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A mi fizetéseink.

L

A papi fizetéseket értjilk. — A nempapok beldtébb
része, beldtja gyarlésigukat; mi meggdrnyediink gyarlé-
siguk sulya alatt. — Egy ideig némdn tértiik helyzetiink
mostohasdgit — legfeljebb figy Gsszebujva panaszoltuk egy-
mdsnak keserveinket — s vigasztaltuk egymaést azzal, hogy
lam a szomszéd is panaszkodik, meg a decanus is a ki
minap itt jart, egyben mdsban csakhogy meg nem irigyelte
helyzetiinket. Bizony csehiil vagyunk; bizony soviny
vigasztalds.

Azonban a sziikség keresztiil torte a hallgatds kozo-
nydsségét — lapunkban, nyilvdnosan — taldn nem elsg izben-
Gerengay tdrsunk 4ltal szellGztetve lett a kérdés, s e tisz-
telt Collega eldaddsa oly élethii volt, a helyzetnek oly igaz
képét tiikrozteté vissza, hogy a megérdemelt ,éljen“ nem
varatott egy perczig se magidra.

Ha érdemet akarunk a felszélalds kezdeményezésébil
magunknak tulajdonitani, minden tartézkodds nélkiil utal-
ndnk lapunk mult évi folyamdnak ,De kenyérrel is* czimi
czikksorozatira; azonban csak fajlalni tudjuk azt, hogy épen
sajat helyzetiink adta nyelviinkre a szét — tollunkra a
gondolatot: ba lesz érdem — az azé lesz, a ki e részben
tenni is fog valamit, mégis az elismeréssel szivesen adé-
zunk Gerengay testvériinknek, kinek felszélaldsa ezt az
figyet, hogy tgy mondjuk napi rendre hozta: s kinek
résziinkr§l még koszonettel is tartozunk azért, hogy alkal-
mat adott az aldbbiak elmonddsdra, melyeket ez idS szerint
ép oly valGsziné, hogy nem mondtunk volna el, mint a
milyen igazin dOhajtjuk, hogy vajha csak egy makszemnyit
is haszndlndnak — s némi javuldst hozndnak panaszos hely-
zetiinkbe.

Azok utdn, melyek a helyzet ismertetésére leg-
kizelebb e lapok hasdbjain felhozattak — nehogy ismétlé-
sekbe bocsdtkozzunk, — tigy hissziik, egyenesen attérhetiink
a m6édhoz, a mely szerint a helyzeten segiteni kellene
vagy lehetne.“

A panasz — gy is nagyon sovédny kenyér — s azon-
feliill vagy hitelre nem taldl, vagy a hallgatdban szdnako-
zast sziil. Panaszainkkal, — ha médot nem taldlunk —
a baj orvosldsira taldn tSbb rosszat, mint jot idéziink eld.

A mi tdrgyunkndl tekintetbe veendd — s a mi mdr
fel is hozatott — az els6 sorban a személyek, kik dltal
tétetnék a kezdeményezés; — emlitve volt taldn a tér is,
melyen a kezdeményezés torténjék; de a mi e ketténél
lényegben semmiben sem hétril, a tulajdonképeni méd, mi-
kép ldssunk hozzd, hol kezdjiik — s 4ltaldban mit tegyiink?
ezt ha emlitették is a tdrgygyal foglalkozék — felelni r4
vagy nem akartak, vagy nem mertek.

Pedig hdt ez a dolog merituma.

Szabad legyen e kérdések mindenikére tartézkodds
nélkill, s egész tdrgyilagosan elmondani nézetiinket.

Lissuk mindjirt az elsdt: ,ki“ kezdje?

A tisztelt betegek — fijdalmaik sulya alatt nybgve —
széjjel néztek egy orvos utdn, és szemeik csakhamar az
els 6 konakadtak meg. Azt mondjdk kezdje az egyetemes fel-
tigyels, kezdjék a keriileti elnbkségek, piispokok, feliigyelk.

Ez a szer igen hathat6s lehetne, ha a mi egyhdzunk
rém. kath. egyhdz lenne; ott helyén lenne azt mondani:
ti gazdag piispokok, enyhitsétek az alpapsig sanyara
helyzetét — csindljatok canonika visitatiét s 4llapitsdtok
meg a fizetési médozatokat oly mddon, hogy a pap tisztes-
ségesen existdlhasson; s ha a fizetés a rém. kath. hivektsl
nem telnék, hdt szerkesszétek a canonica visitatidi jegyzd-
konyvet oly mddon, hogy abban csupa ,sessionalistae“ —
meg ,colones® meg ,communitas® é&lljon; a minister ur
pedig, mint legfgbb feliigyels olvassa rd ezeket az épiiletes
passusokat a nem-kath. hivekre — aztdn, ha nem is fénye-
sen — de valahogy csak megéliink : ha pedig még ez sem
lenne elég, — adjatok a magatokébdl, sokbél keveset (a mint
hogy adnak is). — De az evang. egyhdzban ez nem lehet.
Nélunk az elsékre appeldlni — annyi, mint elnapolni a
dolgot. Azok, a kikre hivatkozis tortént, egyszeriien nem
fognak tenni semmit, taldn nem, mert nem akarnak, de a
mit inkdbb szeretiink hinni — mert nem tehetnek.
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A nagy egyhdzak papjai, annyira el vannak halmozva !
sajit egyhdzi és magin iigyeikkel, s a mellé teljesen el
lévén latva, hogy is kivdnhatjuk télok, hogy 6k tegyenek?
hisz’ nekik ,nem fij“ semmijok. — A vildgi urak, s fékép
a feliigyel6k, jobb médi csalddok sarjai lévén, nekik a mi
miseridnkrél fogalmuk nincsen, — mdr csak egyéb gondjaik-
nal fogva is nem valdszind, hogy a kezdeményezés téliik
fakadjon. Nagyon elég, ha annak idején a jéakaratu tdmo-
gatdst meg nem vonjdk figyiinktsl! A jéllakott ember ritkdn
szokott azért tiirelmetlenkedni, hogy az éhesnek is adjanak
mér, s ha teszi is — egy kis szép biztatdssal konnyen meg-
nyugtatja magit.

A mi az akaratot illeti — ez rendesen csak a rész-
vét mellett dllapodik meg: hidba a papi fizetések — dardzs-
fészek, s a dardzs csipései igen kellemetlenek. Nem vidas-
kodas sz6l belglink — sokkal nagyobb mértékével a tisz-
teletnek viseltetiink az egyhdzi méltésdgok viseldi irdnt, sem-
hogy annak helyet adhatndnk: de az iigy érdeke kivdnja,
hogy térgyilagosak legyiink s 8szintén elmondjuk a szdraz
valét — ha szavaink nem is taldlkozndnak szives fogadta-
tassal. — Egy szegény egyhdz papja, kinek alig termett
f6ldjén annyi kenyere, hogy a vetést leszdmitva a cselédjé-
nek maradjon, — § maga sajat vagyonabél tengddott jol —
rosszul: — s ennélfogva igen nehezen viselte az adé terhét,
melyet a hivek abususbél az elgdokre szoritottak : egyszer
panaszolja az illetékes helyen e stulyos koriillményt — s mi
lett a valasz: ,jol van az tigy — hisz’ én is fizetem®. —
Az a szegény pap — meghajlott a tekintély el6tt; de meg
nem nyugodott: ma a legszebb sikerrel gyiijt adéalapot.
Ha ezt az idedt akkor adja alkalmas idében az orvos, ma
mar régen meglett volna az alap. Nem mondjuk rossz aka-
raton — de vald, hogy az akaraton mullott; ha akkor a
hivek azt a j6 indulatu tandcesot kapjdk — illetékes hely-
r6l, hogy gondoskodjanak médrél, hogy az adét fizethesse
az egyhdz — a lelkésznek nem kellett volna hosszli évek
soran kiizdeni a tekintélyre tdmaszkodé — rossz akarat ellen.

De a legjobb akarat mellett alig is tehetnének vala-
mit: mert ott van az autonomia — s az egyhdzak nagyon
konnyen azt mondandk, hogy : a mi dolgainkba ugyan senki
se avatkozzék, mi meghatdroztuk a pap fizetését, arrél meg-
vagyunk gydzédve, hogy az orszdgban jobb dolga nincs
senkinek mint a papunknak, a mit kap, mind ingyen kapja —
ingyen megdolgozzuk neki a fgldet, neki semmi mds dolga, mint
a készet fogyasztani: aztdn, mi nem huztuk ide ergvel, maga
jott jészdntabol, hat minek j6tt, kaptunk volna helyette tizet.

Fizetést emelni, miért? ad nekiink a pap valamit?!
Ilyen, s ehhez hasonlé boleselkedés lakik hiveinkben, és
még szerencse, ha a jambor collega nem maga ajanlkozott,
mert akkor ugyan megmutatjdk neki az utat, a merre jott;
s ha maradni akar — ezt az épiiletes dolgot zsebre kell
tennie . . ..

Ne nézziink hat az els6kre, s ne vdrjunk a nagyok-
t6l semmit! Konnyen azt hihetné valaki, hogy mi a mdsé
utdn sévirgunk. Isten mentsen!

Boldogult Eétvosiink kérdést intézett a papok dllami
fizetésére nézve : taldn azt hitték, hogy a kozbevetést, mely
a papi fizetések kiozott vagyon gy akarja bettlteni, hogy
a sokbdl elvesz, s a keveshez hozzd tesz — hdt azt mond-

tdk : maradjunk meg statu quo, — mert az autonomia ellen
vétség lenne. . .. :

Mi kivédnhatjuk, hogy fizetéseink, a papi miveltségnek,
a kor igényeinek s a teljesitett munkdnak megfeleljenek,
de ez a viligért se akar merénylet lenni — a nagyobbak
ellen .. ..

Ha azonban a nagyok nem tesznek, vagy nem tehet-
nek: ki tegyen hdt?

Véleményiink szerint — tegyiink magunk. Legaldbb
a kezdetet, mert egyel6re csak err6l lehet sz6 — magunk-
nak kell megtenniink! Ne varjunk senkire és ne virjunk
semmit, hanem fogjuk meg a dolog végét s kezdeményez-
ziink magunk!

Azt kérhetjilk és egész bizalommal hissziik, hogy
szamithatunk arra, hogy a nagyok minket tdmogassanak :
de a kezdetnek — okvetlen téliink kell szdr-
maznia!

Ez az iigy — gazdasdgi iigy lévén — méltdn Gssze-
mérhet§ a koznséges gazdasigi dllapotokkal. S valamint
hidba virna a gazda dllapotainak jobbra fordultit az allam-
t6] — ministerdl, kormanytél — nagyoktdl; ugy mi se 4mit-
suk magunkat azzal, hogy a nagyok fognak helyzetiinkon
segiteni . ...

»0rvos gyégyitsd meg tenmagad.®

Ez meggydzidésiink.

A méasik két kérdésre a feleletet legyen szabad egy
masik alkalomra feltartanunk! Farkas Gejza.
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Fels6bb leanynevelés és még valami.

1L

Ebben a stadiumban &llott a dolog a legktzelebb mult
1884-ik évi — nyiregyhdzi — ker. gyiilésig, mely annak
isméti tovabbfejlesztésére, miként monddm, ujabb bizottsagot
kiildott ki.

Ennek lesz mér feladata : konkret javaslatokkal 4llani
el§ s én, fennt kifejtett nézetemnél fogva azt hiszem, hogy,
legaldbb javaslataiban, az erkolesi tdmogatdson tal fog
menni s anyagl segély felajanldsdt is fogja javasolni.

A feladat rendkiviil nehéz, tudom, de nézetem szerint
mégis meg kell oldani, ha a czélt akarjuk.

Igaz, hogy izzadna a homlokom, ha a bizottsidg szava-
mon fogna s azt mondand nekem: ,nevezd meg hit a kell§
forrdsokat,“ de valamit csak mégis tudnék ajdnlani.

Ott van az 4llamsegély, a mely csekély ugyan,
de mégis csak valami. Erre nézve a legijabb hatdrozat
az, hogy fokozatosan, az egyhdzakra eddig kivetve lett,
eredetileg hosszt éveken 4t véltozatlanal 3828 frt. 50 krt.
kitett, most mir a folyé évre csak 2828 frt. 50 krra eld-
irdnyzott, u. n. ,keriileti segély“ jdrulékainak megvaltd-
sdra fordittassék.

Tudom, hogy az egyhdzak nehezen vérjik e teher
fokozatos apasztdsdt s végre teljes megsziintetését és mégis
azt mondom hozzik meg — ily nagy czél érdekében — ha
kell és mert kell, még tovdbbra is, legaldbb részben az
4ldozatot s fordittassék az dllamsegély egy megfelels része
a keriileti felsé6bb lednyiskola vagy iskolak segélyezésére.

Aztdn, ott van a supplicatio, nem lehetne-e ennek
jotéteményeit ezen intézetekre is kiterjeszteni? (Valaki
gyanuba ne vegyen, mintha magokat az intézet ndvendé-
keit akarndm supplicatiora kiildeni.)



Tovadbbd a gyidmintézettsl, a Gusztdv Adolf-egylettsl,
a ,Gotteskasten“-t§l nem volna-e ezen czélre segély ki-
eszkozolhets« ??

A mésik sziitkséges dolog feldllitandd felekezeti
jellegii felsébb lednyiskoldinkndl, melyre megigértem, hogy
még visszatérek, az, hogy mnecsak ismeretekkel t6ltsék
meg lednyaink fejét, de hogy Gket valédi evangyéliom-
szerii valldsos szellemben neveljék is.

Uraim, ezt nem lehet eléggé hangsulyozni! Hiszen, ha
ezen czél nem lebegne oly elevenen elGttiink, akkor kiild-
hetnék, kivdlt a jobb méda sziilék tdvolabb helyekre is,
kozségi, 4llami felsébb lednyiskoldkba gyermekeiket;
vildgi ismeretek kozlése tekintetében nagyban s dtaldnos-
sdgban véve megfelelnek azok is. De azt hiszem, hogy mi
ennél tobbet (legkevésbé pedig u. n. ,kék-harisnydkat®)
akarunk : akarjuk azt, hogy lednyaink egykor mint hitve-
sek férjeiket, mint anydk gyermekeiket meleg egyhdzszere-
tetre buzditsdk, az élet viszontagsdgai kozott a valldsban
megnyugvast taldlhassanak s boldogok, megelégedettek
lehessenek mind 6k magok, mind pedig — &ltalok — hozza-
tartozdik is. Mdr pedig nekem erds meggy6zidésem, hogy
csak azon nd lehet megelégedett és boldog s
csak az boldogithat mdsokat, aki szivében
Istent viseli.

Miként érhetjiik méar el ezen czélt?

Pusztdn az dltal, hogy felekezeti jellegii fels6bb ledny-
iskolakat édllitunk fel a czél még nincs elérve, dm gondol-
juk meg jol, kire bizzuk azok vezetését?

En néket, nékké, leginkdbb nék altal dhajta-
nék nevelni s azért ezen tanoddkba leginkdbb nédi ertket
kivannék alkalmazni.

De még ezzel sines minden megmondva.

En oly néket akarnék oda alkalmazni, kikben, azon
feliil, hogy tudomdnyos képzettség tekintetében teljesen a
kor szinvonaldn dllanak, Jézus szelleme él s egész bense-
joket mély valldsos érzelem s evangyéliomi egyhdzunkért
é16hal6é egyhdzias szellem hatja, lengi 4t, s én e megbecsiil-
hetlen tulajdonokat a legtokéletesb mérvben a diako-
niszsza-névérekben hiszem feltaldlhatni, én — tudom
hogy sokakra nézve vdratlant és meglep6t mondok — fel-
s6bb leanynevelG-intézeteinkben ezeket alkalmazndm.

Ha ez igénytelen czikkemet politikai lapba szdntam
volna, akkor el lehetnék red késziilve, hogy az olvasék —
bizony még a prot. hiten 1év6k j6 része is — meredt sze-
mekkel nézne e sorokra s csoddlkozva kérdené : ,diako-
niszsza“, mi az, mi fin terem? Annyira ismeretlen még ez
aldott intézmény nagy protestins kozonségiink elGtt.

De mert e soraimat egyhdzi lap szdmdra irom, e
veszélynek nem lehetek kitéve.

Hanem hogy ellenzésre még e lapok kozonsége elstt
is taldlhat inditvdnyom, arra kész vagyok.

»Ugyanazon baj mds kiaddsban: klastromi, apicza-
nevelés volna ez is* mondandjdk azok, akik ez intézmény
felgl ugy tavolrdl s feliiletesen hallottak csak valamit.

Erre legelészor is azt mondom, miszerint a tulajdon-
képeni klastrom-iskoldkndl nem azt tekintem én bajnak,
hogy benntk a gyermeket valldsosan mnevelik, hanem
hogy nevelik oly valldsban, mely sziikkebld kizdrélagossa-
gdban kdrhozat fidnak tart mindenkit, a ki tételeit vakon
el nem fogadja, aminthogy hallottam ‘concret oly példat,
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hol a vegyes hdzassdghb6l sziiletett s klastromban nevelt
ledny sokdig nem birt megnyugodni a felett, miszerint prot.
apja s fivérei bizton elkdrhoznak s félve keriilte Gket; ne-
velik oly vallisban, mely isteni tekintélyt igényls emberi
intézmények salyos igdjdba hajtja a lelkiismeretet.

A ki pedig az apdcza-klastrom s a diakoniszsza-intéz-
mény kozt nem tudna kiilombséget tenni, annak azt mon-
daném: ,Kdes atydmfia! ha valamikor utad az orszag G-
varosaba visz, el ne mulaszd felkeresni a diakoniszsza-hdzat,
a ,Bethezddt“ a vérosligetben, a volt Bartl-féle villaban,
tudom, hogy aggdlyaid el fognak enyészni s kedves emilé-
kekkel térsz onnét haza.“

En legaldbb soha sem feledem azt a révid érét, melyet
ott toltottem.

Nem rdcson keresztiil kellett ott ,lefdtyolozott 618
szobrokkal“ sz6t vdltanom: a kertész, a kihez fordultam,
egyenesen a hdzfGnoknd szobdjaba vezetett be. E fénokns-
ben, a j6 Sreg Zséfia ngvérben, ugyan hijiba kereste volna
valaki a ,nagysidgos fejedelemasszony* kimért grandezzd-
jat, amint, egyenesen a konyhabél elhiva, a legkeresetle-
nebb szivélyességgel nyujtd kezét nekem. Majd elghivd a
tobbi névért s bemutatott nekik, aztin végig jérta velem
az egész épiiletet, szegrdl végre megmutogatva, megmagya-
rdzva mindent, végig vezetve engem az dpoldsukra bizott
betegek valamennyi szobdin, melyekben a csin, a tisztasig
oly kellemes benyomdst tesz a szemlélfre, nem keriilve el
még a konyhdt sem, hol Orommel és jésdgos mosolylyal
engedett azon kérésemmek: ,hadd szeghessek egy darabkit
az & dldott kenyeriikbsl s vihessem haza csalddomnak, —
bizonyosan 4ldds lesz rajta“, aminthogy szegtem is, hoz-
tam is haza, ettiink is mindnydjan belSle. S midén végre
tdvozdm, a kedves Zséfia-ndvér nydjas beszélgetés Lozt
egész a kapuig kisért ki s ugy véltunk el egymdstol, mint
régi kedves ismerdsok.

Nem, nem rideg kolostor az, de a tevékeny jézusi
szeretetnek nydjas otthona, e vilidgnak csak hivsdgaitol
félre vonult, de nem a vildgtél s abban kimért kitelessé-
geink elol elzdrkozott hely az, nem von 4thidalhatlan &r-
vényt a belépé s a kiilvildg k6zé. Hisz a diakoniszsza, el§-
leges felmondds mellett barmikor kiléphet az intézmény
kotelékébsl, akdr férjhez is mehet, habdr ily eset csak
nagyon elvétve, nagyon kivételesen fordul eld, oly boldo-
goknak érzik magokat nehéz, de nemes és valéban jezusi
hivatdskoriikben. Nem kimért, rideg formdk gépszerii be-
tartdsdban, de a szeretet munkdinak gyakorldsiban nyilat-
kozik ott a minden szenteskedd szemforgatdstél ment val-
ldsos érzés.

Oh uraim : ezek vezetésére bitran bizhatnétok leinyai-
tok nevelését.

De kaphatdk-e, dllanak-e rendelkezésiinkre? ez itt a
kérdés.

S erre, fijdalom, azt kell felelnem, hogy egyeldre leg-
aldbb még nem kaphatok.

Mert igaz, hogy a kaiserswerthi anyahdz (k6zponti
diakoniszsza-intézet) 3 vildgrészben (hogy mind a harombél
csak egy-egy helyet emlitsek, a tobbi kizt példiul Florencz-
ben, Jeruzsilemben, Alexandridban) tart fenn virdgzé leany-
iskoldkat, de a honunkban eddigelé egyetlen diakoniszsza-
hiz, a budapesti Bethezda — egyelére csak betegipolo
ngvéreket (Pflegeschwestern) vesz fel és képez, a diako-



niszsza-hatdskdr ezen dgdra helyezvén ndlunk egyeldre a
fésalyt, magyartl nem értd tanité-ndvéreket (Lehr-
schwestern) pedig, ha kaphatndnk is Némethonbodl, azokat
a mi iskoldinkban nem igen alkalmazhatnék.

Hanem kezdetnek és mintegy bevezetésiil tehetnénk
taldn mar ez i1d§ szerint is a szép czél érdekében valamit.

Az orszdgos polgari taniténg-képezde Pesten a sugar-
uton van, Gigy tudom, nem is messze a varosligettél. Ebben
mindig taldlkoznak felekezetiinkbeli novendékek is. — Nem
lehetne-é a Bethezda s a taniténd-képezde igazgatésagaindl
kieszkozolnilink, hogy ezen képezdének hitfelekezetiinkhoz
tartoz6 novendékei kozill az arra vallalkozok a diako-
niszsza-hdzban nyernének lakdst és elldtdst
s onnét jdrndnak be a képezdel elGadédsokra,
vagy, a kikre nézve ez lehetetlen volna, legaldbb gyakrab-
ban latogatndnak 4t a Bethezddba. Ily médon mig egyrészt
tudomdnyos tekintetben teljesen az orszig torvényeinek
megfelel§ kiképeztetést s iddvel orszdgosan érvényes pol-
géri taniténéi eklevelet is nyerhetnének : masrészt a diako-
niszsza-ngvérekkel vald érintkezés dltal, azon mély valldsos
érzelmeket szivndk mintegy magokba, melyek dket felekezeti
iskoldink vezetésére, lednyainknak a fentkifejtettem elvek
szerinti nevelésére még sokszorosan alkalmasabbakkd tennék.

S ki tudja, nem élné-e bele magdt koziilok egyik
vagy masik a szép hivatdsba annyira, hogy diakoniszszdvi
vétetné fel magdt maga is s akkor meg volndnak minden
nagy apparatus alkalmazdsa nélkiil, els§ tanité-noveé-
reink. De ha ez egyelfre s az els§ években nem is tor-
ténnék meg, annyi legaldbb bizonyosra vehets, hogy lelkes
apostolai, ismertetdi volndnak azon egyhdzaink kizon-
sége elGtt, melyeknek lednyiskoldiban alkalmaztatndnak, az
eddig joformdn egészen ismeretlen diakoniszsza-intézmény-
nek s mdr ez is nagy vivmdny volna, eltekintve a tan-
iigyt6l, mas fontos, életbevigé szempontokbél is.

Igaz, hogy e szempontok fejtegetése madr kitiizott f6-
targyamnak, a felsébb leanynevelésnek hatdrain kiviil esik,
de mert nézetem szerint protestans egyhdzunkra nézve e
szempontok szintén f6fontossignak, anndlfogva, ha a
nt. szerkesztd ur a szdmomra eddig dtengedett tért még
meg nem sokallotta, tovabb fiizém engedelmével eszméimet.
Hadd legyen az, a mit még elmondandé vagyok, az a
czikkem czimében jelzett ,még valami“. Farbaky Jozsef.
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IROD XLOIM

Dobos lanos eddig kiadatlan miiveire eléfizetést hirdet
fia, munkdinak 5rokose. — Azt hiszem, hogy a kivdl6 egyhdzi
szonok miiveinek ajdnlgatdsa felesleges dolog. — Lapunk sziik
tere nem engedvén meg az egész eldfizetésre vald ,felhivds®
kozlését, adjuk annak a kiadand6é miivek jegyzékére s els-
fizetési feltételekre vonatkozé részét: ,Elére bocsdtva, hogy
a mar kiadott munkdkhoz mint ,Homilidk¢, ,F6ldmi-
velG hazdndl és hdzdn kiviil4, ,Im4dk“ stb jogom
nincs. A még hdtra levé s legnagyobb gonddal kidolgozott
kezeim kozt levd munkdk a kivetkezék: 1. Orsziggy -
1ési beszédek, melyeket mint orszdggyfilési pap, amaz
Orokké nevezetes 1847/,. utélsé pozsonyi orszdggyiilés alatt
mondott. 20 beszéd mind megannyi remekei az egyhdzi sz6-
noklatnak, 2. Kozonséges vasdrnapi beszédek,
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régiebbek, 1848-ig, nagyon népszeriiek s f§kép kisebb gyiileke
zetekben hdzndlhatok, 130; jabbak 1883-ig 95, tehat dsszesen
225 kozbnséges tanitds. 3. Unnepiek: bojti, farsangi, 0]
bori, poenitentialis beszéd 190. 4. Vegyesalkalmiak 26.
5. Halottiak 65. Tehdt a teljesen kidolgozott pré-
dikdciék szdma 526. Ezenkivill kdtémagyarizat 52, Bolese-
szeti munkdk s mds egyes érdekes aprésigok mintegy két
kotetre valé. Ima, szertartdsi beszéd nagyon kevés van
kezeim kozott, pedig tudom, hogy volt sok, de ezek elpa-
rologtak, ki tudnd hovd, de egy kétet taldn kikeriil a
meglevikbdl. Ezenkiviil eltévedt még igen sok munka,
melynek egykori létezésérgl kézirataim nyomédn biztos
tudomdsom van. Ime, itt vannak tehit el§szdmlilva, csak
ezen a téren egy szakadatlan munkdssigban toltott hosszit
életnek gyiimblesei. Els6 egyhdzi beszédét — mint apdm
feljegyzé — papfével 1829-ben ird, az utolsét pedig 1883-
ban; Gtvennégy év folytonos munkalkodésban toltve! A
nyomddsz elfleges szdmitdsa szerint, mintegy 30 prédi-
kdciot szdmitva, egy 15—16 ives kotetre, csak e prédika-
ciok tobbet kiadndnak 12 kitetnél. Ily nagy tomeget ter-
mészetesen egyszerre felkarolnom nem lehet, hanem cyk-
lusonként szdndékozom a munkikat kozrebocsitani. El6f-
zetést nyitok tehit most az els§ cyklusra, 4 kotetre, kote-
tenkint mint emljtgm, 15 vagy sziikség szerint 16 ivet
adva, 240 octiv laptél 256-ig. A legttbb e nemi ktetek
tobbnyire 200 lapbél &llanak. I-s6 kotetben kozlok k6 z 5 n-
séges vasidrnapi tanitdsokat az Gjabb idsbdl
1I-ik kotetben finnepieket. IIl-ik kbtetben kGzOnsé-
geseket a régibb id6bol IV-ikben kozlom az 1847,.
éviorszdggyiilési beszédeket, s amennyiben ezek-
b6l egy kiotet ki nem telnék, kiilon alkalmiakat. Eléfizete-
si ar kotetenkint 1 frt. 50 kr. mely Gsszegért minden eld-
fizet6 postdn dijmentesen kapja meg a kiteteket. Az elg-
fizetés mind a négy kotetre kotelezd, kovetkezd
konnyebbitéssel. Egyelére csak az els§ kotet eléfizetési
4dra kiildends be. Az elsé kitet vétele utdn a masodik
koteté, a 2-ik kotet vétele utdn a 3-ik koteté, a 3-ik kotet
vétele utdn a 4-ik koteté. A kotetek 3 havi idGkozben, de
lehetdleg hamardbb is jelenendnek meg, diszes kidllitdsban
ugynevezett satinirozott papiron. Elsfizetési véghataridgil
dpril hé 80-ikdt tzom ki. Cimem: Dobos Liaszlo.

ref. lelkész Szalk-Sz.-Md4rton, Pestmegye. Posta
helyben*.
eSO
JEZZXROLOG
7 Melczer Kalman.
1842—1885. _
Kevés embernek juttat az isteni gondviselés szélesebb
korben valé szereplést, — taldn azért, hogy kis koriikben

anndl inkibb érvényesithessék iidvés munkalkoddsukat?
— E sorok is egy olyan halottnak szénvdk, aki csupdn
egy igénytelen algymnasium s egy vidéki vdros tarsadal-
ménak halottja, de aki e kis mfikodési korben oly tevékeny-
séget fejtett ki, hogy a haldldval bedllott veszteséget
okunk van gydszolni!

Melczer K4lmén, b.-csabai algymnasiumi tandr sziile-
tett Rékos-Keresztiiron, Pestvirmegyében, 1842 apr. 30-dn.
Atyja, Jénos, az ottani evang. gyiilekezet lelkésze volt,



anyja Bartholomaeidesz — Eordogh Karolina, vezetékneve
szintén Osmeretes evang. csalddnév. — Elemi kiképezteté-
sét a sziilei hazndl nyerte, gymnasiumi iskoldztatdsit Pesten
Melczer Lajos tandr nagybédtyja oldala mellett kezdé, majd
Szarvason és Selmeczen befejezvén, Pozsonyban a theologidt
végezte. Ezutdn Pesten jogot hallgatott, honnan I'Ij-Ver-
bészra tandrnak ment, itteni egy évi miikodése utdn pedig
a hallei egyetemet kereste meg tanulmidnyainak kiegészi-
tése czéljabél. Innen hivatott meg a b.-csabai algymnasium-
hoz tandrnak, holott is 20 évig 4lddsosan miikodstt, mig
végre f. 1885. évi febr. 23-dn a Mindenhaténak tetszett &t
magdhoz szélitani,

Melezer Kdlmdn mint tandr az § nydjas és tiirelmes
bindsmddjindl fogva tanitvidnyainak szeretetét teljes mér-
tékben birta s ezen alapon képes volt § — akinek kiilom-
ben is hajlamra volt a kbltészet irdnt, mit tobb sikeriilt
alkami kolteményeiben igazolt — kiilondsen a magyar
irdlyozds terén tanitvanyait az algymnasiumi k§vetelménye-
ket szinte meghaladé mértékben kiképezni, pedig e részben
nehézségekkel is kellett kiizdenie, mert sok tanitvinya tét
foldmiivel§ szitlék gyermeke volt.

Ugyancsak nydjas és Osszeférd természete kovetkez-
tében a csabai tdrsadalomnak oly kedves embere volt,
akinek ellensége talin egy sem, de bardtja anndl tiobb
volt; ennek koszonheté, hogy a Csabaiak bizalma &t az
»uri casino“ tisztvisel§jévé és a ,csabai népbank-egyesiilet*
szamvizsgdlé bizottsdgdnak elnokévé tette.

Temetése f. évi febr. 25-én ment végbe nagyszamu
kzonség, a tandri kar s a tanuld ifjusdg részvéte mellett.
— A gyédsz-szertartdst nagysigos és fGtisztelendd dr.
Szeberényi Gusztdv banyakeriileti piispok tr végezte
az OUsszes 4g. evang. és rém. kath. papsdg jelenlétében.
Gydszbeszédének Jdnos 6. 63 alapjdn fGtétele ez volt:
»a lélek az, mely megelevenit, a test nem hasznil semmit!“
Szivbgl fakado beszéde elmondd, hogy ,e szomoru alkalom-
mal nem a vigasztalds beszédes szavaival, hanem az §szinte
részvét érzelmével dllunk e koporsé kozelében“. Kiilondsen
kiemelte, hogy a f6tételéiil vdlasztott apostoli mondds
kivdlt azokndl bizonyul be, akik mdsokat tanitottak, ok-
tattak, s hogy: ,minél nehezebb, anndl fenségesebb azon
munka, melyet a hi, lelkiismeretes tanir végez a maga
kbrében®.

A sirndl Horvéath Jdnos gymn. igazgatd intézett
egy részvétteljes s mindnydjunkat kdnyekre fakaszté bucsi-
sz0t ahhoz ,aki, dgymond, ne csak fiatal életéhez kitott
reménységiinket, hanem annak a szeretetnek a folytatdsdt
is vigye magdval, melyet a jélelkil tanitvdny az & jélelkd
tandrdtdl meg nem tagadhat, meg annak a szeretetnek a
folytdsat is, mellyel a j6 bardt — munkatdrsnak az & j6
bardt — munkatirsa szivesen, Onkényteleniil is adézik.
Ezen kettGs szeretetbél szovédjék meg azon 4llands, a
multat a jelennel Gsszekotd emlék-szivdrviny, melynek
egyik vége e siron, mdsik az algynasiumon nyugodjék!“

Elkoltozott 6 . . . s a ki oly sok sziilonek segitett
gyermekei folnevelésében, itt hagya két mneveletlen drvat
fiatal Ozvegye nehéz gondjaira. — Té6bbi rokonai kozott
nt. Melezer Gyula acsai lelkész ar testvérét siratja benne.

Nyugodjék békességben!

B.-Csaba, 1885. marcz. 4. Valentinyi Jend.
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BELFOLD.

A forendihaz reformja az orszaggyiilésen.
Kilenczedik nap (febr. 19).

Kovédces Albert: ,Mocsiry szerint az, hogy egy-
hézi férfiak alldsukndl fogva vegyenek részt a fels6hdzban,
ellenkezik azzal az elvvel, hogy az egyhdzat az allamtél
el kell vélasztani, s6t magdval a keresztény elvekkel is. —
Sz6l6 egyiltaldban nem tartja magyar felfogdsnak, hogy
az egyhizat az dllamtdl kiilon kell vdlasztani. — Moesry
nézetét sem kath., sem prot. szempontbdl nem tartja elfogad-
haténak; inkibb egy modern dramlat sziilleménye az, mely
uralomra nem juthat, s mely ellenkezik a magyar nemszet
geniusdval. Sz6l6 kijelenti, hogy 6t a kormanyjavaslat jobb
részei is, nevezetesen az egyhdzpolitikai téren, ki nem elé-
gitik . . .«

PulszkyFerencz: ,A czimzetes piispokok kizdrdsa
mellett van, bar tart téle, hogy a kinevezés hdtsé kapujin
bejutnak oda, a honnan kirekesztettek.*

Tizedik nap (febr. 20).

Komléssy Ferencz: ,Protestdl azon 4llitas ellen,
mintha a czimzetes piispokok dlldsa nem volna egyéb, puszta
czimnél, mi semmi jogokkal nem jar.“

Mirtonffy Kdroly: ,Végill kijelenti, hogy a
reformot egyeldre esak a czimzetes piispskok (és a f6-
ispanok) kizdrdsira kellene szoritani, mert ez megfelel a
kozvéleménynek és biztositja a férendihiz fiiggetlenségét is.*

Tisza Kalmdn: ,De uraim, misik czélja ezen
térvényjavaslatnak. Miutin tegnap megtdmadtatott, bfveb-
ben szdlok réla: fenntartani a kapesot az dllam és az egy-
haz kozott, de fenntartani ugy, hogy egyuttal a jogegyen-
16ség kovetelményeinek elég tétessék, és a harmadik: ki-
hagyva a torvényjavaslatbél a nem élethossziglani kineve-
zést, behozni az élethossziglani kinevezési rendszert.

A mi az els6t illeti t. hdz, bar mdr tegnap is emlit-
tetett egy igen t. képviseld tr Altal; de uem tagadhatom
meg magamtdl sem, hogy én is kifejezzem azon nézetemet,
hogy az egyhdzat az dllamtél elvdlasztani
akarni én szerintem sehol sem helyes; Magyarorszag
viszonyai kozt pedig indokolatlan valami volna.

Sok igaz van abban, bar nem teljesen igaz, a mit azon
képvisels Ur mondott, hogy ezt egy nagy 4dllamférfiti poli-
tikai sziikségnél fogva, mint eszkozt vette egy id6ben kezébe;
mondom, ez igaz, csak annyiban nem felelt meg nyilat-
kozata szerintem az igazsignak, hogy mds 4ilamokban is
latjuk régi 1d§ Ota az egyhdz és az dllam ezen elkiilonitését
és elszigetelt dlldsdt keresztiil vive, de mit litunk azon
dllamokban? Ldtjuk azt, hogy 4llam és egyhdz, melyeknek
a szent kozczél, a nép boldogsdga érdekében tdmogatniok
kellene egymdst, 4llam és egyhdz nem csak hidegen, de
mint ellenségek 4llanak egymdssal szemben és igen sokszor
a nemzetet azon helyzetbe hozzdk, hogy vagy hazafiui
kotelességeik miatt vétsenek az egyhdz ellen, vagy
lelkiismereti k6telességiik miatt az dllam ellen.

Ily helyzetbe hozni a magyar nemzetet, Magyarorszdgot
semmiféle theoria végett kedvem sem volna.

Ezért tartom helyesnek és sziikségesnek, hogy igenis
az érintkezési pont a kett§ kizt megmaradjon.



Megmarad ezért mindeniknek a maga kiilén sphaerdja,
de az 6sszmfikidhetést meg kell adni bizonyos pontokon,
hogy mint kozrem(ikodni tudé, s kozezélra dolgozé erdk
kozremunk4lhassanak, ne pedig egymds ellen, mint ldtjuk
mindeniitt, hol ez elvdlasztds keresztil vitetett.

Méltéztassanak megengedni, a hol az dllam stricte el
van vélasztva az egyhdzt6l, igen is ldtjuk az 4llam dltal
iildoztetni az egyhdzat, és latjuk, hogy az 11dozott
egyhédz a maga védelmére a vallds fegyverei helyett
az allam ellenében mas fegyverekkel is kiizd. Ha a
képvisel§ urnak ez jobban tetszik, legyen meg gustusa az
elméletben, a gyakorlatban azonban, bizom a Magyarok
Istenében, soba sem fog ez bekdvctkezni.*

Tizenegyedik nap (febr. 21.)

Az altaldnos vita e napon véget ért. — Lidng Lajos
él el6addi jogdval, a mikor is a térvényjavaslat egyhdz-
politikai oldaldnak illusztraldsiban mindenek el6tt elveti
Mocséary elvét, mely szerint ,az egyhdz az dllamtdl tel-
jesen elvdlasztassék, és hogy a kath. piispokék e fels§haz-
ban képviseltetést ne nyerjenek.“ Ismétli s magdéva
teszi Kovdcs Albert nyilatkozatit: ,az egyhdz és dllam
killonvilasztisa sem a protestantismusnak, sem a magyar
protestantismus szellemének meg nem felel. — Perhorres-
kilja az egyhaznak érdekképviseleti bevitelét a felsGhdzba
vialasztds utjdn, mert ez uton, az egyhdzak a
pértpolitika medrébe vitetnének.

Irdnyi Daniel az eldadé azon érvelésére ,hogy
az egyhdzakban is alkalmazva a valasztast, itt is part-
szellemet teremtiink meg“; — azt védlaszolja: ,De miért
valasztatnak piispokok és gondnokok? — Itt is a vdlasztds
azért torténik, hogy a véalasztottak egyhdzuk érdekeit minél
jobban megvédjék.«

Részletes vita.

A t. javaslat 5. pontjdhoz, mely az egyhdzak kép-
viseltetésérsl intézkedik, elsében is Rossival szélt. A
czimzetes plispokok bennhagydsit hangsulyozza, dllasukra
ugy a traditiéra hivatkozva. Kiilénben a tiérvényjavaslat
intentidjat nem ellenzi.

Liik6 Géza ellenzi, hogy piispokok Aaltal képvisel-
tessék a prot. egyhdz, melynek autonomicus életében min-
den véalasztds 4ltal torténik. Zichy Jend gr. megujitja
a részletes vitdndl elGadott inditvanyat.

Andrednszky Gdbor br. tiltakezik a zsidé
rabbinus folvétele ellen, s az &ltal, hogy a nem rém.
katholikusokat ,akatholikusok“-nak mondja, Pulszky
Fer. részérl indignalédé folszélaldst provokdl. Ugyanis
Pulszky azt mondja: az akatholikus kifejezés, mint
sok mds sz6 a kozépkorbdl jott 4t hozzdnk. De mig 200 év
elétt nagyon gyakran haszndltatott, 1792 é6ta e hdzban
tobbé nem hallatszik. — Protestansok vagyunk
nem akatholikusok.

Héimos Lészl6 inditvinyt nytjt be, mely szerint
minden valasztott piispbk és feliigyels a felsGhdzban {iilés
joggal birjon.

Kovédcs Albert 6hajtja, hogy a felekezetek egy-
hazfejeinek fels6hdzi tagsdga 411lami és nem felekezeti
érdek szempontjdbél birdltassék el. Egyszersmind indit-
vanyozza, hogy a torvény szébanlevd pontja a bizottsdghoz
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lenne utasitand6, hogy a kath. és prot. ardnyosabb kép-
viseltetése érdekében dtdolgoztassék.

Tisza Kédlmdn kiemeli, hogy ndla mi volt a ki-
induldsi pont. Hogy nem az egyes felekezetek qua tales
képviseltessenek, hanem a vallds egyenléségnél fogva min-
den felekezetnek oly egyénei, kik a felekezet élén vald
dlldsukndl fogva a tdrsadalmi életbe benyulé hatdskorrei
birnak, vehessenek részt a férendihdz tanicskozdsaiban.

Kiilonben ,kikre dsszes iigyeinek vezetését, kormdny-
z4sdt bizza az egyhdz, azok lehetnek neki leghelyesebben
képviselsi a felsGhdzban.“

Mocsary Lajos valésdgos interconfessionalis
zsinat képét latja a fels6hdz képében, miutdn szdmitdsa sze-
rint 70 egyh. tagra van kildtds. Mdr csak ezen okbél sem
kivinja a prot. piispokoket a felséhdzban latni, de igenis
a kath. és gorog keletiek tovdbb is benn maradhatnak. —
Maésik oka, a melynél fogva ,semmi szin“ alatt nem
jarulhat a prot. egyh. elem folvételéhez, mert ez uton 1j
akaddlyok gordittetnek az egyhdz és az éllam elvilasz-
tdsdnak elve elé, minek az autonomia hii kinyomata. -—
Azt sem talalja orvendetesnek, hogy kath. részrél senki
sem perhorreskalja a prot. piispokoket. Pedig — szerinte
— ez nem nagylelkiiség, nem tiirelmesség, hanem elgreldts
bbles politika, hogy a kath. klérus anndl hosszabb idén 4t
benn maradhasson.

Komléssy a czimzetes plispskdk, Chorin a zsidé
kinevezett mellett tartanak beszédeket.

Gull Jézsef az erdélyi szdsz lutheranusok mellett
tor landzsat.

A kizbees§ folszélalok fejtegetése érdektelenné vild
feleselésbe megy &t.

Veres Jozsef a maga politikai dllaspontjdt védel-
mezi, mire Ivdnka nem egészen salonosan fegyver-
kezik, Veres ellenében.

Tisza Kdlmdn, Gull Jozsef kiovetelddzéseiben az
erdélyi szdsz lutheranus egyhdz privileginmdt illetSleg az
Unidra hivatkozik, mdsodsorban azért sem tartja teljesit-
hetének, mert nevezett egyhdznak oly értelemben, mint a
kirdlyhdgoninneni egyhdztestiileteknek nincsen is fel-
tigyelgje.

A hirom napig tarté részletek vita eredménye, hogy
az B. pont a tdrvényjavaslat szovege szerint fogadtatott
el szavazds utjdn.

A kiilonféle moédositvinyok szdm szerint 10, mind
elestek. Az utolsé nap legtdbbet gydzkodtek Mandel P4l
és Chorin Ferencz az antisemitdkkal, koztiik kiilonosen
Veres Jozseffel

Az 5. §. igy hangzik:

5. § Az altaluk viselt méltdsdg vagy hivatal alap-
jén és annak tartama alatt tagjai a fels6hdznak: A) a) az
orszag zaszlésai, b) a két koronadr, c) a fiumei korminyzé,
d) a kirdlyi Curia elntke, mdsodelndke, és a budapesti
kirdlyi itél6tdbla elndke. B) Ugyanecsak hivataluknil fogva,
egyhdzi tisztok tartama alatt, tagjai a fels6hdznak: a) a
rémai katholikus latin és girdg szertartdsu egyhdz egy-
hiznagyjai: a primds, a tobbi érsekek és a megyés piisps-
kik, a pannonhalmi f6apdt, a jaszéi prépost és az aurdniai
perjel; b) a gorog-keleti egyhdz egyhdznagyjai: a szerb
patridrka, a romdn metropolita és a megyés piispokdk; c)
az evangelicus-reformdtus és az agostai hitvalldsu evange-




licus egyhdznak hivatalban legid§sebb hdrom-hdrom npiis-
poke; tovdbbd az evangelicus-reformatus egyhdznak hiva-
talban legidsebb hdrom fégondnoka, a kiknek meghatd-
rozisdndl az erdélyi egyhdzkeriiletet illetsleg annak csakis
hivatalban legiddsebb fdgondnoka veends figyelembe; az
agostai hitvallisu evangelicus egyhdznak egyetemes féfel-
iigyelGje és hivatalban legiddsbb két keriileti feliigyeldje;
végre az unitdrius egyhdznak hivatalban idésb egyik el-
néke, azaz vagy piispoke vagy fégondnoka; d) egy izrae-
lita hitkdzségi egyhdzi vagy vildgi elgljars, kit 6 Felsége
a kirdly a minisztertandcs felterjesztésére nevez ki.
Bogndr Endre.

—RBE—

XULFOLD.

Bécs. — Zsido6 férfi és réomai katholikus ng
k6z6tti hdzassdgrél hoz hirt a ,W. Tagblatt“. A bécsi
rém. katholikus templomok egyikében a nyédr folytin ka-
tholikus szertartds szerint 8ssze fognak esketni egy zsidé-
valldsu ifjut, podhrdgyi Popper Sdndor birét és
egy rom. katholikus n8t, Castrone Blanca gréfnét.
A vélegény Podhrdgyi Popper Lipét barénak az ismert
nagyiparosnak és birtokosnak a fia, mdr egy éve jegyezte
el Castrone comtesse-t, kinek anyja, Marchesi asszony, hires
énekesn$ volt, jelenleg pedig Pdrisban egy Kurépaszerte
ismert énekiskola élén 4ll. A hdzassdg akaddlyba iitkdzott,
mert a vélegény, aki izraelita, nem akart dttérni a rdém.
katholikus hitre, a gréfnd pedig 4tallotta magit felekezet
nélkiilinek nyilvdnitani. Mintegy 3 negyed évvel ezelétt a
jegyesek a rémai Szent-Székhez fordultak, dispensatiét
kérve arra, hogy a vegyes hdzassigot rém. katholikus pap
elftt, r. katholikus templomban kdthessék. Folyamoddsukban
hivatkoztak XIV. Benedek pdpara, ki egy 1749-ki apos-
toli rendeletben azt a kérdést fejtegette, hogy isteni
parancs vagy mds eldirds képtelenné teszi-e az izraelitd-
kat, hogy mds valldsu személylyel érvényes hdzassigot
kossenek. A pdpa a kérdésre tagaddlag felel. Sancher,
a hires egyhdztudds, aki a canoni jog terén igen kivdlo
tekintély, szintén kimondta, hogy a valldsi paritas hidnya
oly akaddlyt képez, mely aldl dispensalhatja a félt a pépa,
a ki az egyhdzi jog minden pontjdban adhat
dispensatiét, tehdt arra is, hogy hivé és hitetlen hdizas-
gdgra lépjenek. Poginy és mohamedan orszagokban, ahol
tomeges téritések, a kereszténység nagyobbmérvii terjesz-
tésének érdeke megkivdnta, a pdpa mar tobb izben adott
ily dispensatiékat, de rém. katholikus és zsidé kozti hdzas-
sigott a papa még nem engedett meg. A jegyesek folya-
modvénya a congregatiok elé keriilt és XIIL. Leo pdpa
most kibocsdtott egy brévét, mely Popper Sandor baré-
nak megengedi, hogy valldsa megvaltoztatdsa nélkiil, érvé-
nyes hézassdgra lépjen a rém. katholikus Castrone Blanca
grofndvel. A béesi ,Tagblatt*, mely ezen hirt kozli, megem-
liti azt is, hogy Popper Sénder biré, aki magyar 4llam-
polgidr, Simor biborosnak reversalist adott 4t, hogy a
hizassighol sziiletend§ gyermekek a rém. katholikus hit-
ben fognak neveltetni.

VEGYRBSEX.
— A Luther-tarsasagra fizettek:
alaphoz : évdijakban:
Igléi ev. f6gymnasium . . 4 frt.
Zimann Jéanos . . . . . . .2,
Jeszenszky Pl . . . . . .. .2,
Marké Séndor . . . . . . .2,
XI. kimutatas . 601 frt. 41 kr., 1 arany 179
Vagyonisszeg 601 frt. 41 kr., 1 arany 189 frt.

Ez Osszeg a tarsasag javara a takarékpénztarban van
elhelyezve.

A tdrsasdg essméjét pdrtold wrakat tiszielettel kérem :
szveskedjenek megjelolni, hogy adomdnyuk az alaphoz tékésitve
csatoltassék-¢, vagy évdij czvmén irassék-e javukra, hogy a ki-
mutatdssal vald nyugtdzds is e szerint szerkesztethessék.

— Hiba tortént! Lapunk 10. szdmdban kozlott kimuta-
tds szerint Héfenscher Kéroly ur fizetett 4 ftot. — Igaz,
hogy & kiildte. Azonban § mar kordbban lefizetvén évdfjat,
ez uj Osszeget tek. Gombos Géza feliigyeld ur évdijaul
szolgaltatta be. — Boecsdnat a tévedésért!

— Ntiszt. Gratz Mor ur (G6llniczbdnya, Szepes-
megye) ,konfirmaczioi emléklapjait¢, egyszerfi de csinos és
oles6 (darabja 2 kr.) kidllitdsukndl fogva mi is melegen
ajanljuk a német ajku gyiilekezetekben miikods testvé-
reknek. Szivesen kiild mutatvdny-példdnyt is s nagyobb
megrendeléseknél drukat lejjebb is szillitja.

A hanyai ev. egyhazkerill. papi s tanitéi gyamegyesiilet
pénztari allasa 1884. ev végével. — 1) Bevétel: Mult évi
maradék : 38574 ft. 96 kr. Evi jarulékokbél befolyt 2910 ft.
86 kr.; onkéntes adomdnyokbdl 66 ft. 15 kr.; dllamsegély-
b6l 600 ft.; felmentvényi dijakb6l 570 ft.; kamatokbdl:
3063 ft. 44 kr., osszesen 45785 ft. 41 kr. Az 6nkéntes ado-
méanyokhoz jarultak: confirmandusok Kulpinban 1 ft., B.-
Csaban tétok 9 ft. 40 kr., Palojtdn 3 ft. 45 kr., Kiirtéson
1 ft. 50 kr. és Badinban 50 krral; egyes egyhdzalk: a beszter-
czebdnyai b ft., nemes kosztoldnyi 2 ft., fazekas varsdndi
5 ft. 50 kr., budapesti német 5 ft., szarvasi 7 frttal, e szerint
egészben 5 egyhdz, — van pedig a keriiletben 216 egyhdz;
egyesek : Zvarinyi Emil, lieblingi lelkész 72 krral, Torck
Jozsef, ceglédi lelkész 3 ft. 88 kr., Cinkotszky Mdrton,
csanad-albertii lelkész 20 kr., Urban Cipo Gydrgy, b.-csabai
lakos 21 frttal; Osszesen, mint fent, 66 ft. 15 krral. 2) Ki-
adds: Ozvegyekre és drvdkra, 21 félre, 790 ft. 12 kr.;
nyomtatvdnyokra, bélyegekre, postdra s irodara 42 ft. 64 kr. ;
Osszesen 832 ft. 76 kr. Mnlt évi segély 40 ft. volt. 3) Osz-
szes bevétel mult évben: 45785 ft. 41 kr., kiadds:
832 ft. 76 kr.; maradék: 44952 ft. 65 kr., mibfl a mult
évi tobblet (38574 ft. 96 kr.) levonatvan, 6377 ft. s 69 krnyi
évi gyarapoddst tiintet fel, mi mindenesetre kedvezd s oly
eredmény, mely reményelhetivé teszi, hogy a jovd évi szdm-
adést, ha Isten éltet, legaldbb 50,000 fttal fogjuk bezdrhatni,
mire az egyesiilet alakuldsakor nem szdmitottunk. 4) Fen-
tebbi Osszeg el van helyezve: a) kitvényekre:
89, -ra 356943 ft. 54 kr. b) értékpapirokban 1815 ft. 59 kr.
(30 db. vereskereszt és 30 db. békéscsabal népbankrészvény);
¢) pénzintézeteknél : selmeczi és békéscsabal népbankokban
7193 ft. 52 kr., mely osszeg folyé év elején — az ez évben
befolyt jarulékokkal egyiitt — 8¢/ ra, kétvényekre, mar is
ki van adva.

— Pozsonyi theologiai akadémiank polgarsaga ez éven
is megiinnepli a szabadsdgharcz emlékét, ez dltal jeles
tanusagdt adva hazafisdgdnak. — Ismertetésiil ko6z6l-
jiik a programmot, mely igy szél: ,Meghivé, a pozsonyi
dg. h. ev. theologiai akademia hallgatéi dltal, mdrczius-hoé
15-én, a konyvtarteremben (Conventuteza 15. sz. I. em.),
tartandé6 emlékiinnepre Kezdete délutdn 3 érakor.
Pozsony 1885. A rendezé bizotssig. — Targysor: 1. ,Hym-
nus“ (Kéleseytsl). Enekli a theol. énekkar. 2. Megnyité



beszéd, tartja Stromp Ldszls, IV. é. th. 3. ,Uj Simeon
(Tompatdl). Szavalia ifj. Geduly Lajos, III. é. th. 4. ,Honfi-
dal¢ (Petdfitsl). Tinekli a theol. énekkar. 5. ,Alkalmi
beszéd“ olvassa a szerz§, Mikler Sdndor, IV. é. th. 6.
»A nyugvé hésokhoz¢ alkalmi kiltemény. Szavalja
a szerzd, Riszdorfer Jdnos, IV. é. th. 7. Rdkdczi-indulo¥,
énekli a theol. énekkar. Zongordn kisérik: Borbély Gyula,
I. é. th,, és Schmidt Kéroly, I. é. th. — p. — 6. —
— Sopron A budapesti ref. theologia a soproni theo-
logidt is meghivta kardcsonyi iinnepélyére, mely alkalmat
szolgédltatott arra is, hogy a vendégek a vasdrnapi iskoldval
megismerkedjenek. A soproni theol. ifjisdg kiildott is két
képvisel6t Budapestre s miutdn a visszatértek megismer-

tették a vasdrnapi iskola lényegével, czéljaval, egész lelke- .

sedéssel karolta fel az eszmét, melynek életbeléptetése elé
azonban a helyi viszonyok nem csekély akaddlyt gorditenek.
De a theol. ifjusig nem engedé magat visszariasztani és
folyé6 hé 8-4n megis kezdte ez irdnyban mitkodését. A
lyceum auditoriumdban délutdni 2 oérakor nyitotta meg
Nt. Poszvék Sdndor dékdn 1r jelenlétében a vasdrnapi
iskoldt. A ,Jévoltodat Isten® kezdetli egyhdzi dal elének-
lése utdn a vezet§, Czipott Aron III. év. theol. rivid
buzgé imaban kéré a Mindenhaté segélyét a megkezdendd
munkédhoz. Majd a jelenvolt 28 gyermekhez bevezetd, buzdit6
szavakat intézvén, felolvasd az Urunk sziiletésérsl szdlo
perikopat (Luk. II. 1—14). Az 4ltaldnos megjegyzések
utdn versr§l versre ment, s mindegyiket megmagyardzvin
a gyermekekhez egyes fontosabb kérdéseket intézett, melyek
a magyardzat végén tett rekapituldczié alapjit képezték.
A befejez§ imat ismét ének kovette s evvel a tanivdsnak
s a gyermek-istentiszteletnek vége volt. Igy a kezdet meg-
volna. S a ki latta, mily lelkesedéssel torekszik a theol.
ifjisdg az eszme végleges valdsitdsdnak szildrd alapot
nyujtani, ki tapasztalta, hogy a jelenvolt gyermekek mily
figyelmet tanusitottak s mily orémmel feleltek a vezetd
iigyes kérdéseire, az bizni is tud a soproni vasdrnapi iskola
jovGjében. Megjegyzend§ még, hogy a jelenvolt gyermekek
a lyceum I. II. osztdlydnak tanulol, mert jénak lattuk elgbb
ezekkel kezdeni s ha méar nagyohb eredményt tudunk fel-
mutatni, csak akkor fordulni a soproni evang. sziilikhoz.
A mi segedelmiink legyen s lesz is az Urtdl!

Jausz Vilmos, theologus.

— A magyarbolyi lelkészség 1884. évi értesitdje. Ezen
lelkészséghez tartozitk Magyar-Bély 412 lélekkel,
Borjdd 435 ésIvdn Darda 302 lélekkel. Fickegyhdzai-
nak szdma 80 s ezekben mintegy 200 lélek van elszorva. A
feliigyelete alatt 4ll6 Adolfsdorf-Gravidai missio lélekszdma
200. — Szitletett a lelkészségben 49 fi, 52 ng = 101.
Ezek kozt 3 torvénytelen flu és egy ikerpir. — Con-
firmdltatott 17 fi, 14 n§ = 31. Eskettetett 14 par.
Meghalt 41 fi 21 n§ = 62. Tankidteleseinek szima
volt 1884-ben: 132; és pedig 57 fi és 75 nf. — Egyhdzi
épiileteinek javitdsdra forditott az anyaegyhdz
175 frt. 86 krt; az orgona 4tidomitdsira 281 frt. 70 krt;
az oltdrkéyp javitdsdra 20 frt. B0 krt. az iskola be-
rendezésére 33 frt. 93 krt. 6sszesen 511 frt. 99 krt.
Sem az anyaegyhdz, sem lednygyiilekezetei segélyt nem
kapnak, se nem kaptak tavaly sem!!! Pedig ha valahol,
ugy mindlunk tudjuk legjobban hogy mi az a létérti
kiizdelem!!! 7.

— A pozsonyi theologiai akadémiai ,Onsegélyzé-kor“-ének
alaptokéjét, az L. takarékpénztir BO azaz Otven o. értékii
forinttal segélyezni kegyeskedett. — Fogadja a nemeskeblii
intézet ez uton is a kér héalds kosezbnetét. — A kior jelen
vagyoni 4lldsa: eddigi téke. 196 frt. 24 kr. az 1. pozsonyi
takarékpénztir adomanya, 50 frt. osszesen 246 frt. 24. kr.
Az Isten dlddsa legyen az adomdnyozén és az adomdnyon !
Pozsony, 1885. marczius b. Csecsetka Sdmuel, akademiai
igazgaté s az ,Onsegélyzd kor“ elndke. Stromp Ldszlé
theologus, jegyzd.
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_ — Elismerés az ,érdem* jutalma. Ntiszt. Gratz Mor, a
VII szepesi banya-viros fgesperese s a ,Nach der Schicht®
valldsos néplap szerkesztSje azért, hogy az altala szerkesz-
tett lap jovedelmébél tébb mint 1000 frtot szegény gyer-
mekek felruhdzdsdra forditott, Tréfort miniszter ur ré-
szér6l elismerd koszdnettel lett megtisztelve. —
Fogadja e helyen a mi szivbgl fakads-, leg-
jobb iidvkivdnatainkat is.

— Lelkészvalasztas. — A varpalotai evang. gyiilekezet
foly6 hé 1-én egyhangulag tiszt. Szalay Ferencz, biikki
s. lelkész urat vilasztotta meg jovenddbéli lelkészétil. A
valasztdsi elnék — mint esperesi megbizott — tiszt. Zat-
kalik Karoly oskiil lelkész ur volt.

— Lelkészjeldlés. Az osgyani ev. egyhdz megiiriilt
papi 4llomdsira, Czéner Pal féesperes ur személyes
ntézése mellett, mdrez. 1-én a kiovetkezék kandidiltattak:
Kemény Lajos makéi lelkész, Svehla Istvdn uhorsz-
kai segédlelkész és Csok Gydrgy a volt sajé-gomori
algymnasium tandra. Az els§ jellt médrczius 15-én, a ma-
sodik 22-én, a harmadik pedig 29-én tartandja meg a pro-
baszénoklatot.

— A _Magyar Haziasszony“ szerkesztisége ujabban
ismét élénk jelét adta annak, hogy komoly térekvése az
altala képviselt szakirodalmat hazankban minél magasabb
szinvonalra emelni. E véghdl a folyé IV. évfolyam 9. szd-
méban pilydzatot is hirdetett egy a ,Magyar Héziasszony*
szdmdra irandé és a lapban megjelenend§ czikkre, melynek
foltételei: A czikk tartalma barmely, a ngvildgbél meri-
tett, a ndket kivdléan érdekls kérdés; a tirgy lehet tdr-
sadalmi, gazdasdgi, nevelési sat., a megvilasztisa teljesen
a palydzokra bizatik. A palyami terjedelme ne haladjon
meg szdz sort. A kéziratok konnyen olvashaté és csak a
papir egyik oldaldra legyeunek irva: KElényben részesiilnek
oly miivek, melyek targyukat a tarsadalombdl meritik.
Pilyadijak. Els6 dij: két cs. k. arany, maésodik dij egy
diszkotésii irodalmi mi. Palydzati hatdridg: 1885. mar-
czius 31. Pédlyabirdk: a ,Magyar Haziasszony“ szerkesz-
tGségének beltagjai. A pdlyadijra mindenki palydzhat. A
palyadij a pdlyabirdk dltal legjobbnak itélend§ miinek
april 15-én fog kiszolgdltatni és ez a ,Magyar Hdziassony*
legkozelebbi szdmdban fog megjelenni. A szerkesztlség
fentartja magdnak azonban azt a jogot, hogy egyébb,
kiilondsen a pdlyabirak dltal dicséretre méltatandd palya-
miiveket is kozzétehessen. A palyamiivek jeligével latandok
el és mindegyik palyamiihdz egy, a pdlyazé nevét tartal-
maz6é és kivitl ugyanoly jeligével elldtott, zdrt boriték
csatolandé. A pilyamiivek 1ly czimen kiildendék: A ,Ma-
gyar Héziasszony* szerkesztdsége, Budapest, viczi-korut 20.

Pilydzat.

A nagyszombati 4gost. hitv. ev. gyiilekezet lelkésze,
egya német, t6t és magyar nyelvekben jirtas kipldnt
keres. — Ezen dllomdsra palydzat nyittatik.

Evi javadalom: 400 frt. o. 6. készpénz, havonkint uté-
lag a lelkész 4ltal fizetend§ részletekben, szabad lakds,
flités, szobatisztogatds, reggeli és uzsonna.

Az 4llds azonnal elfoglalandé.

Felszerelt pdlydzati kérvények az altlirotthoz czim-
zenddgk.

Nagyszombat (Pozsonymegye), 1885, évi febr. 26.

Stelczer Karoly, ev. lelkész.

NYOMATTA_WIGAND F. K. POZSONYBAN.





