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Irecdalom. - Belfold.

‘Magyarhoni ag. hitv. ev. egyetemes egyhazunk
kérvénye a képviseléhazhoz.

Folyb évi egyetemes gyiilésiink elhatdrozta az dllam-
segély Osszegének felemelését a képvisel6hdztol kérelmezni.
A legilletékesebb helyrgl halds kioszonettel vett kérvény
szovege a kiovetkez§:

Mélyen tisztelt Képviselohdz! A magyar dllam alkotmd-
nyos szabadsdga, kozmiivelddési s egyéb erkdlesi czéljai
elémozditdsdban, mindenkor buzgd és hathatés kozremiiks-
désre szdmithatott és taldlt is, a magyarhoni dgostai hit-
valldsii evangelikusok négy egyhdzkeriiletének, mély tisz-
telettel aldlirt egyeteménél.

Es e kizremiikodés nemcsak abbdl dllott s abbél 4ll,
hogy egyhdzunk, tnkormédnyzati intézményeivel, valldsi s
erkolesi feladatai érvényesitésével a kozoktatds terén valé
nemes versenynyel, a magyar dllam czéljaira vald torek-
vésben tényeziként szerepelt és szerepel; hanem 4llott és
all folytonosan azon szdmos teend§ kozvetlen elldtdsdban
is, melyeket Uigy a kézoktatds, mint a szegény ligy terén, vala-
mint az administrati6 mis dgaiban, az4llam részére teljesit.

Ezen egész miikddésében pedig a tisztelettel aldlirt
négy egyhdzkeriilet egyeteme, majdnem kizdrélag sajit
korldtolt anyagi eszkizeire és kiilonosen hivei folytonos
ildozataira s tetemes megterheltetésére van utalva.

Igaz — O©nérzettel hivatkozhatunk arra, hogy egy-
hizunk tagjainak dldozatkészsége, igyekezett mindenkor
forrdsokat nyitni, azon nagy és nehéz terhek fedezésére,
melyek egyhdzunk feladatainak teljesitésével jartak; de
nem kevésbé igaz az is, hogy mig ekkép egyhdzi s iskolai
czéljai elomozditdsival, kozvetve — s az emlitett szdmos
teendé végzésével, kozvetleniil, sajit tetemes aldozatai aran,
az dllam czéljaira is kozremiksdstt és mikiodik egyhdzunk:
egyszersmind, az ezen czélokra sziikséges anyagi eszkozok
terhébf'il i8, tetemes részt leemel az 4llam villairél.

Es ha ezekkel saemben azt nézziik, hogy a mély tisz-
telettel alflirt egyetem dltal képviselt négy egyhdzkeriilet,
minG anyagi timogatdsban részesiil: azt valoban igen cse-
kélynek s arinytalannak mondhatjuk.

Az 1848 : XX. torv.-czikkben elrendelt intézkedés,
mely létesiteni van hivatva, az egyenléség és viszonyossig-
nak, vagyis az igazsignak megfelel§ azon elvet, hogy min-
den bevett valldsfelekezet egyhdzi s iskolai sziikségletei
kozdlladalmi koltségek altal fedeztessenek, még mindig td-
vol 4ll a megvaldsuldstol.

Az dllamsegély azon esete, melyrél az 1880:
XXX. torv.-czikk a kiozépiskoldkra vonatkozélag rendelke-
zik, az Onkormédnyzat korldtozisaval jirvan, inkdbb tdvo-
lodds ezen elv megvalésuldsdtol, mint kizeledés.

Es bizonydra nem tekinthet6 ezen elv, még csak
részbeli megvalésuldsinak sem azon tény, hogy évenként
yegyhdzi czélok“ rovata alatt, egyes egyhdzak s ezek kozt
az agost. hitv. evang. egyhdz segélyezésére is, bizonyos
osszeg fordittatik.

Pedig mily csekély mérvii még ezen segélyisszeg is!

Fvek 6ta az dgost. hitv. evang. egyhdz részére Gssze-
sen 36,000 frtot tesz, s ebbdl a mély tisztelettel aldlirt
egyetem 4ltal képviselt négy egyhdzkeriiletre, melyekre
pedig a teendGk és terhes feladatok oroszlinrésze esik,
osszesen 20,000 frt. — tehdt Magyarorszdg Kiralyhdgon
inneni részének egy-egy egyhdzkeriiletére 5000 frt. jut.

Es mig ezen segély évrél évre viltozatlanul marad,
mésrészrél, 4llami intézkedések altal folytonosan fokoztat-
nak egyhdzunk irdnydban az igények s a velok jiré
terhek.

E fokozds a legutébbi években mér oly mértékiivé
valt, hogy az dldozatkészség legnagyobb megteszitése mel-
lett is, a kimeriilés veszélye fenyeget; midltal pedig maga
az 4llam is szenvedne, a mennyiben nem dllhat érdekében,
erkolesi czéljai elérésének egyik hathatés és buzgd ténye-
z6jét megbénitani s {idvos miikodésében meggyingiteni.

Nem akarjuk ez alkalommal a fokozis minden rész-
letét folemliteni.

Elég e tekintetben azon nagy anyagi telerrel jaré
feladatra hivatkoznunk, mely a kozépiskolai oktatdsrol
sz616 1883 : XXX. torv.-czikknek a hit- és erkolestan tani-
tdsdra vonatkozé intézkedésébsl hdrul egyhdzunkra.

A hit- és erkolestan tanitdsa foladata egyhdzunknak.
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De kotelezett tantirgynak levén, minden felekezetre vonat-
kozélag, nyilvdnitva: ezzel ki van mondva, hogy e tanitds
ellitdsa, ép ugy az allam érdekében torténik.

Kbtelezett voltdndl fogva, tovdbba, tanitdsa a tanterv
szerinti 1d6hoz 1évén kotve: az id6 megvalasztdsa nem fiigg
azoktdl, kik ezen tantdrgy tanitdsdrdl gondoskodni vannak
kbtelezve.

S ha hozzdveszsziik ehez, hogy ugy az 4llam, mint
mids felekezetiiek dltal fenntartott kozépiskoldk, sok helyen
nagyobb szdmmal vannak: teljes lehetetlenség, hogy teen-
ddkkel, kivalt ily helyeken, ugy is talterhelt lelkészeink
végezzék ezen oktatdst.

Még a hol, a legnagyobb eréfeszités mellett, ez lehetd
volna is: lelkészeink sokkal csekélyebb anyagi ellatdsban
részesiilnek, szegénységiink miatt, hogysem ily mikodést
és faradsdgot, megfeleld kiilon dijazds nélkiil kivanni lehetne.

Legtobb helyen azonban, nem is tartozvdn ez a lehetd-
ségek kozé, kolon hitoktaték alkalmazisa valik sziikségessé.

Ily ujabb megterheltetést, tigy is talterhelt egyhdzaink
meg nem birnak; ily ujabb terhek viselésére, semmi for-
rasunk, semmi alapunk sines.

s igy, ha terheink fokozdsinak csak ezen egy ténye-
z8jét tekintjitk is: méltdn hivatkozhatunk arra, hogy a
segély, melyben egyhdzunk ,egyhdzi czélokra“ részesiil,
igen csekély; legkevésbé felel meg azon helyzetnek, mely-
ben mads, vagyonos vagy dllam &ltal gazdagon dotélt, egy-
hazakhoz viszonyitva, a rdnk hdrulé anyagi megterhelte-
téssel szemben vagyunk.

Minthogy pedig a folyé évi koltségvetésbe is a ko-
rabbi segélydsszeg van folvéve, hivatkozva a fonnebb eld-
adottakra, tisztelettel kérjiik :

hogy az egyhdazi czélokra szdnt segélyt, az dgost. hitv.
evang. egyhdzra vonatkozélag, tgy a jelen évben, valamint
jovdre, folemelni s akkép megdllapitani méltéztassék, hogy
a Kirdlyhdgén inneni négy egyhdzkeriilet mindenikére, az
eddigi 5000—5000 frt. helyett legaldbb annyi essék, mint
a testvér protestans egyhdzak egy-egy egyhdzkeriiletére.

Mély tisztelettel maradtunk Budapest 1884. évi no-
vemberh6é 27-én. A mélyen tisztelt képvisel6hdz aldzatos
szolgdi : A magyarhoni dgostai hitvalldsu evangyéliomi
egyetemes egyhdz. Br. Prénay Dezs§ s. k. egyetemes egy-
hazi és iskolai feliigyels. — Gydry Elek s. k. egyetemes
f6jegyzé.

Az akadémiai tankonyvek kérdeséhez.

Bogndr Endre e becses lapok 50-ik szdmdban, hivat-
kozdssal az egyetemes gyiilésen tett felszdlaldsomra, érde-
kes reflexiékat tesz az akadémiai tankionyv kérdésében.

Azt gondolom, hogy a czélra nézve nincs kizdttiink
eltérés. Minden komolyan gondolkoddé protestans embernek
Ohajtania s6t kovetelnie kell, hogy egyhdzdnak leendd
papjai, a népnek legkizvetlenebb vezetfi és tanitéi a szel-
lemi miiveltségnek azon magaslatdn 4lljanak, melyet a mai
elérehaladott kor jogosan megkivdn, s mely dnkényteleniil
tiszteletet ébreszt a lelkészek irdnt.

Az e czélra alkalmazandé moédokra és eszkozokre
nézve kétségen kiviil vannak eltéré nézetek azon tapaszta-
lat és benyomds kiilonfélesége szerint, melyet rednk a theo-
logiai akademidb6l kikeriilt fiatal embereknek késziiltsége
és magaviselete gyakorol. En a magam tapasztalatai utdn

indultam; de mieldtt észrevételeimet az egyetem el6tt meg-
tettem volna, gondosan kérdezéskodtem minden Kkeriilet
papvizsgdlé tagjainak tapasztaldsa utdn is, nehogy egye-
sek gyengeségébdl hamis kivetkeztetést vonjak az egészre.
Szomord, de igaz, hogy a theol. tanintézeteink eddig igen
alacsony tudomdnyos mértéket szabtak tanitvdnyaikra.

Ez inditott engem felszélaldsra, nem azért, mintha én
oly nagy salyt fektetnék a tank6nyvre, mint azt Bognir
Endre nekem imputdlni litszik; vagy a tankényvet arra
valénak tekinteném, hogy ,annak tananyagit a tanulé
bevdgja,“ — hanem azért, hogy rdmutassak a hidny nagy-
sdgdra, a tanulék azon mélté panaszdra, hogy még tan-
konyviik sincs, és hogy a driga id6t kénytelenek a fiizet-
irds szellem6l§ munkdjdra pazarolni.

Tudom én azt, hogy a tankényv magdban véve nem
biztositja az eredményt; de a. felett talin még sem lehet
komolyan vitatkozni, hogy alkalmasabb segédeszkoz, mint
az irott fiizetek. Készséggel elismerem, hogy a kegyelettel
folemlegetett tanar fiizetei jok voltak, hogy évrél-évre a
tudomdny vivmdnyaihoz képest kibéviiltek; de az illet§
tudomédnyt még csak elsajititani akaré tanitvidnyokat nem
fogadhatom el illetékes birdkul arra nézve, j6 vagy rosz-e
az irott fiizet. Kpen abban 4ll az irott fiizetek vesze-
delme, hogy az illet§ tandron és tanitvdnyokon kiviil mds
nem is birdlhatja meg!

A tudomdnyos vildg nem fér hozzdjok; tehdt nem
mondhat felettok itéletet. SGt tébbet mondok : maga az egy-
hézi féhatésdg sem tudja, hogy leend§ papjai ming alapos-
saggal, mind mérték szerint, és mind szellemben tanittat-
nak, mert az illet6 tandrok fiizeteinek sem tartalmit, sem
terjedelmét, sem szellemét nem ismeri! Helyes dolog ez?
Nem fejtegetem. Az én felfogdsom szerint a tankonyvnek
més czéija van az akademidn, és mds a gymnasiumban. Az
akadémidn inkabb tdjékoztaté vezérfonal, mely a midén
osszefoglalja az illetd tudomédny anyagdt, figyelmessé teszi
a tanulét a kiilonféle tudomédnyos felfogdsokra, a kiilonféle
felfogdsok alapjra és védelmezdinek eszkozeire: ugyanakkor
Osztont ad a tanulé ifjinak a vallds, a kereszténység és a
protestantizmus lényegének ©ndllé tanulményozdsira.

Természetes, hogy az ilyen tankdnyvnek is tulajdon-
képen a tanir lelkes eldaddsa és a theol. szakkdnyvtdr
tudatos haszndlata adja meg az értéket.

De ha a mostani theologus azt litja, hogy itthon a
hazdban voltaképeni theologiai irodalom nines is; hogy egy
oly nagy felekezetnek, mint a mienk, egyetlen egy tudo-
mdnyos folydirata sincs; ha azt tapasztalja, hogy ez a fele-
kezet még jéravalé tankidnyvekrsl sem tud gondoskodni:
vajjon mi lelkesitse 6t pdlydjdn? Taldn ily segédkdnyvek
hidnydban egyszerre a német vagy angol nagy irodalomba
fog meriilni? Alig hiszem. Hiszen azt a panaszt is halljuk
gyakran, hogy végzett theologusaink elétt, kik a kiilf6ldi
protestans életet és irodalmat kozelrgl nem littdk, a mai
theol. irodalom valésdgos terra incognita. Az egyetemes
gyiilésen Hork Jozsef kénytelen volt azon tapasztaldsinak
adni kifejezést, hogy a theologusok nagy része azon iro-
dalmi termékekr§l sem vesz tudomdst, a melyekkel ren-
delkeziink! H4t ki vegyen tudomdst, ha nem azok, a kik-
nek az élethivatdsukhoz tartoznék?

Magasabb mértéket kell szabni ifjainknak; magasabb
czélt kell szemeik elé 4llitani; mert csak magas czélért ér-
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demes faradozni, és csak nemes ambicziéval biré fiatal
ember lelkében hangozhatik a biztaté szézat: excelsior!

Nem sz4dndékom theologiai irodalmunk sivirsigat ecse-
telni. Nem akarom példdul felhozni a maroknyi unitarius
egyhdz tevékenységét. Nem akarom fejtegetni a torténelmi
érzék csokkenését, melynél fogva lazului hagyjuk a kote-
léket, mely helv. hitvallisu testvéreinkhez fiiz. Nem emlitem
a r. katholikus irék és egyhdzfejedelmek munkissigit sem,
mert félek, hogy keserii szemrehdnydsra vezetne tollam.

De én litom a veszedelmet, melybe az egyhizi és
felekezeti kozony sodorta egyhdzunkat; litom a hulldmok
torléddsat, melyek okvetleniil fejiink folott fognak Ossze-
csapni, —-ha tovdbb is alszunk!

Ez az oka, a miért én a leendd népvezérek, a leendd
ev. lelkészek magasabb képzettségéhez sziikséges eszkozok
gyarapitdsdt siirgetem. Nagy sziikségiink van gétra ter-
mett emberekre. Az Oregek nyugalomra vigynak; emel-
kedjék fel hit az Gj nemzedék. Zsilinszky Mihdly,

esp. feliigyels.

Evangelizatio.

Ling Ad. fGesp. az ,evang. egyh. és iskola“ folyé
évi 49. szdmdban azon okokbdl kiindulva, hogy gytngék
vagyunk, erdsodésre van sziikségiink; hogy mds orszigok-
ban ‘is léteznek hasonczélt szdvetkezések; hogy e czélra
ev. egyhdzunk is bir jogokkal, mint az orszdgban bdrmely
egylet vagy tdrsulat; végre — mit taldn legelején kellett
volna emlitenem — erre maga iidviziténk az apostolok és
reformitorokkal egyetemben' nekiink példaadd, arra a ko-
vetkeztetésre jut: tehdt kovessiik nyomdokait, evangeli-
zaljunk.

Ez koriilbel§l a cziknek magva, révid tartalma. —
Miutdn a szerkeszt§ alatt engedelmet ad, sét egyenesen
folhivja olvaséit, hogy széljanak a dologhoz, mert sokat
lebet réla mondani pro et contra; én is bdtorsdgot veszek
és eldadom e targyban véleményemet.

Hogy gydngék vagyunk, erdsodésre van sziikségiink,
az bizonyos. De épen e tudat jogosit fol elsé sorban arra,
hogy kimondjam, miszerint az evangeliz4tié nagy hordereji
eszméjét ndlunk prozelytagyiijtés czélj4b6l nem partolom.
Ugyanis épen, mert gyongék vagyunk, ha mindjirt vallal-
koz6 szellem volna is benniink, — olyasmire nem tandcsos
véllalkoznunk, a mire csak megergssdott, vagyonos nemze-
tek tehetnek kisérletet. De mér azért sem tandcsos, mert
ersddni kivdnunk. Az erdsodésnek két médja van. Lehet
er6sodni: kiill- és belterjilleg. Kis nemzetek, még inkdbb
egy orszdgra szoritkozé gydnge hitfelekezet ugy erdsodhe-
tik, ba a kiilterji erésodésnek csdbitdsait magaban legyédzi
és a belterjiileg valé ergsodésre fekteti mindenha a féstlyt.
Es ezt tenni annyival inkibb tandcsos nilunk; mert bel-
terjiileg is oly gybnge egyhdzunk, annyi a tennlvaIOJa
hogy kiilterjeszkedésrsl majd alig dlmodhatik; legfslebb az
elszort csontok Gsszegyiijtésére gondolhat, de idegen proze-
lytdkra nem szdmithat. Erre sem ideje sem ereje. —
Hogy birndnk rd joggal, nem vitatom. Csak hogy a jog-
gyakorlatba vételének szabadsiga foltételes szokott lenni.
Mert azt senki el nem vitathatja folszélalétél, hogy a fol-
vetett jog olyan valami, a mivel misok is élnek, a mult-
ban pedig még inkibb éltek. Ks én itt nem a térsulatok
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és egyletek e nemii szabadsigdbdl vonndm le a kovetkez
tetést; mert én nem azonosithatom egyhdzam szabadsdgolt
jogait egyletek és tarsulatok jogaival, ez az egyhdz degra-
ddldsa volna. Hanem ha mér az egyhdzhoz mélté szSvet-
kezettel akarom egybevetni, akkor egybevetem mds hit-
felekezetekkel, melyek maguknak hasonlé jogokat kovetel-
hetnek, s6t e joggal taldn élnek is, avagy pedig volt idé,
mikor nagyon is visszaéltek. Es ilyen vallisfelekezet a
rém. kath. egyhdz, midén fétorekvése abban Gsszpontosult,
hogy erdszakkal is katholizdljon. E végett fogadta az egy-
héz a maga kebelébe a ,Jézustdrsasidgot®, Loyola j6l ki-
funddlt mestermivét.

Ugyde taldlhatna-e ilyen eszkoz, ilyen tdrsasig ma
mir altaldnos rokonszenvre? Pedig bar nem ismerem, igen
tisztelt folsz6lals, inditvdnyozé fGesperes Gr tervezetét az
evangelizatié mikéntjére nézve; mégis a mond6 vagyok. hogy
evangelizdlni, oly értelemben, hogy prozelytagyiijtésre adja
magat egyhazunk més uton médon ma sem lehetséges,
csak is gy, mint azt Loyola nagy esze kigondolta. Es ha
valaki most mdar gyiiloletesnek tartja Loyola fegyverét,
mig ellenség forgatja, nem szabad magdra nézve megenged-
hetének tartania, kiilonben igazolja a legfGbb jezsuita elvet:
a czél szentesiti az eszkozoket.

De taldn azok a nyomok, melyek egy részrél Jézusra,
masrészrél az apostolok és reformitorokra vallanak, mégis
olyanok, hogy midén mi evangelizlni 6hajtunk, nem mast,
csak is az 6 nyomdokaikat kovetjiik?

Igaz! Jézus példit adott. De nem abban van az §
legszebb példaaddsa, a mire czikkez§ azt folhaszndlni akarja.
Mert akkor elsében is a kath. egyhdznak lett volna igaza,
mikor az egy akol és egy pdszfor eszméjét akint kisérlé meg
értelmezni: ,Cogite intrare®.

Egészen mds kristianizdlni és reformdlni, mint egyik
felekezetbl a mdsik szdmira prozelytdkat csindlni. — Més
mir azon okndl fogva is, mert aki a kereszténység lobo-
gojat a czélbdl tiizi ki, hogy neki propagandit csindljon,
az nem Kkeresztény tdrsadalom talajiba iiti le a zdszlo-
nyelét. — Més tovdbbd azért is; mert aki akdr reformalni,
akdr kristianizdlni kivédn, az a fonndllé intézményeknek
okvetlen hadat tizen, s minthogy ez vilt a multban is mind-
két viligeseménynek hisztoriailag sziikséges appendix-évé.
Végre méas és mis az egyik ugy mint a masik; mert Jézus
és az apostolok, ugy a reformdtorok egy oddig nem létezd-
hez vetették meg az alapot, melyen csak késGbb valt lehet-
ségessé a tovdbbépités. Addig, ki evangelizdlni akar, az
egy mar létezé egyhdznak 6hajt hiveket szerezni prozelyta-
sdg utjdn.

Tehdt Jézus példat adott! De példit adott a hit és
szeretet isteni tandnak realizdldsira. Az apostolok is pél-
dat adtak. De példdjok a hit ereje és bdatorsdgdra vall. —
A reformitorok is példaaddlag miiksdtek. De példdjuk azt
mutatja, hogyan kell a jézan észt az evangyéliommal Gssze-
egyeztetni. — De arra egyikoknek sincs viligos adott pél-
ddjuk, hogy prozelytasig utjin, annak hajhdszdsival ter-
jeszsziik és fejleszsziik egyhdzunkat.

Belterjiileg, ha terjed az egyhdz és erésodik, az a mi
munkdnk. De a kiilterjiileg vald terjedést magira az evan-
gyéliomra kell biznunk, a benne rejls er§ és léleknél fogva,
mely bizonyosan mindeniitt munk4l, mindeniitt hédit, még
ott is, hol mi nem is forgolédtunk.
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Csak egyre kell vigydzoknak lenniink : hogy a s6 meg
ne izetleniiljon, és a vildgossdg igaz viligossdg, ne pedig
vakité fény legyen. Bogndr Endre.

Protestans piispokok a felsdhazban.

Aluszunk, mélyen aluszunk ... A figyelmes vizsgdlé
szemei nem egy tényt fedeznek fol, a mely mind azt bi-
zonyitja. De ezek koziil bizonydra nem a legutélsd, rnem
is a legcsekélyebb azon koziony, melylyel egy nagy jelen-
téségli reformot fogadunk. Ertem plisptkeink meghivatdsdt
a fels6hdzba. Igaz, hogy épen semmi érdemiink sincs abban,
miszerint elvégre is megsziintettessék azon anomalia, mely-
nél fogva minden szép egyenlGségi, viszonossigi szavak
daczdra is csupdn az egyik felekezetnek fépapjai iiljenek
a jog kozvetlen forrisindl és nyomatékkal emelhessék fol
szavukat érdekeik védelmére; de aztin nem is gondolunk
vele semmit, mit fznek mésok sz&munkra. Majd ha készen
lesz, hit megessziik.

Pedig hat ez lehet rossz, nagyon rossz is. A mint
hogy valéban az, és mi rdnk, protestinsokra nézve sérel-
mes. De hiszen természetszeriileg annak kell lenni. Hogyan
késziilnek a toérvények ? Tjgy taldn, hogy megkérdezik az
életet és jog s méltdnyossdg szerint alkotjdk meg, avagy
egy f6f6 elvbsl vezetik le? Ki hiszi azt? Ez volna a tor-
vény idedlja. Idedl pedig végteleniil kevés van e vildgon,
ha ugyan egydltalin van. Tehdt nem ugy csindljdk. —
Hanem ha mir nagyon jél akarnak eljrni, akkor meg-
alkotjak elGszor ezen idedlis térvényt, azutdn megkérdez-
nek egy sereg érdekelt félt, mit akarnak rajta mddositani,
melyik része iitkozik az ¢ érdekeikkel Ossze. Ez még a
legjogosabb eljards. Sokszor megforditva torténik.

Mar most kérdem, ki képviselte ezen simité munkd-
latndl a prot. érdekeket, szemben a kath. f§papokéval, ki-
ket hogy nem hagytak megkérdezetleniil, a térvényczikk
eléggé bizonyitja? A kormdny, melynek kebelében, sét
éién protestdnsok is vannak? Egyike a legnaivabb felfoga-
soknak azon bizalom, melylyel a kormdny irdnt viseltetiink
érdekeink megovasdt illetsleg, csakis azért, mert a kor-
méany tagjai kozt protestdnsok is vannak. IX. Piustél is
szabadelvii pdpai kormdnyt véart a vildg, miutén 6 maga
tagadhatlanul baratja volt a szabadelviiségnek, felvildgoso-
dott haladdsnak; s ugyanezen IX. Pius lett a csalhatlan-
sagi ect. dogmdnak épen nem szabadelvii szerzgje. Minden
orszignak és korminydnak megvan a maga kiilonds irdnya,
szinezete; s ezen egy ember nem igen vdltoztathat; kénytelen
azt még akarata ellenére is szolgdlni, ha hozzd szegédott.
Magyarorszignak és kormanydnak irdnya, szinezete pedig
kath., valldsi tekintetben s katholikus marad mindaddig,
mig a kath. fGpapok az orszdg elsé nagybirtokosai, s még
azutdn is egy j6 darabig az lesz. A protestinsoknak tehit
az volna a feladatuk, hogy oda 4lljanak a kormény elébe
mint egy férfid: ,ime, itt van egy hatalom, nem megve-
tendé hatalom; rendelkezésedre 4ll, ha meg tudunk al-
kudni; de neked is kell valamit adni szdmunkra, mert
ingyen mitsem adnak; nekiink is élniink kell.“ fgy jart
el a kath. klérus, habdr neki nem is volt rd oly nagy
sziiksége. Mi azonban iparkodunk lehetéleg hiven és nagy
buzgalommal szolgdlni a kormdnyokat, nagyban remélve,
hogy majd csak megszdnnak és juttatnak valami kis segélyt

vagy jogot a mi kdzmonddsosan szegény és hamupipike
szerepet jatsz0 egyhdzunknak is. De hdt kiovetelni vala-
mit; nyiltdn, bdtran odakidltani, hogy igy, ezt akarjuk,
ki tenné azt? Csak simdn, simdn ... és kiilondsen virva,
varakozva.

Avagy nem ugy van-e? Evek ta beszéd tirgya mar
a fels6hdz reformja. A reformnak mikéntje, mibenléte is
tigy koriilbel] ismeretes volt. Ks valjon volt-e még csak
sz6 is gyftléseinken és egyéb illetékes helyeken arrdl, hogy
formuldzzuk koveteléseinket, miszerint tudja a miniszter,
mit kivdn a prot. egyhdz, s legyen az neki, ha esetleg jo
akarat is van benne, er8s tdmasz és érv a kath. klérus
tulkovetelései, csipkedései cllenében? Hallgattunk és var-
tunk. Majd ha meglesz, szépen belenyugszunk, legfeljebb
azt mondjuk majd, hogy jobbat vdrtunk volna (tisztelettel
legyen mondva). '

Avagy nem volt sziiksége a kormdnynak a mi hatd-
rozott fellépésiinkre? szemben a kath. klérus koveteléseivel
megé6vta-e a mi érdekeinket is kell6képen ?

Nézziik csak e torvényjavaslatot kozelebbrsl!

Az 4g. bitv. ev. egyhdzat képviseli hdrom piispok és
hirom feliigyels, Osszesen hat; a hdtralevé négy egyhdzfs
kimarad. Miért marad ki? Nos, hdt azért, mert az utobbi
esetben a tobbi prot. felekezetek képviseldivel egyiitt meg-
kiozelitené szdmuk a kath. egyhdz képviselfinek szdmit,
kik valami 23 plispok6t sat. kiildnek oda. Mdr pedig a
kath. hivek sokkal nagyobb szdmban vannak, mint a pro-
testdnsok, okvetlen sokkal tobb képviselgvel is kell birniok.
Aztdn még a kath. klérusbél kimaradnak a czimzetes piis-
pokok, ki kell tehdt valakit hagyni a protestans piispokok
koziil is. Igy hangzig az indokolds. Bizony, bizony :
a kezek Ezsau kezei, de a sz6 Jakob szava. Mds itt az
indok, mds a hattérben lappangdé gondolat, csakhogy azt
nem lehetett oly nyiltan megmondani. Hogy a kath. vallds
minden 4llami valldsnélkiiliség hangoztatdsa daczdra mégis
csak 4llamvallds és igy kivalé 4lldst igényel, azt gy in-
dokképen felhozni, mégis kissé ellenszenvet és taldn kis
vihart tdmaszté dolog volna. Azért valami mds indokoldst
kellett kovacsolni. Kovdcsoltak is azon elv szerint, hogy
,minden kifogds j6, csak fogadjik el.©

Nézziik elfszor a takarédzdst a czimzetes piispokik
kizdrdsival. Hja, mit keresnek azok a magyarorszdgi felsé-
hézban? Miért iiljon egy dongolai, karthagoi, joppei, vagy
tudom is én miféle nevii és illetdségii plispdk a magyar
torvényhoz6 testiiletben? Majd ha Afrikdban, Capaddczidban,
Bergengéczidban feltaldljik az orszdggyfilést, menjenek oda,
avagy hivassik meg magokat a szerb, oldh, bolgir felss-
hdzakba; oda vald par czimzetes piispskiink is volna. De
a magyar felsGhdzban? Hiba volt ket eddig is ott tar-
tani. De egy sorba allitani és veldk egyiitt kidobni egy
par prot. valésdgos egyhdzi f6t, kinek hivei nem a hold-
ban, hanem itt ez orszigban élnek és a haza eldmenetelén
munkdlnak, az mégis méltinytalan volna; és igy érv gya-
nint ez nem 4llhat egy par prot. egyhdzfé kizdrdsa mel-
lett. Szintoly tarthatatlan a mdasik érv is, miszerint a
szémban nagyobb felekezetnek tobb képviselével kell birnia
a felsGhdzban. Miért? Tehdt lélekczensus alapjin hivatnak
meg a tagok a felsShdzba? Hisz akkor egyes altéldi vidé-
kek, a hol 100,000 lakosra is alig jut 1—2 mdgnds, mél-
tin felzudulhat a fels6 megyék ellen, a hol ugyanannyi



429

lakos kozott taldlkozik 30— 40 is; s kovetelheti, hogy azok-
nak egy részét zarjak ki a fels6hdzbél, hadd 4lljon helyre
az ariny. Vagy az 50—60.000 hold birtokkal ékeskedd
Kérolyiak s mésok, hogy elégedjenek meg ilyen nagy bir-
tok utdn egy-egy képviselével, holott az 1000—2000 holdas
birtok tulajdonosa is mar fels6hdzi széket nyerhet? Nem
kovetelhetnék-e §k is, hogy mint a protestinsokkal tesz a
korméany, foglaljon 8ssze 10—20 ilyen kis birtokot és azok-
nak tulajdonosai koziil, nem bdnom, sors ttjan hivjon fel
egyet a nagy méltdsigra? Ha ezen elv szerint jir el a
korminy, okvetlen ide kell jutnia. Csakhogy nem ily elvbsl
indult ki. Azt mutatja azon tény, hogy a zsidé felekezet
korébsl csakis 1 rabbinust akar meghivni. Pedig zsidé van
egy félmillié, az egy milli6 4g. hitv. ev. felekezet 6 kép-
viseldjének arinydban tehdt hirmat kellett volna meg-
hivnia. Ott tehdt nem ily szdmokadta elvb§l indult ki.
S ‘helyesen. A zsid6k minden nagy szdmuk daczira kultu-
ralis befolydssal, jelentdséggel édes kevéssel birnak. Valjon
taldn igy 4ll a dolog a protestidnsokndl is? Pillantsunk
szét az orszigban, szémldljuk és vizsgiljuk meg a koz-
mivelidési intézeteket, valjon ha igy intelektualiter tessziik
mérlegbe a katholikusokkal szemben a protestinsokat, val-
jon nem tapasztaljuk-e, hogy nem csak hogy hétranyban
nem, de még elényben is vagyunk a csak szdmszerint na-
gyobb kath. felekezethez képest? HA4t hazdnk tdvolabbi és
legktzelebbi miltja, alkotminya nem igazolja-e fényesen,
hogy szdmra gyengébbek vagyunk ugyan, de érdemeinkre,
tetteinkre, erdinkre nézve méltin kiérdemeltiik a helyet
nem csak mellette, hanem bizony-bizony felette is ezen
csak szdmszerint erdsebb felekezetnek ? Miért akarnak
tehdt igazsdgtalantl azok ald helyezni?

Azért, hogy egy-egy egyhdzf§ mogstt csak 2—300.000
lélek 4ll? Hany kath. piispok lesz ott, a kinek hivei szdma
alig haladja meg a 100.000-et!

Nem 4llhatnak meg tehdt az érvek semmiképen, a !

melyekkel ezen személyvdlogatdis mellett érvelnek. Ezt
6k magok is nagyon j6l tudjik; s ha felhoztdk, csak azért
tették, mert a tulajdonképi indokokkal nem 4llhattak ki
a nyilvinossig elé. Ezen indokok pedig, a melyek a kor-
manyt egyes prot. egyhdzfék kizdrdsira birtdk, nem
egyebek, mint a kath. f6papsiég gégje, mely ha mdr maga
mellett kénytelen tfirni a gyiilslt mas felekezetbeli egyhdz-
toket, legalibb valami, amazokra megaldzé kiilonbséget
akar feldllitani. Innen van a megkiilonboztetés, hogy mig
a kath. felekezetnek minden valdsigos egyhdzi fénoke
helyet kap a fels6hdzban, a prot. egyhdzfok kozil csak
egynehdny, mintegy a tobbit, ki erre nem mélté még, kép-
viselve, mint a hogy azel6tt az orszdggyfilésbe valamennyi
vdros egyiittvéve csak egy képviselst kiildott, hogy kitiin-
jék, mily alatta 41l a vdrosi polgirsig a nemességnek.

Mit csindljunk tehdt most mér, mily 4lldspontot fog-
laljunk e torvényczikkel szemben? -

Voltak hangok, miszerint ne fogadjunk el semmi ily-
nemii kitiintetést, mert ,a mi orszigunk nem e vilighél
vald.“ Nos hit, az ilyen apokalyptikus gondolkozdssal j6
lesz mar felhagyni. Ugyis médr meglehetésen kiliczitdltak
e vilighdl; egy szdzad alatt koriilbeliil felényire olvadtunk.
A kunyhdékban mdr eléggé otthonosak vagyunk; probél-
kozunk meg a parketten is. Hiszem és meg vagyok gyé-
zédve, hogy a protestintizmusnak itt szép tere és nagy

......

Tehat el kell fogadnunk a fels6hdzi tagsigot
fépapjaink sat. szdmdra.

De el kell fogadnunk azt csak akkor, ha oly alakban
nyujtjik, a milyen méltinyos és hozzdnk mélté. Mir pedig
a kormdny 4dltal igért alak nem az, mert igaz, hogy ad
jogokat, de adja azokat oly mddon, mint a hogy hdrom
szazad 6ta kaptuk azokat mindig a korménytél: gy hogy
nem volt benne soha kiszdnet, gy, hogy ha adott jogot,
adott egyszersmind megszégyenits, lealdzé clanzuldkat.

Kivessitk tehdt elgdeinket. Ne kapjunk mohén min-
den engedménynek latszé jog utdn, mint a hogy Wwjabban
megszoktuk mdr, azon erds hittel, hogy mert magok adjik,
joszdntokbdl adjdk. A vilag folydsa, a haladé korszellem,
mely az 6sdi privilegiumok korlataibdl kibontakozva min-
denkit egyardnt kivdn részeltetni a jog élvezetében, ez
hajtja Gket. Elég okosak, ellene nem szegiilni e hatdrozott
irdnynak; inkdbb prébdlnak alkudni: hat ha egy par tar-
gyat feldldozva a hajérakomdnybdl, fentarthatndk még a
haj6t a hulldmok felett. Ha a tenger megelégszik ezen, egy
par beledobott tirgygyal s elcsendesiil; megmenekedtek;
de ha nem, és tovdbb hiborog, az egész hajé veszve van,
mert a teherkidobds a végsziikséget mutatja ott. Ne elé-
gedjiink meg az odadobott békits konczczal, hanem kove-
teljik az egész, minket megillet§ jogot. Ha nem adja, d4m
6 lidssa! Nem rég mult id6, a mikor elég hatirozottan meg-
mutatta a prot. egyhdz, mire képes egy jogtipré kormany-
nyal szemben. A kozvélemény, a vildig szelleme veliink
van. Meddig birnd ki a kiizdelmet a kormdny, nem nehéz
meghatdrozni, ha ugyan egydltalin belebocsitkoznék és
nem litnd jobbnak, feltétleniil engedni.

Azért bitran sikra: ha uj jog adatik, adassék teljes
mértékben; mdskép nem kell. Szabs Béla.

IRODALOMN

»A befejezett élet. Guydszbeszéd. Néhai Jordan Istvan kopor-

séja folitt tartotta Pomdzonm 1884. november 30-dn Szasz

Karoly, ref. piispik. Budapest. Nyomtatta idésb Poldini Ede
és tdarsa.“

Miként az asszonynyd lett ara koszortjit és fityo-
14t képkeretben helyezi el hdza szentélyében, ugy helyezi
el hiza szentélyében, ugy helyezendi el a gydszolé csalddi
kor hézi emlékei kozé a valldsos irodalom ezen gydszvira-
git. Nem vélek azonban gybongédtelenségét elkovetni, mikor
e gyaszemléket e helyen és a magunk részérGl bemutatom.
E lap nem idegen hely, hanem egyik egyhdzi otthonunk
és az elhunytnak ipja, Foldviry Mihdly, érdemdis pest-
megyei ev. esperességi feliigyelénk utdn, a pestmegyei es-
peresség tagjai is csatlakoznak a gydszolé csalddhoz.

»A befejezett életrol* szél Szdsz Kaéroly ref. piispdk e
gyészbeszéde, mely egyarint gazdag koltsi képekben, mint
valldsos eszmékben.

A félbeszakasztott, befejezetlen élettel szembedllitja
szénok a befezett életet s Osszehasonlitja azt a tenger-
szemmel.

,Mi mis az olyan élet — tgymond — mely mint a
tengerszem, kerek egészként tiinik a hozzd kozeleddnek
szemébe; minden oldalrdl egy tekintetre dtpillanthato;
csondesen pihen z5ld medrében, mint a levelén a harmat-
csGpp; tiszta vize, partjai kornyékén, fenékig d&tldtszo,
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kozepén feneketlen — mert a foldet Gleld végetlen tenger-
rel van titkos Osszekiottetésben — mint a lélek, legmélyebb
rejtekén, az orokkévalésiggal, az Istenséggel!
Kristdlytiszta tiikrében az 6t kdrnyezs bérczek kék ormai,
havastetsl és zold fenyvesei s a felette boltozédé ég azur
kupoldja tiikrozédik s szivébe a langyos parai 4ltal taplalt
s Orokké zolden tartott fiivek hajolnak ald....« — A tel-
jes bevégzettség képe — magdban egész, kirrajzaiban tel-
jes és hatdrolt, feneketlenségében végetlen — képe a be-
fejezett életnek s mily felséges az ember-élet, ha ehhez
hasonlé!*

De nehogy az eszménynek tal nagy mértékét alkal-
mazza az elhinytra, leszall a nem kevésbé palyakoszorts
szerény élet kiorébe és ekként szdl tovdbb: ,De a tenger-
szemek ritkdk a természeti viligban s az emberek kozt is
vajmi kevésnek adatik, hozzdjok hasonlitani s a tokély
példanydul 4llhatni, hatdrolt kerekségében s feneketlen
mélységében. Szép, ha csak a folyamhoz hasonlit is, mely
termékeny volgyeken fut dt, novelve azok termékenységét
s gyarapitva jolétoket; varosokat érint futdsiban s koze-
lebb viszi azokat egymdshoz. — Nen — futdsdnak rovi-
debb vagy hosszabb, hanem palydjadnak dlddsos volta adja
meg értékét s befejezettségét, mint az emberi életnek is,
nem hosszu tartama, hanem az: ha teljesitette hivatasat
s dldélag és joltevileg hatott kirnyezetére.®

Azutdn jellemzi Jorddn Istvdn életének bevégzettségét,
melyet e rovidebb ismétlésbfl itélhetni meg: ,Miutdn a
hazafi és a keresztyén oly hiven s annyi sikerrel teljesi-
tette polgdri és egyhdzi tisztét, — az ember is megkivénta
a magdét s leggydngédebb érzelmei megtaldlvin a vissz-
hangot : egy teljes Gsszhangban olvadtak f6l.“

A beszédnek tobbi részei fiiggelékek, melyek vigasz-
taldssal foglalkoznak. Lényeges azonban a befejezés, mely
arr6l szdl, hogy a bevégzett élet még nem vég, hanem —
az itélet, melyre nézve szénok O6hajtja, hogy, miutdn tud-
juk, ,hogy az isteni itélet mérlegének egyik serpenydje az
igazsdg, a masik a kegyelem és irgalmassig,“ az elhinyt-
nak is legyen kegyelem és egykor nekiink is irgalmassig.

Legyen tehdt ezzel e szép gydszvirdg letéve lapunk

ezen szellemi emléktdardba is! Ldng Adolf,
pestm. ev. féesperes.

BELFOLD.

A pozsonyvarosi ev. jotékony nok egylete ez idén is fé-
nyes kardcsonyi iinnepélyt rendezett szegény iskolds gyer-
mekek szdmdra a népiskola tdgas tornatermében. — Jelen
voltak ez iinnepélyen az egylet részérél: elnsknd Leonhdrdy
baroné, tovibbd Weiss és Pauer alelnoknék és szdmos
valasztmdnyi tagok; a gyiilekezet részérsl pedig: f6tiszt.
dr. Geduly Lajos superintendens és kir. tandcsos ur,
Michaelis Vilmos, lyczeumi igazgaté, Csdder Gyula, igaz-
gatd-tanité, a tanitdi kar s nagyszidmu kozonség. Az
iinnepélyt Rosenkranz Kdroly helybeli kdntor nyitd meg
gyonyorii kardcsonyi énekkel, melynek elzengése utdn tiszt.
First Jdnos, helybeli lelkész ur, meghaté szavakkal for-
dult el6szor az egylet képviseléihez és megkdszonte azok
firadozasdt, Isten b§ 4lddsit kérvén le redjuk, azutdn a
kozonséghez szélvdn, szivére kototte mindenkinek e nemes

czélu egylet péartoldsit s végre szivhez sz0l6 szavakkal
intette a szegény gyermekeket, iparkodjanak szorgalmuk !

s magukviseletk dltal mindezen jététeményekre érdemesekké
lenni. Ez utdn két kis ledny mondott készinetet a szegé-
nyek nevében, mire kezdetét vette a gazdag ajindékok
szétosztdsa. Ez alkalommal 130 gyermek lett ellitva ldb-
belivel, koztiik 59 teljes oltozettel, mig a tobbi, hol ruha-
darabot kapott, hol pedig tdblat, irkdt stb. Minden gyer-
mek kapott ezeu felill nagy Gromére még gyiimolesot, siite-
ményt, czukrokat s mds afféle kardcsonyi nyaldnksdgot. —
Isten bd 4lddsa kisérje ezen jétékony egyletet nemes,
emberbarati miikodésében. Fr,

XOLFOLD.

Az ,Ev. Alliance* ez évi kozgyiilése Kopenhagaban.
VL

Hasonl6 tdrgyakrdl értekeztek még a kovetkezs szd-
nokok : .

Dr. Conder Leds ,a tudomdny és a kijelentés kozti
0sszhangrél“, Monod lelkész ,az evolutiorél®, dr. Mac
Vicar montreali lelkész Canaddbdl ,a modern hitetlenség
elleni harcznak médszerérsl® és dr. Marschall Lang glasgowi
lelkész, ,a valldsi kizony és azzal valé elbidnds médjarole.

Ewmlitésre mélték ezeken kiviill Baumann berlini lel-
kész, ki Christlieb bonni tandrral ellentétben, rézsaszinben
festi a németorszdgi valldsi viszonyokat. A megaldztatds-
nak ideje elmult — mondja a sz6l16 — s minden ellendllds-
nak daczdra, a keresztény élet naprél-napra erdsbedik
Németorszdgban. A magasztos Luther-iinnepély fényesen
bebizonyitotta, hogy Luther a német nép ontudatiban még

él. Ha a helyzet nem is a legkitiinbb, de csiiggedésre
nincs ok. ,Hajnalodik, s a keresztyének meg ne felejtkez-

zenek reggeli imdjokrdl.* — Ritka érdeklGdést keltett a
kozonségnél Fliedner madridi lelkész, ki ismert humoros
modordban élénken festette a spanyol katholikusok babo-
ndjat, azon harczot, melyet 6 neki els§ sorban vivni kell
s a népnek az igazsig utdn valé kiolthatlan szomjit. Oly
annyira megteszett az elfaddsa, hogy azt ismételni volt
kénytelen.

Szeptember 5-én Kotschy atterseei lelkész fels6ausz-
tridbél, kit a névjegyzék tévesen magyarorsziginak tiinte-
tett fel, ,a Délnémetorszdg és Ausztria szeretetmiiveirgl®
akart értekezni, az iddnek rividsége miatt azonban annil
is inkdbb lemondott ezen programmszerti jogarél, mert nem
tartotta magdt illetékesnek Délnémetorszég képviseldjeként
ezen gyfilésen felszélalni. — Kapesolatban az 1881. évben
iinnepelt Jézsef csdszdr-féle tiirelmi parancs szdzéves jubi-
leumdval, kiilonésen kiemeli a szénok Ferencz Jézsef csd-
szir az evang. egyhdz irdnydban viseltetett jovoltit s meg-
emliti, ha a szektdk szorosabban tartandk magokat az egyleti
torvények utasitdsaihoz, valldsuk szabad gyakorlatiban
sem volndnak annyira kitéve a kormdny iildozéseinek. —
Nem tagadja, hogy a r. kath. egyhdz nagyban akaddlyozza
az evangyéliom terjedését, Isten orszdgdban valé munkdl-
koddst és hogy kdrunkra szdmtalanokat befolydsol. Felette
sziikségesnek véli ennélfogva, hogy az ev. egyhdzak erdsen
tartsdk magokat s el ne bizakodjanak.

»A keresztyén egytigyiiségrél és rettenethetlenségrol®
szoltak dr. Fabri, Myrberg, tandr Upsaldb6l és Munsch
lelkész Christianiabdl, dr. Dalton lelkész Pétervarrol pedig
»2 prostitutiérél® értekezett.
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Az egész gyfilés 6 napi idétartama alatt 48 eladds ! kal mélyebb. Kettds tulajdonsiggal bir: mindeniitt ellen-

tartatott, melyek kozitt a legfontosabbak s legérdekesebbek
a keresztyén életnek dllapotdt tirgyaltik a kiilonféle or-
szdgokban. Ezek koziil kiilondsen kiemelends még Vahi
esperes 4ltal ddn nyelven elmondott tudositdsa hazdjinak
valldsi 4llapotdrdl. A ddn népjellem nydjassdgdnak koszon-
het§ — mondja sz6l6 — hogy a din egyhdz nem lett vér-
tant egyhdzzd. A ddn nép tiirelmes nép. E mellett rosz-
szalja a lanyhasigot és kritizdldsra vald viszketegséget,
mely honfitirsaindl észlelhet6. — Az utébbi jellemvonast
az igazsdg irdnti szeretet kifolydsdnak tartja. Kiemeli, hogy
1848 6ta Németorszdg Didnidval gyaldzatosan bant el. —
Azéta a dén nép sajit utain jart. — Méltatja tovabbd
Grundtvig, Myaster, Martensen és S¢ren Kirkegaard nagy
befolydsdt, mely alkalommal $vdst tesz az utébbinak téve-
dései ellen. Dicséretre méltatja azt, mit a belmissio 1854
Ota a keresztyén élet ébresztése érdekében mivelt. A ke-
resztyén élet Dénidban kivétel nélkiil egészséges, A néze-
tek kiilonfélesége mellett a fddologban egyetértenek. A
rationalizmus egyetlen egy szészéken sem prédikaltatik. A
papsag és a viligiak kozti egyetértés a lehetd legjobb. —
Kopenhdga joggal megérdemli ,a telt templomok févarosa-
nak¢ czimét. Az egyhdzi beszédek gyiijteményei felette el-
kelnek s papjelltekben nincsen hidny. Hogy az egyhdz
az dllam részérgl korményoztatik az elméletben roszalando,
de eddig a praxisban iidviésnek bizonyul.

Kiegészitésiill megemlitendd még utdlagosan Oestberg
hjortedi lelkész tuddsitdsa Svédorszdgrél. Kiemeli a svéd
népnek hiiséges ragaszkoddsit a lutherdnus hitvalldshoz a
reformdczié 6ta, a rémai egyhdz minden tdmaddsainak da-
czara. A szabad egyhdzféle mozgalom béar elGtérbe lépett,
de az ellen az Gsegyhdz papsiga anndl szorosabban egygyé-
tomoriilt. A befolydst melyet eddig szdmtalan reformdlt
és methodista iratok gyakoroltak a lutheranus ,Ivenak
Kyrkotiding*“ torekszik ellensilyozni. A szeparatistdk elleni
harczban a ,Hufelandstiftung 1880 4ta koriilbeliil 16
millié iratot terjesztett. Mig a rémai propaganda eddig
csak csekély eredménynyel dicsekedhetik, a methodistiknak
szdma Svédorszdgban mdr 12.000-re megy, 66 templommal
600 vasirnapi-iskola tanitéval, 9000 tanuléval. A poginy
missié érdekében keveset tesznek Svédorszdgban. Hérom
hittérité miikodik Afrikdban és hdrom Indidban. Annal
tobbet dldoznak a siket-némakra és az elmebetegekre. — A
»Godtemplar-Orden“ jelenleg 60.000 tagot szidmldl. Azon
férfi gyandnt, ki az utobbi idékben a valldsi élet ébresz-
tése érdekében legttbbet tett, sz6l6 dr. Fjellstedt Pétert
nevezi meg. Minden ellentétek daczdra, melyek Svédorszig-
ban mutatkoztak, be kezdik ldtni, hogy a lényeges dologban
az unio lehetséges.

A szeptember 6-4n tartott iilés, hallgatéinak megfo-
gyott szdmdval, nagyban ellenkezett az elébbi gyiilések
hallgatéinak sokasdgdval. Dicsének és hilaima utdn, mely-
lyel minden gyiilés megnyittatott, dr. Kalkar, kinek sza-
vait Vahl dékdn interpretdlta, megjegyezte, hogy az egész
konferenczidn 4t az egyesiilet tagjait a legszebb egyetértés
és testvéri szeretet vezérelte. Az ,Ev. Alliance* gyiilései
bir kiilonféle orszdgokban tartattak, viligosan mutattik,
hogy az Urnak szeretete oly ers, mely az embereket egy
testté-lélekké egyesiteni képes. Az ,Alliance* nem szava-
kon és puszta érzelmeken nyugszik, hanem alapjdban sok-

illdsra taldl, s ebben egy a kereszténységgel a maga kez-
detében, s hogy sziveknek balzsamot nyujt. Mint negyven
év elgtt, ugy most is friss, életerds és szabadelvii s majd-
nem elterjedt egész Eurépaban. A bekdszontd gyiilésén
jelen voltak a legjobb férfiak koziil, a kiket a vildg valaha
latott, kik mélyen fijlaltdk a ker. egyhaz kiilonbozs feleke-
zeteinek férfiai kiozt uralkod6 separatiét s hén dhitoztik az
uniét. Az ,Alliance“-nak alapitéi majdnem mindnydjan el-
kiltoztek mdr ez életbil s egy uj nemzedék lépett helyébe.
Ezen uj nemzedék valjon hasonlé aggodalommal nézi-e a
kiilonvaldst s ugyan oly hévvel dhajtja-e az uniét? Ha
volt valaha id§, melyben a keresztények egysége kivdnatos,
gy a jelen az, midén pokoli ersk, reformdlni kivinvin a
vildgot, toérrel és dynamittal viszik véghez dtkozatos mivé-
ket. A mi idénk legkevésbé alkalmas arra, hogy a nem-
zeti egyhdzak vddakkal sujtsdk azokat, kik kebelokbdl ki-
tértek, sem pedig hogy a kitértek 6csdroljdk az egyhdzat,
a melytdl kiilonviltak. Az ,Ev. Alliance* a kozinségnek
tényekkel kivdnja bebizonyitani, miszerint a szivek egysége
nagyobb, mint a nézetek eltérése, ha az ev. keresztények,
elismerve a kozos f6t, egygyé tomoriilten kozos vég felé
torekesznek. Az ilyen egyesiilés ma ép oly redlis valésigu
mint volt az negyven év elGtt.

Tekintettel Svédorszdgra, vasdrnapi nehézségek aka-
ddlyoztattik a konferenczidnak annak févdrosiban valé meg-
tartdsat. Svédorszdgban sokan szivbGl iidviozolték volna
az ,Ev. Alliance“-et. Nagyban firadozott az ,Ev. Alliance®
a vallds szabadsdgot elébbre vinni, a mint azt, hitbeli meg-
gy6z6désokért ildozott florenczi Madiai, Matamoros és hit-
rokonai, valamint a spanyolorszdgi Vargas Julian érdekében
kifejtett tevékenysége fényesen bizonyitja. Danidban is
buzognak a vallisszabadsdg mellett. Karolina Amdlia utolsé
kirdlynéjok Matamoros kiszabaditdsa érdekében Izabella
spanyol kirdlynéhoz irt. (Dr. Kalkar kivdnatira ezen levél
Monod J. tandr 4ltal a konferenczidnak felolvastatott.) Az
SEv. Alliance“ tiirelme kiilonb6z6 Rousseau és Nagy Fri-
gyesétél. Dénidban Ggy az alsébb korskben mint a kirdlyi
trén zsdmolyanil taldlhaté s ezen privilegiumot Ddnia sok-
ban az ,Ev. Alliance“-nak készoni.

Elgterjesztetett ezutdn egy kiilon e czélra kinevezett
bizottmdny &ltal a vallisszabadsig érdekében tett négy
igen kényes természetii inditvany.

Vonatkozdssal Svajczban az iidvsereg fellépése dltal
eléidézett zavargasokra, az ,Ev. Alliance“, fentartva ma-
ginak az tidvsereg 4dltal kovetett eljardsa felett az itéle-
tet, iinnepélyesen protetsil az azon alkalommal a vallds-
szabadsdgon elktvetett sérelmek ellen. Hatdroztatott ezen
végzésnek egyik mdsolatit a konferenczia elndke egy leve-
lének kiséretében a svdjezi szovetség elndkének kézbe-
sittetni.

Egy mdsik tirgy, mely ezen bizottmdny figyelmét
magéra vonta Schleswigre vonatkozott, hol, mint Vahl
dékdn ezt konstatilta, két lutherdnus szabad egyhdznak
a schleswigi kormdny részérdl nehézségek okoztattak —
taldn politikai okokbél. Ezen tdrgy a német szakosztily-
Loz 4ttenni hatdroztatott.

Tekintettel tovdbbd a ker. hittérit6k helyzetére
Madagaskar szigetén, hatdroztatott, hogy ezen iigy elinté-
zése a franczia és angol szakosztdlyokra bizatik.
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Végiil pedig hatdrozatba hozatott még, hogy 1879.
Bale-ban tartott konferenczidnak az opium kereskedelem
ellen hozott resolutijat a jelen gyiilés magiéva tévén, az
angol szakosztily Lkozbenjardsival dtteszi a brit kor-
ményhoz.

A svdjezi bizottmdny javaslatira egy nemzetkdzi
bizottminy neveztetett ki az ,Ev. Alliance“ elndkébél és
a kiilonféle szakosztdlyok titkdraibél. mely bizottmany az
egyesiilet ligyeinek érdekében minden két évben Gsszeiilni
tartozik. A legkozelebbi egyetemes gyiilés tdrgya megfon-
tolds végett, ezen nemzetkizi bizottmdnyhoz tétetett 4t
megfontolas végett.

Ezutdn a kovetkez§ szdénokok értekeztek még:

Dr. Murray Mitchell lelkész: ,a keresztény egyhdz-
nak kotelességérdl, vonatkozdssal a kiilf6ldi és honi missidra“;
dr. White londoni lelkész: ,a keresztény irodalomrél, mint
a misszidt kozvetits tevékenységnek egyik 4gdrdl;¢ —
dr. Gritton londoni és Deluz genfi lelkész: ,a vasdrnaprol;
annak helye- és erejérél;“ dr. Van Ryn lelkész: ,a hol-
land missziérél az indiai félszigeten;* végiil dr. Kalkar, a
programm szerint a konferenczidnak elsd és utolsé szénoka :
,az ,Ev. Alliance“-r6l — annak befolydsdrdl a keresztény
uni6 és a valldsszabadsdg el6mozditdsdban.©

Hélaima, ének, kézszorité és ismételt bucsuzé utén,
bezdratott az ,Ev. Alliance“-nak 1884. évi skandindviai

gyiilése. Schwalm,
4g. hitv. ev. lelkész.

YEGYEBSEX

— Eléfizetésre valo felhivas! Az év vége felé jar s
vele az ,Evangelikus Egyhaz és Iskola“ is befejezi masodik
évi palyafutdsat. — Egyhdzunk mélyen tisztelt kozonségé-
t6l fiigg megkezdje-e a harmadikat is. — Ha sziikségesnek
ismerik kiilondsen lelkésztdrsaink s tanférfiaink e kozlonyt
s ba a rendelkezésiinkre 4116 csekély erdvel felmutatott
eredmény csak némileg is kielégitette vArakozisukat: tisz-
telettel kérjiilk az érdekelt korok szellemi és anyagi buzgé
tamogatdsat.

Mi magunk érezziik legjobban, mily tdvol vagyunk
a kitlizott czéltél; de erds akaratunk, mennyire téliink
telik, a czél felé torni, hogy szeretett egyhdzunknak nagy
hivatdsdhoz méltéan szolgaljunk.

A harmadik évfolyamban is lapunk alakja és beosztasa
e régi marad. — Eldfizetési dara is a régi lesz: egész évre
6 frt, félévre 3 frt, negyedévre 1 frt 50 kr.

A hatralékosokat, hatridlékaik torlesztésére kérjiik.

Eléfizetéseket (postai utalvdnyon) és jelentkezéseket
(levelezG lapon) a szerkeszt6héz, Pozsony, konvent-utcza
6. sz., kérjik kiildeni.

Hogy felesleges kiadasoktdl megkimeltessiink, kérjiik
olvasdinkat : kegyeskedjenek idejekoran jelentkezni: kivanjak
e lapunkat a jovore is jaratni vagy sem? A szerkesztd-kiado.

— A Luther-tarsasagra fizettek: alaphoz: évdijakban :
Hamaliar Kéroly . . . 4 frt.
Kuzma Adolf . 4

. . B49frt41kr. 28 ,
Vagyonisszeg 549 frt 41 kr. 36 frt.
Ezen Osszeg a tarsasag javara a takarékpénztarban
gyiimdlycsozoen van elhelyezve.
Mindazon wrak, kit a ,Luther-tarsasag“ eszméjét
partoljak s érdekeit elémozditany készek, tisztelettel kéretnek :
sziveskedjenek e czélra szdant akdr tagsdgi dijailat, akdr pdr-

I. kimutatas

toldse illetéheiket e lapok szerkesztoségéhez bekiildeni ; mink kite-
lességiinknek ismerjik a bevételekrol nyilvinosan szdmolni s a
pénz gyiimolesozo elhelyezésérol gondoskodni. ,

Az sszeq bekiilldéséndl sziveskedjenek megjelilni, hogy az
adomdny az alaphoz tokésitve csatoltussék-¢, vagy évdij czimén
wrassék-e jovukra, hogy a kimutatds is e szerint szerkesztet-
hessék.

— Kérelem. A magyar protestins egyhdzi és iskolai
Figyels ; evangyéliomi Lelkészi tdr kbzonséges és gydszese-
tekre s a Vasdrnap tisztelt munkatirsait s eléfizetsit tisz-
telettel kérem, hogy kiildeményeiket, szerkesztGtirsaim csere-
példdnyaikat Kecskemétre intézni méltéztassanak., Boldog
szent linnepi napokat s az Ur kegyelmét! Kecskemét 1884.,
deczember 20-4n. — Czelder Marton, reform. lelkész, a fenn-
emlitett folyciratok szerkesztije.

— Lipto-Szent-Miklosrol értesiiliink, hogy ott a baptiz-
mus nem létezik tSbbé. A derék lelkész bibliai 6rdk tar-
tdsdval visszavezette egyhdzdba az elpirtoltakat. — S ez
helyesen van! A bibha helyes értelmezése, a biblidra
tdmaszkodé félreértéseknek legjobb ellenszere; az igazsig
mdr magdban eliizi a tévely homdlyédt.

— Vallasos iratok magyar nyelven. Bibliai kézikonyv.
Kalauzul a Szent-Irds tanulminyozdsihoz. Készitette
dr. Angus Jozsef, a royal asiatic society tagja. Lelkészek
és theologidt tanulék szdmdra.  Angolbél forditva 46 {v,
foldabroszokkal; vdszonba kotve 3 frt. 80 kr. Hit, Remény
és Szeretet Konyve az élet kedvez§ és kedvezétlen napjaira.
Csalddi emléklapokkal ellitva. Protestins keresztyének
szamdra ajdnlja Csiky Lajos. Vészonba kotve. 80 kr. Vi-
szonba kotve aranyszegélylyel 1 frt. Finom bérkiotésben,
aranyvédgdssal, tokkal 1 frt. 60 kr. Jézus élete. Segéd-
konyviil az evangéliumok czélja, Gsszhangzdsa és chrono-
logidjdnak tanulmanyozisihoz. Irta Fustuce R. Conder . A.
Angolbol forditva. A szent fold térképével 14Y/, iv, kitve
80 kr. Gyermeklant. Valldsos énekek gyiijteménye. Kiilondsen
iskolai haszndlatra Gsszedllitotta Farkas Sandor. 66 dal
énekre vagy orgondra valé hangjegygyel, a vasdrnapi isko-
lai tanitdst tdrgyald el@széval. 20 kr. Zwingli Ulrich élete.
3 iv. 10 kr. Kaphatdk Konig R. lelkésznél (Budapest, vaczi-
korat 76. szam).

Palyazat

a felsé-szelii ag. hitv. ev. gyiilekezetben rendes tanitoi
Allomdsra. :

Kivantatik : feddhetetlen valldsos-erkélesi jellem, teljes
otthonossdg és magyar nyelvben, minden harmadik héten
orgondlds a templomban, a hdrom els§ elemi osztily rend-
szeres tanitdsa, hetenként kétszer a felnSttek dalirddjanak
gyakorldsa. '

Javadalma: évi 300 frt. havonkint utélag fizetett rész-
letekben; tandij minden névendék utdn 1 frt. 50 kr. =
104—150 frt.

Mdr hivataloskodott tanité végleg — kezdd ideiglenesen jovo
évi szeptemberhd 1-ig vdlasztatik; ha bevdlik, akkor wvéglege-
sittetik. ‘

Pilydzok felszerelt folyamodvdnyaikat 1885. évi ja-
nuir 6-ig alulirotthoz kiildjék be, ki kizelebbi felvildgosi-
tdssal is szolgal.

Fels6-Szeli ( Pozsongmegye). Szilard Janos,

lelkész.

W& Az 1881, évfolyamra sz0l6 czimlap és tartalom-
jegyzék az 1885. évi elso szammal fog szétkiil-
detni.

NYOMATTA WIGAND F. K. POZSONYBAN.




