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Tankonyvkérdés a theologiai akademian.

Fontos tirgy, szerintem, minden legkisebb észrevétel,
mely a theologiai akademidt érinti. Ugyde errdl legkeve-
sebb ember beszél. Legfolebb az egyet. theologiai bizottsig
évi jelentéseiben referdl. — Mi az oka? Nem vitatom.

Annyival nagyobb 6romét leltem benne, mikor ez évi
egyet. gyiilésiinkdn tapasztaltam, hogy arra is termettek
férfiaink, hogy a bizottsdg jelentésének kapesidn egyébre
is kiterjeszkedjenek, mi a theologiai akademia felé forditja
a kozfigyelmet.

Ugyanis Zsilinszky Mibdly a theol. bizottsig jelentésé-
nek targyaldsa kizben folemliti, ,hogy a theologiai intézethil
nem Leriilnek ki a meghivantatd késziiltséggel a névendékek, a
minel legfobb okdt abbun taldlja, hogy az akademidin a tandrok
neny tankonyeelet, hanem legtbbuyire csak kéziratokat hasz-
ndlnal.®

Hogy ming késziiltségii ifjak keriilnek ki a theol. in-
tézetbl, azt az évi tuddsitdsokbél mindenki megtudhatja.
De ha egydltalin 4ll az, hogy nem keriilnek ki a meg-
kivdntaté késziiltséggel a nivendékek, én ennek legfbb
okdul nem azt tartom, mit Zsilinszky Mih4ly tart. Hanem
tigy gondolkodom: ha nem keriilnek ki megkivantatd ké-
sziiltséggel, akkor bizonyosan nem is lépnek oda be meg-
kivintaté elokésziiltségii ifjak. Mi magdban oly nagy baj,
hogy azon semmiféle tankinyv sem segit. Ha még is valami
segit, az a lehet§ legszigoribb czenzura.

A miésik ok meg az lehet, hogy a kik oda mennek,
mint j6 eldkésziiltségii ifjak, a theologian talin meglankad-
nak eldbbi szép szorgalmukban?

No de a tankinychidny lett folhozva okul. Azért ehhez
kivdnok szdlani tiizetesebben annyival is inkdbb, mert e
hidnyt egyelfre az egyetem is oly oknak vette, mint a
mindnek azt Zs. foltiintette. Mert kiilsnben Hunfalvy rész-
letekre is kiterjeszkedd inditvinydval nem teszi 4t a tan-
iigyi bizottsighoz tanulmdnyozis végett. '

Mindeneknek elGtte megjegyzem, hogy én ismertem
tandrokat, a kiknek egyike tankdnyvet hasznalt, a mdsik
sajat kéziratdt, a harmadik egészen szabadon adott el§. —

Es mondhatom, hogy a ki csak a tankonyvre utalta hall-
gat6it, mert maga is inkdbb csak azt forgatta, -— annak
az elfaddsa (nem a tdrgya) legkevésbé birt a vonzds
magnesi erejével. Igy az eredmény sem lehetett kitiing,
de inkdbb csak kizépszerd, ha nem egészen gyarld. Mig
ellenben a ki kéziratdt veszi vezérfonalul, nem pedig mads-
nak tankonyvét, az évente maga is ujabban meg wujabban
tanil; mert dolgozik kéziratan. igy tehdt maga is lelke-
sedvén, masokat is képesebb lelkesiteni. Hogy ez igy van,
példdt is tudnék rd mondani: Tobb mint 40 éve, hogy ta-
ndr az a derék és kitiing férfin, a ki eszemben van S..... -
ban. Mikor én még ugy szélva tdzhelyénél voltam szeren-
csés ismerni, s elSadott egyhdztorténetét és dogmatikat,
— tudja az ég miéta és hdnyszor le volt neki irva kéz-
iratban az egész egyhdztorténet és dogmatika. Es még is
évrdl évre Gjra irta, Gjra dolgozta studiumait. Mert mindég
volt hozzdadni, vagy belgl2 elvenni valdja; a mint jobban,
meg jobban ismerni tanulta az ifjusdg szellemi sziikségeit,
avagy pedig tananyagdt ujabb kiutfdk tantlmdnyozdsival
idérl-idére kibovitette. — Es csak volt tanitvdnyait kell
megkérdezni: Erezte-e csak egy is a tankinyv hidnydt ?
Fs ha még is valakiben meg volt az Uszton, nyitva dllott
elgtte a gazdag konyvtdr teli theologiai szakkinyvekkel,
a jeles mester szivesen Glébe rakosgatta azokat.

Olyan tandrom is volt, nem a theologin, de a gymna-
siumban, ki szabadon adott el6. Soha a tandrdn fiizetet
vagy konyvet (a torténelemben) ember nem litott a kezé-
ben. Novendékei 4hitattal hallgattdk, és mellette (Kirdly
szerint) egy-egy .Gedankenbriicke“-t foljegyeztek. De
még is, ki és mibél tudott az 5-dik iskoldban jobban és
tobbet, ha nem a tirténetbGl?

Ismétlem tehdt, hogy nem a tankinychidny lesz sze-
rintem az ok, ha a theol. intézetbGl a megkivintaté keé-
sziiltséggel nem keriilnek ki az ifjak. Mert hiszen egy
theologus novendék még kordntsem kelld késziiltségli, ha
egy-egy tankonyv tananyagat bevdgje. A kelld késziiltség-
hez sokkal tsbb kell ennél. Hogy studiuma mellett maga
is onalldlag gondolkodjék, munkélkodjék, mint az a tanar,

I ki j61 akarvan tanitani, maga is tanul. Igy lesz theologiai
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késziiltsége mindkettdnek, ellenkezileg nincs, a legjobb
tankényv mellet sem.

Azutén meg jol distingvaljunk: Ha mar egyszer sziik-
ség van a theologidn tankbnyvre; erre elébb van sziikség
a theologiai tanintézeten, mint g theol. akademidn. — Mert
szerintem a theol. tanintézet nem az 4ltal promoveiltatik
theologiai akademidvd — mint azt tdn sokan hiszik, —
hogy itt avagy amott a 2 évi kursust 4 évi tanfolyamra
kib§vitjiilk. Hanem theol. akademjdva lesz a theol. taninté-
zet elsd sorban az 4ltal, hogy az eldaddsokon az egyes
tantargyak tananyaga kritikailag dolgoztatik f6l. A tan-
tdrgyra vonatkozé sokféle tudominyos, és a legtGbbszor
ellentétes nézetek bGven kifejtetnek és megismertetnek. —
Azért onként kovetkezik, hogy az akademidn a tanszabad-
sig divik; Onként kovetkezik, hogy nem az egyes tudo-
manyok Osszes tananyaga adatik eld, de azoknak egyes
részei a legaprébb részletekig kommentdltatnak, s benne az
ifjak iskoldztatnak. Mig az tgynevezett pusztin theol. tan-
intézeteken, tehdt melyek akademiai jelleggel nem birnak,
a tantdrgyak inkdbb historiai egymdsutdnban, (az egész tan-
targy) egyhdzszervezetileg elfogadott és kanonizdlt alak-
ban tanittatnak.

Miésik elengedhetlen kelléke, mi mér a fontebbiekbél
is kovetkezik — az akademidnak, mi megkiilonbozteti az
egyszerii theologiai tanintézettél: a parallel tanszékek és a
gyakorls  semmindriumok folallitdsa minden elGadott tan-
targyakra nézve.

En tehdt ha mindjirt saziikségét 14tndm is a tankényv-
nek a theologidn; elsd sorban a theologiai tanintézetekrsl
mint ilyenekrsl gondoskodndm, nem pedig a theol. akade-
midrol.

De tovdbbd akér lesz tankonyv kézirat helyett, akdr
nem, ezt a hidnyt okul nem fogadbatom el, ha ifjaink még
is nem kell§ késziiltséggel lépnek ki az akademidbdl.

' Bogndr Endre.

Vallasoktatas az allami iskolakban.
I

Az 4llam kozegei folytonosan zaklatnak benniinket
taniigyiink rendezetlensége s iskoldink hidnyai miatt. Ha
a tanterem egy-két cm-rel alacsonyabb, az ablak kisebb,
vagy nehdny tanuléval tobb jir egy osztdlyba, a mint azt
a torvény ide vdgd §§-ai rendelik, azonnal kész a vddirat,
s utnak indittatik az alispdni hivatalhoz, vagy pedig egye-
nesen a kozoktatdsiigyl magas miniszteriumhoz., A honnan
aztdn kis védrtatva érkezik is az egyhdzi el§ljarésighoz
amolyan ultimatum-féle leirat, a melyben kérdés tétetik :
hajlandé-é az egyhdzkozség iskoldjaban tapasztalt hidnyo-
kat megsziintetni, s iskoldjit a kor s a térvény kovetel-
ményeinek megfelelen rendezni? mert kiilonben stb.

Az ilyen esetekre vonatkozdlag nagyon helyesen
megjegyzi a banyakeriileti ez évi piispoki jelentés, hogy
~némely tanfeliigyel6 nagyon is a torvény betiijéhez ra-
gaszkodik.“ Mintha csak az volna a hivatdsa, hogy mennél
tobb felekezetl iskoldnak megdsva sirjat, azok romjain
aztin anndl tobb kozségi, dllami iskoldt emelhessen. Pedig
ha hivatisanak magoslatdra emelkednék, be kellene ldtnia,
hogy legfébb kotelessége az 4llami, az Ggynevezett fele-
kezetnélkdli iskoldk rendezése, és csak azutédn, ha ezt meg-

| tette, siessen a felekezeti iskoldk tdmogatdsira: ne kivdnja
romldsukat, hanem javukat munkilja. Persze, hogy gén-
csolni konnyebb, mint épiteni: ezt nem csak akarni, de
tudni is kell.

Az dllami és kozségi iskoldk legnagyobb hibija, hogy
mast ne emlitsek, a felekezetnélkiiliség. E mellett a fele-
kezeti iskoldk minden hidnyai eltorpiilnek, elenyésznek;
mert 6rokké igaz marad ama latin példaszé: si Christum
discis, satis est si cctera mescis; et si Christum nescis nihil
est, quod cetera discis.

Hogy mily nagy baj az a felekezetnélkiiliség, azt
minden beszédnél fényesebben illustrdlja a két eset, a mely
Budapesten esett meg. Az egyik a kivetkez§: A fovéros
iskoldiban, mint éltaldban minden felekezetnélkiili iskola-
ban, nem volt szokdsban az imddkozds, sem tanitds eldtt,
sem tanitds utdn. Tapasztaltatvin azonban, hogy ez isko-
likban ijesztd§ mérvben terjed ,a valldstalansdg és az erkil-
csok elvaduldsa,“ azért a f8vdrosi iskolaszék, az ©sszes
felekezetek lelkészeinek helyeslésével ,felekezetnélkiili imdd-
sdgokat® hozott javaslatba, a melyek egyike tanitds elétt,
a mdsika tanitds utin mondatik el a gyermekek 4ltal.
Ehhez tigy hiszem nem kell kommentdr. — A mdésik eset,
a melyrél annak idején az Gsszes fGvdrosi lapok megemlé-
keztek, mintegy megerdsiti a fentehbi tapasztalatot. Az
ismétl§-iskoldba jaré gyermekek, a tanéra alatt folytonosan
zajongnak s egymdssal czivédnak és a tandr & veliik.
Tanitdsrél és tanuldsrél ott ugyszélvan szd sem lehet;
rendes el6adds ott, egy tekintélyes fGvdrosi napilap meg-
jegyzése szerint, csak renddri fedezet mellett volna meg-
tarthaté. Az iskoldbél hazatérében az utezdn, nemecsak
egymds kozott veszekesznek és verekednek, hanem a jaré-
kelGket is hdborgatjdk; s6t egy izben, s ez az az eset,

a melyre ez uttal hivatkozom, — egy idésebb embert vadul
megtimadtak, s tettleg bdntalmaztak. — Az els§ esetben

az 6nbeismerés, a mdsodiknal kiilsndsen ezen utczai jelenet
tesz tanusdgot ezen iskoldk novendékeinek valldstalan-
sdgar6l és erkileseik elvaduldsdrél. Amott imdhoz, emitt
rendfrhoz folyamodtak segitségért, nem tudom melyikhez
biznak jobban.

Hogy mily nagy baj az a felekezetnélkiiliség, arrél
meggy6zddhetik bar ki is, a ki az ev. egyetemes taniigyi
nagybizottsig ez évi jelentését flgyelemmel 4tnézi. E bizott-
sig szakszeriien foglalkozott e kérdéssel, s jelentésében
feltdrja a bajt elGttiink egész nagysdgdban. Konnyebb fel-
fogds czéljabol e bajt hirom fokozatban 4llitja elénk: min-
denek el8tt azon eseteket veszi egybe, a hol a baj kisebb;
azutdn attér azokra, a hol a baj nagyobb; s végiil meg-
emlékezik még azokrdl is, a hol a baj oly igen nagy.
S minden egyes fokozatndl médokat keres, taldl s ajdnl,
mikért lehetne ez dllami iskoldk e nagy bajin segiteni.
A taniigyi nagybizottsig feladatdt megoldotta, s javaslatdt
az egyetemes gyiilés véltoztatds nélkiil elfogadta. A meg-
oldds azon az alapon tortént, hogy a valldstanitds az egyes
egyhdzak beliigye, tehdt a valldstanitdsrél nem az dllam,
hanem a felekezetek kotelesek gondoskodni, még az dllami
iskolakban is. Miutdn azonban én ez alapot sem helyes-
nek, sem méltdnyosnak el nem ismerem, nem tartom helyes-
uek az ez alapon tortént megolddst sem.

Hogy mily nagy baj egy iskoldndl a felekezetnélkiili-

ség, azt tudom és hirdetem én is; hogy e nagy bajon segi-
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teni az egyes felekezetek hozzdjéruldsa nélkiil nem lehet,
arrdl szivem mélyén meg vagyok gydzddve; de hogy ez
a felekezetek kizdrdlagos kotelessége volna, hogy ezt csak
az & érdekiik kivdnnd, azt hatdrozottan tagadom. Az or-
szdg jol felfogott érdeke megkdveteli, hogy hazdnk minden
egyes iskoldjdban a vallds, mint minden bblesesség forrdsa
és kezdete, tanittassék: kinek-kinek a sajit vallisa. Ha
a valldsoktatds a felekezeti iskoldkban hanyagoltatnék el,
ezért a vdd els§ sorban az egyhdzat érné, de ha ez tor-
ténik az 4allami iskoldkban, ezért a felelgsség viszont az
illamot terheli. Ha az dllam hirdeti azt az elvet, hogy
kié az iskoldk, azé a jovs; akkor igyekezzék ezen jivijét
biztos alapra fektetni. Miutdn mindea orszdg tdmasza és
talpkove a tiszta erkilcs, mely ha elvész Roma ledil s rabi-
gdba girnyed: legbiztosabb alap, a melyen Magyarorszig
jovéjét folépitheti, a valldserkdlesi. Vallds nélkiil az er-
koles homokra épitett hdz. A mig Magyarorszdg felekezet-
nélkiili bolesei ilyen homokra fognak épiteni, addig nem
igen lehet reményiink megérni azt a Magyarorszdgot,
a melyrél Széchényi joslata oly erds hittel szélott, hogy
lesz. (Folyt. kov.) Kondoros Gyirgy.

Szerény észrevételek a kozoktatasi koltség-
vetés targyalasahoz.

Midén a honatydk a pénziigyi bizottsdg iiléseiben, a
folyé évi mérleg alapjdn az 1885-iki orszdgos koltségvetést
targyaljdk, nem kis érdekd az evang. egyhdzra nézve a
kiozoktatds koltségeinek megdllapitdsa. Az ellen, hogy a
tantfeliigyelGket illet§ sszegre 6000 frttal van tobb fel-
véve, mint az el6bbi évben, érdemileg mit sem szélhatunk;
azt sem vitatjuk, hogy Madardsz Wr szerint a tanfeliigyeléi
allds czélszeriitlen: noha bizony legtobb helyiitt legjobb
teliigyelok a lelkészek, kizvetlen és természetes feliigyelsi
az iskoldknak. Ks ezek sokkal csekélyebb dijazds mellett
megtehetnék az allamnai, akdr kozvetleniil, akdr kozvetve
az egyhdzi el6ljdrésig kiozegeinek utjdn, ugyanazon szol-
gilatot, melyet a tanfeliigyel6k tesznek. Hiszen a taniigyi
rovatos tdbldzatokat a lelkészek szoktdk helyben, ingyen
kitolteni, a mi lényegesebb munka, mint a méar kitsltott
tabldzatok rovatainak Gsszegezése, mely a tanfeliigyelsi
iroddkban fizetés mellett késziil.

Hanem az ellen talin nem csak mink, hanem az sz-
szes honi hitfelekezetek is iinnepélyesen protestilninak,
ha Madardsz ur szerint ,volt taniték“ alkalmaztatninak
a tanfeliigyeldi dllomédsokra.

Pedig az evang. egyhdz kevéshé rostelhetné e gra-
dust ad parnassum a tanitoknal, aminthogy ndlunk, nem
ontetszelgéssel mondva, tobb intelligens, sokra képes tanité
van, a kik legaldbb j6 abe-és — vagy jo olvasokdnyvvel
szaporitottdk az irodalmat; és mint a papokkal egyiitt-
miik6d6 munkdsai az ur sz6llGjének, ontudatosabbak és
fogékonyabbak a tanfeliigyelsi 4llishoz szitkséges ,tekin-
tély addsdra,“ mint a r. kath. kédntorok, a kik mdir csak
azon subordinationdlis viszonynil fogva, melyben az illets
plébdnusokhoz &llanak, alig képesek azon onhizelgd tudatra
csak jonni is, hogy keriiléssel, politikai titon a plébdnusi
rang folé egy ugrdssal emelkedve, valaha tanfeliigyelék is
lehetnének. Nagyon okosan jegyezte meg tehdt 6 nm. Tre-

fort miniszter \r, mondvdn: ,a kidzdnséges néptanité alig
birnd azt a tekintélyt adni ez 4lldsnak.©

Ezen malaszt tehdt nem akar egyéb lenni erkolesi
ragéndl.

A harmadik egyetem sziikségessége talin vitds lehetne,
ha megfontoljuk, hogy ma-holnap minden ekeszarvtél és
ami lényeges, kbzonséges tehetségii fiatal ember az egye-
temi életrdl fog almodézni. Hogy milyen méreg van ezen
nyavalydsan goresos urhatnékomban és modern kapkodds-
ban, mindenki lathatja. A falukon egyes gazddk koriil-
tekint6 takarékossdguk mellett annyira meggazdagodtak,
hogy litvdn, mikép a zsidokbdl szdmos orvos, jogdsz, te-
kintélyes dlldsu polgdr keriil, fiaikat felkiildik a gymna-
siumokba, onnan az egyetemre; gy hogy a tdrsadalomra
ink4bb hdtrdnyos mint elényGs lehet ama vakbuzgd nyegle-
ség, melylyel az alsé osztdly sarjadékit, akdr képes,
akdr nem, — nyakra-fére iskoldztatja; a flatalsig pedig
a kényelmes 1uri pdholyok utdn sovdrog. Ks midén szii-
leit pénzébdl kifosztja, utéadéssig mellett lesz belgle fol-
donfuté proletdrius, munkakeriild Luftinspector, a cor-
ruptiénak missiondriusa; a ki terhére van egyarint az alsé
osztdlyu apdnak, csalddjanak, a tdrsadalomnak, egyhdznak
és dllamnak. E mellett meggondolandd azon veszély is,
mely a tdrsadalmat a munkds kéz naponta névekeds hid-
nyaval fenyegeti. Mert a mint halad a kulturdlis élet,
emelkednek egyes vdrosok, a munkds nép a vdrosokba
6zonlik, ott egy ideig j6 fizetés mellett dolgozik, legtibb
esetben a corrumption kiviil egyebet nem szerezvén meg,
visszamegy falujdba, és ott ugyanoly munkabért kivdn,
minek természetes kovetkezése az, hogy mir ma vagy csak
méreg dragén vagy épen nem kapni cselédet. Minden rongy-
szeds ivadéka, ekétGl és szegény kunyhdébdl szirmazéd em-
ber kis raffineria mellett miveltnek képzeli magit, okos
akar lenni, urhatnidmban szenved, legaldabb is kényelmet
keres. Tobbet haszndl két rendezettebb egyetem a hazi-
nak, mar csak takarékossig szempontjdbél is, ha ezer jéra
vald fiatal embert képesit évente, mintha hirom egyetem
egy harmaddal nagyobb kéltség mellett, egy harmaddal
nagyobb kompénidt &llit el§ proletdriusokbdl, a kiknek
szivében és agydban a nihilizmus, szoczializmus, kommuniz-
mus és egyéb izmus-végzetd, a tdrsadalomra végzetes, és
mir rohamosan gyomként burjinozé és terjeds elvek és
életirdnyok képzésére, ugyancsak bgséges termést igér§
talaj késziil.

A széba hozott nemzetiségi izgatdsokra nézve egész-
ben véve nem 4ll az, a mit Rakovszky képvisel§ ur mond,
hogy azok ellen ,a j6 néptaniték hathatnak legjobban.* —
Hogy ,hathatnak,“ az 4ll, de hogy legjobban hathassanak,
azt a tapasztalat megczdfolja, és azt mutatja, hogy a lel-
készek e tekintetben leghathatésabh ellenszer és fofaktorok
lehetnének. Azonban igaza volt Komléssy képvisels tirnak,
mondvén: ,ha vannak nemzetiségi izgatdsok, azt a kor-
méany kozegei idézik el§;* taldn mondani akarta: sol;
esetben idézik el6. — Bizony tobbnyire képzelt bajok azok
és még nincsenek concret esetek sem. Népiink magdra h.a-
gyatva munkis és mit sem akar tudni holmi panszlaviz-
mus és antiszemitizmusrél. A protestantizmust mindig a
becsiiletesség jellemezte, mely ugy a haza, mint az egyhdz
irdnti hiiségben nyilatkozik; és csak sziviinkbgl kivdnhat-
juk, hogy e hiiség egyhdzunkban a széba hozott kivételes
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fegyelmi 1j intézkedések feleslegességét alaposan bizo-
nyitsa be.

Legérdekesebb volt rank nézve a néptaniték nyug-
dijdnak kérdésénél azon jelentés, hogy az ,egyes felekezeti
taniték nyugdijra vald fizetési kotelezettsége miatt sok a
panasz,“ — melynek Dérday ur adott kifejezést. Miutdn
a kultuszminiszterium ezen bajon ,ma nem segithet, hanem
kildtdsba helyezte, hogy az év lefolydsa utdn a térvényt
revidedlni fogjdk és akkor lehet errsl maskép gondoskodni;*
hét bizony kellene az evang. egyhdznak is gondoskodni,
siirgfsen pedig, most midén koézeledik az exekuczié mind-
azon egyhdzra, mely a nyugdijalapra nem fizetett. Hogy
mily visszds dllapotot szill és mennyire nytl autonomidnkba
egyhdzi pénziigyiinket illetGleg ezen torvény, azt 170 lelket
sz4mlalé szegény bagyani anyaegyhdzam 4llapota is eléggé
iliustrdlja. Jovedelme nem haladja meg a 100 forintot, a
kopdrsikos Szitnya-hegy lejtéjén fafuvarozasbél él§ nép alig
Lépes kenyerét megkeresni, melyt6l azonban még taval
(mar nem kozségtdl, mint azel§tt), vagy 90 forintot kértek
a tanitéi nyugdijalapra. Hol vegye? A hol nincsen, ott ne
keress, ott a j0 Isten maga sem vehet. Pedig ha mégis
valahogyan kényszerb§l lefizeti, tanitéja azt soha nem
kapja vissza, mert fenndlldsa 6ta tanitéja csak addig ma-
radt itt, a mig épen maradnia kellett, és tovabb nem me-
hetett. — Pedig ha a 100, esetleg a 200 forint kezében
msradna, azzal legaldbb is tantermét iddérsl idére fel-
ruhdzhatnd, igy pedig taldn valamely j6 egyhdznak volt
tanitdja, mas hitfelekezetbeli, ezen GUsszeg részét fogja
élvezni.

De vegyiik fel a honti esperességet, és kerekszdmmal
csak 30 egyhdzat, és nem szdmitva a taniték befizetéseit
sem, csupan az egyhdzak Aaltal eddig fizetett csak 80 frtot
szamitva egyenként, az 3000 frtot teszen, melynek 89,
kamatja 240 frtnak felel meg. Nemde elég egy taniténak,
ha rendes fizetése is csak 300 frt volt, egy-egy évi nyug-
dijazdsdra; és kérdés vajjon ezen egy tanitd is taldltatik-e?
a szdmitds is nem pontos, azonfoliil az Usszeg évente sza-
porodik.

Méar most ha csak ez Osszeget fizették a honti ev.
egyhdzak, tudomdsommal pedig nincsen az esperességnek
nyugdijas tanitéja és kérdés mikor is lesz; akdr az Gsszeg
kamatjait idegenek élvezik, akdr az alapnil marad, sze-
génységiinket tekintve, red nézve sérelmes a torvény ide
vonatkozd passzusa, és nem ok miatt ,sok a panasz.®

Adja Isten, hogy ezen éget§ kérdéshez szdljanah
mennél tobben illetékes helyrdl és ott, a hol szavukkal
befolyhatnak, hogy a miniszter Gr dltal kildtdsba helyezett
orvoslds testté legyen, és a kizeleds 0j év, e tekintetben
1s, ugy az oktatdsi ligyre, mint szegény egyhdzunkra,
4j boldogabb dromidfszakot hozd év legyen.

Az év végén pedig mi papok mit gondoljunk? . . . ismét
azon bus gondolattal és kérdéssel megylink az W) évbe:
hit mi rélunk lelkészekrsl ki gondoskodik? Es midén kér-
déstinkre e foldon siri csend uralkodik — onnét feliilrél
hallatszik a kardesonyi angyali szézat: DicsGség a magas-
sdgos mennyekben az Istennek! és e foldon békesség, és
az emberekhez jo akarat! Kzen, a Jézus Krisztusban atyai
szivét kitard Isteniinktdl legyen a mi segedelmiink!

Ruphanides Vilmos.

IRODXLOIN

Olvasokdnyv dg. hite. cvang. clemi népiskolak I11. ¢s
IV. osztdlyai szdmdra. Szerkesztettél: Németh Lajos és Linder
Karoly. A bdnyai dg. hitv. evang. egyhdzkeriilet dltal vala-
mennyi clemi népiskoldja szdmdra kitclezdleg clfogadott pdlya-
mii. Ara kitve 36 kr. Budapest 1885. Kiadja Hornydnszky.
Iictor.

Nagytisztelett Szerkeszt§ Ur! Engedje meg, hogy
Margécsy Gyula birdlatdra a Németh-Linder-féle olvasd-
kényv f6l6tt, az olvasé kozonség érdekében egy-két meg-
jegyzést tegyek.

Biralo hirdeti, hogy szerzék a nem magyar tannyelvil
iskoldk szdmdra is irtdk konyviiket, a mire Gket senki sem
szblitotta fel, 6k maguk soha sem is gondoltak; hogy a
birdlé bizottsdg a kevésbé jé palyamiiveket ajanlatosabbak-
nak nyilvinitotta, a mi ellenmondds; hogy jobb meg-
gy6zGdéstiket a mil szerzésénél megtagadtdk a szerzdk,
csakhogy a pdlyadijat elnyerjék, a mi alaptalan insinuatio.
Mindehhez nem kell commentdr.

M. Gy. szerint Némethék konyve alap és rendszer
nélkiili. E monddsit megmagyardzza az a koriilmény, hogy
az olvasékdnyvet Osszekavarja az egyes tantirgyak kinyvé-
vel vagy a nyelvkonyvvel. Az igenis legyen berendezve
a tantdrgy modszerének szabdlyai szerint, mert zsinor-
mértékiil kell szolgdlnia a tananyag helyes feldolgozdsara;
az olvas6kOnyv formdjat nem koti meg oly szorosan abbeli
rendeltetése, hogy olvasdsra, nyelvtani tdrgyaldsra anya-
got szolgdltatva vallds-erkélesi eszméket fejleszszen, s a
targyak részletes tanitdsit elGkészitve, esetleg tdmogassa.
A vallds-erkélesi ismereteket a gyermek fejlédéséhez mért
sorrendben a valldstan iilteti a gyermek lelkébe; az olvasé-
kinyv oly anyag felhalmozdsira valé, hogy a hittani éra
épen tdrgyalt leczkéjével kapesolatos olvasmanyt, vagy
fels6bb osztdlyban eléfordulandé hittani czikkek felsl valé
elleges tdjékoztatdst lehessen benne talalni. A természet-
rajz, foldrajz stb. tankSnyve igenis haladjon a kizelebbirdl
a tdvolabbira stb.; de az olvasékiényv épen mert csak a
beszéd és értelemgyakorlatok egy, mondhatndm felsGbb ne-
mére szolgdltat anyagot, mert a tantdrgyak egyes neve-
zetesebb pontjdra bdvebb felviligositdst, taldn kiiion szem-
pontok szerint valé Osszefoglaldsokat tartalmaz, rendszeres
teljességgel nem foglalhatja magdban az egyes ismereteket.
Az olvasékdnyv elvesztené alkalmatossdgdt a tantdrgyak-
nak egymdsra valé vonatkoztatdsira, az olvasis kedvének
téplaldsdra, ha didhéjnyi compendiumok gyiijteményévé
valtoztatnék. Az olvasbkényvvel szemben a taniténak az
olvasméanyok kivalasztdsinak meghatdrozott sorrendbe alli-
tdsdnak szabadsdgdval kell birnia s nemecsak azért, mert
egyiknek tobb, a mdsiknak kevesebb anyagra van szik-
sége belSle, hanem azért is, mert nagy mértékben fiigg az
esetlegességtél, hogy mivel készithet el a tanité leg-
helyesebben valami bekovetkezend§ tantdrgyra, vagy mivel
ébreszthet legnagyobb, legélénkebb érdeket egy, épen tani-
tottnak egyes részei irdnt s a vdlasztds anndl konnyzbb
lesz, mennél inkabb vannak az olvasminyok tdrgyuk homo-
geneitisa szerint csoportositva. Némethék olvasékdnyve a
feldllitott kellékeknek megfelel s ezért igen jél lehet hasz-
ndlni. Van benne rendszer, mert az I rész az egyhdzi év

| eseményei szerint: csoportosit, a II. r. a természet orszdgai-
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nal szokott egymasutdnja, a I1L r. a sziil6fold, megye stb.
fokozata és a torténelemben a chronologia szerint sth. Van
henne tekintet az I—II. osztdlyt végzett, a III—IV. osz-
taly 4116 s az V. végzend§ anyagdra is (innen az egy-két
aranylag mehezebb olvasds is), mert a kdténak, mely épen
a III—IV-ben tanittatik, elbeszéléseklel stb. vald illusztra-
lisa s egy-két egyhdztorténelmi olvasminy (V. oszt.), mely
az V-ben jon els, elékészitésiil egyszerii leirdsok a II. rész-
ben, de melyekkel a beszéd- és értelemgyakorlatak ered-
ményét is gyarapitani lehet; a IIL. osztdlynak foldrajzi
elétogalmak a 1V. osztdlyban, a IV. osztdlynak az V. osz-
télyban elGkerilendd tananyagdra vonatkozélag a IIL
részben. Hogy hosszas ne legyek, erre nézve mindent fel
sem emlithetek, de a konyv elfogulatlan olvasdja kionnyen
meggy6zidhetik birdlé 1éghél kapott véddjinak alaptalan-
sdgirdl. A ki csak rovid ideig is foglalkozott a nyelvtan
és fogalmazds tanitdsdval, tudja nagyon jol, hogy ily
olvasékonyv alapjin ebbeli munkdjdt is szabatosan és
helyesen végezheti, a nélkiil, hogy az olvasékonyvnek
nyelyvkonyv forméjaval kellene birnia. Nyelvkényv soha
sem birhat a tanitds egészére nézve oly jelentdséggel, a
minét egy jOl szerkesztett olvasokdnyvtdl méltdn varunk,
a ming Némethék olvasékionyvében feltaldlhato.

Birdlénak az az 4llitdsa, hogy az erkélesi olvasminyok
csupa biinrgl szélanak, valéban nagyon kiilonds.. Hol van

olyan, a miivészet szabdlyainak megfelel6 kép, a melyen

a fény mellett ne lenne drny: hol ldtjuk az erkélesi eszme
diadaldt, a hol ennek ne kellene a kiizdelem tiizén keresztiil
mennie? Birdlénak nem tetszik az Abrahdmrél sz6l6 monda.
A gyermek Abrahdm tettei a hitujitds hési munkéjdnak
kezdetét képezik, az igazsdgban gyikerez§ szent meg-
gy6z6dést, melyért életét is koczkdra veti, a gyermeki kis-
korusdgon tulemeli 6t, a hol mdr nem atya és fiu, hanem
két ellentétes vilignézet képvisel§i gyandnt 4llanak egy-
mdssal szemkozt s hogy uj hit hirdetdje drasztikus esz-
kozokhoz is kénytelen nytlni, igazolja minden hitujité tor-
ténete. S u biinbeesés és lzsdk feldldoztatdsdnak torténete
nem az isteni parancs megszeghetetlen voltat, Juddsé nem
a birvigy erkilesrontd hatdsdt, Jézus haldla nem a végtelen
szeretetb6l folyé onfelildozds magasztossdgat példdzza-e?
s ebben birdld nem taldl ,erkélestsségs-et?! Aztin meg
merG valtlansdg az, hogy az olvasményok legnagyobb
részének tirgya zord, sotét, mert bizonyosan ezt akarja,
de nem tudja birdlé vildgosan elmandani; kozel tele nem
olyan, s6t van tébb olyan gydngéd, koltGileg szép, mély
kedélyd, hogy a gyermeki lélek deriiltségét nem csak uem
veszélyeztetik, sdt 6vjdk. Van igaz tobb olyan olvasminy
is, mely az emberi természet sotétebb oldaldt vildgitja
meg. De hisz a gyermeket sem szabad a sekély optimiz-
mus depravalé hatdsdnak kitenni, §t is komolyan ember és
¢letismeretre kell vezetni. Szerz6k nem akartdk kitenni
magukat azon protestins szempontbol nagyon sulyos vad-
nak, hogy konyviikben a biin nem létével kaczérkodvin
dltala a gyermek elél a Lomoly magdbatérés utjat elzarni
segitik. S ezt feladatukat tekintve nagyon helyesen csele-
kedték.

Hatdrozottan visszaél birdlé. a kozonség johiszemii-
ségével, a hol azt mondja, hogy u magyar torténetbél
egyetlen példit sem kbzilnek szerzgk, melybdl hazaszere-
tetet lehetne tanulni. (Hit Hunyadi Jédnos, Zrinyi Miklds,

Kanizsay Dorottya és a hazafias koltemények nincsenek
ott a konyvben?) Hogy a magyarokat rablok gyandnt
mutatjdk be, mintha gyanusitani akarni hazafiassigukat,
holott 2 még nomdid népnek sok jeles, nemes tulajdonsigit
emelik ki; hogy a konyv telve. van valdtlansdgokkal, hol-
ott csak azt az egyet nem kozolték szerzik correctiil, hogy
Hatdrgrvidék mér nines, mert nem tudtik, hogy beolvasz-
tdsa be van-e mar egészen fejezve.

A mit birdlé szerzfk irdlydrél mond, az dtcsap a
komikumba. Teljesen correct mondatokat és szentirdsbeli
idézeteket sorol fel abbél & czélbdl, hogy szerzék stylusdit
megréjja. [lszor is az nem igaz, hogy a példak tulsa-
gosan fellengék, nehézkesek, nevetségesek lennének, a mire
talan a birdlé gondol; mdsodszor pedig szé sincs réla, hogy
a kOnyv nagyobb részének nyelvezete a biblikus édon-
szerliség vagy a bombast jellemvondsdval birna, st olyan
nemes egyszeriiség, affektdltsdg nélkiili magyarossig és
viligossdg jellemzi, hogy ez egyik féelénye a kionyvnek.
Es igy agyrémmél nem egyéb, hogy birdlé szerint e konyv-
vel butitani volna kénytelen a tanité. Majdnem az lit-
szik, hogy birdlé a vallisossdg miatt akarna égé parazsat
gyliijteni szerz8k fejére, melyet pedig a pélydzat a konyvtél
megkiévetel, melyben csak az értetlenség lathat veszélyt
az elme kimivelésére. Az itt-ott felesillané mysticismus
nem oly megtl§ betiije a jézan értelemnek, hogy a vaildsi
kozony mai kordbau ellenstly gyandnt helyén ne lenne
egy népiskolal olvasékonyvben. Kiilonben pedig egy jo
népiskolai olvasmdnynak olyannak kell lenni, mint egy jo
kolteménynek, hogy vildgossd vilik ngyan elsé olvasdsra
is mindjart, de akdrhdnyszor gondoljuk 4t késGbb, mindig
ujabb meg unjabb szépségeket tar fel. Ily olvasmdny pedig
Némethék olvasékényvében sok van: nagyon alkalmasak
arra, hogy a tartalom feliiletes képe rogton lerajzolodjék
a gyermek lelkében, de arra is, hogy uj meg uj szép gon-
dolatokat lehessen taldlni mélységiikben. Annyi azonban
bizonyos, hogy a kik csak annak tudnak oriilni, a mi
lapos, azok erre a kdnyvre nagyon fognak haragudni.

Donner L/le.", polz. lednyisk. igazgaté.

,Protestans arvahazi képes naptar az 1885-dik: kizin-
séges évre. Seerkesztik Farkas Jdesef és Gyory Vilmoes. Tizen-
kettedik éefolyam. Budapest, nyomatta Iornydnszky Viktor.
(Magyar kiadds dra 30 kr.)

A szokott naptdri részen kiviil, kovetkezs. viltozatos
és érdekes tartalommal jelent meg ezen megszokott, ezlittal
sokd magdra viratott vendége a protestdns csalddnak:

1885-ik évre sz616 joslat (meteorologiai észlelet). Hol a
te Istened ? koltemény BeGthy Zsigmondtél; A haldsz, kolt.
Gy6ry Vilmostél; Vigasztals, kolt. Csengey Guszatavtol.
— Torok P4l (arczképpel) F.-tol; A lelkész drvdi, kolte-
mény Melczer Gyuldtél. — Zsivora Gyorgy (arczképpel)
F.-t5l. Husvét iinnepén, koltemény Béri M. Gyulitél. Va-
d4szaton, kolt. Gajddes Pdltol. Gyermekek, mint véros-
mentdk, elbeszélés Gydry Vilmostol. Edes anyim, Lolt.
Varga Jozssftsl. Az oreg Friczi életébsl, Fa Istvdntol.
Egy gondolat bint engemet, parddia Kajabusztol. Mikor a
nagytiszteletii asszony hintét vett, elbeszélés. Gyilkos
sziilék, kolt., mindkettd Forgdcs Endrétsl. Romaig és vissza,
utirajz Lévay Lajostél, 3 képpel. Aprésigok (adomék). —
Protestdns egyhazi tiszti névtdr. Orszdgos visdrok jegy-
zéke. Hirdetések. Osszesen 5 és egy fél iv.



E naptdr, mint irodalmi mi, megfelel rendeltetésének,
népies, protestins egyhdzias olvasmdnyt nyujt az illetd
kiozonségnek és ébren tartja az érdeket a mi biiszkeségiink,
az orszdgos protestins drvahdz irant.

A czimlapon 1évé kép is mar emlékeztet e jotékony
intézetre, mely baré Kochmeister elndknek a gydmintéze-
tekhez kiildott legujabb felhivdsa szerint, 100 drva befoga-
ddsdra van berendezve és hat osztdly elemi iskoldval van
Gsszekdtve s 80 drvdndl azért nem lathat el tobbet, mivel-
hogy a bevételek nem elégségesek a terjeszkedésre. Az uj
drvahdz épitése és berendezése nagy mérvben apasztotta
meg az egylet pénzerejét. Mikor tehdt e naptdrat kindljak
a lelkészek és taniték a hiveknek, j6 munkat tesznek és
mikor a hivek mcgveszik e naptért, elémozditjdk a protes-
tdns 4rvdk ez intézetben valé nevelésének lehet§sigét. —
Lim! az drvaegylet mult évi zirszdmaddsa az arvahdzi
naptdr utdn kimutat 700 frt 41 kr. bevételt. Avagy nem
oriillhet-e sziviink az irodalmi munka ily eredménye felett?

Bizonyos mérvii partolds tehdt megvan, de ezen par-
toldst fokoznunk kell, nemecsak a magyar, hanem a német
és tot nyelvii kiaddsoknak is elterjesztése és fogyasztdsa
altal. Hogy pedig ez lehetséges legyen szeretettel felkérjiik
az egylet igazgatd valasztmanydt, hogy a szerkeszt8ségnek
hatdrozott terminust szabjon, olyant, hogy az Gsszes nap-
tarak legkésGbben szeptember kizepén kerilljenek expeditié
ald. Mert az idei eljirds, mely szerint a naptir deczember
elején keriilt expeditié ald, nemcsak megnehezitette a lel-
készek és tanitOk terjesztési munkdjit (taldn sok helyiitt
lehetetlenné is tette), hanem az egyletnek vildgok kart
okozott. Az elterjesztéshez idd kell, ettdl pedig a naptdrt
kiadé egylet maga fosztott meg benniinket; reméljiik, hogy
ezen jovire segitve lesz

A ki pedig hdzdba fogadja e naptdrt, vessen egy kis
szdmot tehetségével, vajjon nem birna-e ezen egylet rendes,
3 éven 4t évi 6 frtot, vagy rendkiviili, 3 éven 4t, évi 3 frtot
fizet6 tagja lenni? ,A mit pedig akarsz, cselekedd meg ha-
mar !¢ Ldng Adolf,

pestm. ev. fdesperes.

BELFOLD.

Csomad, pestm. ev. egyhdz templomszentelése szdzados
évforduléjanak iinnepélyét advent els6 vasdrnapjdn tartotta
meg, midén a tot istentiszteletet Zvarinyi Jdnos helybeli
lelkész 2. Méz. 20, “4 nyomdn szénokolva végezte, kimu-
tatva tobbek kozott azt is, hogy a 300 lelket szadmlalt
egyhdz jelenleg még egyszer annyira névekedett s kotelé-
kébdl 3 filidt bocsdtott ki. — A magyar istentiszteletet vé-
gezte Ldng Adolf fSesperes szénokolva a 84 zsoltdr felett.
Ez alkalommal mindkét lelkész tét és magyar nyelven
felszentelte az uj oltdrt is, Jelen voltak méltés. Gosztonyi
Jdnos kir. kamards, mint egyhizfeliigyels, Marosy Kdiroly,
tobb pestm. egyhdz feliigyelsje, dr. Mdtray Erné journa-
lista, a vidéki intelligentia; Bottydn, Veresegyhdza, Szada
filidk, T6th és Mogyordd, valamint R4kos-Palota szomszéd
egyhazak szdmos képviselsi. Ugyanez alkalommal az 4roni
4ldds és a gyiilekezet szétoszldsa elétt Kemény Odion fothi
lelkész megkeresztelte a helybeli lelkész és egy helybeli
egyhdztag Ujsziilétt fiait, melyeket a keresztel§ lelkészen
kiviil a pestmegyei fesperes is megdldott. Az 4j oltdrra
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99 frt 60 kr.; a pestm. ev. testvéregyhdzak 88 frt 95 kr.,
Szarvas 15 frt, Budapest 81 frt 50 kr., Vigydzé b. Pod-
maniczky Zsuzsanna 20 frt és b. Laffert Antalné 10 frt,
Csomdd kozsége 3 frt, osszesen 323 frt 86 krt. A templom,
paplak és iskola renovati6jira adézott az egyhdz+700 frttal.
Héla és iidv az adakozbknak és a buzgd intézéknek !

Pilis 4g. hitv. evang. egyhdza advent mésodik vasdr-
napjan tartd meg templomszentelésénel szdzados évfordiuddsi
tinnepélyét. Kezdetét vette ez tinnepély tot istentisztelettel,
melyen Janké Kdroly irsai lelkész végezte az oltdri litur-
gidt. F§ ének utdn szénokolt Riecsdnszky Endre helybeli
segédlelkész Zsidok 10, 20—25 nyomdn és olvasta az egy-
hiz szdzados térténetét. Az erre kivetkezett magyar ének
utdn mond4d el Sdrkdny Sdmuel helybeli lelkész, érdemiilt
féesperes, a 100. Zsoltair 1—5 igéihez fiizott elragadd szép-
ségi beszédét e fGtétel felett: Hogyan iinnepeljiik méltdn
egyhdzunk szdzados dinnepélyét? Feleletek: Ha a buzgd
egyhdzalapité &s6krél kegyelettel megemlékeziink, — ha
a szdz éves gondviselésért Istennek adjuk meg a dics-
séget, és — ha szent elhatdrozisokkal és fogadalmakkal
lépiink a mdasodik szdzadba. Erre szénok magyarul olvasva
az egyhdz 100 éves torténetét, bemutatd azon ,arany
kényvet,* melybe baré Nydry Gyulu egyhdzfeliigyeld indit-
vénydra beigtatvdk azon adoményok, melyek e nap emlé-
kére, szegény iskoldsgermekeknek taneszkozokkel s lehetd-
leg rubdval ellitdsdra, mint alap, gyiijtettek Gssze. Eddig
befolyt 430 frt, s ez alap gyarapitdsa el van hatdrozva.

A magyar istentisztelet ezutdn Ldng Adolf fGesperes
oltdri szabad imajival ért véget.

Jelen voltak ez iinnepélyen: Foldvary Mihdly esp.
feliigyel§ és alispin, Kubinyi Géza és Koés Emil egyhdaz-
feliigyelék, Ladédnyi L. szolgabiré, Fubiny Gyula miniszteri
titkar, Mokry Endre miniszteri tandcsos, Dobronyovszky
Kidroly, Lauké Kéroly, Kiss Endre és Achim Mihdly lel-
készek sth, — Végezetil b. Nydry Gyula feliigyelé tri
lakdban végbement a szdmos szellemes toaszttal fiiszerezett
diszebéd, mely utdn az iinnepldk eloszlottak.

Verbicza Szt. Miklosi tiiz 4ltal 1883. év jul. 13-dn
elpusztult egyhdz javira 1884. év jul. 13-ig begyiilt sze-
retectadomdnyol; részletesb kimutatdsa. Pozsonyvirosi egyh.
gyamintézet 25 frt; Pozsonyvdrosi esperes. gydmintézet
75 frt.; Osztroluczky Géza 5 frt.; Jeszenszky Jozsef 20 frt.;
Heim Kéroly b frt.; Pauschenwein Gy. 2 frt.; Trsztyénszky
Ferencz 3 frt.; Nemes Podhragyi egyhdz 1. 27 frt. 30 kr.;
Knipping és Miiller budapesti taniténék 15 frt.; Sopromi
gydmintézet 10 frt.; Nitrdnsky Emil 10 frt.; Cernilovi
egyhdz I. 5 frt.; Alsé-Kubini egybdz 23 frt. 82 kr.; Péipai
egyhdz 22 frt. 35 kr.; Szt. Ivdnyi egyhdz 3 frt.; Lelkésze :
Kirdly K. 2 frt.; Nemes Podhrigyi egyhdz II. 10 frt.;
Kisporubai lednyegyhdz 20 frt.; Pribilina kozség 20 frt.;
Cernilovi egyhdz II. 1 frt.; Modori tét egyhdz 26 frt. 60 kr.;
Dovalléi lednyegyhdz 13 frt.; Boczabdnyai egyhdz 30 frt.;
Vychodnai egyhdz 20 frt. 20 kr.; Bartfai tét egyhdz 11 frt.
03 kr.; Rajkai egyhdz 10 frt.; Nemes Podhragyi egyhdz
III. 50 kr.; Goldsi egyhdz 50 frt.; Paddri egyhdz 2 frt.
51 kr.; Wdgner Simuel 2 frt.; Lang Adolf pestmegyei
féesperes 6 frt. 10 kr.; Deo notus 10 frt.; A pozsonyvdrosi
egyhdz pénztira 20 frt.; Fizély Frigyes 1 frt.; Schleiffer
Karoly 5 frt.; Schulpe Emil 2 frt.; Tordasi egyhdz 25 frt.;

adakoztak : az anyaegyhdz 55 frt 81 kr., a lednyegyhdzak 1 F. szelii egyhdz 4 frt. 45 kr.; Csecsetka Sdmuel 3 frt.;
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Schneller Istvdn 2 frt.; Pozsonymegyei esperességi gyam-
intézet 43 frt. 37 kr.; Aszédi egyhdz 53 frt. 14 kr.; Hideg-
kiti egyhdz 7 frt. 36 kr.; Belecskai lednyegyhdz 2 frt. 16 kr.,
Ritter Kéroly fgesperes 1 frt.; Kalenda Jinos feliigyels
10 frt.; Sziklai Otto 2 frt.; Bauer Adolf 1 frt.; Vasské
Gyula 2 frt.; Schonviszner K. 1 frt.; Kamat a pozsonyi
takarékpénztirban 15 kr.; Turicskai egyhdz 11 frt. 50 kr.,
Vilimovi egyhdz 4 frt. 72 kr.; Fels6-Lovéi egyhdz és
Stettner Gyula lelkész 10 frt.; Suiri egyhdz 6 frt. 38 kr.;
Vadkerti egyhdz 25 frt. 28 kr.; Hegyeshalomi egyhdz 16 frt.;
Nagyfalui lednyegyhdz 6 frt.; Modori német egyhdz 25 frt.;
Isztebnei egyhdz 5 frt.; Lukaviczai lednyegyhdz 3 frt. 20 kr.;
Szirki egyhdz 3 frt. 03 kr.; A ker. gydmintézet 15 frt. 74 kr.;
Rakytovi lednyegyhdz 3 frt. 25 kr.; Felsé Ozori egyhdz
b frt.; Star Déniel 2 frt. 53 kr.; H. Volai lednyegyhdz
1 frt. 30 kr.; Csasztkéi egyhdz 6 frt. 23 kr.; Egy dcs-
mester 2 frt.; Rell Pil 1 frt.; Richwaldi lednyegyhdz
1 frt. 656 kr.; Mokroltikai lednyegyhdz 4 frt. 15 kr.; Lérin-
csék Jénos foesperes 1 frt.; Uj Fazekas Varsindi egyhdz
5 frt.; Futé dzvegy ugyanott 50 kr.; A postai portoébdl a
csepreghi lelkésztsl 27 kr.; Philadelphy Karolina 6zvegy
5 frt.; Trencsini egyhdz 10 frt.; Egyetemes gyimintézet
400 frt.; Dardzsii egyhdz 5 frt. 86 kr.; Belujai egyhdz
14 frt. 15 kr.; Mikldsfalvi egyhdz 25 frt.; Békés-Csabai
egyhdz 100 frt.; N. Bisztevecz lednyegyhdz 6 frt.; Bach-
mann M. 1 frt.; Kercser E. 2 frt.; Levéli egyhdz 24 frt.
85 kr.; Skultéty P4l 2 frt.; Héring J. 1 frt.; Fiirst Jdnos
50 kr.; Zurdnyi egyhdz 30 frt.; Récsei egyhdz 5 frt.;
Szt. Andrdsi egyhdz 3 frt. 25 kr.; A. szelii egyhdz 3 frt.
34 kr.; Mezg-Berényi német egyhdz 15 frt.; Dévay F.
5 frt.; Nagyfalui egyhdz 24 frt. 84 kr.; Revisnye ledny-
egyhdz 3 frt. 60 kr.; B. Lehota lednyegyhdz 4 frt.; K.
Biszterecz 2 frt. 40 kr.; N. Biszterecz 2 frt.; Poruba 7 frt.;
Zabrezs & frt. 50 kr.; Medveczky A. feliigyels 1 frt.; Laczo
Jénos lelkész 1 frt.; Sipka Gy. tanité 40 kr.; Vadkerti
magy. t6t egyhdz 5 frt. b5 kr.; Lalityi egyhdz 10 frt.;
Langhoffer K. lelkész 1 frt.; Valé Addm 1 frt.; Hrnesidr
Mihdly 1 frt.; Hrncsidr Mihdly esketésénél 1 frt. 38 kr.;
Deo noti 1 frt. 40 kr.; Mezgberényi tét egyhdz 50 frt.;
Tét-Araddczi egyhdz 19 frt. 44 kr.; Zlatai lednyegyhdz
1 frt. 50 kr.; Turopolyai egyhdz 10 frt.; Borzstnyi egy-
hiz 22 frt. 50 kr.: Uj-Malomsoki egyhdz 5 trt.; Lalityrél:
Sas A. 1 frt.; Turcsin Istvan 1 frt.; Pilisi egyhdz 8 frt.;
Trnovszky Karoly 3 frt.; Kamasz Jinos Amerikdbd] 2 frt.
25 kr.; Budapesti reform. mission. egylet 25 frt.; Ontko
Zornik Zsuzsinna 2 frt.; Stahlberg prépost Meklenburgbél
b frt; Nagy Lami egyhdz 10 frt.; Dr. Matuska Péter
200 frt.; Pongrdcz Kornél 1 frt.; Matuska Istvan 25 frt.
(sszesen 2061 frt. 48 kr., azaz kétezer hatvanegy forint
és negyvennyolez krajezar.

A verbicza szt. miklisi egyhdz nyilvénos szdmadésaibél
vsszedllitotta s fGosszegben ugy az 1884. ang. 23. tartott
esperess. gyfilésen, Liptd-Szt.- Mikléson nyilvdnossdgra hozta,
valamint a fG0sszeget a f6tiszt. keriileti elnkségnek be-
jelentette, e mdsod példinyban letisztizva. 1884. nov.
26-dn. DBaltik Frigyes, lelkész esperes.

1. Mellcklet. A.) Az ,Ev. Egyhiz és Iskola“ II. ki-
mutatdsdbdl az adakozék kivdnsigira és a szerkeszt§ tr
utasitdsa szerint az .acsai gyiijtés* a verb. sz. miklési
egyhdz hivatalos személyzetének dtszolgaltatott és pedig :

lelkésznek 40 frt.; hdrom taniténak 16 frt. 20 kr. 8sszesen
656 frt. 20 kr. B.) Adakoztak pedig erre Prénay Dezsé br.
egyetemes feliigyel6 ur 50 frt.; Melczer Gy. 1 frt.; Walles K.
1 frt.; Micsinay M. 1 frt.; Jochmann Gy. 1 frt.; Micsinay
F. 1 frt.: Sajohegyi F. 1 frt.; Mészdros F. 20 kr. Gsszesen
56 frt. 20 kr. C.) Mind a gyiijtések koriil legnagyobb
érdeme van nt. Trsztyénszky Ferencz esperes urnak, mint
az ,Fv. Egyhdz és Iskola* érdemes szerkesztdjének. ()sszes
gyiijtése: az egyhdz szdmdra 374 frt. 18 kr., az egyhdz
hivatalnokainak 56 frt. 20 kr. 6sszesen 430 frt. 38 kr.

11. Melléklet. Ugyanazon év alatt a verbicza szt. miklssi
egyhdzhivei adakoztak egyhdzukra csak: 504 frt. 38 kr.,
uj harangokra 1555 frt. 92 kr. Gsszesen 2060 frt. 30 kr.

II1. Melléklet. Fdaban adakozott: 1) A magas mini-
sterium az Gsszes 2000 frtra mend sziikségletet épiileteink
befedésére. 2) A vychodnai egyhdz keritésekre 44 darabot.

1V. Melléklet. Konyvekben adakoztak: 1) A brit és
kiilfoldi bibliai tadrsulat bécsi iigynoke Midlard Ede dltal:
150 biblidt és 500 Wjtestdmentomot, a Zpewnik féle bizott-
sdg 90 Zpevniket.

V. Melléklet. Egyes hivek felsegélésére: Kutlik Janos
lelkész 5 frt.; Millard Ede 10 frt.

VI. Melléklet. Ldnyi Kdroly esperes csalddjatél viselt
fels§ ruhdkban val6 kiildemény szegényeink szdmdra.

Jegyzet : A kik mds egyhdzakbdl a lelkész csalddja
koriil samaritanusi tisztet végeztek: Deo noti sunt. Mité
ev. VI. 3. — Lipté Szent-Mikléson november 26-an. Baltil
Frigyes lelkész.

Ezen szeretetadomdnyok kimutatdsit az egyhdz szdm-
addsi konyveivel és az eredeti okmdnyokkal Gsszehasonli-
totta s rendben taldlta, a Verbicza sz. mikldsi egyhdz
szamvevsi hivatala. — Lipt. Szt. Mikléson 1884. nov. 27.
Bauer Jdnos egyhdz szdmvevéje, Lacké Gyorgy curator
Ruppeldt Kdroly egyh. jegyzd.

XULFOLD.

Ausztria. — Dr. Witz, a béesi helv. hitv. egyhdz lel-
késze és egyhdzi fétandesos, ki kiilonosen Péter elss levele
feletti szellemdus eléaddsai 4ltal a miivelt evang. olvasok
koreiben régéta ismeretes, Zwingli Ulrik felett tartott eld-
addsaiban egy 1) munkdt hozott, mely megérdemli, hogy
figyelembe vétessék és olvastassék, és melynek fGérdeme
abban 4ll, hogy nemcsak Zwingli jelentdségét megérteti,
hanem személyét is a gyiilekezetekkel megszeratteti — A
konyvecske (144 lap) hat elgaddst tartalmaz: 1. dltaldnos
gszrevételek; 2. Zwingli belsé fejlgdésének menete; 3. Zwingli
idvtana; 4. Zwingli tana a szentségekrdl; 5. Zwingli egy-
hazi és politikai tevékenysége; 6. Zwingli jelleme és érdemei.
— Ezen eléaddsok kozt a mdsodik, mely a reférméitor belsé
fejlédésének kérdését finom, ismeretes tényekén alapuld
psychologiai fejtegetések 4ltal akarja megoldani, minden-
esetre a legérdekesebb, mig az utolso, kiilonds szeretettel
kidolgozva, azon férfii képét festi, ki ment minden dog-
matizmus, minden felekezeti sziikkebliiség és tekintélyhit,
minden félénkség, elfogultsdg és kishitiiségtdl, teljes biza-
lommal és 6rommel tekint a jovébe. — A ki a kinyvecske
olvasisiba fog, minden esetre rommel fogja végig olvasni
és végre dr. Witz szavaival fogja bizonyitani: ,bizony.
nem drtana egyhdzunknak, ha ezen hil reformdtort inkdbb
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venné figyelmébe és szorosabban megtartand az igaz be-
szédeknek példdjokat, melyeket 8 téle hallott hitben és
szeretetben, mely vagyvon a Krisztus Jézusban® (II. Tim.
1, 13). — A kdnyvecske megjelent Gothdban, Perthes Fr.
Andrdsndl ,Ulrich Zwingli, Vortrdge von Dr. C. A, Witz«
czim alatt.

A salzburgi tartomdnygyiilés Hayden lovag azon in-
ditvdnyat, hogy a gyiilés a tervezett kath. egyetem irdnti
rokonszenvét fejezze ki, elfogadta és kijelentette, hogy egy
kath. egyetem feldllitdsa minden erdbgl eszkozoltessék. A
konservativ képvisel6k mdar 1805 frtot irtak ala és a villa-
lat erkolesi és anyagi tdmogatdsdra egy nagy kozponti
egylet alakuldsa terveztetik.

Svédorszag. — Oszkdr kirdly rendelte, hogy a Speyer-
ben épitend§ protestatioi templom javira Svédorszdg vala-
mennyi egyhdzaiban gyiijtések rendeztessenek.

Japan. — E szigetorszdg miivelddési torekvéseivel mdr
régibb idd 6ta magdra vonja a miivelt vilig figyelmét. —
Legkizelebb nagy lépést tett eldre a japani kormanynak
f. 6. augunsztus 14-én kiadott rendeletével, melylyel az
4llamvallds uralma megsziintettetett, a Schintoizmus és
Buddhizmus elényei a valldsszabadsdg érdekében eltoril-
tettek. Maga a rendelet kiovetkezSleg hangzik:

A kihirdetés napjatdl kezdve a schintoista és buddhista
papok nem &llami tisztviselsk tobbé. Egy schintoista vagy
buddbista templom fénskét a két vallds fGndkei nevezik
ki. Ugyanezek mondjdk ki a hivatalvesztést s csak azzal
bizatnak meg, hogy a rendes papok el6léptetését sza-
bdlyozzak. Kovetkez§ rendelkezések megtartandék :

1. czikk. Mindkét vallds szektdi k$z6tt minden versen-
gés szorgoszan kerillendd. Valamely kozos eljdrdsra a szektdk
csakis kényszerd sziikségesség esetén egyesiilhetnek.

2. cz. A schintoista és buddhista szektik mindegyike
szdmdra fonokok fognak kineveztetni, azonban egy pap
tobbek félébe is helyezhetd.

3. cz. A killonb6z8 szektdk fGntkének hivatalos teen-
déit szabilyozd rendeletek a belligyminiszter 4ltal helyes-
lendgk.

4. cz. A schintoista és buddhista valldsok fénokei
magok allapitjdk meg a valldsos intézkedéseket ép ugy
mint a papnak valé felvételhez megkivdntaté ismereteket
és a rangot, eldléptetést, hivatalvesztést, a régi iratok,
ereklyék és- hasonlé értékes tdrgyak megérzését térgyazé
hatdrozatokat. Az ily rendeletek is a belligyminiszter
beleegyezésének ald vannak vetve.

5. cz. A buddhista vallds fénokeinek megengedtetik
valldsuk el6bbeni fénokeinek neveit folvenni, azonban ehhez
a belligyminiszter el6zetss engedélye sziikséges.

Yamasata Aritomi, Sandscho Sanetomi.

beliigyminisater. Daidscho-Daidschin.

E rendelet legfontosabb eredménye lesz a keresztyén-
ség szabad terjeszkedése. A bennsziilott japdnok koziil
allitlag 100—200,000n a rémai kath., illetsleg gordg
egyhdzhoz tartoznak, 7—8000-n az ev. egyhdzhoz. Tébb
mint 100 angol és amerikai evang. missziéndrius miiksdik
Japdnban. Az egyetemes evang. protestins missziéi egylet
arra torekszik, hogy oda német missziéndriusokat is kiild-
jon s az ott laké koriilbel§l 200 evang. németet gondozisa
ala vegye.

YTEGYESEX

— Eléfizetésre valo felhivas! Az év vége felé jar s
vele az ,Evangelikus Egyhaz és Iskola“ is befejezi masodik
évi palyatutdsit. — Egyhdzunk mélyen tisztelt kiozonségé-
t6l fiigg megkezdje-e a harmadikat is. — Ha sziikségesnek
ismerik kiilongsen lelkésztdrsaink s tanférfiaink e kozlonyt
s ha a rendelkezésiinkre 4116 csekély erével felmutatott
eredmény csak némileg is kielégitette virakozdsukat: tisz-
telettel kérjiik az érdekelt kirk szellemi és anyagi buzgd
tdmogatdsat. _

Mi magunk érezziik legjobban, mily tdvol vagyunk
a kitizott czéltél; de erds akaratunk, mennyire tdliink
telik, a czél felé torni, hogy szeretett egyhdzunknak nagy
hivatdsdhoz méltéan szolgdljunk.

A harmadik évfolyamban is lapunk alakja és heosztasa
e régi marad. — Elofizetési ara is a régi lesz: egész évre
6 frt, félévre 3 frt, negyedévre 1 frt 50 kr.

A hatralékosokat, hitralékaik torlesztésére kérjiik.

Eldfizetéseket (postai utalvdnyon) és jelentkezéseket
(levelezé lapon) a szerkeszt6h6z, Pozsony, konvent-uteza
6. sz., kérjitk kiildeni.

Hogy felesleges kiadasoktol megkiméltessiink, kérjik
olvasoinkat: kegyeskedjenek idejekoran jelentkezni: kivanjak
e lapunkat a jovére is jaratni vagy sem?

A szerkeszto-kiado.

— A Luther-tarsasagra fizettek: alaphoz: évdijakban:
Fgtiszt. Karsay Sandor . . . 4 frt.
Tiszt. Bergmann Lajos . . . . . R

Tek. dr. Medveczky Sdmuel
Tiszt. Nitsch Kéroly

I. kimutatas

5 frt — kr. ’
544 , 41, 16 ,
Vagyondsszeg 549 frt 41 kr. 28 frt.

Ezen osszeg a tarsasag javara a takarékpénztarban
giimdlycsozéen van elhelyezve.

Mindazon wrak, kit a ,Luther - tarsasag® eszméjél
pdrtoljak s érdekeit domozditani készek. tisatelettel kéretnek :
sziveskedjenek e czélra szdnt akdr tagsdgs dijaikat, akdr pdr-
toldsi illetckeiket e lapok szerkesztoségéhez bekiildend ; minlk kote-
lességiinknel: ismerjiik a bevételdhrél nyilvdnosan szdmolni s a
péne gyiimilesozo elhelyezésérol gondoskodna.

Az dsszeg bekildésénél sziveskedjenek megjelilni, hogy «z
adomdny az alaphoz tékésitve csatoltassél-e, vagy évdij czimén
irassél-¢ javulkra, hogy a kimutatds is e seerint szerkesztet-
hessék. o

— Vallasos iratok magyar nyelven. Bibliai kézikonyv.
Kalauzul a Szent-Irds tanulmanyozdsdhoz. Készitette Dr.
Angus Jozsef, a royal asiatic society tagja. Lelkészek és
theologidt tanuldk szdmira. Angolbdl forditva 46 iv, fold-
abroszokkal; vdszonba kotve. 3 frt 80 kr. Hit, Remeny es
Szeretet Konyve az élet kedvezd és kedvezdtlen napjaira.
Csalddi emléklapokkal ellitva. Protestdns keresztyének
szdmédra ajdnlja Csiky Lajos. Vaszonba kbtve. 80 kr. Vi-
szonba kbtve aranyszegélylyel 1 frt. Finom bérkdtésben,
aranyvigissal. tokkal. 1 frt 60 kr. Jézus élete. Segéd-
kényviil az evangéliumok czélja, Gsszhangzdsa és chrono-
logidjdnak tanulmanyozésihoz. Irta Eustace R. Conder. M. A.
Angolbdl forditva. A szent fold térképével 14%, iv kitve
80 kr. Gyermeklant. Valldsos énekek gyiijteménye. Kiilonosen
iskolai “haszndlatra Gsszedllitotta Farkas Sandor. 60 dal
énekre vagy orgondra valé hangjegygyel, a vasdrnapi isko-
lai tanitdst tdrgyalé elszéval. 20 kr. Zwingli Ulrich élete.
3 iv. 10 kr. Kaphatok Konig R. lelkésznél (Budapest, vaczl-
korat 76. szdm).

NYOMATTA WIGAND F. K. POZSON)BAN.




