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Ünnep után. 
(Hétköznapi reflexiók.) 

I I I . 
Annak , hogy van vallás, hogy legkülönösebben a ke-

resz tyénség az I s ten szellemiségben fogamzot t ak tua l i s élet-
elv, t e remtő alkotó erő, — a legmegfelelőbb és egyszers-
mind legpregnánsabb bizonyí téka az, hogy van keresztijén 
egyház. 

A ki a keresztyénség lénvegével nem ismeretes, és az 
életfej lés fogalmával nincs t i sz tában, kérdezhetné : melyik 
egyház a z ? melyik a sok közü l? 

Feleletem : a keresztyénség, mint K r i s z t u s isten-emberi 
megjelenéséből, és ennek hiteszméi felismeréséből megindul t 
és tö r t éne t i fo lyamatba jö t t szellemi életfejlemény. A z egy-
ház — hisz igazán véve nem lehet más egyházról szó, 
mint a keresz tyén egyházról — az emberiség isten-emberi 
eszményének valódi élő orgánuma. 

Azon egyház, mely életelveivel, t e remtő eszméivel 
ezen hi teszménye i r án t folytonos, élő és közvet len contactus-
ban van, és ide bocsátja le életgyökerei t , innen t anu l j a el 
életelveit , ebez méri igazságait , innen veszi cselekvési im-
pulsusai t , ebbe merül be bí ínbánatával és ebben pezsditi 
meg haladási , t ö k é l e t e s e d é i ösztöneit, törekvései t , — az a 
valódi kr isztusi egyház. „Élünk — nem mi, hanem a Krisz-
tus , a ki mi bennünk él" (Gal. 2, 20.). „Ő a fő — mi 
pedig annak t ag ja i " (Éphez. 4, 15). E z az emberiségnek az 
ő eszménye i rán t i életelve, és egyszersmind a különféle 
egyházi a lakulásoknak valódi katholiczitása. 

Mily gyönyörű is, és — a mel le t t emberileg mily 
igaz, örökké igaz a mi evangyéliomi egyházunknak a papiz-
mus t aná tó l e tekinte tben sarkelvi leg el térő t ana , túlnan 
az eszményi egyházról, melynek kövei a Kr i sz tusban örök-
időkre és e lmozdí tha ta t lanul le vannak rakva , és — mely-
nek kulcsai mégis , kathol ikus felfogás szerint — „egy em-
ber11 kezébe vannak letéve, — és innen a küzdő egyházról, 
I s tennek e földön levő országáról, melynek küzdelmein, 
törekvésein és tanain , — ha még oly t i sz tán észrevehetők 
azokban a keresztyén idealizmusból mer í t e t t erők küz-

delme, vívódása, mégis meglátszik azokon a tökély utáni 
küzködés , az emberi gyar lóság és tehetet lenség érzetének 
küzdésének pora, verejtéke. 

E s e pontban fekszik a róm. katholiczizmusnak kar-
dinalis alaptévedése. A kijelentés örökigazságait , a keresz-
tyénség drága erkölcsi j ava i t úgy tekinti , és az egyházról 
képzet t alapfelfogása szerint úgy kell tekintenie, mint az 
eszményi világ készpénzül kiver t igazságait és szellemi 
javai t , melyeket az valakinek kezébe leolvashatna, és melyek 

té teményesévé és bizományosául t e t t e az egyli ;u.^ ille-
tőleg annak fejét . 

A mi protes táns felfogásunk szerint az eszményiség 
ezen örökér tékű drága kincsei valóban létezők ugyan, de 
azon empirikus egyházra nézve csak amennyiben azokat 
magában megvalósít ja, bir tokába veszi, úgyszólván apró 
pénzre fe lvá l t j a és forgalomba hozza. Ez pedig az egyház-
nak már erkölcsi ténye, vívmánya, a küzdelem, a vér a 
verej tek ára . Ez kincs. Hiszen ebben fekszik az egyház-
nak erkölcsi mivolta. 

É s azér t a protestant izmus felfogása szerint nincs 
absolut, nincs bevégzett egyház. Bizonyos tekintetben bár-
mely egyház felveheti hi tval lásába és rendszerébe, a keresz-
tyénség legnagyobb Apostolának azon vallástételét . ( / . Kor. 
13, 12) „most rész szerint vagyon én bennem az ismeret, 
akkor pedig lészen úgy, amint tan í t ta tom." 

É s mondhatom, az én vallásos érzelmem sohasem ére-
ze t t oly borzadást , oly örökké j o g o s u l t t i l takozást a római 
ka th . egyház azon magát istenesitő arrogancziája el i n, 
mint mikor IX . Pius pápa utolsó éveiben a nála tisztelgő 
hívőkhöz intézet t egyik allokucziójában a maga gyarló, 
esendő egyéniségét identifikálva az emberiség örök esz-
ményiségével, a maga szájába vet te Krisztus ama szavait 
( János 14, 6 ) : „Én vagyok az út, az igazság, t* <" 
senki nem mehet az Atyához, hanem fin általam 

í g y szől a római kath . egyház az ő dograa.lag is ki-
fejezet t "és f enn ta r to t t felfogása szerint, és én úgy »-rzem, 
midőn a keresztyénség a katholiozizmusnak ily szava ellen 
felemeli t i l takozó szavát, ez talán még sem a bitetlen g-
nek, a keresztyén vallás negáoziójának, hanem az ő erkohsi 
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jogaira, és szellemiségének örök javaira felszabadított em-
beriségnek protestácziója. 

I ly értelemben tehát egyház nincs. Hanem — mint 
Krisztus isten-emberi személyiségéből és életnyilatkozatai-
ból kiindult és történeti folyamatba jö t t életelv, mint a 
szellemi világnak i t t a földön megalakult életorganizmusa 
— igenis van egyház, és ebből folyóiag van keresztyén élet-
nyilatkozat . Csak a vak nem lá t ja . Létezet t az első moz-
zanta tá tó l fogva mint apostoli egyház, a keresztyén aera 
első századaiban mint a magát tanilag, elvileg meghatá-
rozó, megalkató, és a saját életelvei szerint organizáló 
egyház; azután mint a maga t a l a j á t megtalált , mint e 
világban elhelyezkedő, mint terjeszkedő egyház; azután — 
mint a világgal, természetiséggel ellentétes, harczban álló 
egyház, mesterének azon szava szer in t : „ti nem vagytok e 
világból valók, hanem e világban vagytok; azután — mint ezen 
küzdelmében maga is „e világgá" le t t — elvilágiasodott egy-
ház, — tehá t mint azon egyház, mely ahelyett , hogy mes-
terétől és urától, ki tanításával, életével, tűrésével, szere-
tetével, küzdésével, könnyeivel, imáival és halálával győzte 
le e világot, ennek tusakodását , harczi modorát el tanulta 
volna, e helyet t inkább mintegy kétségbe esve a keresz-
tyénségnek absolut diadalra hivatot t morális ereje felől, és 
e lhányva magától a maga erősségének fegyvereit, mely is 
a hitnek vértje, az igazságnak pajzsa, és a fegyver, mely 
istennek beszédje — az Evangyéliom; e helyet t a világ sze-
r int maga is vértet, pajzsot és fegyvert öltött a „világnak" 
legyőzésére, a maga erősségének védelmére. É s azután volt 
az egyház mint a keresztyénségnek ezen világias elfaju-
lása ellen reágáló, mint az önmagát a maga szellemiségé-
ben, isteni eredetében, legyőzhetetlen erejében felismert, & 
maga alapjára visszahelyezkedett egyház — mint refor-
máczió. 

Ez a reformáczió egyrészről fogalmi meghatározása 
szerint, másrészről történeti momentumában. 

Igenis volt keresztyénség, és van most is. Amott — 
mint mysterium a beavatottak birtokában, melyet a hivatot-
tak közölnek a világgal úgy és amennyire az nekik jónak 
lá t ta t ik , — i t t mint az Istennek amaz „Idvezitő kegyelme, 
mely megjelent minden embereknek, és tanit , hogy meg-
tagadván a hitetlenséget, és a világi kívánságokat, mér-
tékletesen, szentül éljünk e jelenvaló világban". Amott mint 
királyi vendégség, melyre a szolgák hívják — kényszerítik 
a hivatolosokat, és melyhez — mindenik elkészíttetvén — 
azoknak csak el kell jönniök, csak le kell ülniök; — i t t 
— mint egyszersmind munka — önmaga és a világ iránti 
munka, melyre a szőlőnek ura hivja a míveseket. Amot t 
— mint drága kincs, melyet az egyház anathemáival jól 
elzárva őriz, melyet a világnak érintenie nem szabad; — 
i t t mint azon embernek szántóföldje, melyben a drága 
gyöngy van elásva, és melyet felás, hogy azon gyöngyöt 
az emberiség közkincsévé tegye. Amott — mint azon em-
bernek nagyobbik fia, ki az ő igazhitüségében elbizakodva 
dicsekszik vala, hogy ő mindenha „az ő a tyának házában 
lakozott és annak parancsolatait soha meg nem rontot ta ," 
i t t mint, a kisebbik fiu — a lelki szabadságában tévedő — 
de megtérő, az ő alázatosságában és bűnbánatában folyton 
ú j erőt, kegyelmet nyer t ifjabbik testvér. 

Van most is egyház — amott mint hi t törvény — it t 
mint erkölcsi kovász; amott mint intézmény — i t t mint 

vallás; amott mint hierarchia — i t t mint gyülekezet az 
általános papság elvén; amott mint ünnep — i t t mint hét-
köznapi keresztyén munka ; amott mint kiválólag kultusz, 
i t t mint igehirdetés, mint evangyéliom; amott mint legyőz-
hetetlen erős szerkezet, i t t mint emberi gyarló intézmény, 
mely magán hordja — mint Krisz tus — a földi küzdel-
meinek porát-verej tékét , és e világtól vet t sebhelyeit, 
de egyszersmind Isten erejében kivívott győzedelmeinek 
koronáit. 

íme — az egyház különböző alakulásaiban, fejlési 
momentumaiban. Azt nem tagadhat juk , hogy sajátelvű, ön-
czélu léttel bir, hogy elnyomva, keresztre feszítve, el-
temetve „a koporsóból is kitör és eget kér." Hogy egy-
ház létezik — tagadhata t lan . 

Már most — a politikára nézve azt t a r t juk , hogy 
annak kritériuma, önigazolása a siker. É s pedig — igen 
sokszor milyen siker! Hányszor lát juk, hogy a legnagyobb, 
a legfényesebb siker végkimenetelében épen az absolut siker-
telenség, a megsemmisülés — a halál. Hogy például a haj-
dani Judaismus állami, nemzeti poli t ikájának sikerült Jézus-
sal kilökni az állam testéből azon regeneráló életelemeket, 
mik azt a megkorhadt és megrot thadt társadalmi, vallási 
és állami erők kivetésével, és a puszta törvényeivűségben 
megcsontosodott Phariseismus legyőzésével uj alkotásokra 
képesítik, — az a zsidó államra, és ezen nemzet társadalmi 
és államalkotási képességére nézve végeredményében a siker-
telenség — a megsemmisülés volt. Vagy — bogy a múlt 
századbeli franczia forradalom vezérférfiai egetostromló gon-
dolatainak sikerült, a franczia államot letaszítani a histó-
riai alapról, melyen azt a keresztyénség szelleme magasra 
emelte, és gondolták vala azon államot egy elkorhadt, le-
tűn t állami alakulás — a hajdani Róma vérével, e l tanul t 
és kölcsönbe vett polgári erényeivel regenerálni, u j életre 
galvanizálni, — attól ta r tok — az eddigi alakulási siker 
azt mutat ja , hogy az akkori siker a dicső nemzetre nézve 
az elhanyatlás, az elkorhadás sikere volt. 

Nem így a keresztyénség sikere. Ennek kezdete — 
a világ pragmat ikája szempontjából véve — a teljes siker-
telenség. Alapitója egy szegény zsidó rabbi — ki kereszten 
hal meg. Apostolai együgyü, tanula t lan férfiak. Világ 
szerinti eseménynek ennyi. E g y csepp víz, mely a világ-
tengerbe esik. A kriticismus szerint még ennyi sem. Straus-
sék szerint — csak mythos. Renánék szerint egy histerikus 
nő álma, és még egy római pápa is csak úg}^ szólott erről, 
mint a Krisztusról való meséről, mi neki jövedelmez. Ese-
ménynek — történeti eseménynek oly csekély az. Az 
Isten nem akarhat ta , hogy — a mi az ó munkája, az az 
emberek munkájának láttassék, és a mi a hitvilág az erkölcs, 
világ alapja és tárgya, az a physikai látás, hallás és tapasz-
talás bizonyossága legyen. 

Hanem — az örök világrend pragmatikája szerint a 
keresztyénség kezdete — nagy esemény. Ünnep az, melyet 
az Is ten maga ír t be az emberiség történetébe. Hatásában 
ellenállhatatlan és teremtő, sikerében örök időkre kiható. 
Mintegy a tenger fenéken feibuggyant kis forrás, mely az 
egész tengert mozgásba hozza, melynek hullámcsapásai 
minél tovább annál nagyobbak, minél távolabb — annál 
szélesebb gyűrűket vernek. Vagy, mint egy az idők méhé-
ből valamely lá tha ta t lan kéz által magasra emelt oltár, 
melynek oltárképe Jézusnak istenemberi magasztos jelleme. 
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amint az evangyéliomi könyvekből ránk tekint, oda bűvölte, 
lekötötte magához az emberiség szivét, lelkét és religiozus 
imádatát. Látok az ö dicsőségét, úgy mint az Atya egyetlen-
egy szülöttjének dicsőségét. Vagy — mint egy uj szélnek 
zendülése — mint tavasz, mely f'uvalata érintésével — mi-
ben életet talált — azt uj életre fakasztot ta , és — mi 
halálra vált , mi kiszáradt — azt halálra Ítélte. É s azután 
— mely népeket ezen szél szárnyaira vett , „azoknak ere-
jük megujjult, és szárnyakkal magasra repültek, mint a 
saskeselyük"; és mikor a keresztyénségnek ezen saskeselyű 
szárnyai a középkori egyház korrupcziójával megfáradtak, 
de az — visszatérve világot győző és világotboldogító ha-
ta lma ős forrásához, erejében ismét regenerál ta magát, 
amely népek akkor az ő erejében megujjult keresztyénség-
nek t é r t nyi tot tak, és annak vizeiből i t t ak — értem a pro-
testáns népeket — azok folyton emelkedő mivelődésük, 
erősödésük és térfoglalásuk u t ján „futnak — és el nem 
fáradnak, j á rnak — és meg nem lankadnak" . 

É s — ez nem költészet, ez história! 
Menjünk végig a keresztyén aera történetén. Annak 

minden változataiban, a római birodalom szétporlásában, a 
népvándorlás ide vetet t forgácsaiból és hullámaiból a lakul t uj 
államok consolidálásában, ezek kul turai alkotásaikban min-
denüt t o t t talál juk, hogy — van egyház, és pedig nem csak 
erős hierarchiai szerkezete szerint, hanem kovászszerü ha-
tásaiban, szellemisége organizáló fuval la tában. É s pedig 
ott áll Kr isz tus egyháza a fel- és aláhullámzó események 
torlódásai között, nem csupán mint merő neutrál is idealis-
mus, hanem mint regulativ világrend, mely „elvet te tet t 
sokaknak esetükre, és sokaknak fel támadásukra." Luk. 2, 34. 

Ki magyarázza meg ezt? 
Lu the r vallásos költői géniusza egyik szép szavában 

azt mond ja : O neki legnagyobb csoda, hogy az égboltozat, 
melyen milliárd világok fénye ragyog, fennáll, és nem látsz 
oszlopokat, melyek azt t a r t ják . Nekem pedig még nagyobb 
csodának l á t t a t i k , hogy a keresztyén egyház — látszólag 
ily elporló oszlopokra emelve — mégis fennáll. 

A kérdés e mai reflexiómban az vo l t : van e vallás ? 
Fe le le tem: volt és van, mert van egyház — mint annak 
organuma. Az emberi bölcselkedés kevély theoriái jöttek, 
mentek. De Krisztus egyháza fennáll. 

G y ö n k , 1884. márcz. 9. Ritter István. 

De kenyérrel is! 
ív. 

Amit az államsegély tőkésítése mellett másik okul 
szeretnek felhozni — nem kevésbé figyelemre méltó. — 
Még ez eddig nyilvános kifejezést ugyan nem nyert , olyan 
nyi l t t i tok : de számolnunk kell ezzel is. 

Azok, a kik felső köreinkben megfordulnak, onnan 
hozták magukkal azon aggodalmat, hogy el lehetünk rá 
készülve, hogy az állam rövid időn meglógja vonni e se-
gélyt egyházunktól . Hogy tehát egyszerre minden segély-
forrásunk el ne apadjon, jó lesz magunkat ezen eshetőség 
ellen fedeznünk, oly módon, hogy az ál lamsegélyt tőké-
sítsük. 

Bizony nagyon jó az előrelátás : de aggodalmunk ilye-
tén való kifejezése által, épen az elkerülni szándékolt örvény 
felé sietünk. 

Vagy nem juthat-e egyszer eszébe az országgyűlés-
nek azt mondania: van már most a kerületeknek 100— 
100 ezer fr t . tőkésített államsegélyük — ennek kamatja 
5000 fr t . ; épen annyi, amennyit évenként folyóvá te t t az 
országgyűlés, tessék ezzel már most beérni. 

Vagy ad az állam segélyt jövőben is, vagy nem ad. 
Ha ad, minek akkor az indokolatlan félsz, az alap-

talan aggodalom? Ha nem ad, s ezen eshetőségre a segélyt 
tőkésítjük, ez annyi, mintha most nem adna; mert nem 
élvezzük azt. 

Van még egy fontos ok, mely az államsegély tőké-
síttetése mellett szokott felhozatni — s ez a jövő. 

Lássuk ezt is. 
Nagyon lábra kapott egy idő óta egyházunkban az az 

áramlat, hogy : tegyünk, gyüjtsíink, alapítsunk — a jövő 
számára. — A keresztyén buzgóság nagy mértéke szük-
ségeltetik ahhoz, hogy valaki önzetlenül a jövő számára 
gyűjtsön kincseket, s a buzgóság, ha tettekben nyilat-
kozik, számot t a r tha t az utókor hálájára. De hogy minden-
ben a jövő érdekeit istápoljuk, még akkor is, ha az a 
jelennek hát rányával lenne összekötve : ez úgy hisszük 
tú lhaj tása a buzgalomnak. 

Pedig az államsegély tőkésítése — a jelen kihaszná-
lása a jövő érdekében. 

Vagy hát nem lenne nekünk már — a jelenben sem-
mire szükségünk? 

Jó l mondja az Idvezi tő: ne legyetek szorgtdmatosak a 
holnapi napról: mert a holnapi nap gondot visel az ö dol-
gairól. Elég a napnak az ö mindennapi szorgalmatussága. 

Csak ezt elégítsük ki. 
Kétséget nem szenved, hogy a kerületek gazdagab-

bak lesznek 100-ezer forintokkal; de ezzel a pénzzel épen 
százezer forint ára Ínséget lehetett volna megszüntetni. 

S ki akarná kétségbe vonni, hogy ez, ha nem is élet-
de — kenyérkérdés. 

Nem sokkal jobban áll a dolog a Baldácsy - alap-
pal sem. 

A mi i t t beteges állapotra vall, az, a világosság 
hiánya. Tenyész a természet fold alatt i sötét üregekben 
is, de a kihaj tot t inda, színtelen s hamar elfonyad. 

A Baldácsy-alapot titokzatos homály környékezi. 
Teljes tisztelettel és feltétlen bizalommal viseltetünk 

mi azon férfiak iránt, a kiknek vezetésére s felügyeletére 
van bizva ez a szép alap. 

Miért hát részükről a bizalmatlanság a nagy közön-
ség i ranyában? Talán annyi figyelemre sem méltó az evan-
gyéliomi egyházak nagy közönsége, hogy egy-egy részletes 
évi jelentéssel legalább tuda tá t ta r taná fel a bizottság 
annak, hogy mi nagybirtokosok vagyunk? 

A kerületeken alig jön szóba ez az alap. az egyetemes 
gyűlésen felvett jegyzőkönyv néhány rövid sorban kimenti 
a t á rgyá t . - Nem. - ki nem meríti; hanem annal melyebb 
gondolkozásba ejti az érdekelteket. 

Néhány éve már, hogy az összes evangyehomi egy-
házak 8, mond: nyolezezer hold föld birtokában vannak, s 
még azóta ez a rengeteg vagyon egy fillér jövedelmet nem 
birt felmutatni. .. , , k Ki kezeli, milyen az a kezelés, m.k az uzleUgak 

m i az évi jövedelem, hova fordíttat* ? S hason* £ 
sek igen élénken foglalkoztatok a nagy közönségét. 
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de a mély ha l lga tásná l kérdéseinkre egyebet k ivárn i nem 
tudunk . 

Néha — néha egy-egy rémséges hir zava r j a meg a 
csendet : szörnyüköző képpel beszélik az emberek, hogy az 
ügyvéd mesés dí jazásban részesül, mely egy minister fize-
tésé t felülmúlja. Egy-egy kerü le t fel is j a jdu l ezen mél ta t -
lanság, sőt jog ta lanság ellen; — majd a polit ikai lapokból 
olvassuk, hogy ennyi t meg ennyi t s ikkasz to t ták az alap-
ból : az tán minden ú j r a elcsendesedik — minden . . . A köz-
vélemény nem tud hozzászólni; idegen helyről jö t t mende-
mondákra nem sokat adunk, magunknak meg mint birto-
kosoknak , — t e h á t mint legközelebb érdekel teknek — 
mindezekről semmi ér tesí tésünk, semmi tudomásunk nincsen! 

E l fordu lunk a másik oldalra, s aluszszuk a jóhiszemű-
ség á lmát tovább is. 

De ez az álom a halá lnak képe. 
I lyen a lvás nem egészséges á l l apo t ! 
É b r e d j fel pro tes táns felekezetek alvó közönsége, s 

kérd számon a mi Is ten és ember előt t a Tied, kérd szá-
mon vagyonodat! 

Ne mondhassa az t soha az u t ó k o r : r a j t a t o k áll t , — 
minek hagy t á tok veszni!? Csak kevés éberség és biztosí tva 
lesz az a nagyon dédelgetőleg ápol t jövő is. 

S félre az álszeméremmel; a jogosul tság nemes ön-
érzetével s t u d a t á v a l á l l ja tok fel, s mondjátok : adjátok ide, 
a mi az enyém! 

I s ten eszközül ad ta a földi kincset — szolgáljon az 
h á t rendel te tésének. I s t en országának szüksége van ezen 
eszközre, ne mer je az t senki haszonlesésének á ldozatáúl 
elragadni, v a g y odadobni . . .! 

E s ha az eddiginél nagyobb mér tékben fogjátok él-
vezni a földi j avaka t , nagyobb mér tékben is buzogjatok a 
vallás-erkölcsi élet építésén, :— semmiképen sem h a g y v á n 
magatok elé az á l ta l g á t a t emelni, hogy : kenyérrel is! . . . 

Farkas Gejza. 

Irodalom. 
Magyar-Zsidó Szemle. Szerkesztik Baelier Vilmos és 

Bánóczi József. 1884. Budapest. 
K é t szám — a j anuár i és február i — fekszik e lőt tünk 

ez u j s valóban hézagpótló vál la la tból . A zsidóknak eddig 
ná lunk semminémű közlönyök nem volt , amelyben tudo-
mányos irodalmi s tá rsada lmi mozgalmaikról működésükről 
é le t je l t a d h a t t a k volna. Léháskodtak , míg n y a k u k b a nem 
szakadt a veszedelmes antisemitizmus s fel nem r áz t a őket 
álmukból, hogy belássák, miszerint nem elég a napi sajtó-
nak üzleti czélból való kézre ke r í t é se : a val lás i felekeze-
teknek, így a zsidónak is meg vannak a köznapi mel le t t a 
maga szent és magasztos érdekei s ezek istápolása, s a j á t 
jól felfogott érdekükben kötelesség. 

E kötelesség tel jesí tésére vá l la lkozot t az ú j szemle s 
m á r a szerkesztők neve kezesség az i ránt , hogy komoly 
czélra komolyan s férfias k i t a r t á s sa l fognak törekedni. 
Különösen ké t ke t tő t a k a r n a k : a zs idótudományt (kissé 
furcsán hangzik — t á n theologiát) közér thető módon mű-
velni s ter jesz teni és hitfelekezeti ba j a ika t orvosolni s az 
önkormányza t i jogot kivívni. E mellet t ki ter jeszkednek a 
külföldi zsidóállapotok a hazai zsidóközségek beléletének, 
intézetek s iskoláknak ismertetésére. 

Mindez igen szép dolog s amint az eddig megjelent 
számok mu ta t j ák , nem pusz ta igéret . 

Mind já r t az 1. számban vál tozatos t a r ta lommal élén-
ken, alaposan s magyarosan í r t czikkekkel találkozunk. 
Nem egy közülök minket közelebbről is érdekelhet . Kohn 
Sámuel a honfoglaló magyarokró l és a zsidókról értekezik, 
az t igyekezvén kimuta tni , hogy a pogány magyarok már 
Lebediában ta lá lkoz tak zsidókkal s nagyobb vagy kisebb 
részük azok hitét , habár csak külsőleg, b izonyára elfogadta, 
v a g y a pogány népek módjára, mint pl. a bolgárok is leg-
alább a maga hi tével egybevegyi te t te . Hogy zsidók vol tak 
a magyarok közt ősi helyeiken, Ipoly ival mi is megenged-
jük, de hogy a magyarok a zsidó hi te t e l fogadták volna, 
ezt a tö r téne t i igazságot is fé l remagyarázni kész túlságos 
ön-illetőleg fa j dicsőítésből származó hypothesisnek ta r tom, 
melyet H o r v á t h és H u n f a l v y idézet t ny i la tkoza ta i nem 
hogy támoga tnának , de sőt egyenesen kizárnak. 

Hochmuth Á b r a h á m : „Dr. M. J o e l : Blicke in die 
Religionsgeschichte zu A n f a n g des zweiten christlichen 
J a h r h u n d e r t s . I . és I I . k. Boroszló 1880 és 1883" czímű 
munká ja nyomán a zsidóság és keresz tyénség viszonyáról 
időszámításunk első ké t századában helyre a k a r j a igazí tani 
azon tévedéseket , a melyek az eredet i tö r téne t i t ényeke t 
meghamis í to t ták . Szer inte a keresz tyének az első század-
ban még nem szakad tak el a zsidóságtól, s csak P á l fel-
lépése u t án vá l t ak egymásnak ellenségeivé. — Való, hogy 
eleinte tel jes elválásról szó nem volt, de hogy az elvi ellen-
t é t csakhamar kife j le t t I s t v á n és J a k a b sorsa eléggé bizo-
ny í t j ák . H á t még magának J é z u s n a k egész fellépése? De 
igaz, hiszen szerző tovább épen az t igyekszik kimutatni , 
hogy J é z u s t nem a zsidók ölték meg, hanem a zsarnok 
Pi la tus , a ki vérig kínozta a zsidókat s J ézus imponáló 
fellépését el nem viselheté. A vé rbűn t a zsidókra csak 
azu tán fogták a keresztyének, mikor már hitök a pogá-
nyok közöt t nagyobb mérvű el ter jedésnek örvendet t , s ezen 
fogással ke t tő t a k a r t a k elérni, t . i. egyrész t hízelegni a 
pogányságnak, másrész t vermet ásni a zsidóságnak. H á t 
ez a tö r t éne t i t ényeknek az evangyel iomoknak s különösen 
Pá l apostol egész á l l áspont jának oly vakmerő meghazudto-
lása, a mi ismét csak azon erőlködésből magyarázha tó meg, 
a melylyel a zsidók manapság a vi lág gyűlöle té tő l minden 
áron szabadulni aka rnak . H a J é z u s t anny i ra szeret ték a 
zsidók, honnan örökölték azon erős ellenszenvet, u tá la to t , 
a melyet Megváltónk pusz ta neve említésekor mindenha 
éreztek ? 

Az elébbieknek csak folyománya, hogy szerző J ú d á s 
gazságá t is t agad ja , azzal érvelvén, hogy ha oly h í rhedt 
s á tkozot t l e t t volna, Je ruzsá lemben bizonyára nem székel 
13 J ú d á s nevű püspök. Risum teneat is 

Goldzieher Ignácz a bibliai t udomány és a modern 
vallásos életről ér tekezik. A szabadelvű theologiai vizs-
gálódás érdekében emel szót. 

K a u f m a n n Dávid a zsidó kátéról szól. N a g y lelkese-
déssel hirdetvén, hogy a zsidó val lás a nyí l t ság vallása, 
a mely nem ismer eredetileg sem hi tet sem vallást , csak 
tudás t , s a melynek épen azér t nincs szüksége ká t é r a 
(akar ta mondani t uda t l anság ra ) , de azér t áll a p a r a d o x : 
a zsidóknak lehetnek kátéik, de nincs káté jok. — Nagyobb 
bizonyságért , egy külön czikkben 156 zsidó ká t é la js t ro-
má t adja . 
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Kétségk ívü l legérdekesebb czikk Palóc-zy L i p ó t - é : 
„A művel t ség á l lapota Magyarországon, különös t ek in te t t e l 
a zsidókra." Csak az a baj , Hogy e czikk könyökéből is 
a hiúság kandikál ki. Minden áron az t a k a r j a k imuta tni , 
hogy a magyarország i összes hi t felekezetek közt legmivel-
tebb a zsidó, s egészen megrökönyödik, mikor a művel tség 
a lap jáu l az i rás t és o lvasás t t ek in tvén , a számok kérlel-
hetleniil kons ta tá l j ák , hogy bizony legmiveltebbek a luthe-
r ánus nők. H á t köszönjük neki e tudós í tás t , legalább a 
mit eddig is t e t tünk , ezután majd méginkább megbecsül-
jük asszonyainkat , s r a j t a leszünk, hogy a következő nép-
számlálás a lka lmáva l a lu the ránus férf iakról a zsidókkal 
szemben hasonló e redményre jusson. 

Különben e czikket méltó volna l apunkban s a j á t t anu-
ságunkra bővebben is ismerhetni. 

A többi közlemények szintén igen érdekesek, s ha az 
irók a kissé elbizakodott modoron vá l toz t a tnak , te l jes becsü-
lésiinkre t a r t h a t n a k számot. 

Magyar Paedagogiai Szemle. Tanügyi havi Közlöny. 
Szerkeszti és kiadja Hill József, Budapest. — Februári füzet. 

E z a T a n ü g y i havi Közlöny a rad ika l i s -des t ruk t iv 
i r ányú tan i tók dicsőségének csarnoka, véres szájú táma-
dásainak s különösen az egyházak s papok ellen f o l y t a t o t t 
agya rkodása inak színtere. Mint a szerkesztő mondja, nem 
t ek in t sem le- sem felfelé, sem há t r a , sem előre (csak ön-
m a g á b a ? ) : a t a n ü g y önál lós í tásáér t küzd. — E z az ön-
ál lósí tás pedig úgy látszik csak köpönyeg, mely a legvesze-
delmesebb tendent iák t aka ró jáu l szolgál : va l lás he lye t t 
va l l á s t a l anság (szinte erkölcs!), függés (felügyelet) he lyet t , 
függet lenség (szabadosság). 

S mindez a taní tói t ek in té ly s jó lé t emelése é rdekében! ! 
Szinte csodálkozva kérdi az ember, honnét veszi m a g á t 

ná lunk ez a mérges növény. 
Szerb lovak patkói közt j ö t t be a magva mint a Szerb 

tövisnek ? Dehogy : olyan német p l án ta ez, mint annak a 
rendje. 

Németországban, a 30-as évek óta, különösen Diester-
weg szenvedélyes izgatásai folytán, bizonyos natura l i s t iko-
demokra t ikus i r ány kezdett l áb rakapn i a népiskolai t a n ü g y 
terén. Maga a mester erkölcsi komolyságú s tudományos 
képzet tségű férfiú volt, de t a n í t v á n y a i csak vallási radi-
ka l i smusá t örökölték. Ez az oka, hogy, mint K u r t z is meg-
jegyzi : „az éhenkórász irodalmi proletár iusok és emanczi-
pá l t regényí rók h a d á t leszámítva, senkisem munká lkodot t 
oly alaposan és sikeresen a keresztyén hi tnek megrontásán, 
mint a német néptaní tók . I t t , ezeknek 1872-ben Hamburg-
ban t a r t o t t nagygyű lésén tör tén t , hogy midőn néhány tan í tó 
felszólalt a keresztyén val lás érdekében s annak nagyobb 
befolyást , i l letőleg az iskoláknak keresztyén je l lemet a k a r t 
volna a d n i : az 5100 taní tók többsége n a g y l á rmáva l le-
pisszegte az indí tványozókat . 

S mi le t t ennek az eredménye? az , hogy csakhamar 
mega laku l t az „Evang . taní tó-szövetség", melynek a brémai 
7-ik egyet , gyűlésen 1879-ben már 1400 t a g j a volt. 

V a j h a Ril l és t á r sa i működésének nálunk is hasonló 
eredménye lenne! Mert nem hiszem — legyen bár taní tó ink 
á l lapota sok tekinte tben még oly tű rhe te t l en — hogy ők 
az ördögöt ördöggel, a sok helyen csakugyan sajnosan jelent-
kező papi h ierarchiá t a va l lás ta lanság ter jesztésével , v a g y 
a vallás i r án t való közönyösséggel a k a r n á k kiűzni. 

Pedig Rillék — bármint csűrjék csavarják a dolgot 
— nemcsak a papok , hanem maga keresztyénség ellen 
harczolnak. 

E r r e a jelen füze t is bizonyíték. 
Valódi keresztyén szellemű tanférfiú olyan Ember 

János-féle éretlenséggel nem léphet a nyilvánosság elé. — 
„Nevelés és erkölcs" czímen e té te l t igyekszik megokolni: 
„Az erkölcsi hanya t l á s orvoslása véget t az erkölcstant a 
va l lás tan tó l el kell különíteni. Amaz t taní tsa a tanító, 
emezt a pap." 

H á t er re mi ugyanaz t mondjuk, amit ő az ál ta la far-
kasoknak nevezet t papok fohászá ra : „Vallás-erkölcsi neve-
lés jöjjön el a te Országod" ilyformán a d o t t : „Óh szent 
együgyűség szűnjék meg a te országod." 

De milyen erkölcstant is aka rnak ezek a jó urak ta-
nítani . Gyönyörűségeset . Csak úgy csepeg a becsületesség 
zsírjától . í m e a minta ugyan e számban. 

E v é s közben jő meg az é tvágy . Eddig marták a papo-
kat , most mar j ák egymást — a tanítói tekintély emelése 
szent nevében. 

Maga a szerkesztő tá la l ja fel a maga piszkát, mint 
„út törő kísér le te t" . Elmondja szegről végre az egyik társa 
á l ta l ellene indí to t t saj tó per tör ténetét , idézvén a lapjá-
ban megjelent piszkolódó czikk kifogásolt tételeit . 

E x uno disce ethicam novam! 
„A Népnevelők (hajdan iskolamesterek voltak!! — 

Kr isz tus is mester volt) — Budapest i Egyesülete nevében 
kiadot t lap rövideszü szerkesztője magán hagy száradni 
minden nevet (gazembernek nevezte) mint bizonyos női sze-
mélyek" stb. P fu j ! ! 

S ezek az izgága emberek mételyezik meg a tanító-
ságot. 

Evang . taní tóinkhoz szólok. Ha valaki előtt kalapot 
emelek, a jó taní tó előtt s az Is tennel szemben való közös 
szolgálat i viszony alapján a pap egyér tékű munkatársának 
t a r tom. Ám ha vannak sérelmeik, — adják elő. Sorakozza-
nak nemesek nemesen, de ily Rill-féle i ránytól mentse meg 
őket sa já t jó szellemük, mert ezen az úton — csak vere-
ség és gya láza t vár rá juk. 

Nemes fegyverrel nemes czélért szép küzdeni! Küzdje-
nek, ha van mi kiküzdeni való. Evang . országos tanító-
egyesület jöjjön el a te országod! Dr. M. L. 

B E L E Ö L D . 

Nógrád és a cultus-minister. — II. Az államnak köte-
lessége az állampolgárok jogegyenlőségéről gondoskodni. -
Quod uni jus tum, al teri aequum. A hol ezen gondoskodás 
hiányzik, o t t ingadozik az egyensúly az állam-életben, az 
olyan állam hasonló azon növényhez, melyet az elősdiek 
leptek meg: egy ideig tengődik az még, de elébb-utobb 
tönkre mén. 

Nem a tönkre- jutás örvénye felé közeledik-e a mi 
á l lamunk élete? Elősdiek fogják el a haza t e s t é t ; meg-meg 
mozdul az a szegény zakla tot t haza az éles fájdalom alat t 
de megmenteni magát nem tudja . - A mult századok sotet 
szellemei tolakosznak a felszínre, hogy megzavarjak a szép 
á lmoka t , miket magának az optimizmus a ^ v i l a g o s o d ^ 
századában képzelete elé fes t ; rablánczra akarjak fűzni 
a szabadságra t e remte t t szellemet. 
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A tes te t megölhetik, — a lelket — nem! 
A minister úr ő nagymél tósága r ánk parancsolhat , 

hogy : t i lu theránusok, szolgáljatok a róm. kathol . klérus-
n a k , egyháznak, melynek dogmáit az emberi kebelre nézve 
nyűgnek t a r t j á tok , rendnek, melynek szervezetét , szellemét 
ká rhoz ta t j á tok , — de viszontszolgálatot ne merészkedjetek 
követelni, még ha valaki az t mesélné is, hogy van magyar-
országon egy vallásfelekezetek viszonyosságáról szóló tör-
vény is, mer t te édes uralkodó vallásom szabad v a g y ! — 
Azaz neked minden szabad, még az oly nagyon idvezítő-
nek h i rde te t t jogegyenlőség rovására is : mondom — ránk 
parancsolha t a miniszter ú r ennél még épületesebb dolgokat 
is : de hogy ebben igazság, egyenlőség, vagy csak méltányosság 
is lenne — ezt velünk elhitetni nem fogja. 

Az ityen e l járásnak következései el nem maradha tnak . 
S mi lesz a következés? K ö n n y ű eltalálni , a ki a 

múl tnak tükrébe be tud pi l lantani . 
Az elégületlenség nem hogy apadna , növekvőben van. 

Lám már nem egyes a sérelem ellen felszólamló papok, 
nem is egy felekezet, hanem eg}' ha ta lmas vármegye emelte 
fel t i l takozó szavá t az igazságnak i lyetén szolgá l ta tása el-
len, vármegye, melynek közönsége elég józan el tekinteni a 
felekezeti j e l leg tő l , de melyben a döntő befolyás még min-
dig nem az evangélikusok kezében van. 

Nógrád-megyének ezen férfias fel lépéseért tel jes el-
ismerésünkkel adózunk! 

H o g y azonban az olvasó közvetlen meggyőződést sze-
rezhessen magának a ministeri e l járás felől, ide i g t a t j u k 
minden vá l toz ta tás nélkül a minister ú rnak két — egy 
t á rgyban — a papi szolgálmányok t á r g y á b a n — hozott 
végzését, a róm. ka th . egyház dicsőségére s r e t t en tő pél-
dául azoknak, kik elég vakmerők lennének, a k á r az 179%. 
X X V I - i k , aká r az 1868. L I I I - i k törvényczikkre hivat-
kozni! 

Vallás és közokt m. kir. minister 11,091. sz. Tekintetes 
Madách Károly, nógrád-megyei alispán úrnak. — F . é. már-
czius 12-én 1529. és 1663. ein. sz. a. kel t fe l ter jesztéseire 
vonatkozólag értesí tem, hogy f. é. f ebruár 15-ről 582. és 
779. sz. a. ke l t ké t rendbeli másodfokú ha tá roza tá t , melyek-
nél fogva Koh Armin és K a d l ó t Mihály, somos-ujfalusi 
birtokosok, az ot tani róm. ka th . plébánosnak járó lelkészi 
i l le tmények k iszolgá l ta tására kö te lez te t t ek , t ek in te t te l a 
t á r g y a l á s a l a t t beigazolt azon körülményre , hogy a neve-
zet tek oly bir tokot birnak, melylyel a papi szolgálmányok 
mindenkor kapcsolatosak voltak, s hogy ezen szolgálmányok 
canonica visitatio-n alapuló mibenlétéről, de mint köztudo-
mási dologról is a vevők maguknak a birtok vásár lás alkal-
mával meggyőződést szerezhettek volna, s ennélfogva magu-
k a t azzal, mintha ők a birtokon levő ezen terhekről tudo-
mással nem bir tak volna nem védelmezhetik. — De külön-
ben is, ezen terhek nem személyesek, hanem a birtokkal járók, 
s így ezeüet, az i ly kötelezettséggel t e rhe l t birtok bármely 
vallású tu lajdonosa ép úgy tar tozik teljesíteni, mint a kegy-
úri te rheket , végre tekintve, hogy az egyházi lá togatás i 
okmány mind ez ideig a papi szolgálmányok tekinte tében 
i rányadó, ebben pedig a somos-új falusi községi te lkeknek 
a papi szolgálmányok kai te rhe l te tése világosan ki van 
mondva, harmadfokulag helyben hagyom, és a közleménye-
ke t további intézkedés véget t visszazárom. — Budapest , 
1878. május 12-én. Trefort, s. k. 

Vall. és közokt. m. kir. minister 41,580. sz. — Kilian 
Armin alsó-bodonyi lakosnak az o t t an i evang. lelkész ré-
szére járó szolgálmányok teljesí tése véget t emelt panaszos 
ügyben, melyben a nógrádi j á r á s szolgabirája panasz lo t ta t 
1881. november 3-ról 404. sz. a. kel t ha tá roza táva l a szó-
ban forgó szolgálmányok tel jesí tésére kötelezte, s ezen hatá-
rozatot a megye alispánja*) 1882. j a n u á r 17-ről 12,943. sz. 
a. ke l t ha t á roza t áva l indokaiból, helyben hagyta , az ez 
ellen emelt felebbezést pedig a közigazgatási bizottság, 
mint két egybehangzó ellenit 1882. márczius 1-ről 206. sz. 
a. kel t ha tá roza táva l v i s szau tas í to t t a , a közigazgatási 
bizottsági ha tá roza t megsemmisítése mel le t t a szolgabírói 
és alispáni h iva tkozot t ha t á roza toka t megváltoztatandóknak, 
s ezek kapcsában Kil ian Armint , a szolgálmány teljesíté-
sének kötelezet tsége alól felnientendönek t a lá l tam. Mer t a 
f. é. júl ius 19-én fe lvet t pó t tá rgya lás i jegyzőkönyv, vala-
mint az i ratokhoz másolatban csatolt 1878. évi aug. 27— 
28-án kel t lelkészi „hivány" t a r t a l m a szerint a szóban forgó 
szolgálmányok tel jesí tőiként a hivek neveztetnek meg, s az 
ugyanazon hivány szövegében előforduló „gazdák és zsellé-
rek" megnevezés a szöveg logikai ér telménél fogva, csakis 
az evangelikus val lású gazdák és zsel lérekre vonatkozhat ik , 
mint a kik nevében a h ivány tör tén t , ellenben nem vonat-
kozhatik a más vallásuakra, a kik nevében a h ivány ki nem 
á l l í t t a to t t , Kilián ka th . val lású reá a hivány kötelezett-
sége ki nem ter jedhet , fe l téve azonban, hogy a szóban forgó 
kötelezettségről az egyház - lá togatás i okmányban nem 
hívekről, hanem á l ta lában ú g y mint a szolgabírói határo-
zatban mondatik, — csak gazdákról lenne szó, még az eset-
ben sem le t t volna panasz lo t t maraszta landó, mert a gaz-
dák elnevezése a l a t t az esetben is csak evang. és nem más 
vallásúak is ér te tnek, annyiva l inkább, mer t az evang. egy-
ház á l ta l eszközlött összeírásnak más, mint az ő híveire 
kötelező ha tása nem lehet, mer t a mi az 1790: X X V I . tör-
vényezikkben az evangél ikusokra vonatkozólag áll, annak 
ellenkezőjének a más va l l á suakra nézve ál lania kell. — 
Megsemmisítendő volt a közigazg. bizotts. ha tá roza ta végül, 
mert a kegyurasági s ezzel rokon ügyekben a véghatáro-
za thozata l a legfőbb felügyelet i jogot gyakor ló kormány-
hoz tar tozik és ez okból ily ügyekben a feleknek a felebbe-
zés a fenálló gyako r l a t szerint is a ministeriumhoz minden-
kor ny i tva áll. — Miről a megye közönségét h ivatkozva a 
megyei alispáni f. é. szept. 25-ről 7280. sz. a. kel t jelen-
tésére a közlemények visszazárása mellet t — további meg-
felelő e l járás véget t értesí tem. — Budapesten, 1883. de-
czember 21-én. Trefort s. k. 

Minden hosszadalmasságuk daczára szükségesnek tar-
to t tuk a rendeleteket egész ter jedelmükben közölni, minden 
okirat csak úgy lévén érdemileg elbírálható, ha azt cson-
ki ta t lan á l lapotban mérlegelhet jük. 

Mindezekből pedig a t anúság nagyon könnyen le-
vonható. 

H a a ké t egyforma a lá í rás t nem olvasnók, semmikép 
sem hihetnők. hogy a ké t rendelete t egy személy fogal-
mazta ; annyi t azonban el találni nagyon könnyű lenne, 
hogy mindkét rendeletet — egyháza érdekeit minden körül-
mények között előmozdító buzgó róm. ka th . ember i r ta . 

G r a t u l á l h a t magának a róm. ka th . egyház, hogy a 

*) Madách Károly. F. G. 



kul tusminiszter ú r ő nagymél tóságának személyében ilyen 
buzgó hivét t isztelheti . 

Nógrádmegye közönsége és t i s z t ika ra i l yen— egy t á r g y -
ban hozott két homlokegyenest ellenkező végzésekért a 
felelőség t e rhé t viselni nem fogja. Farkas Gejza. 

Sokoróalja. Szokásban van a győri evang. egyház-
megye sokoróaljai papságának körében, hogy az t a tükrö t , 
melyet hívei elé t a r t , hogy m a g u k a t benne meglá thassák 
— időnkint maga felé is fordítsa. Vagy is istenfélő elő-
deitől örökölte, hogy az évi négy „kán to rnap" közül hármon 
felgyülekezzenek a szent gyónásra , maguk a szentségek ki-
szolgáltatói is. — Márczius 5 én kán to rnap levén, Fölpéczen 
gyű lésez tünk össze, még pedig 8-an, összesen 10-en vagyunk . 
H a valaki kérdené : H á t a 9-dik és 10-dike hol vagyon ? 
a r ra az t felelném : a 10-dik örök á lomra ment, a 9-diknek 
pedig komoly családi bajai vannak, szere te t t neje élet-halál 
közt lebeg. E z t azér t említem, mer t egy könnyen senki e 
napon el nem marad. Mikor az uri szent vacsorá t ve t tük , 
a szent gyónásnak vége, rendesen egyházunk ügyeivel fog-
lalkozunk behatóbban, végül tes tü le t i leg jó tékony czélra 
kévésünkből áldozunk. 

Ez alkalommal 3 ügygye i foglalkoztunk : Zelenka Pál -
nak hozzám küldö t t „Emléklap ja i t " megvásá ro l tuk ; & buda-
pesti árvaházra összeadtuk a mi siclusainkat, összesen 12 f r to t , 
mely összeg ké t részvénynek, i l letve tagsági dí jnak felel 
meg, és ezt több mint 15 év óta gyakorol juk . E czélra 
a d a k o z t a k : Molnár Lajos fölpéczi, Hörény i La jos győr-
szemerei, H o r v á t h Sámuel t é t i , Szígethy Dániel újmalom-
soki, He tye i Mór csikvándi, F a d g y a s J á n o s nagy-bará t i , 
Ková t s Mihály móriczhidai, Matisz Ká ro ly kis-péczi, Bognár 
E n d r e l .-patonai lelkészek. Harmadik t á r g y volt a mi 
„ L u t h e r t á r s a s á g u n k " ügye. Er rő l egyelőre csak anny i t 
akarok megjegyezni , hogy e kis kör ez a lkalommal testü-
letileg belépet t t á r saságunk t ag ja inak szépen szaporodó 
sorába. — Szolgálhat-e ez másoknak is pé ldáu l? más ad-
h a t j a meg rá a helyes feleletet. Bognár Endre. 

K Ü L F Ö L D . 
Németország. A köd, mely a német t rónörökös vati-

káni l á toga t á sá t elfátyolozta, még mindig el nem oszlat ta-
tot t . Rómában Lcdochovszky és Melchers res ignat ió já t remé-
nyel ték és már a felet t is fo lytak a t á rgya lások , ki legyen 
az elsőnek helyet tese. De a pápai j avas la t , mely Radziivill 
herczeget a ján l ja , ki Ledochowsky legveszélyesebb segédje 
volt Poroszország ellen in tézet t vakand munká jában , kissé 
merész volt, és egy hivatalos lap „a herczeg kandidáczióját a 
megürü l t német püspöki székre egyszer-mindenkorra semmis-
neku mondja. í g y ama emlékezetes l á toga tásnak egyéb 
gyümölcse nincs, minthogy a pápai lapoknak új alkalom 
szolgál ta tot t , a német és evangelikus érzüle te t sé r tő kér-
kedésekre. „Poroszország" így kérkedik a „Moniteur de 
Romé", „a kiengesztelés ú j zálogait a d t a és a Lu the r -
jubilaeum éve a hata lmas német birodalom jövendő ural-
kodóját úgy szemlélhette, mint aki X I I I . Leo pápá t vá ra t -
lan t isztelgésben részesíti". — Alka lmas in t , hogy maga 
részéről is „a kiengesztelés u j zálogát ad ja" , a pápa ha t 
nappal a trónörökös lá toga tása után Lu the r rő l mint „Haeresi-
archáról" , „az e lpár to l t hitctlenségéről" sa t . szól s válaszul 
ezen szívömlengésekre a császár újévi köszönet i ra tában a 

berlini tanácshoz különösen hangsúlyozza megelégedését a 
Lutherünnepé ly felet t . De az említet t római lap még 
tovább ment. A trónörökös látogatásában egyenesen a 
pápaságnak hozott hódolatot lát, oly hódolatot . 'melyet az 
anyagi hatalom az „erkölcsinek" hozott. „Talán végre be-
lá t ják , milyen á l lás t foglal el a pápaság még mindig a 
világban, milyen fénynyel van körülvéve és milyen haszon-
nal j á r az ő közreműködése." „Mi meg vagyunk győződve, 
hogy a t rónörökös a pápával való találkozásából azon meg-
győződést nyer te , hogy Róma és a pápa erkölcsi támo-
ga tásának visszautasí tása egyértelmű a világ legnagyobb 
befolyásának feladásával . — Európának melyik uralkodója 
ismeri jobban a modern tá rsaság szükségeit? ki bir nagyobb 
hatalommal az t megmenteni és sebeit gyógyí tani , mint 
X I I I . Leo?" — Magától é r te tődik , hogy mindez üres 
hányave t i s ég : sem a trónörökös sem az államférfiú Bis-
marck nem hisz azon mesének, mely a pápáról, mint a 
t á r saság megmentőjéről szól, s mely legfeljebb politikai 
gyermekeknek való. De nincs okunk, hogy ilyen kérkedé-
sekre a lka lmat szolgáltassunk és ez által a politikai gyerme-
kek szemei előtt , kiknek száma millió, a pápa nimbusát 
emelni segítsünk. — Eza l a t t a kormány, egyáltalában nem 
z a v a r t a t v a római fáradozásainak sikertelensége által, foly-
t a t t a a róm. ka th . hierarchia és lelkészkedés helyreállí tását. 

A limburgi püspök megkegyelmezését követte a 
münstcri püspök megkegyelmezése. Minthogy ezen püspök 
nemcsak az állami törvények elleni ellenszegülése, hanem 
nyilvános pénzek sikkasztása miatt is börtönre Ítéltetett , ugy 
ez u to lsó?büntény is a kegyelmezésben benfoglaltatik. — 
E g y ú t t a l a kormány mindent elkövetett , hogy az elhelye-
zendő lelkészek felmentvényi folyamodványai t elintézze; a 
münster i kerületből beérkezet t 188 folyamodvány közül, 
142 már kedvezőleg el van intézve. 

A kölni érsekségből eddig egyetlen egy folyamodvány 
sem érkeze t t be, miből következte thető , hogy az ellen-
szegülést a pásztor nélküli községek rovására továbbra is 
fo ly ta tn i aka r j ák . — A kormányt valószínűleg azon gon-
dolat vezeti, hogy a püspöki kormányzat és a lelkészke-
dés helyreál l í tásával mindenek előtt megnyugtassa a róm. 
ka th . lakosságot, hogy ez ál ta l szabad kezet nyerjen az 
állam és a római egyház közti viszony szabályozásában. 
Hogv a kormány ezen pol i t ikáját meghiúsítsa, a középpárt 
azon ind í tványnya l lépett fel, hogy az alkotmány 15— IS 
czikkei, melyek a kul turharcz kezdetén eltöröltettek, ismét 
he lyreá l l í t tassanak, Ezen viszonyok helyreállítása, mely 
á l ta l a pápa ha ta lma t nyerne a porosz nép egyrészének 
tö rvényeke t és rendeleteket adni, melyek az államhatalom 
helybenhagyása nélkül kötelezők volnának, a középpárt 
eszményképe, mibe azonban egy a reformációból született 
állam soha bele nem egyezhet. A tanügy- és vallásmin.szter 
nyi la tkozata i minden kétséget kizárnak. Miután a miniwter 
az ügy tör téne té t előadta, és az előbbi kormány mulasz-
tási bűneit bevallotta, kijelentette, hogy az egyhazaK ön-
ál lósága nem általános, különféleképen magyarazhato mon-
datok hanem határozot t törvények ál tal b i z t o s . t h a t ó e8 

körülha táro lha tó csak, és pedig az állam törvényalkotó**, 
és nem Rómával kötendő concordatum ál tal . - A törvény-
hozás u t ján minden megtörtént, hogy a séreÍrnek meg*.un-
jenek s továbbra is minden meg fog törtenrn, a m J 
államérdekek károsítása nélkül megtör tenhet .k . anélkül, 
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N.-Demen tanköteles : mindennapi 36, ismétlő 10. — Takarék-
magtárban van 70 y8 mérő. — Pénzbeli vagyona 1771 f r t . 
9 k r . ; egyévi szaporodás 180 f r t . 2 kr . — E szép eredmény 
szép jövővel biztat . 

— Zágráb evang. gyülekezete az 1882. szept. 13-án 
megkezdet t templomépí tés t befejezte s márczius 3 0 - á n 
Judica-vasárnapon fogja ú j templomát felszentelni, mely 
ünnepélyhez szé tküldte a meghívókat . — Kívánatos, hogy 
Horvá to rszágnak központi s egyet len ev. egyháza legyen 
az evangyél iomnak „hegyen ép í te t t város "-a. 

— Egyházi választások : A korponai (zólyomi esp.) gyü-
lekezet rendes lelkészeül február 24-én egyhangúlag meg-
vá lasz to t t a Kiiment Lajost, zólyom-esperességi segédlelkészt; 
a köttsei (tolna-somogyi esp.) gyül . eddigi adminisz t rá torá t , 
Schleining Vilmost, szinte egyhangú lag rendes lelkészévé — 
az újvásári (gömöri esp.) gyül . ngys. Szent-lványi Árpád 
u r a t felügyelőjévé vá lasz to t t a hasonlóul egyhangúlag . — 
Isten áldása kisérje a választott munkásokat! 

— f Czipott Rezső, puczinczi le lkész társunkat 85 éves 
édes an}' jának özv. Czipott Györgyné szül. Hutter Sarolta, 
volt hodosi lelkésznének ha lá lában mély gyász érte. — Az 
Ú r v igasz ta l j a ! 

— Eötvös-alap vagyonának k imuta tá sa hozzánk is be-
kii ldetet t , azonban térszüke mia t t csak k ivona tá t adha t juk . 
1883-ban^ bevétele 9565 f r t . 12 k r . ; kiadása 6174 f r t . 22 kr. 
(ösztöndíjakra 2100 f r t . , segélyekre 800 f r t . ) ; — maradt 
3390 f r t . 90 k r . , miből tökésíttetni fog 1884-ben 1640 f r t . 
90 kr., ösztöndíjakra és segélyzésekre fog ford í t t a tn i 1750, 
s a val lás- és közokta tásügyi miniszter ú r á l ta l u ta lványo-
zot t 1500 fr t . , t ehá t összesen 3250 f r t . — 1877. évtől tőké-
s í t t e t e t t 21,134 f r t . 53 kr., mely összegben 1883. évről fog-
la l ta t ik 0 Felsége, a k i rá ly a l ap í t ványa 1500 f r t . — Van 
az a lapnak azonkívül mintegy 3000 f r t . é r tékű könyve. 

hogy bevá ra tnának a római engedmények. De a kölni és 
poseni érsekek azé r t nem fognak vissza hivatni , és ha a 
k o r m á n y t eféle ind í tványokkal z a k l a t j á k , ugy legfeljebb 
az t fogják e l á rn i , hogy ez e lhatározásaival ismét várni 
fog. — A miniszteri nyi la tkozatok minden nem-ul t ramontan 
körökben a legjobb benyomást t e t t ék . — A „Germania azon 
véleményben van, hogy a miniszter erélyes szavai t nem 
fogják megfelelő t e t t e k követni, de ha a te t tek a szavak-
nak megfelelnének, úgy a ku l tu rha rcz szükségkép ú j r a ki 
fog törni. A kormány köteles, és önkénytesen vagy önkény-
telenül meg is fogja tenni, hogy az egyházi viszonyokat 
véglegesen rendezze, ha nem a k a r j a az országra a leg-
nagyobb ba joka t hár í tani . — — H á l a Is ten, ezek is csak 
szavak! — — 

V E G Y E S E K . 

— A Luther - társaság czéljaira befolyt adományok 
(11. k i m u t a t á s ) : 

Breznyik János 10 f r t . — kr. 
Tiz k imuta tá s 327 „ 38 

Összeg 337 f r t . 38 kr. 
Ez összeg takarékpénztárban van a társaság czimén és 

javára betéve. 
— Luther társaság tagjaiul jelentkeztek: 129. Thébusz 

János , ev. leik., 130. Szigethy Dániel, ev. leik., 131. Ko-
vá t s Mihá ly , ev. leik., 132. Matisz K á r o l y , ev. leik., 
133. Molnár Lajos, ev. leik., 134. F a d g y a s János , ev. leik., 
135. H e t y e y Mór, ev. leik., 136. Hörényi Lajos, 137. Bel-
lus János , lycz. tan . p. t., 138. Osztroluczky Gyula , lycz. 
t an . p. t., 139. Moesz Géza, lycz. t an . p. t . 

— A beszterczebányai ev. egyház 1883. évre szóló 
értesítése, úgy az áldozatkészségben nyi la tkozó hi tbuzgóság 
és jó tékony intézvényeiuek v i rágzása , mint a nevelésügy 
folytonos fejlesztése á l ta l kiváló gyülekezet ről tanúskodik. 
Szervezete felöleli az egyházi s iskolai élet minden viszo-
nyai t . — Gyülekezeti vagyon : 43,875 f r t . 08 kr . Évi bevé-
tel : 29,709 f r t . 33 kr . (sajnos, a há t ra lék nagy) . Kiadás : 
29,649 f r t . 59 kr. Maradvány : 59 f r t . 74 kr . — Gymnasiumi 
alap vagy, / 10,683 f r t . 38 kr . Alumneumi alap : 7009 f r t . 
91 kr. — Ápoló intézetében 9 személyt l á to t t el; helyi nyug-
díj-intézete 6501 f r t . 48 kr. vagyonna l b i r ; helyi gyám-inté-
zetének tőkéje 116 f r t . 04 kr. — Szegényalap vagy. 819 f r t . 
64 kr . — Égyházi énekkarra kö l tö t t 325 f r to t , s e pénz tá r 
vagyona 179 f r t . 44 kr. — A 4211 lélekből álló egyházban 
született 127 gy . ; confirmáltatott: magya r 9, német 13, tó t 
46 g y . ; meghalt 130 egyén; eskettetett 66 hi rdete t tből 56 p á r ; 
úr asztalához j á ru l t 3258 résztvevő. — Tanintézetek látoga-
tása : Négy osztályú gymnasiuma: 84 t anu ló t ; helyi külön-
választott elemi iskolája 97 fiút, 151 l e á n y t ; — Leánygyüle-
kezet i elemi iskolák: Kinczelfalván 60, Szászfalván 82, Pod-
laviczon 94, J a k a b f a l v á n 12 t anu ló t nevel tek. 

— Lovász-Patona évkönyve lelkes pász tor ra l élén, sze-
re te tben munkás híveket m u t a t be. — Mely gyülekezet 13 
adományi czimen (talán kissé sok is a czim) 1814 f r t . 
21 k rny i tőké t gyű j tö t t , egy év a l a t t 378 f r t . 37 kr . sza-
porí tással ; mely t aka rékmagtá rábó l (230 mérő buza, rozs, 
és á rpa) 165 f r t . 10 k r t fo rd í tha to t t folyó szükségleteinek 
fedezésére s 50 családot segélyezett , az, ha tek in te tbe vesz-
szük, hogy tag ja i leginkább földmivesek, ékes b izonyí tványt 
á l l í to t t ki te t te iben önmagának. — Lélekszám: L.-Patona 
anyában 1007, N.-Dém l eánygyül . 250. a pusztákon 100 1. 
Született 50 gy . ; confirmáltatott 27 gy. ; meghalt 43 egyén ; 
egybekelt 10 p. ; urvacsorázott 964 résztvevő. — Iskola : j á r t 
6—12 éves : 67 fiú, 71 leány (csakis 40 igazolat lan mulasz-
t á s ) ; ismétlő iskolások: 21 fiú, 15 l eány ; kötelesből j á r t : 
15 fiú, 8 leány. — Az iskolai magánpénztár jövedelme : 
31 f r t . 54 kr . ; isk. takarékpénztár tökéje 95 f r t . 51 kr. — 

P Á L Y Á ^ J ^ T . 
A szepes-iglói ág. hitv. ev. egyházban egy segédlellcészi 

ál lomásra ezennel p á l y á z a t h i rdet te t ik . 
A segéd-lelkész évi fizetése készpénzben 4 0 0 frt. és egy 

bútorozott szoba, télen fűtéssel. 
Ezen j á ru lékokér t a megvá lasz to t tnak kötelessége lesz 

havonként egyszer tót, és egyszer magyar nyelven istenitiszte-
letet t a r tan i , a tótajkú functiókat végezni, és a helybeli ev. 
német egyházban az esperes-lelkész u r a t a körülmények sze-
r in t helyet tesí teni . 

Probabeszéd kívánatos. 
Ha a segéd-lelkész esetlegesen a helybeli ev. taninté-

zetek valamelyikében va l l á s t an í t á s sa l bízatnék meg, ezen 
működéseért külön fog d í jaz ta tn i . 

A pályázók theologiai tanulmányaikat igazoló bizonyít-
ványokkal felszerelt folyamodványaikat a lul í rot thoz intézni 
szíveskedjenek. 

Beküldési határidő folyó évi april-hó 15-ke. 
I g l ó n , 1884. márczius-hó 11-kén. 

llünnich Adolf, 
az iglói ág. hitv. ev. egyház felügyelője. 

p á l y A z a t . 
A récsei (pozsonyvárosi esp.) németajkú ev. egyház 

beteg lelkészének segédlelkészre van szüksége. 
Teendője: A rendes lelkész fe lügyelete a l a t t s utasí-

tása szerint minden lelkészi teendők végzése. 
Jutalma : A gyülekezet pénztárából negyedévenkint 

fizetendő évi 100 frt. o. é. 
A lelkész részéről adandó teljes ellátás. 
Je lentkezők okmányaik beküldésével akár a récsei 

(p. h. Pozsonymegye) lelkészi hivatalhoz, aká r alulírotthoz 
fordul janak. 

P o z s o n y , 1884. évi márczius-hó 10-én. 
T r s z t y é n s z k y F e r e n c z , esperes. 

NYOMATTA WIGAND F. K. POZSONYBAN. 


