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Mit hoztál? 
11. 

Uta l tam a római egyház azon felületes fe l fogására , 
mely szerint Lu the r fe l lépésének s cselekvésének rugója 
a nősülhetném lett volna. E felfogással lépten-nyomon 
találkozunk. „Ha ezek az e re tnekek hozzátok jönnek — 
ezt ír ja a fe r ra ra i b íbornok — püspök, 1860-ban kibo-
csátot t pásztori levelében — kérdezzétek tőlük, hogy 
milyen illat veszi körül bölcsőjét azon egyháznak, mely 
egy hi tehagyot t ba rá t é l w á g y á n a k s egy koronás hóhér-
nak köszöni eredetét ." A római egyháznak egyik ked-
vencz vesszőparipája az az állítás, hogy Lu the r nem is 
élt törvényes házasságban, hanem csak concubinatusban. 
Ez egyik kedvencz themája E v e r s volt urbachi lu therá-
nus p a p n a k is, ki 1881-ben a római egyház ka r j a iba 
vete t te magá t s Luther s az evang. egyház ellen egy 
hosszú pamphle t t e t írt. D e az e l len táborban még tovább 
is mennek. Dr. H e r z o g , a breszlaui püspök, a múlt 
évben egy körlevelet bocsátot t ki, melyben egyenesen 
kimondja, hogy azon vegyes házasságok, melyek kath . 
és protes táns fél által de nem a k a t h . fél lelkésze előtt 
köt te tnek, nem tekinthetők k e r e s z t y é n házasságok-
nak. E szerint Lu ther családi é le té re , a protes táns 
papok s protes táns hívek házasságára szerencsésen r eá 
volna sütve a concubinátus bélyege . Ennyi re viszi az 
ember t gyűlölete s vak dühe. Szegény püspök ! nem 
bír különbséget tenni a t isztességes házasélet és a — 
szakácsnérendszer közt. 

I ly gyűlölet dictál ta k i fakadások közt mily jól 
esett az elmúlt Lu the rnapok alat t Lu the r kedves csa-
ládi életének képé t felidéznünk le lkünkben, megemlé-
kezni pé ldás szeretetéről övéihez, ú j r a olvasni különösen 
azt a kedves levelét, melyet a távolból kis fiához in-
tézett, látni azt az Istenbeni igaz keresztyéni megnyug-

vást, melyből kis l eánya halott i ágyáná l megszomoro-
dott szíve vigaszt merí te t t . 

Lé lekben e kedves családi kö rben időztünk. Mit 
hoztunk onnét magunkka l ? Első sorban mi lelkészek ? — 
A római egyház a házasságot sacramentomi r a n g r a 
emelte, de már 800 éve annak, hogy e sacramentombani 
részesülést a p a p r a nézve háza és hivatala megszentség-
te lení tésének nyilvánít ja . A tör ténelem fe l jegyezte azt 
az i rgalmat lanságot , melylyel VII . Gerge ly sok pap i 
ház bo ldogságá t feldúlta . A népe t felbőszítet te papja i 
ellen, mondván, hogy a feleséges p a p kezéből fe lvet t 
sacramentumon nincs áldás, i lyen által k imondot t abso-
lutio érvénytelen. Tör t én t akkor, hogy olyan papoka t , 
kik neje iket e lhagyni nem akar ták , az oltár előtt ütöt-
ték agyon, neje iket ped ig az oltár lépcsőin becstelení-
te t ték meg. í g y sikerül t a vasaka ra tu p á p á n a k az egy-
ház pap ja i t elszakítani a néptől, a társadalomtól , a hazá-
tól s R ó m a vak eszközeivé tenni. És mit nyer t ezzel 
a keresz tyén egyház? Majdnem hihetet len á l lapotokkal 
talál ta magá t szembe a reformatio. — A p a p o k tör-
vényte len gye rmeke inek megadózta tása a püspöki hiva-
tal egyik jövedelmező for rásává lett, s azokat, kik ilyen 
megadózta tásra okot nem szolgál tat tak, a püspöki jöve-
delem megrövidí tésével vádolták, ép azon időkben tör-
tént, hogy a k a d t a k községek, melyek ágyas nélküli p a p 
befogadásá t megtagad ták , mer t fé l te t ték családjaik be-
csületét. (L. Hase Polemika.) 

I ly á l lapotokat talál t Lu the r s nem helyesen tette-e, 
midőn 1820-ban a „keresztyén vi lág (Stand) megjaví-
tásáról" ír t röp i ra tában rámuta to t t ezen rákfenére az 
egyház tes tén , m o n d v á n : „Az ördög taní tot ta a r ra a 
pápát , hogy megti l tsa papja inak a házasságot" a mint 
írva vagyon I. Thim. 4, 3 : „kik ördögi tudományhoz 
figyelmeznek s megt i l t ják a házasságot", s midőn végre 
működésének nyolezadik évében, daczára az el lentábor 
megbot ránkozásának s bará t ja i aggoda lmának (ha — 
ezt mondá Schürf — ez a b a r á t megházasodik, az egész 
vi lág meg az ördög is nevetni fognak, mer t meg fog 
semmisülni eddigi működésének minden eredménye) 
maga is megházasodot t : nem-e egyenesen a szentírás, 
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a keresztyén vallás szellemében, a tiszta logika a kö- | 
vetkezetesség és az örök természeti törvény követel-
ménye szerint cselekedett-e? Luther házassága hősies 
lelkének egyik bizonysága s ha mi protestáns papok 
azon szerencsés helyzetben vagyunk, hogy tisztességes 
családot alapíthatunk, ezt senki másnak nem köszönhet-
jük, mint azon augusztinus barátnak. De — ami külön-
ben magától értetődik — vonjuk le ebből ránk nézve 
a következtetéseket. Nálunk a házasság nem sacra-
mentom, de a sacramentomhoz igen igen közel kell, 
hogy álljon. Családi tűzhelyünk oly szentély, melyre, 
ha árnyékot vetünk, szentségtörést követünk el. Hoz-
zánk a nép fel akar tekinteni és — „nem rejtethetik el 
a hegyen épített város." A középkorban igen rosz hír-
ben állott a klérus magánélete, igen rosz hírben a 
klastromok. Ezért neheztelt az öreg Luther annyira 
fiára, midőn ez felvétette magát a klastromba. Hogy 
e tekintetben a túlsó táborban azóta megjavultak az 
állapotok, ez a reformáczió kihatása a róm. kath. egy-
házra. De azért a cölibátus természetellenes intézmé-
nyének gyümölcseivel még ma is igen sokszor találko-
zunk és a „papszakácsnét" még a színpadra is viszik. 
A róm. kath. egyházi fegyelem e tekintetben igen lazán 
alkalmaztatik, és én ezen nem csodálkozom; de viszont 
igen természetes, hogy a fegyelem e tekintetben mi-
nálunk kérlelhetetlen. És így kell, hogy legyen. Egy 
templomunk van , melyben szóval prédikálunk s másik 
templomunk Van, melyben azt tettel cselekszük. Ez 
utóbbi templom a mi papi házunk, a mi családunk. 
Hijába való a mi prédikálásunk ott, ha itt ellenkezőt 
mutatunk a népnek. Mondom, ez mind magától értető-„ 
dik, de ha a Luther ünnepélyekből le akarjuk vonni a 
tanulságot, ha számon akarjuk kérni önnönmagunkat, 
hogy mit is hoztunk magunkkal az örömnapokból : a 
felhozottakról megfeledkeznünk nem szabad. 

A tanulság első sorban nekünk lelkészeknek, máso-
dik sorban azonban minden protestáns családnak szól. 
Nem akarok én itt a gyermeknevelésről általában szólni. 
Ez egyforma kötelessége minden felekezetű családnak. 
De igen is utalni akarok arra, mivel a protestáns csa-
ládok vallásuknak, egyházuknak, őseik emlékezetének 
tartoznak még pedig, különös tekintettel a mi viszo-
nyainkra. 

Magyarországon valamikor oly erős volt a protes-
tantizmus, hogy a főúri családokból még csak három 
maradt róm. katholikusnak, a köznemesség pedig egé-
szen protestáns volt és a nép között csak harmincz 
protestánsra esett egy katholikus. A jezsuitarend fel-
állítása az országban, az erőszak, s a vérpad ezen 
nagyot változtatott. Ma nagyon is kisebbségben vagyunk. 
De épen számunknak ezen megapasztása tanítson meg 
minket kötelességünkre. A kinek kevese vagyon, an-
nak azt a keveset nagyon is meg kell becsülnie. És 
ti protestáns családok, őrködjetek házatok vallásos szel-
leme felett ! 

Az országos törvények mai napság igazságosabb 
alakot öltöttek. Lutheráni — már non comburuntur. 
Igaz, még sok igazságos követelésünk süket fülekre 
talál, de még is el kell ismernünk azt, hogy hazánk 
törvényhozó testülete nagyban véve megvédi a pro-
testáns egyház érdekeit is. Nem tévesztem szemem elül 

a homályos s kibúvókat teremtett 53. § § - o k a t , de úgy 
tartom minden homályos paragraphusnál többet árt 
nekünk saját közönyünk. Semmiféle kath. pap el nem 
keresztelhetné a mi gyermekeinket, ha a protestáns fél 
közönye saját vallása iránt, ezt lehetővé nem tenné. 
Egykoron a dragonyosok vitték gyermekeinket a kath. 
keresztvízre : mai napság a protestáns közöny teszi azt. 

Ti protestáns családok! mit hoztatok a Luther-
napokból? Öh vajha az elmúlt örömnapok újra felélesz-
tet ték volna bennetek a tiszta, a Krisztus evangélioma 
iránti szeretetet s lelkesedést! 

III. 
És most a részletektől tekintsünk fel az egészhez, 

az egyesektől, az egyes családoktól emelkedjünk fel 
közös anyánkhoz, protestáns egyházunkhoz. Soha a 
reformáczió óta az egész világ protestánsai így együtt 
nem éreztek, mint a lefolyt Luthernapok alatt. Az 
ellentáborból sokat gúnyolódtak már, hogy a protestan-
tizmus elejétől fogva magában hordja a feloszlás csirá-
ját s elébb-utóbb magától fog megsemmisülni. És a 
protestáns egyház — daczára ez állítólagos belső nya-
valyájának — szerencsésen kihúzta közel négyszázadig 
és egy protestáns fejedelmi család tette a protestan-
tizmus hónát jelenleg oly hatalmassá, milyen az még 
soha sem volt. Úgy látszik, még nem temetkezünk! 

Igaz, mi nem vagyunk úgy összekovácsolva, mint 
a római egyház, mi megbírunk egy kis szabadabb moz-
gást is, mi az „egy akol" alatt nem értjük azt, hogy 
okvetlen szükség volna e g y embernek vasvesszejére s 
a külső formák kicsinyes azonosságára, mi elégségesnek 
tartjuk, ha e g y e k v a g y u n k a K r i s z t u s b a n : de 
ha üt az óra s bizonyságot kell tenni Pál apostol 
szava mellett : „Az ajándékokban pedig különbség va-
gyon, d e u g y a n a z o n l é l e k ! Az egyházi szolgála-
tokban is különbségek vágynák, d e u g y a n a z o n Ü r . 
És különbségek vágynák az isteni erőnek ajándékiban 
is, de u g y a n a z o n e g y I s t e n , ki mind azokat min-
denekben cselekszi" a protestantizmus e g y közös táborba 
száll. Igen tanulságos volt e tekintetben azon ünnepély, 
mely első volt — a w i t t e n b e r g i 3 napig tartott 
„Luthertag". A németországi generalsuperintendensek, 
lelkészek s világi képviselőkön kivül ott voltak például 
a skót „Free church", a skót presbyteriális egyház, a 
„Brudergemeinde" képviselői is. Svédország, Norvégia, 
Angolország s Magyarország is küldött képviselőket. 
Igazi evang. szellemben viszonzá Möller a testvérek 
üdvözlését, mondván: „A mi egyházunk lélekegységé-
nek hitünkben csodálatosan megerősítő bizonysága az, 
hogy minden kiágazásait — bármily különbözők legye-
nek eredetökre, bármennyire is hangsúlyozzák legsajá-
tosabb jogosultságukat s fejlesszék sajátságaikat , ér-
vényesítsék adományaikat — az evang. igazság által 
mégis körülövedzi és egygyé fogja sokkal mélyrehatób-
ban, életerősebben s áldásosabban, mint azt a római 
egyházról és annak külsőleg bemázolt egységéről mon-
dani lehetne." A megnyitóünnepet követte aztán az 
egyes egyházakban tartott emlékünnepek hosszú sora, 
s mindenütt a nagy reformátor alakja volt az, melylyel 
a hitszónokok beszédei foglalkoztak. Mily sokoldalú 
volt ennek — a későbbi években még borzasztó testi 
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szenvedések által is gyötört — férfiúnak működése ! Pál 
apostol óta nem volt a keresztyén anyaszentegyháznak 
elfoglaltabb s keresettebb apostola, mint ez az augusz-
tinus barát. Pál apostollal elmondhatá ő is : „Engemet 
szorongat ama mindennap ellenem támadó sokaság, az 
az minden gyülekezetek felől való szorgalmatosság." 

Nem lehet czélom Luther összes működését az egy-
házi téren itt felkarolni. Hisz akkor könyvet kellene 
írnom, ez pedig igen felesleges munka volna, mert meg-
tették ezt már igen sokan, kik e munkára hivatottabbak. 
I t t csak egyre akarok reflectálni, t. i. arra, hogy mily 
mélyreható volt az ő átalakító működése az egyház 
szervezetére nézve. A római egyház kétfelé választotta 
híveit, az egyik rész kormányoz és intézkedik, a másik 
rész hallgat és fizet. A protestantizmus a papok és 
nem papok közti válaszfalat berontotta. „Azt koholták 
— írja Luther — hogy a pápa, a püspök, papok és 
klastrombeliek képezik a klérust, fejedelem, urak, kéz-
mívesek s földmívesek pedig csak laikusok, pedig ez 
semmi egyéb finom koholmánynál és képmutatásnál, 
mert Pál apostol i Kor . 12-ben világosan mondja, hogy 
e g y test vagyunk a Krisztusban s csak mindegyik 
tagnak vagyon az ő külön hivatala." A római egyház 
nagyra van az ő szervezetével s minket erősen lenéz, 
a protestáns papban pedig csak prédikátort lát. Annyi 
biztos, hogy a róm. kath. felfogás szerint az egyházi 
kormányzás sokkal kényelmesebb. „A juhok — így 
szónokolt Laynez jezsuitagenerális a tridenti zsinaton — 
olyan állatok, melyeknek eszük nincsen s ennélfogva 
nem is lehet részük az egyház kormányzatában." — Mi 
protestánsok egyházunk világi eleméről jobb vélemény-
nyel vagyunk s vele kezet fogva építjük a Krisztus 
országát. És ezen nézetünkkel — így vagyunk meg-
győződve — sokkal közelebb állunk az evangéliomhoz, 
mint a római egyház. 

A lefolyt örömnapok minden protestáns embert — 
úgy hiszem — e meggyőződésében még inkább meg-
erősítettek. Öh, vajha, e meggyőződés minél szélesebb 
körben meghozná áldásos gyümölcsét. Ugyanazon egy 
fatörzs ágai a szélrózsa minden irányában terjeszked-
nek. így protestáns egyházunk is. „Az én atyám házá-
ban sok hajlékok vagyunk", de ne feledjük soha, hogy 
igen is, e g y az atyánk, e g y a czélunk a Krisztus or-
szágát építeni, terjeszteni, közös erővel, e g y Sz. lélek-
kel mindnyájunk üdvösségére. 

r 

Észrevételek a „keresztyén-izraelita 
házasság" czimű czikkre. 

Az „Ev. egyház és iskola" f. é. 37-ik számában 
idézett czím alatt „—y" aláírással egy vezérczikk jelent 
meg , mely , mielőtt az egyház közvéleményének ki-
fejezése gyanánt tekintetnék, némi helyreigazítást, s 
általában a felvetett kérdés más — némileg ellentétes 
— szempontból való megvilágítást igényel. 

A czikk szerzője — szerintem is igen helyesen 
— utal a törvényhozás által a házassági ügyben köve-
tett helytelen eljárásra, midőn az úgyis bonyolult és 
elvtelen házasságjogi zűrzavart még egygyel szaporítja. 
Mert nem elég, hogy a katholikus és erdélyi protestáns 

szentszékeket — mint házasságügyi forumokat — meg-
hagyja, holott a Királyhágón inneni protestánsoktól — 
kivéve az unitáriusokat — azokat továbbra is meg-
tagadja : hanem — az emanczipált és „keveredni óhajtó" 
zsidóság érdekében — a h á z a s s á g k ö t é s t is, mely-
nek érvénye eddig kivétel nélkül az egyházi assziszten-
cziától tétetet t függővé, most részben egy más faktorra 
— a szolgabiróra — ruházza. Lesz tehát pap és szolga-
bíró által összeadható, lesz szentszék és világi bíróság 
által elválasztható házasság. Lesz végre felbontható és 
lesz felbonthatatlan házasság. Lesz templom szószéki, 
és lesz hirdetmény (vagy dobszó?) általi házassági hir-
detés. Lesz tizennegyed izigleni, lesz másodizigleni 
rokonság, mint házassági akadály. Lesz esküvel való 
esketés, és lesz saját keze vonása általi egybekötés. — 
Lesz parokhiai esketési anyakönyv, és lesz szolgabírói 
házassági protokollum. Lesz eset, midőn a szülők bár-
mikor határozhatnak gyermekök vallási neveltetése 
felett, és lesz eset, mikor nem határozhatnak. 

íme , hazám fiai, mily boldogok lehettek, mikor 
ennyiféle úton-módon boldogíttattok ! 

Meg kell azonban vallanunk, hogy a törvényhozás 
ezt nem az amabilis confusio kedveért , hanem azon 
nyomás alatt tette, melyet reá a klérus s általán a 
katholikus intézmények s ebből fejlődött szellemi kis-
korúság- és bátorsághiány gyakorolt. Nehéz ezzel egy-
szerre szakítani, — legalább azt véli a politikai bölcse-
ség. Az országgyűlésen általánosan óhajtott polgári 
házasság behozatala végett — elébb a k e r e s z t y é n -
z s i d ó h á z a s s á g behozatalával kellett megtörni a 
jeget. Nagyon ad captum jött a felekezetek exclusiv 
jelleme. Mert miután a keresztyén pap azt mondta : én 
nem adom össze!; és a zsidó pap is azt mondta : én 
sem adom össze : — hát az állam most azt mondja — 
mivel a haza polgárai közt mégis vannak olyanok, kik 
összeadatni óhajtanak, hát majd összeadom én ! Nekem 
a házasság — házasság, ha annak feltételei teljesíttet-
nek, s az egyházi megáldás, mint a hajdankorban nem 
volt , most sem lehet a házasság lényegéhez tartozó 
dolog. Ezt tegye meg azonkívül az egyház, — ha akarja. 

I t t most a kérdés, fogja-e akarni? 
A katholikus egyház határozott nemmel felel. 
A ki előtt a házasság olyan s z e n t s é g , mint akár 

a keresztség és úrvacsorája, az az államnak a családi 
jogba beleszólását ex principio visszautasítja; az ezen 
szentségben — következetesen — csak az egyedül-
üdvözítö egyház tagját részesíti; az az eretnek pap által 
egybekötött házasságot is ágyasságnak s az abból 
származó magzatokat fat tyúknak nyilvánítja. 

A katholikus akkor következetes egyháza dogmá-
jához és rendszeréhez, mikor a házasságot kizárólag 
egyházi intézménynek tekinti. 

Míg az állam nem volt jogi állam, hanem az egy-
ház végrehajtó gépezete; mig volt uralkodó- vagy állam-
vallás, melynek dogmái az államélet minden nyilvánulá-
sánál irányadók voltak : addig a kánonjog egyszersmind 
államjog és magánjog vala; addig a házasság csak mint 
egyházi intézmény jöhetett tekintetbe. 

Annyi áll, hogy mint az emberi élet minden viszo-
nyára, úgy a családi viszonyra is a keresztyénség szel-
leme nemesítőleg hatott ; s midőn a n ő ö n á l l ó sz e-
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m é l y i s é g é t é r v é n y r e e m e l t e , ez által a házas-
ság fogalmában rejlő egynejüséget és a házassági köte-
lék felbonthatatlanságát köztudatra hozta; s minél ma-
gasabbra emeli az evangyéliom az ember erkölcsi fel-
adatát, annál inkább kellett a házasság jelentőségének, 
mint a társadalom alapjának, emelkedni. Azért az egy-
ház nem is tett egyebet, midőn a házasságot szentség-
nek nevezte, mint, hogy a házasság vallás-erkölcsi jel-
lemzésére a legmagasabb kifejezést használta. 

Az egyház uralomvágya azonban ezt hatalmának 
öregbítésére használta fel. A házasságnak nemcsak val-
lási megszentelését, hanem annak polgári érvényét is 
az egyházi szertartástól tette függővé. Az egyházi szer-
tartást pedig önkényes feltételekhöz kötötte. 

Hát ezt az állapotot a modern államnak meg kel-
lett szüntetni. Történetileg épen a katholikus egyházon 
kívül eső felekezetek érdekében kellett megszüntetni. 
Ez által a modern állam épen az államvallás békóiból 
akar kibontakozni. 

Már most, mi protestánsok, következetesek va-
gyunk-e egyházunk elvéhez, midőn a katholikusoknak 
segítünk feljajdulni, s az állam szabadító munkáját nehe-
zíteni? Azért, mert még most is azon dicsvágy dagasztja 
keblünket , hogy az állam hivatalnokai maradjunk? 
azért, mert meggyengül a családi életre eddig gyako-
rolt befolyásunk, s üresebb lesz a zsák, melyet a rossz 
világ feneketlennek nevez? 

Mert azt már csak egy protestáns sem fogja 
komolyan állítani, hogy a házasság egyházi intézmény. 

A mi hitünk szerint a házasság t e r m é s z e t - e r -
k ö l c s i v i s z o n y , — s habár megkívánjuk egyházunk 
tagjaitól, hogy abban a vallási momentumot szem előtt 
tartsák : de magának a házasságnak elismerését az egy-
házi szertartástól függővé nem tehetjük. Az egyházi 
szertartás tisztán egyházi belügy, oly vallási követel-
mény, mely épen, mint ilyen, kényszerítés tárgya nem 
lehet. 

Ha a p o l g á r i h á z a s s á g azt jelentené, hogy a 
házasságnak egyházi megáldása tiltva lesz : akkor mint 
az egyházi életbe való illetéktelen avatkozás ellen tilta-
koznunk kellene. De ha azt mondja az állam, hogy ezen-
túl minden honpolgárra egyenlő feltételek lesznek, — 
melyek alatt házasságra lépni lehet; s a házasság pol-
gári érvényét az egyházak dogmáitól s a papi egybe-
kötéstől függetlenné teszi : azt nekünk, protestánsok-
nak, örömmel kell üdvözölnünk, mint az egyházak füg-
getlenségének, s köztök és az állam közötti békének 
biztosítását. 

N e k ü n k — p r o t e s t a n s o k ú l — a g i t á l n u n k 
k e l l e n e , h o g y a k ö t e l e z ő (és s e m m i e s e t r e 
s e m a f a c u l t a t i v ) p o l g á r i h á z a s s á g m i e l ő b b 
b e h o z a s s é k . 

Szüksége van erre az országnak, hogy legyen 
végre egy rendszeres családi törvény és házassági jog, 
és hogy minden polgára egyenlő legyen a törvény 
előtt. És szüksége van erre egyházunknak, hogy szűn-
jenek meg a másfelekezetű pappal való czivódások, a 
reversalis csikarások, elkereszteíések, és az anyakönyvi 
kivonatok miatti zaklatások. 

Nagyon alaptalan félelem az, mely némely em-
bert a polgári házasság hirére elfogja. Vájjon hol for-

dult fel a világ a polgári házasság miatt? Vagy talán 
Észak-Amerikában kevésbé becsülik a papot, mert nem 
állít ki stemplis házassági bizonyítványt? 

A czikkiró csak következetes, midőn a polgári 
házasságtól való iszonyát összeköti a v e g y e s h á z a s -
s á g iránti ellenszenvvel. Mert a ki a házasságnak 
csak dogmatikai oldalát tekinti, az mindent a katechiz-
mussal szeretne eligazítani. De ki tehet róla, mikor a 
praxis kineveti a theoriát, mikor a szerelem olyan 
furcsa portéka, hogy az nem néz sem vallásra sem 
nemzetiségre. És mégis a szerelem a boldog házasság 
alapja. 

Igaz, hogy a házastársak közötti életközösségnél 
fogva az egyik félnek hitetlensége veszedelmes a másik 
fél vallási életére. Ügyde, ha a házastársak közt csak 
valláskülömbség létezik, vallásosság azonban nem 
hiányzik, úgy e veszedelem magát a vallásosságot nem 
érinti s más összetartó kapocs létében a vegyes házas-
ságnak csak azon eredménye lehet, hogy a különböző 
vallásfelekezetek közötti feszült viszonyt megszünteti s 
az egyesítő hitnek magvát jobban kifejleszti. A vegyes 
házasságot ott tiltják, hol a vallási társadalom az ő 
külső formájához makacsul ragaszkodik, mint a zsidók-
nál és a római egyházban. A protestantizmus, mely 
inkább a belső vallásosságra és egyéni hitre helyez 
súlyt, mint minden külsőségben, úgy ebben is, több 
szabadelvüséget és türelmet tanúsíthat. A keresztyén 
felek közötti [házasság ellen tehát protestáns részről 
szó sem emelhető. Sőt kevésbé ret teg a protestantiz-
mus a hitetlen házasféltől is, mint nem ret teget t Pál 
apostol (I. Kor . 7, 12—14), ki a p o g á n y házastársat 
a keresztyén házastárs által megszenteltnek s az ily 
házasságból származott gyermekeket szenteknek vallja. 

Már ha itt a bálványimádó részesült kegyelemben 
a hivő miatt, talán a z s i d ó sem lesz végkép meg-
vettetve (Mát. 12, 32). Hiszen már az által, hogy élete 
boldogságát egy keresztyén fél szeretetéhöz kötötte, 
megszűnt „jó zsidó" lenni. A rabbi természetesen nem 
áldja meg az ilyen zsidót. Há t mi is eltaszítsuk-e? 
Bizony mondom, hogy jönne bár hozzám zsidó, török 
vagy hottentotta azon kérelemmel, hogy áldjam meg 
és imádkozzam vele : hát én megáldanám és imádkoz-
nám vele, — természetesen a magam módja szerint. 
Ismerjük Székács egy nyilatkozatát, hogy ő is meg-
tette volna. 

Az állam szabadságunkra bizza, hogy a polgárilag 
összeadott házasfeleket az egyház áldásában részesíteni 
akarjuk-e. No mi akarjuk. Akarnunk kell. Áldás nélkül 
ilyen nagy útra — egész élet — senkit el nem bo-
csátunk. 

Czikkirónak azonban azon aggodalma van, hogy 
mikép fogja ezt teljesíteni a pap, mikor arra f o r m u l a 
az agendában nem találtatik. Nem nagy baj. Majd csi-
nálunk mi formulát. Hogy „mikép fog az kinézni?" 
A keresztyén szeretet és okosság megtalálja annak 
módját. Pál apostol utasítása (I. Kor . 9, 20—22) segít-
ségünkre lesz ebben. 

Filosemita! antisemita! mily hitvány, századunkba 
nem illő jelszavak! Hát még annyira sem jutottunk 
volna, hogy egy közös vérből való származásunkat el-
ismerjük? Vagy újra előveszszük a mult századok 



lomtárából a Krisztus-tagadó, Szentháromság-tagadó, 
Szüzmária-tagadó, ostyaimádó „se alatta se felette" 
gúny szavakat? Hát még mindig kell nekünk kaszt és 
kell pária, a kin boszuságunkat kitölthessük? És még 
mindig mennybeli csudát várjunk-e, hogy Péterrel el-
határozhassuk magunkat a pogány Kornelius házába 
belépni? Hát önmagunk ellen predikáljuk-e már négy-
század óta, hogy „az I s t e n n e m s z e m é l y v á l o -
g a t ó , h a n e m m i n d e n n e m z e t s é g b e n k - e d v e s 
n e k i a k á r k i c s o d a , a k i ő t f é l i é s i g a z s á g o t 
c s e l e k s z i k ? " (Csel. io, 34. 35.) Gaal Mihály. 

A női diakónia, 
a protestántizmus leánya, n e m utánzása a római 

katholikus intézményeknek, 
D i s s e l h o f f Gyu lá - tó l . 

m. 
Mindamellett római részről époly kevéssé értették 

meg és époly bőségesen gyalázták a diakonissza-ügyet, 
mint magát ennek anyját, az evangyéliomi egyházat. — 
Előttem fekszik a rajnai egyházi lap 1848-ki 40—41-ik 
száma. Az ezekben foglalt czikk személyes rágalmai- és 
gyalázásairól hallgatok. — Csupán csak a diakonissza-
ügyre vonatkozó tárgyilagos Ítéletet és a „Fliedner-féle 
alkotások^ feletti jövendöléseket akarom szemügyre 
venni. „Fliedner prédikátor — mondja a római lap — 
kórházának amolyan anyaintézet félével összeköttetése 
által, egy protestáns egyházi rend (szerzet) megalapítá-
sát akarta kezdeményezni. Valamint a gyermekek, ha 
egyszer templomban voltak, oltárocskákat építenek, — 
gyertyatartócskákat, gyertyácskákat raknak rá, szent-
képecskéket, kelyhecskéket, keresztecskét, sőt még 
misés könyvecskéket is helyeznek el, — épen úgy cse-
lekedett Fliedner a maga diakonissza-egyletével. Nevet-
séges majmolása közben beszél „próbaévről", „próba-
mesternőről". A prédikátor és ők is egymásközt „nővé-
reknek" nevezik magukat. Szóval, a mi a külsőt illeti, 
abból nem hiányzik semmisem. 

De ha Fliedner diakonissza-intézetéről képezett 
Ítéletünket összefoglaljuk, ekkép fejezhetjük azt ki. Fia 
ez a protestáns-porosz propagandának és tisztán csak 
térítgetési czélból van megalapítva. Azon mondás, hogy 
a szenvedő emberiséget szolgálja, csupán csak czég, 
melylyel azokat lehet ámítani, kik a részleteket nem 
ismerik. Hogy ezek szerint a diakonissza-intézet koránt-
sem hasonlítható össze az irgalmas nénék zárdáival, az 
tagadhatlan. A különbség az, a mi a melegházi és a 
szabadföldi növény közt van. A mennyiben pénzzel 
valamit össze lehet állítani, és azon esetben, ha beelég-
szik valaki a látszattal, minden esetre be kell valla-
nunk, hogy Fliedner teremtett valamit. De ha a pénzt 
és külső látszatot vesszük mértéknek, akkor Juliánus 
császár a maga idejében hasonlíthatlanul többet tett 
Fliednernél. Ez szintén csak téritgetés kedveért és a 
feletti bosszúságában, hogy egyedül a keresztyéneknek 
vannak jótékony intézeteik, felállított nagyszerű szálló-
kat, kórházakat, fürdőket, és gazdagon szerelte fel azo-
kat. De mindennek gyökere rothadt volt : a császár 
halálával mindezen intézetek tönkre mentek. Hasonló 

sorsot jósolhatunk a Fliednerféle alkotásoknak is. Fel 
fognak oszlani, mihelyt azokat az állam többé nem pár-
tolja. Félreismerhetlen azok körül már most a pangás. 
Ez természetes is : a protestáns-porosz államegyház a 
végét járja. Általános tönk kikerülése végett, ajánljuk 
Fliedner úrnak, hogy idejekorán legyen óvatos, és in-
tézetét tegye át máshova, pl. a Barmen úgynevezett 
rajnai misszió házába, mely úgy sem felel meg czéljá-
nak, mely merőben csak dologkerülő iparos legények, 
és oly hitjelöltek menhelye, kik hazájukban nem remél-
nek állomást nyerhetni." 

Viszont az 1871-iki berlini Bonifacius-naptár 63-ik 
lapján szószerint ez áll : „Az orthodoxok (t. i. mikor a 
mostani császár-király, Vilmos, 1859-ben megkezdte a 
kormányzóságot) csakhamar meg voltak bénítva. A bei-
misszió nagyszerű lendülete, a d i a k o n i s s z a s á g é s 
m i n d e n , mi IV. F r i g y e s V i l m o s a l a t t n a g y -
s z e r ű f e j l ő d é s t n y e r t v o l t , h i r t e l e n s z é t -
m á l l o t t é s m é g c s u p á n c s a k a K r e u z z e i t u n g 
s i r a l m a i b ó l v o l t é s z r e v e h e t ő . " Hirtelen elfújta 
ezeket a szél, úgy miként a szép, tarka szappanbuborék 
szétpattan!! Úgy van ez?? 1859 óta a diakonisszaházak 
száma majdnem m e g h á r o m s z o r o z ó d o t t , az összes 
diakonisszák száma ö t a n n y i , a diakonisszaállomásoké 
h a t a n n y i lett. A mi kaiserswerthi anyaházunknak 
volt 1859-ben még csak 288 nővére és 64 munkatere, 
ma 650 nővért és 200 munkateret számlál. így telje-
sednek be a diakonissza-ügyre mondott római jövendő 
lések ! ! Ez onnan van, mivelhogy mi az evangeliomból 
táplálkozunk és reményünket Istennek, a Jézus Krisztus-
ban, a mi Idvezítőnkben felajánlott kegyelmébe helyez-
zük. Mindkettőt L u t h e r t ő l tanultuk meg. A mai ju-
bileumi nap buzdítani fog arra, hogy mind kétfélét 
még alaposabban tanuljuk meg tőle. Igenis, Lutherrel 
mind mélyebben hatoljunk be a rómaiakhoz irt levél 
boldog titkaiba. Ameddig csak létezni fog e levél, 
mindaddig el fogják mondani, hogy ennek átadója a 
P h ö b a nevű d i a k o n i s s z a volt! Mindaddig, míg a 
római levél tartalma, azon igazság, mely Isten előtt 
érvényes, hirdettetik a megfélemlett lelkiismeretnek, 
ugyan addig fog a szolgálattevő szeretet is az üdvös-
ség jó hírének tényleges közvetítője maradni! Mind-
addig, míg Pál apostollal csak egy száj is azt fogja 
vallani: „Egyedül a hit által!" addig ugyanazon száj, 
ugyanazon apostollal magasztalni fogja a szolgálattevő 
szeretetet és róla nyíltan vallandja : „Sokakat meg-
gyámolított, magamat is." 

Ha csak vázolnom kellene, hogy a szolgálattevő 
szeretet mennyire segítette ki az ige hirdetői hivatalt, 
akkor éjfélig nyúlna az én beszédem. Csak két három 
példán akarom feltüntetni, hogyan gyakorolja az ev. 
diakonissza a maga papságát és hogy minemüek pre-
dikácziói. 

Egy gyárvárosban betegágyon fekszik egy jobb 
házból származott, Istentől és a világtól elfordult család-
apa. Az ember özvegy. A községi diakonissza ápolja 
őt, rendben tartá kis háztartását és igyekszik különö-
sen a gyermekek részére kipótolni a hiányzó anyát. 
Hallgatólag helyesli a beteg ezen szeretetet. Mikor 
azonban a diakonissza csak egy szócskát akar neki 
mondani a szeretet főforrásáról, elkedvetlenedik és dur-
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ván utasítja vissza beszédét. Erre hirtelen megbeteg-
szik kedvenczleánya is. A diakonissza ápolja most 
mindkettőt. A gyermek meghal. Varrja az egyszerű, 
fehér hallotti ruhát, kér gazdag emberektől néhány 
virító myrthuságat, köt kis halotti koszorút és oda-
nyújtja az apának. Ekkor megadta magát a kemény 
szív. Szemei könybe lábadtak. A nővérnek kezét 
nyújtva, mondja : „Nem állhatok ellent többé. Mondjon 
nekem vigasztaló szót Isten szeretetéről és imádkozzék 
velem!" Hallelujával ajkán halt meg e férfiú. 

Egy másik helyen előkelő privát beteg fekszik 
egy kórházban, borítva fájós, genyedő daganatokkal, 
melyek részben életmódjának következményei. Vala-
hányszor kötözte sebeit a diakonissza, mindannyiszor 
durva szitkok áradoztak a mívelt ember szájából. A 
diakonissza kéröleg tekint reá, de hallgat. így folyt ez 
több napon át. Mikor egyszer megint levette volt a 
köteléket és sebeit tisztogatta, ismétlődtek a károm-
kodások. A diakonissza nem tekintett fel munkájától, 
mert akaratlanul könnyek tódultak szemébe. Egyik 
könny a sebbe hullott. A beteg látta és érezte ezt. 
„Igazságtalan voltam, mondá szelíden; bocsásson meg 
nekem! Káromkodás nem fog többet ajkamra jönni." 
Az időtől fogva csendes lett, oly csendes mint ápoló-
néja. Ez az a predikáczíó, melylyel egy igazi diako-
nissza szó nélkül nyeri meg azokat, kik nem hisznek 
az igében. De annak idején kimondott szava is oly 
becses, mint az arany alma ezüst tálon. — Hadi kór-
házban súlyos sebesült közeledik végéhez. Bajtársai, 
kik hasonló kínt szenvednek, emberül viselik magukat; 
de ennek dúlt vonásaiból tükröződött vissza a belső, 
rejtett baj. Beszélni nem tudott, mert nyaka keresztül 
volt lőve. A diakonissza felolvasá előtte a 90. zsoltárt. 
Mikor ezen vershez jutott: „A mi álnokságinkat elődbe 
vetetted és a mi titkos bűneinket a te orczádnak világa 
eleibe!" akkor görcsösen összerezzent és alig érthetőleg 
dadogá e vallomást: „Hamisan esküdtem! Hamisan 
esküdtem!" Lelkiismerete ezáltal megszabadult a po-
koli kíntól. Arczvonásai lecsendesedtek. A diakonissza 
papért küldött. Hogy mit beszélt még ezzel a beteg, 
azt nem tudom. De bűnbánattal vette fel az úrvacsorát 
és békével húnyt el még az nap. 

Legyen elég a példából. Azt érezzük : Az evan-
gelikus nő is papné az Isten házában. Ra j ta tehát, ti 
női és leányai a nagy evang. keresztyénségnek, gya-
koroljátok papi hivataltokat, melyet Isten Luther által 
visszaadott nektek. Prédikáljátok a világnak és a gyü-
lekezetnek az igazi szeretetnek munkái által, hogy 
Isten ingyen való kegyelmének élő reménysége hatal-
masabban buzdít, mint a mennyei k o r o n á c s k á k b a 
helyezett holt reménység. Ez ünnepből lépjetek bátran 
az emberi nem nyomora közé ama boldog jelszóval : 
„A Krisztus szelleme ösztönöz minket." Mi férfiak e 
mai örömünnep által meg akarunk szenteltetni arra, 
hogy a nemünkkel járó adományokat lelkiismereteseb-
ben és kizárólagosabban használjuk fel a Jézus Krisztus-
ért folytatandó nagy harczra és atyánkfiai földi és 
mennyei üdvének szolgálatára. De azt az öntudatot is 
akarjuk élesíteni, mely szerint a szent harczban való 
győzelem elnyerése végett, azon adományok szolgálatát 
is igénybe vegyük, melyeket Isten a nőnek adott, mert 

ezen adományok oly sajátságosak, oly diadalmas ter-
mészetűek, hogy a férfinak semmi más tehetsége által 
nem pótolhatók. Nő és férfi együvé valók, még a Jézus 
Krisztusért való munkában és küzdelemben is; a férfi 
mint fő, a nő mint segítő. „A mit tehát Isten összeszer-
kesztett, azt ember ne válaszsza el." „Keressétek pedig 
— ez Pál intése — a legjobb adományokat! É s én 
n e k t e k m é g e g y b e c s e s e b b u t a t a k a r o k mu-
t a t n i . ^ „Ha emberek vagy angyalok nyelvén szól-
nék is és szeretet nincsen énbennem, olylyá lettem, 
mint a zengő érez és a pengő czimbalom. És ha jöven-
dőt tudnék is mondani és minden titkot és minden 
bölcseséget tudnék is és ha egész hitem volna is, úgy-
annyira, hogy a hegyeket elvinném helyökről, ha sze-
retet nincsen énbennem, semmi vagyok. És ha minden 
marhámat a szegények tápláltatásokra költeném is, és 
ha testemet a tűzre adnám is, ha szeretet nincsen ben-
nem, semmit az nem használ nekem. Azért most meg-
marad a hit, a reménység, a szeretet, e három; ezek 
között pedig legnagyobb a szeretet." 

Fordította : Láng Adolf. 

B E L F Ö L D . 

Felhívás 
Zwingli Ulrik 4 0 0 - 0 S s z ü l e t é s i é v é n e k ü n n e -

p é r e . 
Az 1884 - ik év január-hó i-én lesz Zwingli refor-

mátor 4 0 0 - 0 S születési éve. — Méltó, hogy Zwingli 
emlékét megünnepeljük, Istennek mondván hálát, hogy 
nekünk adta Zwinglit. 

A 16-ik század reformátorai közül ö pecsételte 
meg vérével a Jézus evangyéliomán alapúit hit és lelki-
ismereti szabadságot. O volt az. kinek hólt testét sem 
hagyták békén ellenségei, hanem máglyán égették el, 
s porait szerteszórták. 

De a protestáns keresztyénség az ő szellemét örö-
költe s annak osztályosa. 

Mi az általunk szerkesztett V a s á r n a p januáriusi 
számában, Zwingli arczképét, életrajzát, F a r k a s Jó-
z s e f , pesti hittanártól, hymnuszát S z á s z K á r o l y , 
koszorús költőnktől közöljük, s ez által a Zwingli emlé-
kének méltó megünnepléséhez járulunk. 

Tisztelettel értesítjük azon hitrokonokat, kik a 
Vasá rnap -nak nem előfizetői, hogy ha karácsonyig jelent-
keznek a V a s á r n a p azon számát, mely a Zwingli em-
lékének lesz szentelve 10 krajezárért megküldjük s az 
egész tiszta jövedelmet nyilvános kimutatás mellett egy 
Z w i n g l i n é v e n a l a k u l ó m a g y a r e v a n g y é l i o m i 
i r o d a l m i t á r s u l a t a l a k í t á s á r a f e l a j á n l j u k . 

Az Úr kegyelme velünk. 
F e l s ő b á n y a , decz. 14-én 1883. Czelder Márton. 

Â pozsonyi ev. e g y h á z j ó t é k o n y n ö e g y e s ü l e t e 
á l t a l á l l í t o t t k a r á c s o n y fa . Városunkban már évek 
óta működő jótékony nők egylete mult vasárnapon a 
délutáni órákban fényes karácsonyfát állított fel sze-
gény iskolai gyermekek számára, az ev. főiskola torna-
termében. A terem e czélból csinosan fel volt díszítve 
virágokkal, zöld galyakkal és zászlókkal. Több mint 
200 gyermek állta körül a hatalmas fát, mely mellett 
jobbról balról hosszú asztalokon számtalan ajándékok 
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voltak felhalmozva. Az elnöki asztalnál az elnökné 
L e o n h á r d y báróné mellet t he lyet fogla l tak főt. dr. 
G e d u l y L a j o s sup. és kir . tanácsos úr, nagys. M o s -
s ó c z y L a j o s kir. tanácsos úr, tiszt. F r e y t a g lelkész 
úr és M i c h a e l i s V i l m o s igazgató úr. A te rem ful-
lasztásig telve volt vá logato t t közönséggel. 

A gye rmekek által e lénekel t rövid egyházi ének 
után szót emelt tiszt. F r e y t a g lelkész úr, ki meleg 
szavakkal köszönte meg különösen az érdemdús elnökné 
fá radságá t és azután intő szavakkal fordúl t a gyerme-
kekhez, hogy magaviseletök és szorgalmuk által ipar-
kod janak ezen jó tékonyságot megérdemelni . E r re ké t 
kis leány lépet t elő, köszönetet mondván a gye rmekek 
nevében mindezen d rága a jándékokér t , mik nekik szán-
vák, mire a kiosztás kezdeté t vet te . Általános nagy 
öröm közt folyt ezen szép munka körülbelől egy óra 
hosszat, mialat t a te rem lassanként ürülni kezdet t . 
56 gye rmek kapo t t ez alkalommal t e l j e s ö l t ö z é k e t , 
132 l á b b e l i t s e g y e s r u h a d a r a b o t , a többiek 
ped ig hol k ö n y v e k e t , t á b l á k a t , f ü z e t e k e t , t o l -
l a k a t , hol ped ig j á t é k s z e r e k e t , g y ü m ö l c s ö t , 
s ü t e m é n y t stb. A g y e r m e k e k ár ta t lan öröme ékesen 
szóló köszönet vol t ; s az ég áldása legyen a jól tevők 
jutalma. Frsz. 

K Ü L F Ö L D . 
Lipcse, deczember 10-én. — A némethoni egye temi 

társas életnek kétségkívül vannak kinövései , s bár a 
l egú jabb időben az ú. n. Reformburschenschaf t -ok eze-
ke t elmellőzni igyekeznek is; törekvésök igen-igen las-
san válik eredményessé. — E mellet t azonban el kell 
ismerni , hogy az akadémiai egyle tek legtöbbje — a 
kedé lyes társas élet ápolása mellet t is komolyan fogja 
fel fe ladatá t . Utalok csak az i t teni theologiai egyle-
tekre. A számos „Verb indung" mellett-öt komoly theo-
logiai egylet létezik. Ezek közül 3 nem tar t igényt 
különös figyelemre, a mennyiben tagja i t az egyházi 
életre előkészíteni — ez kizárólagos fe lada tuk , csak 
megemlí tem, hogy az egyik dr. Kahn i s személyes veze-
tése alat t áll, s hogy a másik ke t tőben is időnként ta-
nárok is t a r t anak fe lo lvasásokat , szóval figyelemmel 
kisérik müködésöket . 

E három mellett azonban — azt hiszem — t á g a b b 
körű figyelmet érdemel a másik ket tő. Az egyik az 
a k a d . G u s z t á v - Á d o l f - egylet . Czéljáról nem szük-
séges szólanom, — s ezúttal csakis egy szép tényével 
kapcsola tban — fogom t á g a b b körű figyelembe aján-
lani. — Az egyle t f. é. június-hó 25-én, fennál lásának 
25 éves jubi leumát ünnepel te . Az egyle t hálásan tapasz-
talta, hogy saját jubiláris éve — az egész evangel ikus 
egyház öröméve, s e há lá jának Isten iránt avval aka r t 
kifejezést adni, hogy gyűj tés t indítot t egy ösztöndíj-
alapra, mely egy olasz-, a valdensek és a chiesa l ibra 
felekezetéhez tartozó theologus számára a némethoni 
tanulmányt lehetővé tegye. Az egye temek majd min-
denikén egy gyűjtő-bizottság a lakúi t , i t t Lipcsében 
gyűj tőhelyek rendez te t tek be ; s a l egújabb kimutatás 
szerint ez ideig is összegyűlt 2 8 5 7 márka — Luther-
st ipendium czímen. Tagadhat lan , ez ösztöndíj a Luther-
év legszebb emlékeihez fog tartozni. Természetes, a 

gyűj tés tovább folyik, az adományokat a Gusztáv-Ádolf 
egylet közlönyei nyugtázzák. 

A másik egyle t a m i s s z i ó - e g y l e t . Czélja az 
i f júságban a misszió i ránt érdeket ébreszteni és fenn-
ta r tan i ; he tenként egyszer ta r t ülést. Egy ik héten a po-
gány misszióról t a r t a tnak felolvasások; — (nem rég a 
madridi ev. lelkész, Fl iedner , is ta r to t t egyet) ; — a má-
sik heti ülések egy saját körré, az ú. n. i n s t i t u t u m 
j u d a i c u m m á alakúinak. Erről is szólanék p á r szót. 

Ez insti tuta judaica k i te r jednek Halle, Er langen, 
Christiania, Berlin, Greifswald és Lipcse theol. facul-
tásaira. Czéljok bennmaradó : a keresz tyének közt a 
zsidóságot, a zsidók közt a keresz tyénséget a maga 
t isz taságában ismertetni , s ez által a missziót a zsidók 
közt lehetővé tenni. E tagadhat lan nemes czélu válla-
lat tör ténete visszanyúlik a múlt század első felébe, 
mikor is Hal léban Schulcz és Wolkersdorf állottak az 
i lynemű intézet élén, azóta feledésnek ment vol t ; mig 
3 év előtt itt Lipcsében s a már felhoztam he lyeken 
újjá ébredt . A lipcsei inst i tutumnak a mult félévben 
35 t a g J a vo l t ; helyisége a Vereinshaus für innere Mis-
sion. Az egésznek lelke ugyan dr. Deli tzsch; ő, k inek 
óriási tudományossága és t evékenysége mindenkiben 
bámula to t kelt, ez intézettel kapcso la tban magyarázza 
e félévben a zsidók mindennapi imáit, sőt egy kizáró-
lag ennek szánt folyóiratot szerkeszt. De, s ez muta t ja 
a jelentőséget , melyet e vál la la tnak a misszió-egylet 
tulajdonít, egy külön zsidómisszionárius, Fábe r , vezeti 
az üzleti t eendőke t ; a pro tes táns központi egyle t p e d i g 
fel ismerve az intézvény nemes czélját, igen tekinté lyes 
könyvtá r ra l a jándékozta meg. J o b b á r a a héber iro-
dalomnak szánt müvek; bár á l ta lánosabb érdekű és 
teljes számú missziói lapok is ta lá lhatók e könyvtár-
b a n , mely 2—4-ig d. u. napon ta mindenki számára 
nyi tva áll. 

Csak a száraz ada tokra szorítkoztam, mer t még 
egy p á r tá rgyi lagos szót k ívánnék mondani azon gon-
dolatokhoz, melyek e lap g r e i f s w a l d i l e v e l e z ő j é -
b e n az ünnepé lyek után t ámad tak . A ki u. i. az általa 
idézett felhívást a lipcsei l apban v a g y másutt nem ol-
vasta, a r r a a gondola t ra kényte len jönni, hogy ama 
czikk a magyarországi t ó t o k „ p a n a s z a , a l a m i z s n a -
k o l d u l á s a ! " s hogy ily véleményt kel teni volt a levél 
czélja, bizonyí t ják a sorok : „Valóban igen nagy köszö-
nettel tar tozik annak a magya r haza és ev. egyház, ki 
őt ily szép s eleven színekkel festi a külföld előtt", s 
azon fe l fogása is , hogy az idézett k ö z l e m é n y az 
„ a u t o n o m i a m e g s é r t é s e . " 

A dolog azonban úgy áll, hogy e czikkben sem 
panasz, sem alamizsnakoldulás nem foglaltat ik, mer t az 
a lutheránus „ G o t t e s k a s t e n " felhívása, s hogy nem 
c z é l j a a magyarok ócsárlása, ki tűnik abból , hogy 
ugyanot t felhivatik a német luth, közönség, hogy ada-
kozzék a c s e h - m o r v a l u t h e r á n u s o k , a c s e h g y m -
n a s i s t á k , a l u t h e r á n u s t ó t o k , a z o s z t r á k c o n-
f i r m a n d u s o k , az A m e r i k á b a k ö l t ö z ö t t l u t h , 
n é m e t e k , a p á r i z s i l u t h , e g y h á z , és a N é m e t -
h o n b a n a reformátusok és uniál tak közt élő l u t h , 
t e s t v é r e k javára . Hogy csakugyan a „ G o t t e s -
k a s t e n " felhívása, megolvashat ja a „Prot . Kirchenz." 
utolsóelőtti számában, de meg én olvastam más lipcsei 
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és berlini lapokban is. Tévedés tehát e közleményt az 
autonomia megsér tésének nyilvánítani, ily formális szem-
pontból is. — Mert, — ez ugyan már nem f ü g g szoro-
san össze ez idézettel, — még az is valószínűtlen, hogy 
mindezek, k iknek javára a felhívás történik, k é r e l e m -
m e l fordúl tak volna a „ G o t t e s k a s t e n h e z " ; e fel-
tevés egész felesleges; hisz az „Israelit . Wochenbla t t " -
tól, az obscurus vidéki lapokig mindenik, alkalom adtán, 
ugyani ly vádakka l és h í rekkel áll elő; s a „Gottes-
kasten"-nek e „szép és eleven színek" minden eredet i 
tudósítás nélkül is rendelkezésére ál lanak. 

De ha ilyen létezett is, én ugyan nem gondolom, 
de adatom nincs az ellenkezőről sem, — ez csak al-
kalmi ok ilyen felhívásra. Mert a valódi, belső ok — 
azon hangula tban és vé leményben rejlik, mely itt min-
den körben és r é tegben uralkodó, — s a melynek meg-
vi lágí tására — bármely i rányú lapból idézhetnék. Mi 
okozhatta e hangula to t? váljon pusztán alaptalan rágal-
mak-e? ar ra nem fe le lek; de, ha kérd i h o g y : „Nincs-e 
mód, hogy ezeken a ba jokon segí tsünk?", akkor bá tor 
vagyok, f igyelmét arra felhívni, a mit e lap t. szerkesz-
tője egy nem régi számban j avaso l t : „ L e g y e n m i n -
d e n t e t t ü n k é k e s e n b e s z é l ő s zó . " J o b b feleletet 
nem kell várnia, — s e g y h á z u n k é r d e k é b e n , ad-
j u k m e g e v á l a s z t m i n d a n n y i a n . — a. 

Olaszország. — Európa szemei R ó m a felé tekin-
t enek ; meg kell vallani, é rdekes lá tvány is az, mit most 
az ö r ö k v á r o s nyúj t . A protes táns nagyhata lom trón-
jának örököse meglá toga t ta f. hó 17-én a róm. kath . 
vi lághatalom központ já t ; mint a kiközösített olasz ki-
rály vendége, t iszteleg a pápáná l is. A conjecturalis 
poli t ikusoknak, akármely faj tához tar tozzanak is; a po-
lit ikai lapoknak, bármily pár tá l lásuak legyenek is, bő 
alkalom a ta lá lga tásokra és következte tésekre . Mi egy-
szerűen regisztrál juk e nevezetes tényt . Következ-
ményeit , egyházi tekintben, lesz a lkalmunk jelezni. 

V E G Y E S E K . 
— Luther-társaság tagjaiul jelentkeztek: 71. S te t tner 

Gyula, leik., 72. Krupecz István, theol. tanár, 73. Kuzma 
Ádolf, leik,, 74. Masznyik János, leik., 75. F renyó An-
drás, leik., 76. Halász Lajos, tanít., 77. N a g y Pál , tanít., 
78. báró Klaas E d e , felügy. (p. t.), 79. K e n y ó András, 
gondnok, p. t., 80. Török József, leik., p. t., 81. Mészá-
ros János, tan., 82. Alexy Lajos, tan., 83. Tóth Sándor, 
lelkész. 

— A Baldácsi-alapítvány igazgatósági közgyűlése, 
mint azt lapunk 37. számában jeleztük, deczember 8-án 
megta r ta to t t . — Gróf L ó n y a y M e n y h é r t ő nagymit . 
akadályozta tva lévén a megjelenésben, P é c h y T a m . , 
t iszakerületi felügyelő felszólalása következtében, a jelen 
volt t agok helyeslése mellett B e ö t h y Zs. foglal ta el 
az elnöki széket, ki is a benne helyezett bizalomnak 
megfelelve, megható ékesszólással tolmácsolta gr. D é g e n-
f e l d I m r e elnök, s T ö r ö k P á l igazgatósági t ag s az 
a lapí tvány szellemi szerzője érdemeit méltányló hálá t s 
a két nagy férfi veszteségén érzett mély fá jdalmat . — 
Úgy az érdem elismerése, mint a fájdalom érzete jegyző-
könyvi leg megörökít te tet t . — Ezután t i tkos szavazás 
utján e lnökül : br. K e m é n y G á b o r , közlekedési mi-
niszter, rendes igazgatósági t a g o k u l : G ö n c z y P á l , 
M o c s á r y L a j o s és O s t f f y P á l u rak le t tek be-
választva. — Ft . C z é k u s I s t v á n , tiszai super intendens 

úr indí tványára a tulajdonos kerü le tek felhivatnak, hogy 
néhai T ö r ö k P á l úr özvegyének, boldogult fér je érde-
meit tekintve, az a lapí tványból 8000 frt . kegyadomány 
fizettessék k i : még ped ig azon indító okból : mert az ala-
p í tvány jövedelmében a püspökök is részesülnek. — E z 
a l a p í t v á n y r a f e l h í v j u k a z i l l e t é k e s k ö r ö k 
f i g y e l m é t ! ! 

— A nógrádi esperesség f. hó 20-án tar tot ta Lo-
sonczon rendkívüli gyűlését , melyen az ujontválasztott 
tisztviselői ka r lett h ivata lába igtatva. 

— A „Korouhev" szerkesztősége lapjának legutóbbi 
számában kijelenti, hogy az ellene intézett zaklatások 
által kényszerí tve, a lap kiadását , e folyó év végével 
beszünteti . A hátrá lékosokat tar tozásaik lefizetésére 
felhívja. 

— Luther-jubileumi emlékül meg je len tek : „Die Fe ier 
des vierhunderts ten Gebur ts tages Dr. Martin Luther 's 
in der evangel ischen Gemeinde zu P r e s s b u r g " és 
„Gedenkbüchlein über die 400-jährige Jube l fe ie r der 
Gebur t Dr. Martin Luther ' s etc., verfasst von J o s e f 
G r a f , evang. Seelsorger in Bonyhád." Mindkét mű az 
illető ünnepélyek leírását s, az ez alkalommal mondott 
beszédeket tartalmazza. — Építő tar ta lmuk és jó tékony 
rendel te tésök ajánlják. 

— A „Sárospataki Lapok" 50. számának 874. lapján: 
A bálványimádás bűne ellen hangzatos czím alat t megtámadja 
lapunk 36. számában az „ E v a n g y é l i o m i l e l k é s z i 
t á r " a jánlatánál használt következő passust : „ T i s z -
t e l t 1 e 1 k é s z t á r s a i m a t s é r t e n é m m e g , h a a 
h i t b u z g ó é s t a p i n t a t o s s z e r k e s z t ő e z e n v a g y 
t ö b b i k i a d v á n y a i t b ő v e b b e n i s m e r t e t n é m ; 
de elhagyja: s a j á n l g a t n á m . — A „ g o n d o s " (!) 
szerkesztő figyelmét ez sem kerül te ki, mert ez gondat-
lanság volna; hanem így ér te t te a do lgo t : F e l t é t e -
z e m az evangel ikus papságról , mely n e m c s a k a hazai, 
de a külföldi egyházi irodalom színvonalán áll, hogy 
ismeri nemcsak Czelder Márton t e s t v é r ü n k törek-
vését, de még szerkesztői munkálkodását is; ha sokat 
a jánlgatnám, megsér teném ez ajánlgatással l e l k é s z -
t á r s a i m a t . Tessék elhinni, a mint az önbálványo-
zástól nagyon távol állok, úgy másokat, legyen az bá rk i 
is, t isztelve a való érdemet, bálványozni nem fogok. 
Beható kri t ikához nagyobb tér kell, mint milyennel mi 
rendelkezünk. Különben bármely theologiai irányhoz 
tartozzunk is, közhasznú törekvésünkben egymásnak 
gyámoli tása a közügy iránt i kötelességünk. — I Kor. 14, 26. 

— Gyakorlati Bibliamagyarázatok. Szakfolyóirat . Meg-
jelenik minden ké t hóban egyszer. Szerkeszti Garzó 
Gyula. F ő m u n k a t á r s a k : K ö n y v e s T ó t h K á l m á n és 
B a r a k o n y i K r i s t ó f . A) 1881. első évi folyam, 4 füzet, 
2 fr t . B) 1882. második évi folyam, 6 füzet , 4 fr t . 
C) 1883. harmadik évi folyam, 6 füzet, 4 fr t . — Édd ig 
8 munkála t van befe jezve , t. i. 1. A biblia ismertetése: 
Könyves Tóth Kálmántól . 2. Prédikátor könyve : Garzó 
Gyulától . 3. Dániel próféta könyve: Barakonyi Kristóf-
tól. 4. Abdiás próféta könyve : Garzó Gyulától. 5. Lukács 
evangyélioma : Bocsor Lajostól. 6. Péter apóst. k. első le-
vele : Erdős Józseftől. 7. Júdás apóst. k. levele : Garzó 
Gyulától. 8. Néh. Dr. Révész Imre enyészettől megmentett 
magyarázatai : N a g y Sándortól . — Folyamatban vannak 
és már munka alá vé te t tek : Mózes, Sámuel , Rüth , 
Esdrás, Eszter, Jób könyvei, Zsoltárok, Ézsaiás; János 
evangyél ioma és levelei , apostolok cselekedetei, ró-
maiakhoz, galatziabeliekhez, Timotheushoz és Titushoz 
írt levelek, J a k a b k. levele, Je lenések könyve. Czélul 
kitűzve : az egész szentírás kidolgozása. — A kik mind a 
három évi folyamot megrendel ik s be lépnek 1884-re a 
rendes előfizetők közé, azok a jelzett 10 frtt. egy év alatt 
tetszésszerinti részletekben fizethetik. Gyoma (Békés m.), 
decz. 1883. A „Gyakorlat i Bib l iamagyaráza tok" kiadó-
hivatala. 
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