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Mit hoztal?
IL

Utaltam a rémai egyhiz azon feliiletes felfogasara,
mely szerint Luther fellépésének s cselekvésének rugdja
a nésiilhetném lett volna. E felfogéssal 1épten-nyomon
taldlkozunk. ,Ha ezek az eretnekek hozzitok jonnek —
ezt irja a ferrarai bibornok — piispdk, 1860-ban kibo-
csatott pasztori levelében — kérdezzétek télikk, hogy
milyen illat veszi koriil bélcs6jét azon egyhaznak, mely
egy hitehagyott barat élvvagyanak s egy koronis héhér-
nak koszoni eredetét.“ A rémai egyhaznak egyik ked-
vencz vesszéparipaja az az allitds, hogy Luther nem is
€élt térvényes hazassdgban, hanem csak concubinatusban.
Ez egyik kedvencz themaja Evers volt urbachi luthera-
nus papnak is, ki 1881-ben a rémai egyhiz karjaiba
vetette magit s Luther s az evang. egyhaz ellen egy
hosszi pamphlettet irt. De az ellentdborban még tovabb
is mennek. Dr. Herzog, a breszlaui pilispdk, a mult
évben egy korlevelet bocsatott ki, melyben egyenesen
kimondja, hogy azon vegyes hazassdgok, melyek kath.
és protestans fél altal de nem a kath. fél lelkésze elStt
kottetnek, nem tekinthet8k keresztyén hazassdgok-
nak., E szerint Luther csaladdi életére, a protestans
papok s protestins hivek hézassigira szerencsésen rea
volna siitve a concubinatus bélyege. Ennyire viszi az
embert gyiildlete s vak dithe. Szegény piispék! nem
bir kiilonbséget tenni a tisztességes hazasélet és a —
szakécsnérendszer kozt.

Ny gyiilolet dictalta kifakadisok kozt mily jél
esett az elmult Luthernapok alatt Luther kedves csa-
ladi életének képét felidézniink lelkiinkben, megemlé-
kezni példas szeretetérdl Svéihez, ujra olvasni kiilsnésen
azt a kedves levelét, melyet a tivolbdl kis fithoz in-
tézett, latni azt az Istenbeni igaz keresztyéni megnyug-

! haz boldogsagat feldulta.

vast, melybdl kis lednya halotti 4gyanal megszomoro-
dott szive vigaszt meritett.

Lélekben e kedves csaladi koérben idéztink, Mit
hoztunk onnét magunkkal? Elsé sorban mi lelkészek? —
A romai egyhaz a héazassigot sacramentomi rangra
emelte, de mar 8oo éve annak, hogy e sacramentombani
részesiilést a papra nézve haza és hivatala megszentség-
telenitésének nyilvanitja. A torténelem feljegyezte azt
az irgalmatlansidgot, melylyel VII. Gergely sok papi
A népet felbészitette papjai
ellen, mondvan, hogy a feleséges pap kezébdl felvett
sacramentumon nincs aldas, ilyen &ltal kimondott abso-
lutié érvénytelen. Tortént akkor, hogy olyan papokat,
kik nejeiket elhagyni nem akartak, az oltir el6tt iitot-
ték agyon, nejeiket pedig az oltadr 1épcséin becsteleni-
tették meg. Igy sikeriilt a vasakaratu papanak az egy-
haz papjait elszakitani a néptél, a tirsadalomtdl, a haza-
t6l s Roéma vak eszkGzeivé tenni. Es mit nyert ezzel
a keresztyén egyhdz? Majdnem hihetetlen allapotokkal
taldlta magéit szembe a reformatié. — A papok tor-
vénytelen gyermekeinek megaddztatdsa a piispoki hiva-
tal egyik jovedelmezé forrdsava lett, s azokat, kik ilyen
megaddztatasra okot nem szolgaltattak, a piispoki jove-
delem megroviditésével vadoltik, ép azon id6kben tor-
tént, hogy akadtak koézségek, melyek agyas nélkiili pap
befogadasat megtagadtak, mert féltették csaladjaik be-
csiiletét. (L. Hase Polemika.)

Ily allapotokat talalt Luther s nem helyesen tette-e,
midén 1820-ban a ,keresztyén vilag (Stand) megjavi-
tasarol® irt ropiratdban ramutatott ezen rakfenére az
egyhaz testén, mondvan: ,Az ordog tanitotta arra a
papat, hogy megtiltsa papjainak a hazassagot® a mint
irva vagyon L Thim. 4, 3: ,kik 06rdégi tudomanyhoz
figyelmeznek s megtiltjdk a hazassagot, s midén végre
miikédésének nyolczadik évében, daczara az ellentibor
megbotrankozasanak s baratjai aggodalmanak (ha —
ezt mondd Schurf — ez a barat meghéazasodik, az egész
vildg meg az 6rddg is nevetni fognak, mert meg fog
semmisiilni eddigi milkdédésének minden eredménye)
maga is meghazasodott: nem-e egyenesen a szentiras,
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a keresztyén vallds szellemében, a tiszta logika a ko-
vetkezetesség és az Ordk természeti térvény kovetel-
ménye szerint cselekedett-e? Luther hazassaga hésies
lelkének egyik bizonysidga s ha mi protestans papok
azon szerencsés helyzetben vagyunk, hogy tisztességes
csaladot alapithatunk, ezt senki méasnak nem koszonhet-
jiik, mint azon augusztinus baratnak. De — ami kiilén-
ben magatdl értetédik — vonjuk le ebbél rank nézve
a kovetkeztetéseket. Nalunk a hazassdg nem sacra-
mentom, de a sacramentomhoz igen igen kozel kell,
hogy 4&lljon. Csaladi tlizhelyiink oly szentély, melyre,
ha arnyékot vetiink, szentségtorést kovetiink el. Hoz-
zank a nép fel akar tekinteni és — ,nem rejtethetik el
a hegyen épitett varos.“ A kozépkorban igen rosz hir-
ben allott a klerus magéanélete, igen rosz hirben a
klastromok. Ezért neheztelt az Oreg Luther annyira
fisra, midén ez felvétette magat a klastromba. Hogy
e tekintetben a tulsé taborban azéta megjavultak az
allapotok, ez a reformaczié kihatasa a rém. kath. egy-
hézra. De azért a colibatus természetellenes intézmé-
nyének gytimélcseivel még ma is igen sokszor talalko-
zunk és a ,papszakacsnét® még a szinpadra is viszik.
A rém. kath. egyhazi fegyelem e tekintetben igen lazan
alkalmaztatik, és én ezen nem csodalkozom; de viszont
igen természetes, hogy a fegyelem e tekintetben mi-
nalunk kérlelhetetlen. Es igy kell, hogy legyen. Egy
templomunk van, melyben széval prédikalunk s masik
templomunk van, melyben azt tettel cseleksziik. Ez
utébbi templom a mi papi hadzunk, a mi csaladunk.
Hijaba valé a mi predikaldsunk ott, ha itt ellenkezo6t
mutatunk a népnek. Mondom, ez mind magatol érteté:
dik, de ha a Luther iinnepélyekbél le akarjuk vonni a
tanulsigot, ha szamon akarjuk kérni 6nnénmagunkat,
hogy mit is hoztunk magunkkal az 6romnapokbdl: a
felhozottakr6ol megfeledkezniink nem szabad.

A tanulsag els6 sorban nekiink lelkészeknek, maso-
dik sorban azonban minden protestans csalddnak szdl.
Nem akarok én itt a gyermeknevelésrél altaldban szdélni.
Ez egyforma kotelessége minden felekezetii csaladnak,
De igen is utalni akarok arra, mivel a protestans csa-
ladok vallasuknak, egyhazuknak, Oseik emlékezetének
tartoznak még pedig, kiilonds tekintettel a mi viszo-
nyainkra.

Magyarorszagon valamikor oly erds volt a protes-
tantizmus, hogy a féuri csalddokbdl még csak harom
maradt rém. katholikusnak, a kdznemesség pedig egé-
szen protestans volt és a nép kozott csak harmincz
protestansra esett egy katholikus. A jezsuitarend fel-
allitasa az orszagban, az er6szak, s a vérpad ezen
nagyot valtoztatott. Ma nagyon is kisebbségben vagyunk.
De épen szamunknak ezen megapasztdsa tanitson meg
minket kotelességiinkre. A kinek kevese vagyon, an-
nak azt a keveset nagyon is meg kell becsiilnie. Es
ti protestans csaladok, érkoédjetek hazatok vallasos szel-
leme felett!

Az orszagos térvények mai napsig igazsagosabb
alakot oltSttek. Lutherdni — mar non comburuntur.
Igaz, még sok igazsagos kovetelésiink siiket fiilekre
taladl, de még is el kell ismerniink azt, hogy hazank
térvényhozo testiilete nagyban véve megvédi a pro-
testans egyhaz érdekeit is. Nem tévesztem szemem eliil

a homalyos s kibuvokat teremtett 53. §§-okat, de tgy
tartom minden homalyos paragraphusnil tébbet Aart
nekiink sajat k6zonyiink. Semmiféle kath. pap el nem
keresztelhetné a mi gyermekeinket, ha a protestins fél
kozonye sajadt valldsa irdnt, ezt lehet8vé nem tenné.
Egykoron a dragonyosok vitték gyermekeinket a kath.
keresztvizre : mai napsdg a protestans kézony teszi azt.

Ti protestans csaladok! mit hoztatok a Luther-
napokbol? Oh vajha az elmult 6rémnapok ujra felélesz-
tették volna bennetek a tiszta, a Krisztus evangélioma
iranti szeretetet s lelkesedést!

III.

Es most a részletektdl tekintsiink fel az egészhez,
az egyesektll, az egyes csaladoktél emelkedjink fel
kb6z6s anyankhoz, protestins egyhazunkhoz. Soha a
reforméczié dta az egész vilag protestansai igy egyiitt
nem éreztek, mint a lefolyt Luthernapok alatt. Az
ellentaborbol sokat gunyolddtak mar, hogy a protestan-
tizmus elejétél fogva magaban hordja a feloszlas csira-
jat s elébb-utébb magitél fog megsemmisiilni. Es a
protestans egyhiz — daczira ez allitdlagos belsé nya-
valydjanak — szerencsésen kihizta kozel négyszazadig
és egy protestans fejedelmi csalad tette a protestan-
tizmus honat jelenleg oly hatalmassa, milyen az még
soha sem volt. Ugy latszik, még nem temetkeziink!

Igaz, mi nem vagyunk ugy &sszekovacsolva, mint
a réomai egyhaz, mi megbirunk egy kis szabadabb moz-
gast is, mi az ,egy akol“ alatt nem értjik azt, hogy
okvetlen szilkség volna egy embernek vasvesszejére s
a kiilsé formak kicsinyes azonossagara, mi elégségesnek
tartjuk, ha egyek vagyunk a Krisztusban: de
ha iit az o6ra s bizonysagot kell tenni Pal apostol
szava mellett: ,Az ajandékokban pedig kiilonbség va-
gyon, de ugyanazon lélek! Az egyhazi szolgila-
tokban is kiildnbségek vagynak, de ugyan azon Ur.
Es kiilonbségek vagynak az isteni erének ajandékiban
is, de ugyan azon egy Isten, ki mind azokat min-
denekben cselekszi“ a protestantizmus e gy k6z6s taborba
szall. Igen tanulsidgos volt e tekintetben azon innepély,
mely elsé volt — a wittenbergi 3 napig tartott
n,Luthertag® A németorszagi generalsuperintendensek,
lelkészek s vllagi képviseldkon kiviil ott voltak példaul
a skét ,Free church® a skot presbyteriilis egyhaz, a
y,Brudergemeinde“ képvisel6i is. Svédorszag, Norvégia,
Angolorszag s Magyarorszag is kiildott képviselSket.
Igazi evang. szellemben viszonzd Moller a testvérek
idvozlését, mondvan: ,A mi egyhidzunk 1lélekegységé-
nek hitlinkben csodalatosan megerdsité bizonysaga az,
hogy minden kidgazasait — barmily kiilonbozok legye-
nek eredetokre, barmennyire is hangsulyozzak legsaja-
tosabb jogosultsdgukat s fejlesszék sajatsagaikat, ér-
vényesitsék adomanyaikat — az evang. igazsag altal
mégis koriilovedzi és egygyé fogja sokkal mélyrehatob-
ban, életer8sebben s 4aldasosabban, mint azt a rémai
egyhézrdl és annak kiilséleg bemazolt egységérél mon-
dani lehetne. A megnyitéiinnepet kovette aztdn az
egyes egyhadzakban tartott emlékiinnepek hosszu sora,
s mindeniitt a nagy reformator alakja volt az, melylyel
a hitszonokok beszédei foglalkoztak. Mily sokoldalu
volt ennek — a kés6bbi években még borzasztd testi
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szenvedések altal is gyotort — férfiunak mitkédése! Pal
apostol 6ta nem volt a keresztyén anyaszentegyhaznak
elfoglaltabb s keresettebb apostola, mint ez az augusz-
tinus barat. Pal apostollal elmondhatd 6 is: ,Engemet
szorongat ama mindennap ellenem tdmadé sokasag, az
az minden gyiilekezetek felél valé szorgalmatossig.“

Nem lehet czélom Luther 6sszes miikodését az egy-
hazi téren itt felkarolni. Hisz akkor konyvet kellene
irnom, ez pedig igen felesleges munka volna, mert meg-
tették ezt mar igen sokan, kik e munkara hivatottabbak.
Itt csak egyre akarok reflectalni, t. i. arra, hogy mily
mélyrehaté volt az 6 Aatalakitd mikodése az egyhaz
szervezetére nézve. A romai egyhaz kétfelé valasztotta
hiveit, az egyik rész kormanyoz és intézkedik, a masik
rész hallgat és fizet. A protestantizmus a papok és
nem papok kozti valaszfalat berontotta. ,Azt koholtak
— irja Luther — hogy a papa, a pispok, papok és
klastrombeliek képezik a klérust, fejedelem, urak, kéz-
mivesek s foldmivesek pedig csak laikusok, pedig ez
semmi egyéb finom koholmanynal és képmutatasnal,
mert Pal apostol 1 Kor. 12-ben vildgosan mondja, hogy
egy test vagyunk a Krisztusban s csak mindegyik
tagnak vagyon az 6 kiilon hivatala. A romai egyhaz
nagyra van az 8 szervezetével s minket erfsen lenéz,
a protestans papban pedig csak prédikatort lat. Annyi
biztos, hogy a rém. kath. felfogds szerint az egyhazi
kormanyzas sokkal kényelmesebb. ,A juhok — igy
szonokolt Laynez jezsuitageneralis a tridenti zsinaton —
olyan allatok, melyeknek esziik nincsen s ennélfogva
nem is lehet résziik az egyhdz kormanyzataban. — Mi
protestansok egyhazunk vilagi elemérél jobb vélemény-
nyel vagyunk s vele kezet fogva épitjiilk a Krisztus
orszagat. Es ezen nézetiinkkel — igy vagyunk meg-
gybéz6dve — sokkal kozelebb allunk az evangéliomhoz,
mint a rémai egyhaz.

A lefolyt 6romnapok minden protestans embert —
ugy hiszem — e meggy6z6désében még inkidbb meg-
erésitettek. Oh, vajha, e meggy6z6dés minél szélesebb
kérben meghozna aldasos gyimdlcsét. Ugyanazon egy
fatdrzs agai a szélrézsa minden irdnydban terjeszked-
nek. gy protestans egyhazunk is. ,Az én atydm hiza-
ban sok hajlékok vagyunk®, de ne feledjiik soha, hogy
igen is, egy az atyank, egy a czélunk a Krisztus or-
szagat épiteni, terjeszteni, k6z6s er6vel, egy Sz. lélek-
kel mindnyajunk Gdvosségére.

Eszrevételek a ,keresztyén-izraelita

hazassag*“ czimii czikkre.

Az ,Ev. egyhaz és iskola“ f. é. 37-ik szaméban
idézett czim alatt ,—y“ alairassal egy vezérczikk jelent
meg, mely, miel6tt az egyhidz kozvéleményének Kki-
fejezése gyanant tekintetnék, némi helyreigazitist, s
altaldban a felvetett kérdés mas — némileg ellentétes
— szempontbdl valé megvilagitast igényel.

A czikk szerzbje — szerintem is igen helyesen
— utal a térvényhozas altal a hazassagi iigyben kove-
tett helytelen eljardsra, midén az ugyis bonyolult és
elvtelen hazassagjogi ziirzavart még egygyel szaporitja.
Mert nem elég, hogy a katholikus és erdélyi protestans

szentszékeket — mint hazassigiigyi forumokat — meg-
hagyja, holott a Kiralyhag6n inneni protestinsoktél —
kivéve az unitariusokat — azokat tovdbbra is meg-
tagadja: hanem — az emanczipalt és ,keveredni dhajté%
zsidosag érdekében — a hdzassagkotéstis, mely-
nek érvénye eddig kivétel nélkiil az egyhazi assziszten-
cziatol tétetett fiiggdvé, most részben egy mas faktorra
— a szolgabiréra — ruhéazza. Lesz tehit pap és szolga-
bir6 altal Gsszeadhato, lesz szentszék és vilagi birosag
altal elvalaszthaté hazassig. Lesz végre felbonthaté és
lesz felbonthatatlan hazassig. Lesz templom szészéki,
és lesz hirdetmény (vagy dobsz6?) altali hazassigi hir-
detés. Lesz tizennegyed izigleni, lesz masodizigleni
rokonsdg, mint hazassagi akadaly. Lesz eskiivel valé
esketés, és lesz sajat keze vondsa 4ltali egybekotés. —
Lesz parokhiai esketési anyakdnyv, és lesz szolgabiréi
hazassagi protokollum. Lesz eset, mid6én a sziil6k bar-
mikor hatarozhatnak gyermekok valladsi neveltetése
felett, és lesz eset, mikor nem hatarozhatnak.

Ime, hazdm fiai, mily boldogok lehettek, mikor
ennyiféle tton-moédon boldogittattok !

Meg kell azonban vallanunk, hogy a térvényhozas
ezt nem az amabilis confusio kedveért, hanem azon
nyomds alatt tette, melyet red a klérus s A&ltalan a
katholikus intézmények s ebbdl fejlédott szellemi kis-
korisag- és batorsdghiany gyakorolt. Nehéz ezzel egy-
szerre szakitani, — legaldbb azt véli a politikai bélcse-
ség. Az orszdggyiilésen Aaltalanosan ohajtott polgari
hazassdg behozatala végett — elébb a keresztyén-
zsidé hazassdg behozatalaval kellett megtdrni a
jeget. Nagyon ad captum j6tt a felekezetek exclusiv
jelleme. Mert miutan a keresztyén pap azt mondta: én
nem adom Ossze!; és a zsidé pap is azt mondta: én
sem adom &ssze: — hat az 4llam most azt mondja —
mivel a haza polgéarai kézt mégis vannak olyanok, kik
Osszeadatni dhajtanak, hat majd Osszeadom én! Nekem
a hazassag — hazassidg, ha annak feltételei teljesittet-
nek, s az egyhazi megaldas, mint a hajdankorban nem
volt, most sem lehet a hazassig 1ényegéhez tartozé
dolog. Ezt tegye meg azonkiviil az egyhaz, — ha akarja.

Itt most a kérdés, fogja-e akarni?

A katholikus egyhdz hatdrozott nemmel felel.

A ki el6tt a hiazassadg olyan szentség, mint akar
a keresztség és urvacsorija, az az allamnak a csaladi
jogba beleszolasat ex principio visszautasitja; az ezen
szentségben — kovetkezetesen — csak az egyediil-
udvozitd egyhaz tagjat részesiti; az az eretnek pap altal
egybekotott hazassdgot is agyassignak s az abbdl
szdrmazo magzatokat fattyiknak nyilvanitja.

A katholikus akkor kovetkezetes egyhaza dogma-
jahoz és rendszeréhez, mikor a hazassdgot kizardlag
egyhazi intézménynek tekinti.

Mig az &llam nem volt jogi allam, hanem az egy-
haz végrehajté gépezete; mig volt uralkodd- vagy allam-
vallas, melynek dogmdi az 4llamélet minden nyilvanula-
sanal iranyaddk voltak : addig a kanonjog egyszersmind
allamjog és maganjog vala; addig a hazassdg csak mint
egyhazi intézmeény jOhetett tekintetbe.

Annyi all, hogy mint az emberi élet minden viszo-
nyara, ugy a csaladi viszonyra is a keresztyénség szel-
leme nemesitéleg hatott; s midén a né 6nalld sze-
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mélyiségét érvényre emelte, ez altal a hazas-
sag fogalméaban rejlé egynejliséget és a hazassagi kote-
16k felbonthatatlansagat koztudatra hozta; s minél ma-
gasabbra emeli az evangyéliom az ember erkélesi fel-
adatat, annal inkabb kellett a hazassig jelentOségének,
mint a tarsadalom alapjinak, emelkedni. Azért az egy-
haz nem is tett egyebet, midén a hazassigot szentség-
nek nevezte, mint, hogy a hazassag vallds-erkdlcsi jel-
lemzésére a legmagasabb kifejezést hasznalta.

Az egyhaz uralomvagya azonban ezt hatalmanak
Sregbitésére hasznalta fel. A hazassignak nemcsak val-
lasi megszentelését, hanem annak polgari érvényét is
az egyhazi szertartastdl tette fuggdvé. Az egyhazi szer-
tartast pedig Oonkényes feltételekhéz kototte.

Hat ezt az allapotot a modern allamnak meg kel-
lett sziintetni. Torténetileg épen a katholikus egyhazon
kivill esé felekezetek érdekében kellett megsziintetni.
Ez 4ltal a modern allam épen az allamvallas békdibol
akar kibontakozni.

Mar most, mi protestansok, kdvetkezetesek va-
gyunk-e egyhdzunk elvéhez, midén a katholikusoknak
segitiink feljajdulni, s az allam szabadité munkajat nehe-
ziteni? Azért, mert még most is azon dicsvagy dagasztja
kebliinket, hogy az allam hivatalnokai maradjunk?
azért, mert meggyenglil a csalddi életre eddig gyako-
rolt befolyasunk, s iiresebb lesz a zsdk, melyet a rossz
vilag feneketlennek nevez?

Mert azt mar csak egy protestans sem fogja
komolyan allitani, hogy a héazassag egyhazi intézmény.

A mi hitink szerint a hazassdg természet-er-
kolesi viszony, — s habar megkivanjuk egyhazunk
tagjaitol, hogy abban a valldsi momentumot szem elétt
tartsdk : de magéanak a hazassdgnak elismerését az egy-
hazi szertartadstél figgévé nem tehetjiik. Az egyhazi
szertartds tisztan egyhazi beligy, oly vallasi kovetel-
meény, mely épen, mint ilyen, kényszerités targya nem
lehet.

Ha a polgari hazassag azt jelentené, hogy a
hazassagnak egyhazi megaldasa tiltva lesz: akkor mint
az egyhazi életbe valé illetéktelen avatkozas ellen tilta-
koznunk kellene. De ha azt mondja az allam, hogy ezen-
tul minden honpolgarra egyenld feltételek lesznek, —
melyek alatt hazassagra 1épni lehet; s a hazassig pol-
gari érvényét az egyhazak dogmaitél s a papi egybe-
kotéstdl fiiggetlenné teszi: azt nekiink, protestdnsok-
nak, érémmel kell iidv6z6lniink, mint az egyhézak fiig-
getlenségenek, s koztok és az allam ko6zotti békének
biztositasat.

Nekiink — protestansokul — agitalnunk
kellene, hogy a kdtelez6 (és semmi esetre
sem a facultativ) polgari hiazassag mielébb
behozassék.

Sziikksége van erre az orszignak, hogy legyen
végre egy rendszeres csaladi torvény és hazassagi jog,
és hogy minden polgira egyenlé legyen a toérvény
elétt. Es szilksége van erre egyhazunknak, hogy szfin-
jenek meg a masfelekezetli pappal valé czivédasok, a
reversalis csikarasok, elkereszteiések, és az anyakdnyvi
kivonatok miatti zaklatasok.

Nagyon alaptalan félelem az, mely némely em-
bert a polgari hizassadg hirére elfogja. Vajjon hol for-

dult fel a vilig a polgari hizassdg miatt? Vagy talan
Eszak-Amerik4dban kevésbé becsiilik a papot, mert nem
allit ki stemplis hazassagi bizonyitvanyt?

A czikkiré csak kovetkezetes, midén a polgari
hézassagtol vald iszonyat Gsszekéti a vegyes hazas-
sdg iranti ellenszenvvel. Mert a ki a hazassdgnak
csak dogmatikai oldalat tekinti, az mindent a katechiz-
mussal szeretne eligazitani. De ki tehet réla, mikor a
praxis kineveti a theorist, mikor a szerelem olyan
furcsa portéka, hogy az nem néz sem vallasra sem
nemzetiségre. Es mégis a szerelem a boldog hazassag
alapja.

Igaz, hogy a hazastarsak ko6zotti életk6zGsségnél
fogva az egyik félnek hitetlensége veszedelmes a masik
fél vallasi életére. Ugyde, ha a hazastarsak kozt csak
vallaskiillombség 1étezik, vallasossig azonban mnem
hidnyzik, ugy e veszedelem magat a vallasossigot nem
érinti s mas Osszetarté kapocs létében a vegyes hizas-
sagnak csak azon eredménye lehet, hogy a kiilonbdz8
vallasfelekezetek kozotti feszlilt viszonyt megsziinteti s
az egyesité hitnek magvat jobban kifejleszti. A vegyes
hazassagot ott tiltjak, hol a vallasi tarsadalom az 6
kiils6 formajdhoz makacsul ragaszkodik, mint a zsidék-
nal és a rémai egyhazban. A protestantizmus, mely
inkdbb a belsé valldsossagra és egyéni hitre helyez
sulyt, mint minden kiils6ségben, ugy ebben is, tobb
szabadelviiséget és tirelmet tanusithat. A keresztyén
felek ko6zotti (hazassig ellen tehdt protestans részrél
sz sem emelhetd. S8t kevésbé retteg a protestantiz-
mus a hitetlen hazasfélt8l is, mint nem rettegett P4l
apostol (I. Kor. 7, 12—14), ki a pogany hé&zastirsat
a keresztyén hazastars altal megszenteltnek s az ily
hé&zassagbdl szdrmazott gyermekeket szenteknek vallja.

Mar ha itt a balvanyimadé részesiilt kegyelemben
a hivé miatt, talan a zsidé sem lesz végkép meg-
vettetve (MAt. 12, 32). Hiszen mar az altal, hogy élete
boldogsagit egy keresztyén fél szeretetéhdz kototte,
megszlnt ,jé zsidé“ lenni. A rabbi természetesen nem
aldja meg az ilyen zsidét. Hat mi is eltaszitsuk-e?
Bizony mondom, hogy jénne bar hozzadm zsidd, torok
vagy hottentotta azon kérelemmel, hogy 4ldjam meg
¢és imadkozzam vele: hat én megéldanam és imadkoz-
nam vele, — természetesen a magam mddja szerint.
Ismerjiik Székics egy nyilatkozatat, hogy 6 is meg-
tette volna.

Az allam szabadsigunkra bizza, hogy a polgarilag
Osszeadott hazasfeleket az egyhaz aldasaban részesiteni
akarjuk-e. No mi akarjuk. Akarnunk kell. Ald4s nélkiil
ilyen nagy utra — egész élet — senkit el nem bo-
csatunk.

Czikkirénak azonban azon aggodalma van, hogy
mikép fogja ezt teljesiteni a pap, mikor arra formula
az agendaban nem taladltatik. Nem nagy baj. Majd csi-
nalunk mi formulat. Hogy ,mikép fog az kinézni?“
A keresztyén szeretet és okossag megtaladlja annak
moédjat. Pal apostol utasitasa (I. Kor. 9, 20—22) segit-
séglinkre lesz ebben.

Filosemita! antisemita! mily hitvany, szdzadunkba
nem ill8 jelszavak! Hit még annyira sem jutottunk
volna, hogy egy kozds vérbdl vald szdrmazisunkat el-
ismerjiik? Vagy wujra el8veszszik a mult szizadok
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lomtarabél a Krisztus-tagadd, Szenthiromsig-tagadd,

Szfizmaria-tagadd, ostyaimadd ,se alatta se felette®
gunyszavakat? Hat még mindig kell nekiink kaszt és
kell paria, a kin boszusigunkat kitSlthessiik? Fs még
mindig mennybeli csudit varjunk-e, hogy Péterrel el-
hatarozhassuk magunkat a pogany Kornelius haziba
belépni? HAt Snmagunk ellen predikaljuk-e mar négy-
szdzad Ota, hogy ,az Isten nem személyvalo-
gaté, hanem minden nemzetségben kedves
neki akar kicsoda, a ki 6t féli és igazsagot
cselekszik?“ (Csel. 10, 34. 35.) Gaal Mzihdly.

A né1 diakédnia,

a protestdntizmus lednya, nem utdnzédsa a rémai
katholikus intézményeknek,
Disselhoff Gyuli-tol
III.

Mindamellett rémai részrél époly kevéssé értették
meg és époly béségesen gyaldztik a diakonissza-ligyet,
mint magit ennek anyjat, az evangyéliomi egyhazat. —
Eléttem fekszik a rajnai egyhazi lap 1848-ki 40—q1-ik
szdma. Az ezekben foglalt czikk személyes ragalmai- és
gyalazasairdl hallgatok. — Csupan csak a diakonissza-
iigyre vonatkozé targyilagos itéletet és a ,Fliedner-féle
alkotasok® feletti jovendoléseket akarom szemiigyre
venni. ,Fliedner prédikator — mondja a rémai lap —
korhazdnak amolyan anyaintézet félével Osszekottetése
altal, egy protestins egyhdazi rend (szerzet) megalapita-
sat akarta kezdeményezni. Valamint a gyermekek, ha
egyszer templomban voltak, oltirocskakat épitenek, —
gyertyatartécskakat, gyertyacskdkat raknak ra, szent-
képecskéket, kelyhecskéket, keresztecskét, sét még
misés konyvecskéket is helyeznek el, — épen Ugy cse-
lekedett Fliedner a maga diakonissza-egyletével. Nevet-
séges majmolasa kozben beszél ,prdobaévrél, ,proéba-
mesterndrél¢. A prédikator és 6k is egymaskozt ,névé-
reknek® nevezik magukat. Szdéval, a mi a kiilsét illeti,
abbo6l nem hianyzik semmisem.

De ha Fliedner diakonissza-intézetér6l képezett
itéletiinket Gsszefoglaljuk, ekkép fejezhetjiik azt ki. Fia
ez a protestans-porosz propagandanak és tisztin csak
téritgetési czélbol van megalapitva. Azon mondas, hogy
a szenved6 emberiséget szolgalja, csupan csak czég,
melylyel azokat lehet Amitani, kik a részleteket nem
ismerik. Hogy ezek szerint a diakonissza-intézet korant-
sem hasonlithaté Gssze az irgalmas nénék zardaival, az
tagadhatlan. A kiilonbség az, a mi a meleghazi és a
szabadfoldi névény kozt van. A mennyiben pénzzel
valamit &ssze lehet 4llitani, és azon esetben, ha beelég-
szik valaki a latszattal, minden esetre be kell valla-
nunk, hogy Fliedner teremtett valamit. De ha a pénzt
és kiilsé latszatot vesszitkk mértéknek, akkor Julidnus
csaszar a maga idejében hasonlithatlanul tdbbet tett
Fliednernél. Ez szintén csak téritgetés kedveért és a
feletti bosszisdgaban, hogy egyediil a keresztyéneknek
vannak jétékony intézeteik, felallitott nagyszertt szalls-
kat, koérhdzakat, fiird6ket, és gazdagon szerelte fel azo-
kat. De mindennek gyGkere rothadt volt: a csaszar
haldlaval mindezen intézetek tonkre mentek. Hasonld

sorsot josolhatunk a Fliednerféle alkotasoknak is. Fel
fognak oszlani, mihelyt azokat az 4llam t6bbé nem péar-
tolja. Félreismerhetlen azok kériil mar most a pangas.
Ez természetes is: a protestdns-porosz 4llamegyhiz a
végét jarja. Altalanos tdnk kikeriilése végett, ajanljuk
Fliedner drnak, hogy idejekoran legyen O4vatos, és in-
tézetét tegye A4t mashova, pl. a Barmen ugynevezett
rajnai misszié6 hdzdba, mely ugy sem felel meg czélja-
nak, mely merében csak dologkeriilé iparos legények,
és oly hitjeldltek menhelye, kik hazijukban nem remél-
nek allomést nyerhetni.”

Viszont az 1871-iki berlini Bonifacius-naptar 63-ik
lapjan szészerint ez 4ll: ,Az orthodoxok (t. i. mikor a
mostani csiszar-kirdly, Vilmos, 1859-ben megkezdte a
kormanyzésigot) csakhamar meg voltak bénitva. A bel-
misszié nagyszerli lendiilete, a diakonisszasdg és
minden, mi IV. Frigyes Vilmos alatt nagy-
szerli fejl6dést nyert volt, hirtelen szét-
mallott és még csupan csak a Kreuzzeitung
siralmaibél volt észrevehetd.“ Hirtelen elfujta
ezeket a szél, 1igy miként a szép, tarka szappanbuborék
szétpattan!! Ugy van ez?? 1859 Ota a diakonisszahazak
szama majdnem meghidromszorozoédott, az dsszes
diakonisszdk szdma 6tannyi, a diakonisszadlloméasoké
hatannyi lett. A mi kaiserswerthi anyahizunknak
volt 1859-ben még csak 288 ndvére és 64 munkatere,
ma 650 névért és 200 munkateret szamlal. Igy telje-
sednek be a diakonissza-ligyre mondott rémai jévends
lések!! Ez onnan van, mivelhogy mi az evangeliombdl
taplalkozunk és reményiinket Istennek, a Jézus Krisztus-
ban, a mi Idveziténkben felajanlott kegyelmébe helyez-
ziik. Mindkettét Luthertél tanultuk meg. A mai ju-
bileumi nap buzditani fog arra, hogy mind kétfélét
még alaposabban tanuljuk meg téle. Igenis, Lutherrel
mind mélyebben hatoljunk be a rémaiakhoz irt levél
boldog titkaiba. Ameddig csak létezni fog e levél,
mindaddig el fogjadk mondani, hogy ennek A4taddja a
Phoba nevli diakonissza volt! Mindaddig, mig a’
rémai levél tartalma, azon igazsig, mely Isten el6tt
érvényes, hirdettetik a megfélemlett lelkiismeretnek,
ugyan addig fog a szolgalattevd szeretet is az iidvos-
ség j6 hirének tényleges kozvetitéje maradni! Mind-
addig, mig Pal apostollal csak egy sz4j is azt fogja
vallani: ,Egyedil a hit altal!“ addig ugyanazon szaj,
ugyanazon apostollal magasztalni fogja a szolgalattevd
szeretetet és rdla nyiltan vallandja: ,Sokakat meg-
gyamolitott, magamat is.“

Ha csak vazolnom kellene, hogy a szolgalattevé
szeretet mennyire segitette ki az ige hirdet6i hivatalt,
akkor éjfélig nyillna az én beszédem. Csak két hirom
példan akarom feltiintetni, hogyan gyakorolja az ev.
diakonissza a maga papsigat és hogy minemtek pre-
dikaczioi.

Egy gyarvarosban betegigyon fekszik egy jobb
hazbdl szdrmazott, Istentdl és a vilagtdl elfordult csalad-
apa. Az ember 6zvegy. A kozségi diakonissza apolja
6t, rendben tartd kis haztartisat és igyekszik kiilono-
sen a gyermekek részére kipétolni a hidnyzé anyat.
Hallgatolag helyesli a beteg ezen szeretetet. Mikor
azonban a diakonissza csak egy szécskat akar neki
mondani a szeretet f6forrasardl, elkedvetlenedik és dur-
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van utasitja vissza beszédét. Erre hirtelen megbeteg-
szik kedvenczleanya is. A diakonissza 4polja most
mindkettét. A gyermek meghal. Varrja az egyszeri,
fehér hallotti ruhat, kér gazdag emberekt6l nehany
virité myrthusidgat, ko6t kis halotti koszorut és oda-
nyujtja az apanak. Ekkor megadta magat a kemény
sziv. Szemei koénybe labadtak. A névérnek kezét
nyujtva, mondja: ,Nem allhatok ellent tobbé. Mondjon
nekem vigasztalo szot Isten szeretetérdl és imadkozzék
velem!* Hallelujaval ajkan halt meg e férfiu.

Egy masik helyen el6kelé privat beteg fekszik
egy korhazban, boritva fajos, genyedd daganatokkal,
melyek részben életmodjanak kdévetkezményei. Vala-
hanyszor kotbzte sebeit a diakonissza, mindannyiszor
durva szitkok Aaradoztak a mivelt ember szajabdl. A
diakonissza kéréleg tekint re4, de hallgat. Igy folyt ez
tobb napon at. Mikor egyszer megint levette volt a
koteléket és sebeit tisztogatta, ismétlédtek a karom-
kodasok. A diakonissza nem tekintett fel munkajatdl,
mert akaratlanul koénnyek tdédultak szemébe. Egyik
konny a sebbe hullott. A beteg latta és érezte ezt.
»Igazsagtalan voltam, monda szeliden; bocsdsson meg
nekem! Kairomkodias nem fog tébbet ajkamra jonni.“
Az id6t8l fogva csendes lett, oly csendes mint apold-
néja. Kz az a predikéczid, melylyel egy igazi diako-
nissza sz6 nélkill nyeri meg azokat, kik nem hisznek
az igében. De annak idején kimondott szava is oly
becses, mint az arany alma eziist tdlon. — Hadi kér-
hazban sulyos sebesiilt kozeledik végéhez. Bajtarsai,
kik hasonlé kint szenvednek, emberil viselik magukat;
de ennek dilt vonasaibdl tikroz6dott vissza a belss,
rejtett baj. Beszélni nem tudott, mert nyaka keresztiil
volt 16ve. A diakonissza felolvasa elétte a go. zsoltart.
Mikor ezen vershez jutott: ,A mi alnoksadginkat elédbe
vetetted és a mi titkos blineinket a te orczddnak vilaga
eleibe!“ akkor gdrcsésen Osszerezzent és alig érthetéleg
dadogd e vallomast: ,Hamisan eskiidtem! Hamisan
eskiidtem!“ Lelkiismerete ezaltal megszabadult a po-
koli kintdl. Arczvonasai lecsendesedtek. A diakonissza
papért kiildott. Hogy mit beszélt még ezzel a beteg,
azt nem tudom. De biinbanattal vette fel az Urvacsorat
és békeével hiunyt el még az nap.

Legyen elég a példabdl. Azt érezzitkk : Az evan-
gelikus nd is papné az Isten hdzdban. Rajta tehat, ti
nbi és lednyai a nagy evang. keresztyénségnek, gya-
koroljatok papi hivataltokat, melyet Isten Luther altal
visszaadott nektek. Predikaljatok a vilagnak és a gyi-
lekezetnek az igazi szeretetnek munkai &ltal, hogy
Isten ingyen val6é kegyelmének él6 reménysége hatal-
masabban buzdit, mint a mennyei koronadcskakba
helyezett holt reménység. Ez linnepbél lépjetek batran
az emberi nem nyomora kozé ama boldog jelszoval:
»A Krisztus szelleme 6szténdz minket.’ Mi férfiak e
mai Orémiinnep Aaltal meg akarunk szenteltetni arra,
hogy a nemiinkkel jaré adomanyokat lelkiismereteseb-
ben és kizardlagosabban hasznaljuk fel a Jézus Krisztus-
ért folytatandé nagy harczra és atyankfiai foldi és
mennyei idvének szolgalatira. De azt az dntudatot is
akarjuk élesiteni, mely szerint a szent harczban vald
gyOzelem elnyerése végett, azon adomanyok szolgalatat
is igénybe vegyiik, melyeket Isten a nének adott, mert

ezen adomanyok oly sajatsagosak, oly diadalmas ter-
mészetliek, hogy a férfinak semmi mas tehetsége altal
nem potolhatdk. Né és férfi egyiivé valdk, még a Jézus
Krisztusért valé munkéban és kiizdelemben is; a férfi
mint {6, a né mint segits. ,A mit tehat Isten Osszeszer-
kesztett, azt ember ne valaszsza el.“ ,Keressétek pedig
— ez Pal intése — a legjobb adomanyokat! Es én
nektek még egy becsesebb utat akarok mu-
tatni¥ ,Ha emberek vagy angyalok nyelvén szél-
nék is és szeretet nincsen énbennem, olylyad lettem,
mint a zengd ércz és a pengé czimbalom. Es ha jéven-
ddét tudnék is mondani és minden titkot és minden
bolcseséget tudnék is és ha egész hitem volna is, ugy-
annyira, hogy a hegyeket elvinném helydkrél, ha sze-
retet nincsen énbennem, semmi vagyok. Es ha minden
marhdmat a szegények taplaltatisokra koélteném is, és
ha testemet a tiizre adnadm is, ha szeretet nincsen ben-
nem, semmit az nem hasznl nekem. Azért most meg-
marad a hit, a reménység, a szeretet, e harom; ezek
kozott pedig legnagyobb a szeretet.“
Forditotta : Ldng Adolf.

BELFOLD.
Felhivas

Zwingli Ulrik 400-0s sziiletési évének iinne-
pére.

Az 1884-ik év januar-hé 1-én lesz Zwingli refor-
mator 4o0-os sziletési éve. — MeéElts, hogy Zwingli
emlékét megiinnepeljiik, Istennek mondvan halat, hogy
nekiink adta Zwinglit.

A 16-ik szdzad reformatorai kézil 6 pecsételte
meg vérével a Jézus evangyélioman alapult hit és lelki-
ismereti szabadsagot. O volt az, kinek hdlt testét sem
hagytak békén ellenségei, hanem maglyan égették el,
s porait szerteszortik.

De a protestans keresztyénség az 6 szellemét ord-
kolte s annak osztalyosa.

Mi az altalunk szerkesztett Vasarnap januariusi
szaméaban, Zwingli arczképét, életrajzat, Farkas Jo-
zsef, pesti hittanartél, hymnuszit Szasz Karoly,
koszorus kolténktsl kozoljik, s ez altal a Zwingli emlé-
kének mélté megiinnepléséhez jarulunk.

Tisztelettel értesitjik azon hitrokonokat, kik a
Vasarnap-nak nem eldfizetdi, hogy ha karadcsonyig jelent-
keznek a Vasarnap azon szamat, mely a Zwingli em-
1ékének lesz szentelve 10 krajczarért megkiildjik s az
egész tiszta jovedelmet nyilvanos kimutatas mellett egy
Zwingli néven alakulé magyarevangyéliomi
irodalmi tarsulat alakitidsara felajanljuk.

Az Ur kegyelme veliink.

Fels6banya, decz. 14-én 1883.  Czelder Mdrion.

Apozsonyi ev.egyhazjotékonynbegyesiilete
4ltal 4llitott kar4dcsonyfa. Varosunkban mar évek
o0ta mtikdds jotékony ndk egylete mult vasirnapon a
délutani drdkban fényes karacsonyfat allitott fel sze-
gény iskolai gyermekek szamdra, az ev. féiskola torna-
termében. A terem e czélbdl csinosan fel voit diszitve
virdgokkal, z6ld galyakkal és zaszlokkal. Tobb mint
200 gyermek 4&llta koriil a hatalmas fat, mely mellett
jobbrol balrdl hosszu asztalokon szamtalan ajandekok
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voltak felhalmozva. Az elndki asztalndl az elndkné
Leonhardy baroné mellett helyet foglaltak f6t. dr.
Geduly Lajos sup. és kir. tanicsos 1r, nagys. Mos-
sé6czy Lajos kir. tanidcsos ir, tiszt. Freytag lelkész
Ur és Michaelis Vilmos igazgaté Gr. A terem ful-
lasztasig telve volt valogatott kdézonséggel.

A gyermekek altal elénekelt rovid egyhazi ének
utdn szét emelt tiszt, Freytag lelkész ur, ki meleg
szavakkal kdszonte meg kiilondsen az érdemdus elndkné
faradsdgat és azutin int8 szavakkal fordult a gyerme-
kekhez, hogy magaviseletdk és szorgalmuk Altal ipar-
kodjanak ezen jotékonysigot megérdemelni. Erre keét
kis ledny lépett el6, koszénetet mondvan a gyermekek
nevében mindezen draga ajandékokért, mik nekik szan-
vak, mire a kiosztads kezdetét vette. Altalanos nagy
6rom kozt folyt ezen szép munka koriilbelél egy odra
hosszat, mialatt a terem lassanként iirilni kezdett.
56 gyermek kapott ez alkalommal teljes 61tozéket,
132 1abbelit s egyes ruhadarabot, a tdbbiek
pedig hol kényveket, tablakat, fizeteket, tol-
lakat, hol pedig jatékszereket, gyiimdlcsdt,
siiteményt stb. A gyermekek artatlan 6réme ékesen
sz0l0 koOszonet volt; s az ég aldasa legyen a jSltevék
jutalma. Frsz.

XKULFOLD.

Lipcse, deczember 10-én. — A némethoni egyetemi
tarsas életnek kétségkiviil vannak kindvései, s bar a
legtjabb id6ben az u. n. Reformburschenschaft-ok eze-
ket elmell8zni igyekeznek is; térekvésék igen-igen las-
san valik eredményessé. — E mellett azonban el kel
ismerni, hogy az akademiai egyletek legtobbje — a
kedélyes tarsas élet apolasa mellett is komolyan fogja
fel feladatat. Utalok csak az itteni theologiai egyle-
tekre. A szamos ,Verbindung“ mellett-6t komoly theo-
logiai egylet létezik., Ezek ko6ziil 3 nem tart igényt
kiilonds figyelemre, a mennyiben tagjait az egyhazi
életre eldkésziteni — ez kizardlagos feladatuk, csak
megemlitem, hogy az egyik dr. Kahnis személyes veze-
tése alatt all, s hogy a masik kett8ben is idénként ta-
narok is tartanak felolvasasokat, széval figyelemmel
kisérik miik6désdket.

E harom mellett azonban — azt hiszem — t4gabb
kori figyelmet érdemel a masik ketté. Az egyik az
akad. Gusztav-Adolf-egylet. Czéljairél nem sziik-
séges szolanom, — s ezlttal csakis egy szép tényével
kapcsolatban — fogom tiagabb kori figyelembe ajan-
lani. — Az egylet f, é. jinius-hé 25-én, fennallasanak
25 éves jubileumat iinnepelte. Az egylet haldsan tapasz-
talta, hogy sajat jubilaris éve — az egész evangelikus
egyh4z 6réoméve, s e halajanak Isten irdnt avval akart
kifejezést adni, hogy gyUjtést inditott egy Osztondij-
alapra, mely egy olasz-, a valdensek és a chiesa libra
felekezetéhez tartozé theologus szamira a némethoni
tanulmanyt lehetévé tegye. Az egyetemek majd min-
denikén egy gyiijté-bizottsdg alakdlt, itt Lipcsében
gytjtéhelyek rendeztettek be; s a legujabb kimutatas
szerint ez ideig is Osszegyiilt 2857 marka — Luther-
stipendium czimen. Tagadhatlan, ez 6sztondij a Luther-
év legszebb emlékeihez fog tartozni. Természetes, a

gyiijtés tovabb folyik, az adomanyokat a Gusztav-Adolf
egylet koézlonyei nyugtazzak.

A masik egylet a misszid-egylet. Czélja az
ifjusigban a misszié irdnt érdeket ébreszteni és fenn-
tartani; hetenként egyszer tart iilést. Egyik héten a po-
gany misszidrdl tartatnak felolvasasok; — (nem rég a
madridi ev. lelkész, Fliedner, is tartott egyet); — a ma-
sik heti tlések egy sajat korré, az u. n. institutum
judaicumma alaktlnak. Errél is szélanék par szoét.

Ez instituta judaica kiterjednek Halle, Erlangen,
Christiania, Berlin, Greifswald és Lipcse theol. facul-
tasaira. Czéljok bennmaraddé: a keresztyének kozt a
zsidésagot, a zsidok kozt a keresztyénséget a maga
tisztasagdban ismertetni, s ez altal a misszidt a zsiddk
kozt lehetévé tenni. E tagadhatlan nemes czélu valla-
lat torténete visszanyulik a mult szazad elsé felébe,
mikor is Halleban Schulcz és Wolkersdorf allottak az
ilynem{ intézet élén, azdéta feledésnek ment volt; mig
3 év elott itt Lipcsében s a mar felhoztam helyeken
ujja ébredt. A lipcsei institutumnak a mult félévben
35 tagja volt; helyisége a Vereinshaus fiir innere Mis-
sion. Az egésznek lelke ugyan dr. Delitzsch; 6, kinek
6ridsi tudomanyossiga és tevékenysége mindenkiben
bamulatot kelt, ez intézettel kapcsolatban magyarazza
e félévben a zsidék mindennapi imait, s6t egy kizaro-
lag ennek szant folyoiratot szerkeszt. De, s ez mutatja
a jelentéséget, melyet e vallalatnak a misszid-egylet
tulajdonit, egy kiilén zsidémisszionarius, Faber, vezeti
az izleti teenddket; a protestans kozponti egylet pedig
felismerve az intézvény nemes czéljat, igen tekintélyes
kényvtarral ajandékozta meg. Jobbara a héber iro-
dalomnak szant mivek; bar Aaltalanosabb érdekii és
teljes szamu misszidi lapok is talidlhaték e konyvtar-
ban, mely 2—4-ig d. u. naponta mindenki szaméara
nyitva all.

Csak a szaraz adatokra szoritkoztam, mert még
egy par targyilagos szét kivinnék mondani azon gon-
dolatokhoz, melyek e lap greifswaldi levelez6jé-
ben az innepélyek utidn tamadtak. A ki u. i. az altala
idézett felhivast a lipcsei lapban vagy masutt nem ol-
vasta, arra a gondolatra kénytelen jonni, hogy ama
czikk a magyarorszagi tétok ,panasza, alamizsna-
kolduladsal“ s hogy ily véleményt kelteni volt a levél
czélja, bizonyitjdk a sorok: ,Valoban igen nagy koszo-
nettel tartozik annak a magyar haza és ev. egyhaz, ki
4t ily szép s eleven szinekkel festi a kiilfold elétt¥, s
azon felfogasa is, hogy az idézett kozlemény az
palutonomia megsértése”

A dolog azonban ugy 4all, hogy e czikkben sem
panasz, sem alamizsnakoldulds nem foglaltatik, mert az
a lutherdnus ,Gotteskasten felhivisa, s hogy nem
czélja a magyarok Ocsarlasa, kitiinik abbdl, hogy
ugyanott felhivatik a német luth. kdzonség, hogy ada-
kozzék a cseh-morva lutheranusok, a cseh gym-
nasistak, a lutheranus tétok, az osztrak con-
firmandusok, az Amerikaba ko6lt6ézott luth.
németek, a parizsi luth. egyhdz, és a Német-
honban a reformitusok és unidltak kozt ¢él6 luth.
testvérek javara. Hogy csakugyan a ,Gottes-
kasten“ felhivdsa, megolvashatja a ,Prot. Kirchenz.“
utols6elStti szdmaban, de meg én olvastam mas lipcsei
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és berlini lapokban is. Tévedés tehat e kozleményt az
autonomia megsértésének nyilvanitani, ily formalis szem-
pontbdl is. — Mert, — ez ugyan mar nem fiigg szoro-
san Ossze ez idézettel, — még az is valdszinlitlen, hogy
mindezek, kiknek javira a felhivas torténik, kérelem-
mel fordiltak volna a ,Gotteskastenhez“; e fel-
tevés egész felesleges; hisz az ,Israelit. Wochenblatt“-
tol, az obscurus vidéki lapokig mindenik, alkalom adtéan,
ugyanily vadakkal és hirekkel all elé; s a ,Gottes-
kasten“-nek e ,szép és eleven szinek“ minden eredeti
tuddsitas nélkill is rendelkezésére allanak.

De ha ilyen létezett is, én ugyan nem gondolom,
de adatom nincs az ellenkezérfl sem, — ez csak al-
kalmi ok ilyen felhivadsra. Mert a valddi, belsé ok —
azon hangulatban és véleményben rejlik, mely itt min-
den korben és rétegben uralkodo, — s a melynek meg-
vildgitdsara — barmely iranyd lapbdl idézhetnék. Mi
okozhatta e hangulatot? valjon pusztin alaptalan ragal-
mak-e? arra nem felelek; de, ha kérdi hogy: ,Nincs-e
mdd, hogy ezeken a bajokon segitsiink?“, akkor bator
vagyok, figyelmét arra felhivni, a mit e lap t. szerkesz-
téje egy nem régi szamban javasolt: ,Legyen min-
den tettiink ékesen beszéld sz48.4 Jobb feleletet

nem kell varnia, — s egyhazunk érdekében, ad-
juk meg e valaszt mindannyian. —a.
Olaszorszag. — Eurdpa szemei Roéma felé tekin-

tenek; meg kell vallani, érdekes latvany is az, mit most
az 60r6k varos nyujt. A protestans nagyhatalom tron-
janak o6rokoése meglatogatta f. hé 17-én a rém. kath.
vilaghatalom kozpontjat; mint a kikdzositett olasz ki-
raly vendége, tiszteleg a papanal is. A conjecturalis
politikusoknak, akarmely fajtdhoz tartozzanak is; a po-
litikai lapoknak, barmily partallasuak legyenek is, bd
alkalom a talalgatasokra és kovetkeztetésekre. Mi egy-
szerllen regisztrdljuk e nevezetes tényt. Kovetkez-
ményeit, egyhazi tekintben, lesz alkalmunk jelezni.

VYEGYESEX.

— Luther-tarsasag tagjaiul jelentkeztek : 7:1. Stettner
Gyula, lelk., 72. Krupecz Istvan, theol. tanar, 73. Kuzma
Adolf, lelk,, 74. Masznyik Janos, lelk., 75. Frenyé An-
dras, lelk. 76. Haldsz Lajos, tanit.,, 77. Nagy Pal, tanit,
78. baré Kaas Ede, feligy. (p. t.), 79. Kenydé Andras,
gondnok, p. t., 8o. Torék Jozsef, lelk., p. t., 81. Mésza-
ros Janos, tan., 82. Alexy Lajos, tan., 83. Téth Sandor,
lelkész.

— A Baldacsi-alapitvany igazgatésagi kozgyiilése,
mint azt lapunk 37. szamaban jeleztiikk, deczember 8-a4n
megtartatott. — Grof Lényay Menyhért 6 nagymlt.
akadalyoztatva 1évén a megjelenésben, Péchy Tam,
tiszakeriileti felligyeld felszdlalasa kévetkeztében, a jelen
volt tagok helyeslése mellett Bedthy Zs. foglalta el
az elnoki széket, ki is a benne helyezett bizalomnak
megfelelve, meghaté ékessz6lassal tolmacsolta gr. D égen-
feld Imre elndk, s Torok Pal igazgatésagi tag s az
alapitvany szellemi szerzdéje érdemeit méltanylé halat s
a két nagy férfi veszteségén érzett mély fijdalmat. —
Ugy az érdem elismerése, mint a fajdalom érzete jegyz6-
konyvileg megordkittetett. — Ezutan titkos szavazas
utjdn elndkiil: br. Kemény Gabor, kozlekedési mi-
niszter, rendes igazgatdésagi tagokul: Goénczy P4l
Mocsary Lajos és Ostffy PAal urak lettek be-
valasztva. — Ft. Czékus Istvan, tiszai superintendens

ur inditvdnyara a tulajdonos keriiletek felhivatnak, hogy
néhai Torok Pal ur 6zvegyének, boldogult férje érde-
meit tekintve, az alapitvanybol 8ooo frt. kegyadomany
fizettessék ki: még pedig azon inditd okbdl: mert az ala-
pitvany jovedelmében a pilisp6kok is részesiilnek. — Ez
alapitvanyra felhivjuk az illetékes kordk
figyelmét!!

— A nogradi esperesség f. hé z20-4n tartotta Lo-
sonczon rendkiviilli gytilését, melyen az ujontvalasztott
tisztviseléi kar lett hivataldba igtatva.

— A ,Korouhev“ szerkesztésége lapjanak legutdbbi
szamaban kijelenti, hogy az ellene intézett zaklatidsok
altal kényszeritve, a lap kiadasat, e folyé év végével
besziinteti. A hatralékosokat tartozasaik lefizetésére
felhivja.

— Luther-jubileumi emlékiil megjelentek: ,Die Feier
des vierhundertsten Geburtstages Dr. Martin Luther's
in der evangelischen Gemeinde zu Pressburg“ és
»Gedenkbiichlein iiber die 4oo-jihrige Jubelfeier der
Geburt Dr. Martin Luther’s etc., verfasst von Josef
Graf, evang. Seelsorger in Bonyhad.* Mindkét mii az
illeté tinnepélyek leirasat s, az ez alkalommal mondott
beszédeket tartalmazza. — Epit6 tartalmuk és jétékony
rendeltetésok ajanljak.

— A ,Séarospataki Lapok“ 50. szamanak 874. lapjan:
A balvanyimadas biine ellen hangzatos czim alatt megtamadja
lapunk 36. szamadban az ,Evangyéliomi lelkészi
tar“ ajanlatanal hasznalt kovetkezé passust: ,Tisz-
telt lelkésztarsaimat sérteném meg, ha a
hitbuzgo és tapintatos szerkeszt6 ezen vagy
téobbi kiadvanyait b6vebben ismertetném;
de elhagyja: s ajanlgatnam. — A ,gondos® ()
szerkeszté figyelmét ez sem keriilte ki, mert ez gondat-
lapsdg volna; hanem igy értette a dolgot: Feltéte-
zem az evangelikus papsagrdl, mely nem csak a hazai,
de a kulf6ldi egyhazi irodalom szinvonalan 4&ll, hogy
ismeri nemcsak Czelder Marton testvériink torek-
vését, de még szerkesztéi munkalkodasat is; ha sokat
ajanlgatnam, megsérteném ez ajanlgatassal lelkész-
tarsaimat. Tessék elhinni, a mint az Onbalvanyo-
z4ast6l nagyon tavol allok, Ugy masokat, legyen az barki
is, tisztelve a valé érdemet, balvanyozni nem fogok.
Behatdé kritikdhoz nagyobb tér kell, mint milyennel mi
rendelkeziink, Kiilénben barmely theologiai iradnyhoz
tartozzunk is, kozhasznu torekvésiinkben egymasnak
gyamolitasa a kdziigy iranti kotelességiink. — | Kor. 14, 26.

— Gyakorlati Bibliamagyarazatok. Szakfolydirat. Meg-
jelenik minden két hoban egyszer. Szerkeszti Garzo
Gyula. Fémunkatarsak: Kényves Téoth Kalman és
Barakonyi Kristof. A) 1881. els§ évi folyam, 4 fiizet,
2 frt. B) 1882. masodik évi folyam, 6 fiizet, 4 frt.
C) 1883. harmadik évi folyam, 6 fiizet, 4 frt. — Eddig
8 munkalat van befejezve, t. i. 1. A biblia ismerteteése :
Kodnyves Téth Kalmantsl. 2. Predikator konyve: Garzo
Gyulatél. 3. Daniel proféeta konyve: Barakonyi Kristof-
tol. 4. Abdias proféta konyve: Garzé Gyulatél. 5. Lukacs
evangyélioma: Bocsor Lajostol. 6. Péter apost. k. elsé le-
vele: Erdés Jozseftsl. 7. Judas apost. k. levele: Garzo
Gyulatol. 8. Néh. Dr. Révész Imre enyészettél megmentett
magyarazatai: Nagy Sandortél. — Folyamatban vannak
és mar munka alid vétettek : Mozes, Samuel, Ruith,
Esdras, Eszter, Job koényvei, Zsoltarok, Ezsaids; Janos
evangyélioma és levelei, apostolok cselekedetei, r6-
maiakhoz, galatziabeliekhez, Timotheushoz és Titushoz
irt levelek, Jakab k. levele, Jelenések konyve. Czélul
kittizve : az egész szentiras kidelgozasa. — A kik mind a
harom évi folyamot megrendelik s belépnek 1884-re a
rendes eléfizeték kozé, azok a jelzett [0 frtt. egy év alatt
tetszésszerinti részletekben fizethetik. Gyoma (Békés m.),
decz. 1883. A ,Gyakorlati Bibliamagyarazatok kiadé-
hivatala.
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