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LHIANYERZET MINDIG MARAD”

INTERJU SZERENCSES KAROLY
TORTENESSZEL, IROVAL,

AZ ELTE BTK UJ- ES JELENKORI MAGYAR
TORTENETI TANSZEKENEK

HABILITALT EGYETEMI DOCENSEVEL

Modern Magyarorszag (MM): Kinek koszonheti az indulasat. Volt-e olyan személy az

egyetemen, akit mesterének tekintett?

Szerencsés Karoly (SzK): Mindenki elindul valahogyan, ha szélitja az at, ha indulni kell.
Onoket nyilvan a torténelem iranti vonzédasom érdekli. Ez gyermekkoromban alakult ki, ak-
kor persze azzal az igénnyel, hogy majd alakitom a térténelmet. El sem tudjak képzelni milyen
nagysagrendil célok lebegtek a szemem el6tt. A minimum a Trianon eldtti Magyarorszag hely-
reallitasa volt... Aztan volt egy pillanat, amikor egy livegfal ereszkedett le eléttem, s mar csak
szemlélddtem, a direkt torténelemformalasrol lemondtam, s ez szelidiilt azz4, hogy torténész-
ként, iroként, tanarként majd befolydsolom a torténéseket. Van, amiben sikeriilt, van, amiben
nem. [114zi6im nincsenek, de azért hiszek abban, hogy amit elmondok vagy megirok, egyszer,
valahol, valamikor, valahogyan jobba teszi a vilagot. Nagy teher ez, ezért jovok ki egy-egy
eldadasrol olyan faradtan, mintha Atlasz masfél orara 4tadta volna nekem a terhét, mert éppen

dolga volt egy selymes haju sz6ke halandoval.

MM: Kikkel indult egyiitt?

SzK: Nem roppentem fel egylitt rajban senkivel, nem csatlakoztam semmilyen hadhoz, még-
sem voltam sem maganyos, sem almokat kergeté Don Quijote. Egyiitt egyetlen emberrel in-
dultam, utunk minden létez6 foldi 6romben és megprobaltatasban osszeforrott. Egyiitt kaptuk
az elhivast, egyiitt lattuk meg, merre kell menniink. Kivételes isteni kegy, ha két ember ezen a
vilagon ilyen dsszhangba keriil. Lelkileg, szellemileg, testileg. Feleségemmel, Foldesi Margit-
tal a végtelent nem leld idében utazunk. Még most is, pedig az O hajoja mér hat éve befutott
az eliziumi kikotobe. Két gyermekiink, harom unokank, hét k6zos konyviink, tévésorozatok,
filmek, kozos eldadasok, szerelem, betegség, fajdalom és halal is része mar egymasra talala-
sunknak. Mi ketten elég erdsnek éreztiik magunkat, hogy a sajat utunkat jarjuk. Sok konfliktus
kisért: most mar csak egyediil szisszenek fel, latva hogyan simulnak 6ssze az 6rok emberi gyar-

16sagok, s hogy ez mennyire felesleges.
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MM: Melyek voltak a palyajanak legfontosabb allomasai? Voltak-e kitérok?

SzK: Palyamat nem tudom fliggetleniteni az ¢letemtdl. Ez annak csak része. Fontos volt, hogy
kiilfoldon sziilettem, fontos volt, hogy az 1970-es évek elején hazatérhettem, s a hazam meg-
babonazott. Ertettem én csehiil is meg oroszul is, de a lelkem nem volt 6sszhangban a vilaggal.
Legfeljebb akkor, amikor hosszu nyarakon nagysziileimnél voltam Felcstuton. Ott a természet €s
az emberek természetessége fogott meg. Ahogy az 1d0 szinte csak a napszakokkal volt mérhetd.
Aztan ez az 0sszhang, a vilag és koztem, 1étrejott, s ebben dontd szerepet jatszott a torténelem
¢€s a miivészet. S persze a nyelv, amely kézen fogott, s elkisért a szabadsag kis izgalmaiba. Ez
ellen a diktatira semmit nem tehetett. Nem tilthatta be Jozsef Attila vagy Ady Endre verseit.
Ahogy az egyiket Baksa-So0s Janos kantalta, s a masikat Latinovits Zoltan szinte megsziilte:
ez maga volt a szabadsag. En a torténelem részének tekintem, ahogy Pilinszky Janos gloriasan
il egy presszdban, stiri cigarettafiistjében; eldtte a kerek mlimarvany asztalon Esti Hirlap, cim-
oldalan a hirrel, hogy a szovjet csapatok bevonultak Afganisztanba. Ezt lattam is. Azt mar csak
latni véltem, ahogy a Bethlen Istvan nevével fémjelzett konszolidaci6 idején Szalai Laura egy
,.puderrazzia” alkalméabol kiugrott az iskola ablakabol, és meghalt. Es az is igaz volt. A torténel-
men tul, lattam, ahogy Hajnoczy Jozsef éppen kilovagol Perzsiabdl, s a sziirkebaratot szigortian
csak az egészségre hasznos, dsvanyi anyagokban gazdag szikvizzel issza.

Ma sem értem, hogyan lehetséges, hogy én, aki 1994 6ta gydgyithatatlan beteg vagyok
— haromszor transzplantaltak, 6sszesen hét éven at gépek tartottak ¢letben, még mindig itt von-
szolom magam, s hany baratom koltozott at a talvilagra.

Palyamra visszatérve, talan nem tulzas azt mondani, hogy minden itt kezd6dott, ezen
az egyetemen, ha nem is ezen a kampuszon, hanem a Vdci utcai egykori Piarista Gimndzium
¢épiiletében, ahol akkor az ELTE Boélcsészkara miikodott. Elmentem oda 1979 tavaszan és meg-
hallgattam néhany eldadast. Nem tudom mar, mirdl volt sz6, de alapvetéen soha nem is ez a
lényeg. Talan ontudatlanul megéreztem ott, hogy tanulni akarok, de a tudast nem 6nmagaért
akarom, hanem azért, hogy elengedhessem egyszer, ¢és felfoghassam a koriilottem 1évo vilagot.
Innen mar csak egy Iépés volt a Széchényi Konyvtar, amely akkor a Nemzeti Muzeumban volt,
oldalrol kellett bemenni a komor épiiletbe, aztan hossza folyosokon, gérog és romai szobrok,
sirfedelek kozott megkozeliteni a hatso 1épcsohdzat. De ami ott bent vart! A patinas butorok,
a tudomany irdnti aldzat légkore — semmi mesterkéltség nem volt ebben —, a kis olvas6lampak
sejtelmes fényei, a siippedd bérfotelek. Es a tisztelet, amit nekem is megadtak: sajat keziileg
kihozva a kért konyvet az asztalomhoz! Es az a nyelvezet — Thokoly Imre kialtvanya —, az a
vildg, ami kitarult eléttem! Igen, ott mar elvesztem. A filologiai igényesség — na €s a pontos-
sag — kedvéért idézek egy akkori irdsombol, amely a konyvtari hangulatomat irja le: ,,Hogy
képzeli? Behoz ide napolyit. Itt majszolja az orrom elott!” S6tét volt mar, amikor elsé konyvtari
latogatasom utan kiléptem a Muzeumkertbdl. A keresztezddésben a neonreklamok cikaztak. Az
akkoriban nyilt Astoria Grillbe tértem be. Amerikai stilusban épiilt. A barszéken iilve meglat-

tam magam a titkrokben. Ugy éreztem, enyém a vilag.
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MM: Vannak-e csehorszagi emlékei gyermekkorabol? Milyen volt az ottani élet? Milyen
volt ott iskolaba jarni? Voltak-e mar ott olyan élményei, amelyek a torténész szakma felé

iranyitottak?

SzK: Nagyon is valdésagos élményeim vannak. Ezek koziil a legérdekesebb — barmilyen furcsan
is hangzik —, hogy sebesiiltje vagyok a ,,pragai tavasz” elfojtasanak! Az tortént ugyanis, hogy
a cseh iskolaban, ahova sziileim beirattak, megtapasztaltam a megszallok elleni gytloletet. Bar
csak nyolcéves voltam, mégis megszallonak tekintettek. A szovjet (€s magyar) intervenciorol,
a Brezsnyev-doktrindrol, a Kétezer szorol persze semmit sem tudtam, s ezért varatlanul is ért a
tamadas. Mégsem lett volna nagyobb baj, ha nem 16k meg egy lany hatulrél. Fel nem foghat-
tam, miért tette ezt az a szOke lednyzd, 6szintén szolva ez volt életemben az egyetlen eset, hogy
méltanytalanul bantak velem a nok. Késobb ezt is Brezsnyev és Kadar nyakaba varrtam. (Az
ember soha nem hiszi el, hogy pont 6t igy el lehet arulni.) A radidtornak estem, betorétt a fejem,
megsebesiiltem. Akkor hazahoztak, €s egy elzart bentlakéasos intézetbe szamiiztek, valahova az
Ormansagba. Harminc év utén jutott eszembe, hogy vajon miért nem jarhattam a sajat kobanyai
iskolamba, a Maglodi utra. A szilileim azt mondtak, hogy tul sovany vagyok, az intézetben majd
megerdsddok. Nem nagyon hittem, de még ma is kétkedve gondolok arra, hogy talan attol fél-
tek, eljar a szam a ,,barati segitségnytjtas” eme kellemetlen epizodjarol.

A hatvannyolcas csehszlovékiai eseményekrdl torténészi eszkozokkel nem irtam. A cse-
hekrdl is keveset. Inkabb novellakban 6rokitettem meg érzéseimet, persze mindig a torténelem-
be bujtatva. Ilyen tollrajzokat tartalmaz az Idegen a sziil6varosaban cimu fiizér, amely a Rdkosi
Matyas a Forgacs utcaban cimi kdtetemben jelent meg.

Késobb, 1969-ben ujra Pragéaba kertiltem, de mar orosz iskolaba. Oroszul se tudtam egy
szot sem, de négy év alatt j0l megismertem azt a taszitd, birodalmi jellegili, szovjet felsobb-
rendiiséget hirdetd mentalitast, ami akkor jellemezte a szovjet csinovnyikokat a Szovjetunid
Kommunista Partja fotitkaratol a falusi tanitokig, és a megszallt orszagokban tevékenykedd
tanacsadokig. Hogyan is reagéalhattam volna erre az inzultusra? Lazadassal, ellenallassal. Ha
hiszik, ha nem, ebben teljesen ontudatlanul szovetségeseim voltak a lengyel osztalytarsaim, és
a legjobb baratom, Ganszuh, a mongol srac. Komoly balhék voltak. Sajnos az orosz ellenérzo
olyan, hogy minden hétre van benne egy oldalpar, ami mindig tele lett irva ,,utolsé figyelmez-
tetésekkel”. Szerencsére a sziileimnek derogalt bejarni az iskolaba.

Csehszlovakia akkor a reménytelenség korat élte. A megszallasét. Sziirke volt a varos, a
falakon mindeniitt kommunista jelszavak, szinte érzékelhetd volt a titkosrenddrség jelenléte az
utcakon. Az orszag ¢élére szovjet segitséggel egy vaskalapos, raadasul magyargytilol6 szlovak
keriilt, de a Letnan a fiatalok baseballoztak, a nemzeti sport a jégkorong volt, a legnépszeriibb
énekest Karel Gottnak hivtak, akinek volt egy grimasza, amellyel Elvis Presleyre hasonlitott.
A bisztrokban kola helyett katranyszerti Kofolat arultak. A s6r nemzeti ligy volt, s az is, hogy
minden este kelléen eltompuljon téle az ember. Kell-e mondanom, hogy mindez egyenesen a

torténész szakma felé taszitott.
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MM: Mi allt a hazatérés hatterében?

SzK: En csak csatolt rész voltam. Tizenkét évesen mar kezdtem magaménak érezni a sziil-
varosomat. Emlékszem a vOordsben, kékben jatszo égre a varhegy felett: azt bamultam a haza-
utazas elotti este. Szomoru voltam. Itthon viszont — egy értelmetlen kitérd utan — a Batthyany
utcai altalanos iskolaba kertiltem, még id6ben, a hatodik félévben. Ezt tartom a legnagyobb
szerencsémnek. Még éppen elcsiptem a magyar iskolai vaganysagot, szellemet, még kothettem
igazi, €letre sz0l6 baratsagot, megérezhettem a szerelmet. Ratalaltam a Vizivarosra, amit aztdn
meg is irtam a 4 tegnapi Vizivaros cimi kis kotetemben. Maga volt a csoda: ez a hely, az iskola
is, a haverok, a lanyok, a zene, a foci, az almok. S aztan ki-kicsaptunk prédara a Varba, a Bel-
varosba, a Margitszigetre, a Palara, a nagy mozikba. Azutan jottek a koncertek, a csavargéasok.
Erzelmekben nagyon gazdag kor volt ez, s én nagyon halas vagyok, hogy sokat lathattam Ra-
dics Bélat, jarhattam Csepelre Beatricére, a Bem rockpartra Minire, ismerhettem Cseh Tamast.
Nem sorolom.

MM: Hogyan talalt ra a szakteriiletére?

SzK: Katonasag utan — haboriban nem voltam ugyan, de épp akkor vonult be a Szovjetunio
Afganisztanba, s jelent meg Lengyelorszagban a Szolidaritds mozgalom — végre elkezdddott
az egyetem. Halas voltam a j6 tanaroknak, de kevesen voltak. Sok volt az 6ncélusag, amelyet
felismer a hallgatd, s 0sztondsen viszolyog téle. Mert még képes kitarni a szivét, s arra var,
hogy fogodzokat kapjon, amelyek segitségével felkésziilhet az erény befogadasara. Ha ezeket
nem kapja meg az egyetemen, mashol keresi, €s ha szerencséje van, meg is talalja. Lehet, hogy
célravezetd, de nem szerencsés, ha az ember husz évesen mar tudatosan késziil a tudoményos
karrierre. Nagyon 0Osszetett lelki és szellemi rezonanciak kellenek a tudomanyos, s kivalt a ta-
nari palyahoz, s akkor az erkdlcsi kovetelményekrdl még nem is beszéltiink. Benniink is csak
fokozatosan, sok hatas alapjan alakult ki, hogy merre is mehetiink.

A szerelmemmel harmadév végén 6sszehazasodtunk. Minden hétvégén egy miivel0dési
hazban dolgoztunk. En jatékterem-feliigyeld, jegyszedd voltam. Kozben iizemi lapokba irtunk.
Minden nagyobb vallalatnak, cégcsoportnak, keriiletnek volt akkoriban sajat ujsagja. Fizet-
tek is! Szinhazba jartunk szinte minden nap. Potszéken, vagy a kulissza mogott kuporogtunk.
Egyetem utan a Kiiliigyi Intézetben kezdtem dolgozni, de az olyan megterheld volt lelkileg,
hogy otthagytam. Az utols6 csepp a poharban az volt, amikor egy kolléganém — szép, velem
egykoru lany —, komoly arccal hozzam fordult és ezt mondta: ,,Szerencsés elvtars, a hangu-
latjelentést készitem...” Ez 1985-ben volt, Kadar elvtars éppen ,,dinamizalt”, Gorbacsov meg
szesztilalmat rendelt el. En tdvoztam.

Eppen munka nélkiil voltam, és hires ironak késziiltem, amikor feleségem kozolte az
Ooromhirt, hogy gyermekiink lesz. Ezutan két évig egy tanszéki konyvtarban dolgoztam az ELTE

jogi karan. Valojaban itt taldltam ra a szakteriiletemre. Ez a konyvtar a nagyszerii Magyary
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Zoltan altal alapitott nivos gytijtemény volt. Itt irtam meg egyetemi doktori disszertdcidomat a
magyar valasztdjogrol, valasztasi rendszerekrdl, amelyet aztan meg is védtem 1988-ban. Ebben
az évben kezdtem el tanitani itt, a Tanszéken. Egy ideig a valasztdsok biivoletében éltem. A4
kékcédulds hadmiivelet, majd a feleségemmel kdzosen a Halvanykék valasztasok cimi kotetek
jelzik ezt az id6szakot. Az egyik nagy csalddasom, hogy a korszakkal foglalkozo komoly torté-
nészek még ma sem értik, vagy nem akarjak érteni, ennek a valasztasi csaldsnak a politikai és
erkolcsi sulyat, jelentdségét. Pedig e részletekben olyan elemek vannak, amelyek még vissza-
koszonhetnek. Aztdn megint irtam egy disszertaciot, ezzel lettem kandidatus, majd még egyet,
ezzel habilitaltam. Azt hiszem, még egy negyediket is elvarnanak télem, hogy majd egyszer

felkeriilhessen a fényképem a folyoso falara.

MM: Milyen volt a ’80-as években részt venni az egyetemi életben, milyen volt akkor
egyetemistanak lenni? Milyen nagy tanaregyéniségei voltak? Most egyetemi oktatoként

milyennek latja az egyetemi életet?

SzK: Nem tudom milyen volt az egyetemi ¢élet. Alig vettem benne részt. Szabad voltam, ti-
zenhét éves koromtdl 1ényegében egyediil éltem. Ami a szabadsagra utalt az egyetemen, arra
biliszke voltam. Példaul a szabad 6ravalasztasra. Volt persze kotelezd 6ra, mint a honvédelmi
ismeretek, politikai gazdasagtan, tudomanyos szocializmus, de ezeket negligaltuk. Amit kel-
lett, megcsinaltam. Buktam is. Unger Matyas professzornal. Lehet, hogy 6 volt a legfontosabb
tanaregyéniség. Nagyra tartottam azokat az oktatokat, akikrdl érzodott valamiféle szabadsag,
hogy tallatnak a torténelmen. Az emberiség torténelmén is. Fontos volt szamomra a nemzeti
elkotelezettség. Végiil is mindig az ember, az egyéniség a legfontosabb. A szaraz tényeket,
akar osszefliggéseket megtalalhatjuk a szakirodalomban is. De, hogy egy tény, egy Osszefiiggés
(vagy a muvészetekben egy hang, egy sz6, egy szin) hogyan hat az emberre, azt az egyéniség
szabja meg. Az¢, aki bemutatja, és azé, aki befogadja. Ezért tartom a hallgatokat valdban tettes-

tarsaimnak. Bizom magamban és bizom benniik is.

MM: Hogyan élte meg a rendszervaltast személyesen és mint tanszéki oktato?

SzK: Valahogyan ugy volt ez velem is, hogy az ¢élet eléttem szaguldott, de én nem akartam
utana loholni. Nem vagytam az események sarkara 1épni. Akkor mar tisztdban voltam azzal,
hogy ehhez fel kellene adnom a szeml¢lddo allaspontomat. Tudatosan dontottem gy, hogy ezt
nem teszem meg. Annal is inkabb, mert kollégaim koziil néhanyan — nem azonos oldalon — részt
vettek a folyamatban. Emberileg minden oldalon volt tiszteletre méltd kollégam. Azt hiszem,
1989-ben valahogyan mindenki bizonytalan volt, hogy ki is lehetek én? Pedig nem titkoltam.
Ugyhogy csalddast kell okoznom, a rendszervaltoztatis mozgalmi részébdl kimaradtam. Ebben
sem vettem részt, de az allaspontom vildgos volt. Csak a szabadsag volt fontos, mégpedig nem-

csak az egyéné, hanem a nemzeté is. Akkor mar irtam, példaul a Hitel cimii folyoiratba. Aztan
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ennek kdszonhettem, hogy 1991-ben kiadtdk (négyszer) a Magyarorszag torténete cimii kony-
vemet, amely — ma mar leirni is hivalkodas — 175 ezer példanyban kelt el. Akkor mar tudtam,

hogy a nemzet és a demokracia szolgélata lesz az én kiildetésem is.

MM: Milyen témak érdekelték, érdeklik?

SzK: A torténelemben mar minden megtortént, és mégis barmi 0j megtorténhet. A térténelem
latszatra ismétli onmagat, de valgjaban mégsem. A torténelem része az is, ami nem tortént meg,
mert a gondolat nem valt tetté, az akarat cselekvéssé. Engem ez mind érdekel. Megfejteni az
embert, s azokat az 0sszefiiggéseket, amelyben ¢lt és ¢l. Felfedni dontéseinek okat, cselekvése-
inek mozgatorugoit. Felismerni 6rok vagyait, torekvéseit, eszkdzeit. Megérteni és megértetni,
milyen az a vilagrend, amelyben az emberek éltek, s amelyben éliink. Ezért vonzddtam a sors-
fordulokhoz, amikor fordulhat jobbra is, rosszabbra is a nemzet, az orszag sorsa. Es vonzddtam
az emberekhez, akik, ha sikeresek nem is voltak, mert nem lehettek, de kialltak az igazunk mel-
lett. Valojaban igazsagot akartam szolgaltatni. Ezért a kékcédulas hadmiivelet leleplezése, ezért
a monografidk Sulyok Dezs6rél, Pfeiffer Zoltanrol, ezért a Kadar-korrol szo16 kényveim. En
hiszek az igazsagban, sot az igazsdgossagban. Minden megnyilvanulasom azt akarta szolgalni,
hogy Ady Endrének végre ne legyen igaza, amikor azt mondja: ,,Sohse tudott az igazsaghoz /
Igazunk minket eljuttatni.” Mert, hogy 0 sem azt mondja, hogy ezen ne lehetne valtoztatni. Kar,

hogy most, amikor beszéliink, ez a kérdés épp olyan aktualis, mint Ady koraban.

MM: Milyen kutatasi modszert alkalmaz?

SzK: Ugy mondandm, empatikus modszert. Az irott forrasbol, a rideg jegyz6konyvekbdl, tor-
vényekbdl is meg lehet érezni az indulatot, a ginyt, az irdniat, a kételyt, a gytiloletet, a hazug-
sagot, a sokféle szandékot. Ehhez sziikséges, hogy a forrasokban szerepld embert ismerjiik. Ott
vannak a parlamenti naplok, a belsd iratok. J6 a film, a levél, a memoadr, ezer segitség van. A
koriilmények, osszefliggések felderitése a fontos. S féleg, hogy mit miért? Kellenek a nem szii-
ken vett torténeti forrdsok. Kell az irodalom, a miivészet, kellenek az anekdotédk, még a viccek
is. Az empatikus mddszer alkalmas arra is, hogy tisztaban legyiink korlatainkkal, de megleljiik
a roptetd reményeket is. Végiil is ez a jovo alakitasanak forrasa. Mindenki repiilni akar. Minden
ember. Nem, mint a madar, hanem mint a gondolat. Morbid, fekete vizekre evezve, az emlitett
Szalai Laura is repiilni akart — puderrel, razzsal szépitette magat, hodolatot, szerelmet varva
—, s a halalos zuhanasba menekiilt félelmében. Ezt a folyamatot megértetni, ez érdekel engem.
Eppen annyira, mint az, hogy mi vezetett a kommunista diktattra kiépitéséhez, a forradalom

kitoréséhez vagy az éppen aktualis rendszervaltoztatashoz.
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MM: Kutatoi tevékenységét hogyan sikeriilt 0sszeegyeztetni oktatoi munkajaval?

SzK: Aki a mult tanulmanyozasara adja fejét, mindig azt kutatja. Alig marad szabad perce. A
kutatast nem lehet abbahagyni délutan 6tkor €s elkezdeni reggel nyolckor. Ahogy az irast sem.
Legalabbis én nem tudom elképzelni. A kutatds gyotrelem, mert ha el is éri az ember a tilso
partot — ahogy Somly6 Gyorgy mondja —, az mindig tals6 part marad. Hidnyérzet mindig ma-
rad. Nem konnyli ez, mert ahogy a tudas novekszik, csokken a magabiztossag. Az idedlis az
lenne, ha a tudomany — igy a torténelemtudomany — eredményeit a tudésok szép programokba
szedhetnék, s a dontéshozok okosan fel tudnak ezt hasznélni, mégpedig az ember, a nemzet,
az emberiség boldoguldsara. Hasznos lenne, ha ennek valamilyen intézményes formaja lenne.
Szamomra ez az intézményes forma a tanitds. Az egyetem. Talan tulontul kézvetett modszer,
de azért kell, hogy eredménye legyen. Nem hirdetem fennen, de ebben olyannyira hiszek, hogy
egy orszag, egy nemzet jovojének tekintetében az egyetemi nivot dontdnek tartom. Ez a véle-

ményem azonban nem fiigg 6ssze az egyetemek kiilonféle nemzetkdzi rangsoraval. Sot!

MM: Oktatoként milyen modszereket alkalmaz, és milyen torténelemszemléletet ad to-
vabb a diakoknak?

SzK: Modszereim 0sztonodsek, torténelemszemléletem is mentes mindenféle mesterkélt sza-
balytol. A sro6fos agyu ideologusoktol (még ha szakmai kontosbe is bijnak) tavol tartom ma-
gam. Tudom ¢én is, hogy a torténelemtudoménynak szubjektuma a jelen €s targya a mult. Teret
adok a kételyeknek, az érveknek, nehezen viselem a cinizmust és a fanatizmust. De a fataliz-
must is. Tudom ¢€s el is mondom, hogy az ¢letlinket szdmtalan koriilmény befolyasolja. Ilyenek
a gazdasagi folyamatok, a tarsadalmi valtozasok, a kultara, a propaganda, a frazisok (ma tgy
mondanak a pc tartalmak), a klima és sok minden mas, de elvetem a sziikségszertiség minden
az emberiség a sorsat. A legfontosabb, hogy ne jussunk el odaig, hogy ne tudjuk megérteni egy-
mast. A rogeszmeék vilagaba. A torténelemszemléletem 1ényege tehat, hogy jelen nélkiil nincs
torténetiras. Ez viszont nem jelenthet prekoncepcids analogiakeresést. Még kevésbé allegoriza-
last. (Nalunk a rejtett, negativ lizenetek a divatosak.) A mult és a jovO Osszefliggéseirdl szajko-

zott kdzhelyeket hagyjuk. Minden mult és minden j6v6 a dontd pillanatban jelen.

MM: Mit szeret legjobban a tanitasban?

SzK: Adni és kapni szeretek. Adom, amit dsszegylijtdttem, s dsszegyurtam a legjobb szandé-
kom szerint tudassa, vagyis belépdjeggyé az erények birodalmaba. Vizsgan meg kell kovetel-
nem, hogy ujra szétszedjék a didkok — szamot adjanak a tételes ismeretekrdl —, de legjobban
azt szeretem, ha latom a szemiikben, hogy egyben maradt az, amit atadtam, s nem csak a rovid
vizsgaemlékezet Orzi majd, de része lesz maganak a szellemnek is. Megadatik, szerencsére,
néha évtizedek multan is ez a visszaigazolas.
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MM: Mit gondol a torténész sajat korahoz valo viszonyarol?

SzK: Akarhogy is, jO esetben a torténész nem pusztan rekonstrudlja a mult valamely esemé-
nyét, de megkisérli a sajat korat ravenni a mult tanulsagainak felhasznalasara. Ki igy, ki tgy.
Van, aki 6ntudatlanul, van, aki nagyon is tudatosan. Munici6 a mult ismerete, mint a filozofiai
vagy a természettudomanyos 0rokség is. Lényeges, hogy a jelen nemcsak a kozelmult kdvet-
kezménye, hanem az egész emberi torténelemé. Sot a jovoé is. Es visszatérek az eldbbi gondo-
lathoz: a torténelem nem ismétli onmagat, de mivel emberek csindljak, az emberi 1étezés tudati
korlatai, szerkezeti elemeli, helyzetei, csapdai és kitdrési vagyai nagyon is hasonléak. Ezért van
az, hogy ugyanazokbdl a tényekbdl kiindulva gydkeresen mas kovetkeztetésekre jutunk. Na-
gyon fontos tehat, hogy tartsuk lent azt a bizonyos livegfalat, s ne akarjunk kikandikalni alola.
Persze ez nem sikeriilhet. Nekem sem. Torekedni lehet rd. Talan a vagytalansag erény, de ezzel

a hatastalansag is egyiitt jar, s akkor minek is ez az egész?

MM: Az egyetemi életre hato momentum vagy sokk érte-e? Hogyan élte meg a digitalis

oktatasra valo atallast?

SzK: Nem, ilyen nem volt. Es ez az egyetem dicsérete, érdeme. Barki is allt az egyetem vagy az
orszag ¢lén, a kiils6 hatasok, akar sokkok, letompultak, és volt egy szolidaritas koztiink. Lehet,
hogy naiv vagyok, de én igy érzem. Tudom, hogy finom eszkozokkel lehet gatolni az emberek
érvényesiilését. Vannak, akik tudatosan hasznaljak is ezeket. Néha ugy éreztem ellenem is.
Paranoias nem vagyok, de ma is érvényesnek tartom a 2003-ban leirt vallomédsomat: ,,4z évek
alatt kevesen szerettek, sokan meggyiiloltek, még tébben irigyeltek. Volt, aki titokban szeretett —
Jjobban tette volna, ha idében szl —, s volt, aki titokban gyiilolt. O is.”

A digitalis oktatastol nem féltem, mert igen sok filmet, tv-miisort csinaltam korabban.
Tudom, mi veszik el ezzel, de azt is tudom, hogy mi tanarok nem hagyjuk ellopni a hivatasun-

kat. Ideiglenes, atmeneti jellegli ez, s ilyen mindségben nagyon is hasznos a digitalis oktatas.

MM: Vannak-e az On szamara szimbolikus fordulépontok, amelyek leirjak a XX. szizad

torténelmét?

SzK: Vannak sorsfordito torténelmi események és folyamatok, esélyek. Ezek azok a lehetdsé-
gek, amelyek ott lebegnek a szemiink el6tt, de sokszor észre sem vessziik 6ket. Meg sem fordul
a fejiinkben, hogy megtorténhetnek. En a torténelmet az egész, végtelen id6 szemléletében
vizsgalom, s éppen a sok sorsforditd torténelmi esemény miatt vagyok bizonyos abban, hogy
nemzetlink, Eurdpa, st az emberiség torténelme sem kovethet egyetlen trendet. (Oh, a szlikség-
szerliség!) A magyarsag torténelmében egyetlen szimbolikus, vagyis végzetszeri fordulépontot
ismerek el, minden mas valtozhat, ez pedig az orszagalapitas volt itt, a Karpat-medencében.
Az ezt kovetd, altalaban szenvedést, pusztulast hozo folyamatok és események kijavithatoak.
Mohacs is, Vilagos is, Trianon is. Es a jo irdanyu véltozasok is megfordulhatnak.
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MM: Mit gondol a honi torténetirasrol?

SzK: Sokszinii, nagyszerii. Mégis hadd ragadjam meg ezt a lehetdséget az egész torténettudo-
many korszakos problémajanak felvetésére. Ami alapvetden befolyasolhatja a j6vo torténésze-
inek ¢életét. Vigyazzanak, mert ez moralis kérdés! S abban nincs alku. Elképesztd — és ha nem
vérre menne, nevetséges lenne —, hogy miféle mérdeszkdzok vannak a térténész teljesitményé-
nek megitélésére. Ilyen értelemben is igaz, hogy a térténelem nem csak a multnak a tudomanya,
hanem a jelené is. Kinek is a szegénységi bizonyitvanya, hogy jeles szerzék nem hivatkoznak
hasonldan jeles szerzok publikalt tudoméanyos miiveire? Azoké-e, akik megirtdk, vagy azoké,
akik nem olvastak el? Vagy esetleg nem értettek egyet, s szandékosan elhallgattak. Akik korbe
korbekeringenek sajat kis mesterséges szakmai miihelyiik koriil, konnyen oncéluva teszik a
tudomanyt. Megteremthetik a semmit sem tudés korforgéasat. Az egzisztencialis elismerés nem
marad el, de nem hiszem, hogy 6romoét lelnek e korforgasban a benne keringdk. Viszont sajnos

ez a nivotlansag bizonyos attételeken at érinti az egyetemi autondmiat is.

MM: Milyen kutatasi témakra lenne nagy sziikség On szerint manapsag?

SzK: Olyan témakra gondolok, amelyek segitséget, timpontot nytjtanak, ha csak egy épito-
elem szintjéig is ahhoz, hogy megismerjiik 6nmagunkat. Vagyis megismerjiik a nemzetiink
helyzetét, lehetdségeit, allapotat, jovojét. Megismerjiik a valot. S mivel ezt a valot itt lent — a
torténelemben — az ember csindlja, megismerjiik az embert. Szandékait, korlatait, céljait, eszko-
zeit. Immaron nemzeteken feliil. A torténelmi pillanat sematikusan nem reprodukalhaté, de az
emberi mentalitds 0sszeallhat torténelemformalo erévé. S ugy gondolom, hogy minden kutatés
céljat egy moralis allaspontnak kell meghataroznia. Szebbet, hasznosabbat €s erdsebbet nem
ismerek ebben, mint a hit, remény, szeretet. Még nem pontosan értem, de majd eljon az 1dd,
amikor megvilagosodik, miért is a szeretet ezek koziil a legfontosabb. De az mar a térténelem
utani id6ben lesz.

MM: On szerint, hogyan viszonyulnak az emberek manapsag a torténelemhez?

SzK: Van egy félelmem, hogy a torténelem, mint tudomany, nevetségessé valik. Inflalodik.
Oncéluva lesz. Leértékelédik. Paradoxon, hogy sokszaz oldalas monografiak nem érnek annyit,
mint az 6toldalas esszék. Egymast éltetd €s hergeld miihelyek, tanitvanyaik kiszolgaltatottsa-
gaval visszag¢ld, allashalmozo iskolateremtok ma is vannak. Kar. Viszont, ha a torténelmet ugy
értik, hogy mult, sokkal optimistabb vagyok. Bar le kell kiizdeniink e téren is azt a szandékot,
hogy a multat mindenféle torekvéseknek kiszolgéltassak. Talan ez menni fog. Ehhez elére kell
1épni, s ez felfoghatatlanul nehéz: belatni, hogy sem a mult, sem a jov6 nem az értelmetlen ide-
ologidk kiizdelmének, sem az ebbdl fakadd szenvedéseknek a birodalma. Ezt éppen most kell
megeérteniink, a jelenben. Nem biztos, hogy erre a hagyomanyos értelemben vett torténelemtu-
domény dnmagéban alkalmas.
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MM: Milyen tervei vannak a jovore nézve?

SzK: Kedves kérdés! Nem tudok erre Oszintén valaszolni. Handabandazni meg nem akarok.
Szeretném, ha jol mennének a dolgok. Szeretném, ha sikeres lenne a legtjabb kotetem. Szeret-
ném, ha az emberiség nem Iépkedne Onpusztitd bliszkeséggel a kod mogott tatongd szakadek
felé. A legfontosabb tervem, s6t vagyam, hogy ha eljon a nap, amikor egy masik tutra kell in-
dulnom, meghalljam a hivast és tiszta lelkiismerettel, s6t 6rommel kapaszkodjak fel a kotélhag-

cson a hajora, amely szép csendesen, mint egykor a Zeppelin 1éghajo, elszall a lenge szélben.

Az interjut készitette Boka Melinda és Toth Nikolett
(Budapest, 2021. december)

Foto: Pajtas
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