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A kiadéhivatal kozleményei :

Eléfizetéseket és szovetkezeti iizletrészeket a jelen pillanatban fenndllé postai nehézsé-
gekre valo tekintettel kérjiik Dr. Bokor Zoltin (Székelyudvarhely, Batthyany-tér 29) iigyvezetd igaz-
gatonk cimére kiildeni.

Eldfizetések az 1944. évre. (Folytatds. A nevek utan zaréjelben 1év6 szamok
a befizetett dsszeget jelentik ) Csaté Jolan (8) Székelyudvarhely, v. Péter Attila (8) Székely-
udvarhely, Szabo Odén (8) Székelyudvarhely, Balogh Agnes (8) Székelyudvarhely, Dr. Va-
réoné Csaté6 Gabriella (8) Székelyudvarhely, Kirdlyné Csaté Anna (8) Székelyudvarhely,
Molnar Jozsias (8) Kézdivasarhely, v. Kosa Vince (8) Marosvasarhely, Szabé Judit (8) Szé-
kelyudvarhely, Csikszeredai Mez6gazdasigi Szakiskola (10), Orbai Janos (8) Székelyudvar-
hely, Tiboldy Jozsef (3) Cegléd, Késa Gabor (10) Csikkozmas, Pigniczky Karoly (10) Pest-
szenterzsébet, Hark6 Jozsel (8) Sepsiszentgyorgy, id. Molnar Antal (10) Bar6t, Molnar Kal-
mén (8) Gorgényhodak, ifi. Molnar Antal (8) Szaszpéntek, Székelyfoldi Villamos Miivek Rt.
(10) Budapest, Tusnadi Elthes Gyula (10) Budapest, Vamszer Géza (8) Kolozsvar, dr. Tu-
loghdy Janos (8) Kolozsvar, Botar Géza (8) Csikszentgydrgy, Benedek Tivadar (8) Sepsi-
szentgyorgy. :

Szerkesztdi idizenetel :

MUNKATARSAINKNAK. Végre eljutottunk ahhoz az Grvendetes dllapothoz, hogy bei-
gért munkatirsainknak és a remélheté ujaknak is a tamogatdsdt kérhetjiik. Idaig az az érdekes
helyzet dllott fenn, hogy a nehéz megjelenési alkalmak miatt kazéletiink tollforgatéit tlirelemre
kellett kérjliik. Most a nagyobb terjedelem és az dllandé minden hdnapi megjelenés lehetivé teszi
székely problémainknak alaposabb felszinte hozisat. Fokeént az idGszerii gondolatoknak a bekiil-
désére hivjuk fel a figyelmet.
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A kiadéhivatal iizeni :

EGYETEMI IFJAINK. A székely anyavdrosban sziinid6zok nemesak a hivatalos munka-
szolgélatban vesznek részt, hanem a lapunk szellemi részének megbeszélésein is ott vannak s a
kiadohivatali munkik elvégzésében megbecsiilhetetlen szolgdlatot tesznek. A munkakizdsség tiébbi
tagjai is hasznosan folyhatnak be a lapunk és a Szivetkezetiink iigyeinek el6haladdsdba, ha el6-
fizetoket és szivetkezeti tagokat gyiijtenek. De a szellemi munkdsok bekapcsoléddsdra is hivjak fel
a kozéleti munkdsaink figyelmét. Ki ohajt ilyen iranyn munkédban résztvenni ?

SZEKELY IROK ES SZEKELYFOLDDEL FOGLALKOZO MUNKAK KIADOI! Kérjiik
konyveik bekiildését! Orommel hiviuk fel azokra a figyelmet. Az dllandoan kozolt székelyféldi iro-
dalom teljessége miatt is sziikséges azok ismertetése.
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Oisszhang

Elsé szamunk bekdszontojében koérvonalaztuk folyodiratunk célkitiizését. Mint varhato
volt, ezzel kapcsolatban kiilonbbzé véleményekhangzottak el. Urimnmel fogadtuk a targyile-
gos és a székely jovit épitd egyiitt dolgozas hangjat megiité véleményeket. Folydiratunk fel-
adata a székely szellemi egység megteremtése. Ezt azért kivanjuk ujolag megallapitani,
mert az egyetemes székelység érdekeit, a véleményiink szerint létezd és igen kivalé székely
szellemi elit toméritésével kivanjuk szelgalmi. Ezért kivéanunk kezdeményezésiinkkel egy,
székely szellemi munkakézisséget kialakitani egyes vidéki szellemi gocpontok kozds mun-
kajaval.

Folyoiratunk nemzetpolitikai szemle igényével lép fel Lehetdséget kivanunk nyujtani
arra, hogy a székely sorskérdések folyoiratunk hasabjain az idék folyamén feldolgoztassa-
nak, legmesszebbmenden figyelembe véve azok gyakorlati orvosothatosagat. Véleményiink
szerint ez székely nemzetpolitika. Emellet! eddigi rovatainkat is fenn kell tartanunk az adat-
gyljtés és a székely megmozdulasok nyilvantartisa szdmara.

Az eddig elhangzott és elhangzandé targyilagos és komoly kritikak bizonyara alkalma-
sak arra, hogy az altalunk is annyira kivint egészséges székely kozszellem kialakuljon.
Akadt azonban mar egy hang, mely a targyilagossag és az Onkritika teljes hianyaval sokat
hangoztatott egységet kivan meghbontani. Az ilyen hangot csak ridegen tudjuk visszautasi-
tani.

Ett6l a kivételtdl eltekintve orommel allapitjuk meg, hogy a székely tirsadalom szelle-
misége forrik és egységet akar. Hissziik, hogy kézds akaratunknak meg lesz az eredménye.

Odalasz

Olvasoink ei6tt jol ismert az a hajsza, amely eredetileg a megsziintetett Hargi‘a ha-
sabjain indult el. Ezért a felettes haidsigom a VKM, hivatalbél inditott biinvadi eljarast a
cikkiré és volt szerkesztd Hinléder Fels Akos dr. ellen.

Mindennek dacara a ragalom ujabb feltadlaliasaban a Magyarsiag ¢. budapesti napilapban
is helyet talalt., A célzatos terrorizdlé hang ellen a leghatirozottabban tiltakozom. A Szé-
kelység eddig mindig az alkoté munka szinhelye volt, pedig a roméan uralom alatt az {ildé-
z6sbdl eléggé kijutott. Az akkor eléggé megedzett idegeimmel magam részérdl allom a tama-
dast, de a szerkesztéstd] félreallok, mert nem akarom, hogy miattam a lap és Szbvetkezet
ugye szenvedjen kart.

Kosz6nbm munkatarsaimnak és a lap fenntartasiban példis kitartassal résztvevd tamo-
gatéinknak, hogy a nehéz id6k dacira a kdzérdeki, énzetlen munkibdl kivették a résziiket
s bizalmukkal erkélesi tdmaszt is adtak.

Kézel 40 évi koézéleti munkalkodasom alatt mindig az eligmerés jutott ki, Csodalatos
lett volna, hogy éppen én keriiljem €l az énzetlen munkasoknak kijuté szennydobalast. Es
most a becsiilettel végzett munka hitében veszek blcsut a laptél és olvaséitol.

‘(L\_‘-D‘”““' s Dr.-Banyai Jénos.
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A VERUNKBOL VALO VER

Dr. MESTER MIKLOS,
a m. kir. vallés- &s kbroktatasdgyi minisziérium politikai élomtitkaro

Usrégl szabad-székelyek ivadéka. Udvarhely-
székben, Rugonfalvan 1906-ban sziiletett. Torpe-
birtoki féldmives szillei most is ott élnek.

A kiegyezés utdni években a hirhedt székely-
foldi aranyositds rendjén, az dsrégi szabad-székely
csalddok ezreit semmizték ki — Rugonfalvi Kiss
Istvin szerint is — a székely basik, az 1871. évi
LV. t-c. félremagyarizisa folytin, a karia
33—1902. urb. szdmu itélete dacira is kialakult
hibds biréi gyakoriat segitségével, az dsi székely
koz6sségi vagyonbdl (haereditas siculica) és kény-
szeritették kivindorldsra (ldsd részletesen az
1908. évi VIL. t.-c. indokoldsaban). Addig ugyanis
a székely-kozosség legagrolszakadtabb tagia is ka-
pott akkora failletményt és legeltetési jogot,
amennyi gazdasigi igényének megielelt. Ez a ki-
208 haszndlati jog kétott oda minden székelyt a
kozség tdirsadalmihoz. A kivandorolt, a munkake-
rest, az egyéni birtokdban eladésodott székely-
ivadék: a kozos haszonvétel jogandl fogva elsza-
kithatatlan kapoccsal volt odakotve a Székelyf6ld-
hoz, a székely nemzethez.

Az fgy, veszedelmes jelleget oltott székely-
kivindorlasra hivtak fel az orszig figyelmét Liszld
Gyula, a székelyfoldi keresk. és iparkamara m.
titkdra és a marosvdsarhelyi Székely Tarsasigba
tomoriilt tirsai. E mozgalom hozta létre az 1902.
évi tusnddi Székely-Kongresszust s ennek nyoma-
ban az akkori kormdnyzat a székelykérdést agy
oldotta meg, hogy az addig munkaalkalmat csak
Romanidban keresé székelység kényszeritve érez-
te magdt, hogy Amerikiban is kenyér utin néz-
zen... A székely orckségh6l igy kifosztott és fol-
donfutévd tett székely proletdrok kozé keriilt a
rugonfalvi Gsrégi Mester-csalid is. Amig a mos-
tani Mester Miklés dllamtitkdr, mint gyermek, az
1steni gondviselés 4ltal irdnyitva, a szegény szé-
kely didkok sanyari médjin, a székelykeresztori
unitarius kollégiumban szedegette magiba a szel-
lemi kincseket, addig édesapja hirom izben jirta
meg Amerikit (utolsé izben felesége és lednya is
vele voltak), hogy az 6si szil6fold egy kis darab-
kajat pénzzel szerezhesse vissza.

Ime Mester Miklés szocidlis igazsdg utdni vi-
gydnak a vérgyokere! Konnyii elképzelni, hogy
milyen lelkidllapotot viltott ki beldle, amikor azt
volt kénytelen tapasztalni, hogy az idegen uralom
dltal a székely falvaknak visszajuttatott kozos
legeldket, a felszabadulds utin, a székely basik
leszdrmazdi a magyarnazk nevezett kormanyzat nt-
jan wvissza tudjak igényelni ismét — magdntulaj-
donba... O maga ebben a gyitrelmes székely kornye-
zethen nevelkedett, amig elemi osztdlyait otthon
és a kozépiskolai osztilyokat a szomszédos szé-
kelykeresztiri onitérius fégimndziumban elvégezte,
Egyetemi tanulmdnyainak szinhelye mdr a buda-
pesti Pazminy Péter Tudomdnyegyetem bolcsé-
szetl fakultisa volt, ahol a doktori fokozatot is
elnyerte.

J6 sorsa mdr egyetemi hallgaté kordban Jan-
es6 Benedek kozvetlen kozeléhe sodorta, aki sze-
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retettel karolta fel iigyét. A nagy székely és 4l-
talinos kozbecsiilésnek drvends tudés szellemi és
erkolesi légkorében kezdett kibontakozni Mester
Miklés torténeti és nemzetpolitikai szemlélete. It
tan_ulta. meg szigortian tirgyilagos szemmel tekin-
tenl az eseményeket.

Egész életirdnyira elhatirozé befolydssal volt
Jancsé Benedek szelleme. Ez a szellem rizte meg
attol, hogy a nemzetiségi kérdést o is ne tekintse
elhanyagolhato, jelentéktelen iigynek. Kz a szel-
lem édsztondzte arra, hogy a magyarsiggal szem-
ben elégedetlenkeds nemzetiségeket kozelrsl igye-
kezzék megismerni vigyaikkal, koveteléseikkel, tu-
domdnyos politikai felkésziiltségiikkel egyetem-
ben. Els6 nagyszabdsi tudomsnyos munks-
Jit is ez okbdl valasztotta az erdélyi hi-
rom nemzet eddigi legnagyobb politikai osz-.
szeilitkizésének korébsl. (,.Az autoném Erdély
és a romdn nemzetiségi kivetelések az 1863—64.
évi nagyszebeni orszdggyiilésen”, Budapest, 1936.
268 lap). Az 1863—64. évi nagyszebeni orszdg-
gyilés anyagdt a romdn és német eredeti forra-
sok komoly szimbavételével tette mérlegelés tir-
gydvi: Erdély hirom nemzete egyiittélhetésének
(tjai, mdédjai utin kutatva.

Az 1939. évben a rickevei (Pest virmegye)

vilasztokertilete orsziggyiilési  képviselové  vi-
lasztotta,
Aki azdta kozéleti szereplését firyelemmel

kisérte, lehetetlen volt észre nem venuie, hogy
minden szavdt, cselekedetét a szocidlis igazsig
utdni viagy fizzitja 4t. Képviselohdzi Dbeszédeit a
szocidlis igazsdg nyilt vallisa és nemes tirgyila-
gossig jellemzik, melyekkel csaknem mindenik
partbeli képviselotdrsa dszinte megbecsiilését viv-
ta ki magdnak. Beszéde nyomdn az egész orszdg-
bol keresték fel tigyes-bajos doigaikkal a szegény
emberck s § csoddlatos kitartdssal jirt el érde-
kiikkben. Mindennek utdnanézett s ahol dgy litta,
hogy segiteni kell és Iehet és volt rd modja: ott
készséggel és boldog ontudattal segitett.

Mindezek mellett az életbekilépés elGtt dlio
ifjak nevelése g legiibly sziviigye. Amint lehetdsé-
ge mutatkozott, megszervezte a budapesti Szé-
kely Didkotthont, melynek ma is igazgatdja, ahol
a tehetséges, szegény székely ifjak kapnak anya-
gi és szellemi timogatdst Jancsé Benedek szelle-
mében, hogy testi-lelki képességeik minél tokéle-
tesebben kialakulhassanak a sziil6fld és az egész
magyarsag fejlddhetésének eldbbrevitele érdeké-
ben. A székelység, de az egész orszig is biza-
lommal tekinthet Mester Miklds jovdje felé, mert
hisziink az 0j allamtitkir bemutatkozo szavaiban:
Nem tudom, mennyi id6t ad a sors, hogy ezen §r-
helyen feladatomat végezzem. Egy bizonyos: ha a
politika szembekeriil az igazsdiggal, akkor én az
igazsdgot vdlasztom ...

Es hogy a kiizdéstil sem fog visszariadni, er-
ril biztositékot nyfjt az a fénykép, amely az 4l-
lamtitkdr fréasztalan is lithaté, amely egy egy-
szer(i, munkds, székely hdzaspart dbrizol mezeil
munkdbdl megtérve: Mester Miklds édesapjit és
édesanyiat, az Amerikdban visszaszerzett rugon-
falvi kis székelyhdz ereszében dllva. B. E



A székely kozbirtokossagok
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A mai helyzetiinkben a kézbirtokossdgi erddk
mindségi és mennyiségi pusztulisuk ellenére is
szamottevd vagyoni erét jelentenek.

Lassuk a kozbirtokossigok mai gazdasigt
formijit. A kozbirtokossigok mai gazdilkoddsdt
vizsgalva, azt kapitalisztikusnak nem nevezhetjiik;
nem kalkulilé és nem placra termels gazdasdgi
egyesiilés,

Azonban mdr nem is rendi, paraszti, onelldts,
szokasjogi tételek szerint vezetett. Al kozponti igae-
. gatds, a piac s a jogrend hatdsira az ési falutor-
vények helyére kozigazgatisi és erdészeti rende-
letek léptek, amelyek mdr nagyobb dsszefiiggések
meglatasdnak konkluzidit is érvényesiteni igyekez-
nek; de csak példiu]l a kozbirtokossdgi fanevelés-
ben, kitermelésben, kozigazgatdsban. A tovabb-
feldolgozds, az ipar és kereskedelem szektordban
valsdgos helyzeiben é1 tovdbbra is. Az elézékben
nem a vilsigot tagadom, hanem pusztin csak
kizigazgatdsi rendezést dllapitok meg.

Littuk a multban azokat az egyéni és rendi
érdek-erbket, amelyek kozdsségbomlasztd erejiik-
kel gyongitették az egészséges fejlidés lehetd-
ségeit.

Ma a tokével gazdilkodds korszakiban a to-
kés rend eldszor is agy dll szemben a kézbirto-
kossdgokkal, hogy kezében tartja azt a forgé td-
két, ami a kozbiriokossignak kellene. Kellene
ahhoz, hogy megoldja mai vilsigos helyzetét s eb-
b6l a félig falutorvényes, félig kozigazgatisos pe-
riddusdbol kilépve dtalakuljon.

Atalakuljon, de mivé? Nem kivinhatom, hogy
tokés termelivé, de azt igen, miutdn kényszeritve
van rd, hogy t.i)'kével termeld, nyers termékeit to-
vibb, a legtovabb, a végsdkig felodlogzovd alakul-
jon at.

Hogy ez miért elkeriillhietetlen, azt nem kell
fejtegeinem. Adva van egy néptobblet, amelyet cl-
"tartani a mai termelési rendszerrel a Székelyfold
képtelen. Az epészséges kitelepités még nem tel-
jes megoldis, ez csak a belsd megélhetési forra-
sok kiterjesztésével egyetemben volna az.

Fogadjuk el tehdt, hogy iparositani kell, s
azt is, hogy ehhez tékére van szilkségiink. Tokénk
azonban hidnyzik. Ellenben van féld, erdd, havasi
legeld, binyatermék s ez mind latens téke. Hozza
kel! tenni, hogy ezek nagy része a kizbirtokossi-
gok kezében van. Ezek mai termelése, téke s jo-
szigteremts ereje kozel sem jir az optimdlishoz.

Mindségi tovabbfeldolgozds volna szikséges
s ezaltal székelyalaptermények, itteni nyersanya-
ok feldolgozdsival a t0keképzés veszélytelen le-
hetéségének megteremtése,

Nyersanyag, energia és munkaerd adva van.
A termelés meginditdsihoz még pusztin a toke
hianyzik. Nagy takarékossdiggal, életszint leszilli-
tissal, aszkézissel lehetséges volna a tokeképzés,
de ez megvalésithatatlan, Nem kell mondanom,
hogy miért. A mdsik Gt a tobbtermelés atja. A

termelésnél felhasznalt nyersanyag, energia és
munkaeré a termékekben megijulva, taralmazna
még egy tiobbletet, ami megtakaritva vagy 0j ter-
wmelést dgha fektetve, ndvelnd a rendelkezdsre allq
tékét egyfeldl, mdsfeldl pedig nagyobb joszdghé-
séget, jobb megélhetést vagy tobb megélhetését
tenné lehetdveé.

Azonban tokekepzo termelés meginditdsihoz
is tike kell.

Hogy juthatunk tékéhez? Létesiteni kell egy
olyan oOsszefogd szervet, amelylk a birtokosségok
képviseletében az egész hatalmas erdd, legeld,
banya birtokkal, s a kozbirtokossigi részesek ma-
gianvagyondival a hdta megett egy olyan hatalmas
vagyoni erdt képviselne, hogy idegen tdke kol-
csonvételére biztos és elegendd fedezettel birna.
Ezt a killonallé birtokossigok képtelenek lennének
megtenni. Most tekintsiink el attd), hogy milyen
formdban alakulna ez meg és attdl is, hogy ez a
tomoriilés nem pusztin csak a tfkeellitds kérdé-
seit intézné. A kozpont volna ugyanis az a szerv,
amelyik az iparositdis megszervezését egy koz-

.ponti terv szerint rendezné el és a kereskedelmi

tevékenység is a kozpont kezében futna Ossze,
mint egy irdnyité és ellendrzd szerv kezében. En-
nek részletezése azonban tilsdigosan sok id6t ko-
vetelne. Térjiink vissza a legfontosabb hidnyzd
elemhez, a t6kéhez.

Az a kérdés adddik, kit8l lehetne tékét kol-
esin vennd, Itt volna egy f[dszempont, csak attél
fogadni el kolesonifkét (még ha dragabb is), aki-
nek a részér6l nem fenyeget befolydsszerzési
szdndék. Mindenképpen el kell keriilniink a fiig-
giségl viszonyt. A hatalmi helyzetre tord tokés
allam, osztily, érdekcsoport, klikk minden tovdbbi
fejlédés lehetdségét elvighaind azzal, hogy ér-
dekkirébe vonni igyekezne, fiiggiségi helyzet te-
remtésére, esetleg kihaszndldsra tirekedne.

(Csak olyantdl fogadhatndnk el tékét, akivel,
vagy akikkel egyenld alapon tdrgyalhatunk a
fentemlitettek veszélye nélkiil.

Van még egy szempont! Mindez csak akkor
lehetséges és akkor veszélytelen, ha a befektetés
produktiv, életképes termelésbe torténik. Olyan
termelési dgba, amelyik a téke reaktivdldsa mel-
lett még tdketermelési tébblet képzddést is lehe-
tové tenne,

Klzsakmanyol@ alapot-feléls ipar, egyesek-
nek, nemzedékeknek jelentene ugyan gazdasdgi
emelkedest de mi nem akarunk egy nemzedék
érdekeinek szemeldtt tartdsdval gondolkozni.

Van még egy veszély! A tékét addk sorabol
semmiképpen sem volna logikus kizdrni azokat a
székely kistdkéseket, okik tdkéjik szamdra igy
kézell elhelyezési lehetdséget taldlndnak. Ezek sze-
mélye sok esethben egyezme a vagyon tulajdono-
sainak a személyével. Fenndll tehdt méir a kez-
detkor egy bizonyos killonbség a vagyon és tdke
kélesdnadasi lehetdségekben. Minél jobban nine a
Seékelyfold, ez a kezdeti killonbség is anndl job-
ban ecmelkedne.

Tehit mar a kezdetnél szimolni kell egy cso-
porttal, a nagyobb részesedési arinnyal bird cso-
portjdval. Természetesen olyanokkal is, akik tel-
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jesen vagyontalanok lévén, sem ardnyjoggal, sem
tokével nem vehetnének részt a megindulé terme-
désben, hanem pusztin csak munkaerejiik rendel-
kezésre bocsdtdsdval,

Tisztdn all elsttem az a veszély, ami (ha még
emlékeziink a kozios birtokok sorsira) a kezdets
ardnyos megoszlist a vagyonosodds és a hatalmi
helyzetben valé differencidlodissal ardnytalanna
valtoztatnd 4t és ezzel az ardnytalansdggal jard,
kizgazdasigi és tirsadalmi vdlsigokhoz jutniank el

A mai jogrend, a szabad adas-vétellel lehe-
toséget adnak ugyanakkor azoknak is, akik tékét
kolcsondzve, nagyobb haszonszizalékot élveznek,
hogy a vagyonban is igyekezzenck tulajdonossd
vilni, vagy nagyobb birokardnyhoz jutni. Produk-
tiv vallalatokban minél nagyobb részt szerezni,
ha erre lehetdség van, ez természetes torekvés
volna.

Most mar ardnytalan vagyoni helyzetet te- |
remteni, illetve annak lehetéségeit ldtva, kivinni |

ezt a tdkésitett ipari termelést, ellenmondashoz
vezetne, Azonbaly az is tény, hogy a népileg tul-
zsifolt Székelyfoldon a nyerstenmékek tovabbi fel-
haszndlatlansdga miatt egy bizonyos kizsdkma-
myoldis mdr is adva van. Az, hogy olyan ipari ter-
meéket is vesznek drigdn, amit sajit nyersanya-
gukbol mdscknak adhatndnak el. Azért is elkeriil-
hetetlen az iparositdis, mert nemcsak néptébblet
elhelyezésérdl van itt szé, hanem egy virhaté to-
vabbi népszaporulat szamdra kell egy itteni ki-
aramldsi lehetéséget biztositani

Vegyiik gy, hogy sikeriil mindezekre a kér-
désekre kielégits feleletet kapnunk és egyiitt glt
most mir az a2 hatalmas nyersanyag-, energia-,

munka- és tokekoncentrdcid, ami foleg a kozbir- :

tokossdgokra timaszkodva egy kozponti szerv ve- | ne
. kondiciondlnunk, hogy az a polgirosodds teherté-

i telei nélkiil, az életforma csddje nélkiil kovetkez-

zetésével inditja meg az ipari termelést.

Most mar azt kell megvizsgilnunk, milyen le-
gyen az az ipar, ami igy kialakulna. Kzt termé-
szetesen elsGsorban helyi adottsigok,

lémadival egyetemben a kozponti szerv harmoni-
zdlna.

A legfontosabb principium minden termelés-
nél az, hogy a lehetfségek teljes kihasznildsdval
minél jobbat, minél olcsébbarn termeljen. Ez a gaz-
dasdgi cél a gazdasdg-politika autondém eélkitii-
zése, ezt kell kovetniink egyfel§l nekiink is. Hete-
ronom, gazdasdgonkivilli célunk sok van. Ezeket
osszhangba hozni az autondém célokkal, illetve
gy megvaldsitani az iparositist, hogy ez az auto-
ném célok megsériése nélkiil torténiék, az elsd
legnagyobb feladatunk.

Legeloszor is lassuk a gazdasdigi
tokat.

1. A nagy iizemi forma nyljtotta elényok ki-
hasznaldsa, kiiléndsen a gépek alkalmazdsiban és
a tagoltabb termelési menet 4ltal elért gyorsabb
termeléshen nyilvanulna meg. Ezzel foleg a tobb
és a gyorsabban termelésnek nyilng dat.

9. Az iizemek koncentricidia (végsd fokon
egy vallalattd tomoriilése) dltal lehetségessé val-
na egy helvesebb teriileti munkamegosztds, kikii-

Szempon-
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viszonyok |
szabnik meg, amiket nyersanyag, kozlekedés, to- |
vibbfeldolgozis, kapcsolodds és mds egyéb prob-

!
;‘

szibilve a hasonlét termelé versenyét, lehetGvé
téve a feldolgozasok és tovdbbfeldolgozdsok olyan
tervszerii és raciondlis megszervezését, aminek
eredményeképpen egy-egy termék minél tobb mds
munkafolyamatnak, termelési dgnak, snenetnek
vilna alapjivd és igy rendkivil kiszélesitens a
termelés hatdrait és;jovedelmeziségét. Ezzel egy-
idejileg jarna a foglaikoztatottak és a joszdgter-
melés szambeli novekedése is. Kz talin ennek a
tomorilésnek a legnagyobb eredménye.

3. A téke akkumulicié nyidjtotta lehetdségek
szdmdra szintén kevés helyem van. Elég ha bank-
szindikatusok, nagytike nydjtotta elényokre gon-
dolunk.

4. Az értékesités kozpontositisa és ezzel a
kereskedelmi laszonrészesedés csikkentése és
egyaltalin minden, a vallalati tomdriléssel jiré
gazdasdgl elony szdmdra tig lehetéség nyilik eb-
ben a perspektivaban. .

Tudatdban kell lenniink azonban annak, hogy
hidba teremtettiink jobb materiilis életfeltétele-
ket, ezzel a székely életrend vilsigmentessé még
nem vilt. Ezért kell dttérnink a heteronom gaz-
dasdgpolitikai célokra, a gazdasigonkiviliekre,
hogy ezek kapcsin is keressiik a jobb életleheti-
ség dtjait. Kldszor is legfébb szempontunk, hogy
lehetdleg Ggy szervezzilk mep gazdasagi életiin-
ket, hogy minél kevesebb feliiletet nynitson koz-
gazdasdgi és tirsadalmi érdekharc szdmdra.
Amennyire csak lehet, sziintessik meg azokal az
okokat, vagy gatoljuk meg kifejlodésitket, amik a
tarsadalom egységén belil az érdekelentéteket ki-
valthatjak.

Maisodszor, miutin ismerjiik a polgirosodds
okozta elferdiiléseket, az iparositissal kétségki-
vill meggyorsulé polgdrosoddst oly madon kel

zék be.

Ueyszintén iparositani csak a proletdrizalo-
dis veszélye és o vagyonkoncentricié lehetfségé-
nek meggdtlasival kell.

Mit jelent ez a gyakorlatban? Vegyink egy
pdr példit. Eloszor is a kozbirtokossigi iizemek
munkasainak nagy része a kozbirtokossigi ariny-
jogokkal birdk csoportjabdl kerillnek ki, Tehdt
nemcsak munkdsai, hanem tulajdonosai is lenné-
nek egy-egy iizemnek éa végsd fokon az egész to-
morilésnek. Ez példiun! kikiiszébolné a Tdkés
Munkds ellentétet jorészt. Tovdbbmendleg o koz-
birtokossdgi iizemek sordban helyet foglalndnak
azok az iizemek is, amelyek a havasi legeldk
marha, jub tartdsinak his és dllati termékei fel-
dolgozasival foglalkozninak. Kikiiszobolddne ez-
altal egy része a mezOgazda és ipari munkis el-
lentétnek, ami az élelmiszertermeld és igényld ko-
zott adodik, hiszen mindkettdé nyeresége a koz-
birtokossigé, tehit végsd folkon am dvéké volna.

A masodik tétel iparesitdsi részére térve it,
célunk olyan ipart teremteni, amely mentes a ma
kirhoztatott nagy ipar tehertételeitél, Hogy nem
jelenti egyesek vagyoni tilsilvat, tékekoncentrd-
cidjat, azt mar lattuk. Azonban nem jelenti a
gyokértelen proletir életformat sem, hiszen mAr



birtokdiban van bizonyos csekély foldteriletnek. |

A csaldd a mezdgazdasigi termeléssel nem hagy |
fel. Eloszon is, mert nem hatalmas ipari géc kiala- |
kitdisa a cél, hanem decentralizilt kisebb fpari:
koroké, amiknek munkds felvevikopessége nem
korlitlan, misodszor, mert mezégazdasigi terme-
lése is njabb lehetdségekhez jut. Ugyanis kisebb
ipuri gdcok keletkezésével a megnovekedett fo- |
gyasztol és vasarlol erd kialakit maga koril egy |
mindségi (kerl, vetemény, gyimédles) mezdgazda- -
sagi termelést, s ezzel lehetdséget nyajt az eddig .
piac nélkiil ki nem fejlddhetd minésegl, kertgaz-
dalkodiisnak, ami szintén nagyobb  embereltarto
erejii. :

gyszdoval neon sziinne meg a mezogazdasagi
foglalkozds, sit Jehetileg tébb munkaturnus bedl-
litasdval minél tobb székely ilyen kétlaki életlehe-
toségét lehetne megteremteni, Megszervezve igyl
az_ ipari foglalkozdsnyujtotta jovedelem mellé a:
mezogazdasigi foglalkozdisnyujtotta  természete- !
sebb élet- és munkalehetiséget, és teremtve egy !
viszonylagos Ondllosagot, biztonsagot, dllandosagot
és fuggetlenséget. Ugyanakkor azonban ezzel is
szolgdlni lehetne o mezdgazdasag és Ipari népes-
ség érdekellentéteinek kikilszobolését, Magdanal az
ipari tevékenységnél szdmolni kellene a gépi tech-
nikaval és munkamegosztissal, mint az életforma-
vil kapesolatosan jelentkezo alakitdé tényezovel.

Az ipari munkissig szamira a fenti modon
hizonyos fokii onrendelkezést kell biztositani, Ma- |
gaban a munkdban lehetdleg nagyobb teret bizto-
sitani a mindségi és  6nallé  munkaterileteknek,
ahol teljesitményben, formdban teremtd, alkotd'
emberként élhet az ipari munkis is, belsfleg 1s
résztvéve a termelésben.

Egészséges, céliudatos és kiegyensilyozott
életlehetiséget adni igy a temmeteni, alkotni on-
alléan dolgozni kivanéknak és ez nagy dolog, merg
a Székelyfoldén az ilyen fajta emberbol van tébb.

Fzek a gondolatok még nincsenek rendszer-
be foglalva. Lehetoségek-feldobta dtletek ezek még
csupin, de azt hiszem latja, aki litni kivan, hogy
ipart kell teremteni és ipart masként kell terem-
teni, mint ahogyan ma mashol ipar és iparosodis
teremtddik.

Most feltehetjilk a kérdést: hol vannak azok
a kozbirtokossagi vezetd tagok, akik mindezi igé-
ayelik? Hol van az a folyamat, ami mar egy ilyen
iranya  kifejlidés sziikségességét bizonyitand?
Mindezt, ha nincsen, pétolni képes-e egy ethikus
elit tuddsa, munkakedve és munkaereje.

Elég lenne-e egy minden életmegnyilvanulisi
kirbe behatolé propaganda, amely memcsak a le-
hetéségek megesillogtatdsdval, hanem minden
részlet tudatossitételével a szélesebb rétegek aka-
ratdt, invenciéjat és segitbkészségét is bekap-
csolnd.

A kozosségi hajlami lelkesedhessen a kozos
ségi melegebb és mégis feilddési életformaért, az
érdekember vegyen részt benne a nagyobb pros-

peritis, hardcslehetdség eljoveteléért, de minden-
ki maximilis munkdt végezzen. Igy lehetne taldn
elkeriilni azt, hogy ezek a gondolatok egy székely

bank és egy par kapitalista. modra étrejoit ipari
iizem képzddésével kimulndanak.

Mindenekel6tt szilkséges azonban egy ko-
moly, rendszeres felvéte]l g Székelyfold gazdasigi
erdforrdsairél {nyersanyag, energia), mounkdsairél,
tokeviszonyairdl, mai ipari helyzetérsl és legaldbb
egy altaldnos tdjékozddds a fejlodés mai rédnyai-
rdl. Ennek alapjin lehetne tervezgetéseinket &
valdsdg talajira helyezni és a valésig parancsolta
feltételek szerint alakitani ki most mdr a konkrét

terveket.
E nélkiit minden tervezgetés hiibavalo.

Imreh Istvan.

Szegenység.

Adott Isten életszerelmet,
De csak sotét kenyérre tellet,

Nem ldttam tengert, holtig bdnom —
Nem itaztam mdsodoszidlyon.

Nem iiltem még repiilbgépen,
Csak néztem, mig elvesy az égen,

Folyton kére, padléry léptem,
Rdzsa helyett bogdncsot téptem.

Néztem ldmpdt, mit ¢ szél Bobdl,
Nem iiltem soha kandalléndl.

Kanesé vizem van s szalmazsikom,
Ha folfordilok, azt se bdnom,

Lelkem szdll, merre virdg kékiil —
S meg lesz az Isten fig mélkiil.

BOTAR BELA.



A megszallott

»505abbak iit a kénnyek
S a féidalmak i3 mdsok,
Ezerszer Messidsok
A magyar Mesgiasok.”
(ADY ENDRE: A magyac Messtisok)

A magyar sorsnak van egy alaptémdja, me-
lyet eldszeretettel ismétel. Ez a téma: a kordban
meg nem értett laté ember tragédidju. A laté em-
ber mdsként, tobbet és messzebb lit, mint kor-
tarsal. 8 mert a meglitdis mindig valami elsodrd
veszedelem, titongé hidnyossdg roppant vizidja,
azt meglattatni nemcsak a kozlési vagy lélektani
torvénye, hanem a felelosség erkolcsi silya is
készteti. A kor magatartdsa pedig tilnd a meg
nem értésen, kozombosségen. Elgincsolja, elbuk-
tatja a laté embert és benne 6ntudatra ébredt job-
bik dénmagit. Ebben a kilitastalan kiizdelemben a
lité ember vallomdsa riadovd élesedik, a tehetet-
lenség dithe szitokban robban. Siiket fillekbe do-
bolt Zrinyi riaddja a XVII. szazadban
nemzeti hadseregért: ,Szegény magyar nemzet,
annyira jutott-e iigyed, hogy senki ne is kidltson
fel utolsé veszedelmiedben? Hogy senkinek ne ke-
seredjék meg szive romldsodon? Hogy senki utol-
s6 haldllal wvalé kiizkodésedber egy biztatd
sz0t ne mondjon? Legyek-e én 6rdlléd, vi-
gyazod, ki megjelentsem veszedelmedet? Ne-
héz ugyan ez a hivatal nékem, de ha az Isten
az én hdzamhoz vald szeretetet redm tette, imé
kidltok, imé ivoltok: hall} meg engem, é16 ma-
gyar, ihon a veszedelem, ihon az emésztd tilz.”
(Ne bantsd a magyart!)

Elkeseredetten razott ébredésre az erdélyi
18lek megszillottja, Apdczai Csere Jdnos:
.Ideje felébredned, te dlmos, te mdmoros. teé ha-
lyogos szemii magyar nép! Végre-végre §s dlmod-
bél ébredj fol, szemeid homdlydt irral oszlasd el
Nézd, szemléld, vizsgdld meg annyi nyomorisigod
forrasat, melyek eldrasztanak, hogy kedves zélo-
gaid, a haza reményei a boles6tdl fogva a tudat-
lansag feneketlen mélységében vannak elwerilve
és felndve és soha vildgossigot, a maguk és a ha-
za hasznat nem latjak. Kelj fel, mondom és 4llits
végre iskoldkat!” (Az iskolik sziikségességérél.)

Erdély lelke ég Misztétfalusi Kis
Mikléshan, aki nyomorult szegénységében
maga nyomatja ki az igazi, szép magyar Biblidt.
w»Hozzdfogok én, a szegény legény és megmuta-
tom, hogy a szegény legénynek odaadisa tébbre
visz, mint egy orszagnak immel-immal valé igye-
kezete és megmutatom, hogy az Isten gyakran
alivalé és semminek sem dllitott, elszdnt, daces,
mégis dldozatos eszkdzdk dltal viszi véghez az O
dicstségét.” S mert tuddsdval tébb mert lenni a
nyomddsznal, -— a vaskalapos professzorok kéz-
iratdban kijavitotta a hibdkat — eltapossk.

A nemzet felemelésére tette fel az életét
Széchenyi Istvén, s elég az eszmében.
,Mindenki a helyére s teljesitse kotelességét —
qz6] riadéja — bizony mondom, ez most a leg-
fobb szikség, mert maskép csakhamar oda lesz
élet és becsiilet, de még mas nemzetek rokonszen-
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ves megemlékezése is. Elsiiliyesztve, kitorilve a
népek soribdl, a nagy természetnek egyetlen egy
konydriiletes konnye nélkiil! Pedig nem var rednk
mis jovendé — az Istenért ne csaljuk magunkat
— ha annak a vakbizgisignak, irigy agyarkodis-
nak nem vetiink gdtat, mely szerint bujaink okat
foképp bizonyos osztilyoknak, partoknak és fele-
kezeteknek tulajdonitjak.” (Garat.)

Miért voltak ezek a tragédiik? Fejlodésiink
egyenltlen vonaldban keressiik-e az okot? Abban,
hogy gyors és bdmulatos fejlodés utiw stagnilis,
sot sokszor osszeomlds kovetkezett. S az djabb
fellendiilés legtobbszor njrakezdés, nem folytatds
volt, a lits emberek elfzmények és elGdok nél-
kiil bukkantak fel. Vagy keressiik az okot 2 K a-
ricsony Sdandor feltételezte mellérendelt-
ségi elvben, nyelvtanunk és lelki alkatunk torvé-
nyében, mely wem tiri az alirendeltséget a ko-
zisségi élethen sem a maga fajtdjatol fiiggben. —
Az okkeresés meddé elmejiték, A tények figyel-
meztetnek. Mire? Nézziik meg Apiczai Cse-
re Jamosban, az ismétlodé tragédia jelleg-
zetes példdjiban, Erdély nagy tanitomersterében.
Nézzitk meg honnan jott, mit akart és mire ment?

*

Honnam jott?, Kx infima plebe ortus.”. A
nép mélységébiél. Konok feltorekvésében, szorgal-
miban, puritin érdességében benne ég és fe-
szill ennek u mélységnek minden ereje. Erdély
miivelddéstirténetében szellemi-elddje nines, szii-
lei is ismeretlenek. Apjir6l Bethlen Miklds
onéletleirasdban ennyit mond: ,,Apdczai Ja-
nos volt Barcza-Apaczal szegény ember
gyermeke.” (I. k. X.) Suzilofalujanak neve elfne-
vében benne van, Apicin ma is élnek népes Cse-
re-csalidok. Sziiletési évét egyik munkadjibél is-
merjik. A Magyar Encykiopaedia tiérténetd részé-
ben az 1625. év eseményei kozt imegemliti, hogy
a konyv szerzdje is akkor sziletett. Ebbdl a mun-
kabol tudjuk meg azt is, hogy 16 éves kordiban a
kolozsvari iskoldban tanul: ,,En 18 éves valék,
midén a sintaxist nem értettem, dmbar azt nagy
faradsdggal koonyv nélkitl tudtam.” A sziletést
évszamon kivill ez az elsé életrajzi adat. Ez az
egy mondat két dolgot mutat mieg: a korabell is-
koliztatdst és Apdczai legjellegzetesebb lelki vo-
nasat: a konok feltorekvést. Fz villalkozisinak
két fontos motivuma. Az elsé: az iskoldztatds
nyomorQsdgos nyiige adja a vallalkozds iniciativi-
jat, mikor majd a személyes élmény kiilidldon Er-
dély kozdllapotival azonosul. A mdsik motivam:
a konok erd lesz a villalkozdis motorja. Ez az el-
szant erd magvarizza 0tjdt is Apacirdl Kolozs-
virra. A foldhéz tapadt, mozdulatlan népbdél rop-
pennek ki ityen elszint vallalkozék. A mélység
ereje eliendllhatatlan erdvel 16ki elre dket.

Apdczai villalkozdsinak elsé dllomidsa ez
volt: tudni. A miért, a cél csak késobb formdladik
ki. Egyeldre azt tanulja, amit a kolozsviri iskola
adni tud: nyelvtant, retorilcit, logikdt, latinul és
szdszerintg., De az iskola 18lekdld tanitdsdban is
kezd felsejleni a késdbbi vezeté gondolat: az
egyetemes, enciklopedikus tudds. Most még csak



utdanoz. Fiatal és ,,modern” tanitojat, Porcsal-

mi Andrdst. ,Az § mélységes tanultsiginak
kincseit, a magaszerzette jegyzGkonyvét mutoga-
td, amelyben tobbnyire \minden tudomany foglal-
tatott és engem e példijinak kovetésére szivre-
hato szavaival dsztonze. En azért e példds szor-
galmatossiagot kovetvén, az 6 irdsaibél sokat ki-
irtam avégre, hogy hasznomra forditsam. (Magyar
Encyklopaedia.) Ez a Porcsalmi Andras a lélek
a belsé rendjében latin kozidrsasizot mimeld, ta-

nitdsi anyagidval a latn nyelv szolgasigdban siny-.

16d6 iskoliban, Arra eszmélteti tanitvinyait, hogy
a természet 6s a milt ismerete van olyan fontos,
mint hibdtlan latin ordciot szerkeszteni.

A kolozsviri évek a tanulds inasével. Knnél
tobbre vdgyik. Gyulafehérvirra, Bethlen G a-
bor fdiskoldjara. A nagy fejedelem mdr 14 éve
halott, de vdrosa még maganviseli kezenyomat, A
fejedelem és a fourak stukkddiszes renaissance-
palotdi udvari életet s a foiskola kilféldi tanarai-
val miiveltséget hirdetett. 1. Rdkobczy
Gy drgy megfontolt politikdja egyensilyban tart-
ja Erdélyt. A linzi békével (1645) Erdély tekin-
télyét és a maga vagyondt gyarapitotta: elismer-
teti o csdszdrral-a jobbigyok vallisszabadsdgit és
a magyar alkotmanyt, birtokaihoz 7 varmegyét
szerez. De ezek a harcok, amelyeket svéd és fran-
¢ia szovetsépgel a magyarorszagl alkotmanyos és
vallasszabadsigért folytat a csdszdr ellen, utolso
szerencsés villalkozdsa Erdélynek. I. Rakdéczy
Gyorgy halilival (1648) a bethlengibori politi-
ka vonalvezetése kalandes, szerencsétlen vaga-
nyokra fut.

Apdczai ot évet tolt Gyulafehérvaron. A teo-
logiiba dssa bele magdt. Nem is tanulhatott egye-
bet, ez a kollégium felsoé tagozatinak, a féiskold-
nak egyetlen tirgya, mintahogy a szellemi életet
is ez fekszi meg. Aki ir, hitvitizik, zsoltirt vagy
hibliat fordit, vallisrél polemizdl. A hitvita min-
dennapi esemény, a bibliacitatum szokvanyos szd-
lisforma. A miiveltség kizdrdlagosan teoldgiai, A
teolégia kapesolodik ugyan némi szerény enciklo-
pédikus tuddssal is. Biszterfeld professzor
azerint minden holcsesség forrasa a biblia s ép-
pen ezért megértéséhez és magvarizasahoz egye-
lemes tudds kell. A Kolozsvaron elvetett mag,
az enciklopedikus tudds. csirdzni kezd, ,.Neki dii-
hodvén, Astedius (volt gyulafehérviri tandr)
nagy tudomdnytirat megragadtam — wmondja a
Bélesesség tanulisiban —— olvastam a regulikat,
melyek kezdetitdl fogva egészen a hangmestersé-
gig benne foglaltatnak.” A gyulafehérhari ot év
szédiiletes rohands a tanuldsban. Kétszer megsza-
kad az iram. Kezdidé tuberkulézis, a nélkiilozés
és a tilfeszitett munka velejardja. veri le. De a
test még nem, tud erSt venni az akaraton. Alig-
hogy ldbra 4ll, folytatia a munkat. Ekkora szorga.
Tlomnak, akaratnak kijir az elismerés. Biszter-
feld professzor timogatjia. Kereszturi Pal,
4 fejedelmi udvari kisiskola tanitdja. ,.Fiamnak
hivia = ritka ebédje vagyon néla nélkill”. (Beth-
len M. Onéletleirds I k) Geleji Ka-
tona Istvin piispok 13 felfigyel ré, s 1648-

ban kikiildi Hellandidba. Oit alakul ki a willalko-
zds célja, bontakozik ki koncepcidja.
*

Mit akart? A XVI, szdzadban még a német-
orszdgi egyetemre memt tanulni az erdélyi diak
— a wittemberginek 1000-nél tobb magyar hall-
gatdja volt —, de a 30 éves hiboru tonkretette
a német egyetemeket. A XVII, szdzadban Er-
dély protesidns didkjainak Hollandia jelentette a
miivelt nyugatot. Nem Apdczai volt az elsd
erdélyi didk ott, de Holiandia benne valt a leg-
sajgpbb élménnyé s benne formdlta ki a legmeré~
szebb élettervet,

Az élmény: Erdély képe Hollandidban. A
XVII. szizad elején Hollandia kiharcolta politikai
fiiggetlenségét. A reformicié megszilardult. A Né-
metalféidi-Nyugatindial Tdrsasig monopoliumot ka-
pott (1621) a kizdrélagos kereskedelemre Afrika
nyugati partjain és Amerikiban s ontotie a gaz-
dagsdget. A konyvpacon az Elzevir kiadisok
remekhe ontdtt betiti hirdették a nyomdaipar mii-
vészi technikijat. Kialakult a sajdtos holland fes-
tészet. Rembrandt mir megfestette elst nagy,
miivét, Tulyp doktor anatomaia leckéjét. (1632)
Van Campen mir megépitette Amsterdam
nagy varoshizat. Az egyetemeken mozgalmas élet
folyik. Descartes és Spinoza, a mo-
dern gondolkozds meginditdi itt dolgozzdk ki filo-
zifiai rendszeriket. Grotius megirja a holland
jog elsé kézikonyvét. Hy gens, a nagy matema-
tikus-csillagdsz még jogot tanul. S méisfelé néz-
ve: a padual egyetemen Galilel mdr elfadta
a modern fizka alapvetését, Parisban Pascal
az emberi megismerés gyengeségeit boncolgatja,
Rochefoucauld mir frja reflexidit. Eldad-
tdk Corneille Cid-jét és Madrid Calde-
ron misztikus drimdiért rajong. Elet, haladis,
miiveltség mindeniitt. A dogmatikus okoskodds, az
egyhaz tekintélye aldl felszabadult ember gondol-
koziky, birdl, kutat és alkot. Szabad a gondolat és
anyanyelvii a szd. :

Es ezzel szemben itthon? ,.A halandék kozt
legszerencsétlenebb magyarok! Nalunk nincsenek
tudomanyok. Ha a bolcsesség neveli az  embere-
ket az istenek tiszteletére, igazsdgossigra, mér-
tékletességre és batorsdgra, nem csoda, ha Ma-
gyar- és Frdélyorszdg istentagadds, igazsdgtalan-
sdg, mértéktelenség és dllhatatlansiggal van tele.
Honnét van a mi gazddaink kozitt annyli gonosz
csalad, oly sok rossz csalddatya és anya, rakon-
cdtlan fia, fortélyos verekedd, kegyetlen ir, csa-
lard és hiitelen szolga és az egyhdzban a keresz-
ténysép alapelveit nem ismerd papok bébalakjai,
potrohos gyomrai, simonidkusok, farkasok, béren-
cek! Az iskoldban annyi kdsza drnyék, a wvalddi
tanulék iires dledi, kitanult rokik és wa politika-
ban annyi megvdsdrolhats birdk, Bileam kivets
iigyvédek, igazsigtalan perek, erészakoskoddsok,
zaklatdsok és zsarolisck, a nép kozt annyi panasz,
sirndkozds, sohajtozds és nybgés: mindenfelé ang-
nvi feldalt hdz, birtok és falu, rongyos vdres,
piszkos utca, ronda kozat, annyd rosszul korminy-
zott koziigy” az iskoldk szitkségességérd). Erdély
képe Hollandidban, ez az élmény ébreszti énma-
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gara és_ onmagaban Erdélyre Apdczait. Erdély és
Apdczal azonosul. Erdély elmaradottsiga az &
szégyene s most mir neki és érte tanul. Mert:
»Mi huszna, ha tivoirdl csak henyélve nézem ked-
ves hazdmnak sirdankozdsra mélté allapotit. Or-
vos és orvossag kell a nyavalydnak.,” (Magyar En-
cyklopaedia. Eldsz6.) S mi az orvossig? Iskola.
»INem nemzetiink barbar szellemében rejlik elma-
raddsunk oka, hanem szerencsétlen kozoktatasunk-
ban.” (A bélcsesség tanuldsdrél.) A magyarsigot
az iskoldn keresztiil kell megmenteni. Az eszme
kialakult és megszdllia Apaczait. Mostantél
fogva minden sora és szava az eszmét szolgdlja.

Irdsaiban (Magyar Encyklopaedia, A bilcses- |

ség tanuldsirél, Az iskoldk szitkségességérdl, Ma-
gyar Akadémia feldllitisa) viligosan 4ll .elgttiink
kultirpolitikajinak koncepcidja: Nemzeti kultfrdt
csak anyanyelvii, jol megszervezett iskolarendszer
teremthet. A nemzeti
szabadsig feltétele. Az iskolarendszer 6sszefiiggd
tagozataiban a miivelédés folytonossagival a nem-
zet egészének miivelddését szolgalja. Az alsé fokn,
»anyat iskola” a falué. A kozmiiveltség elemeit,
hasznos és életrevalé ismeretekei tanit anyanyel-
ven. ,,Valamely orszigban, tartomdnyban s viros-
ban anyai schola nincsen, ez megecsalhatatlan jele,
hogy az az orszdg, tartomany és viros a temeér-
deki tudatlansignak tengerébe borult bé s Isten
orszagitol is messze vagyon.” (Magy. Enc.) Az
HAnyai scholira™ épiil fel 4 kozépfoki iskola. Kéz.-
miveltséget ad és elfkészit a fdiskolira. Ez a tudo-
minyok egyetemét adja els. , Fgyedil ezen isko-
lik — féiskola — allitanak az dllamban a kor-
manyradhoz igazsdgossdguk folytin legméltdnyo-
sabb kormanyzokat, legbdlesebb tisztviselGket és

masabb férfiakat.” ,,A béke megtartisinak vagy
visszaszerzésének, a hdbori dicsden folytatdsdnak
vagy hevégzésének egyetlen médja az, ha otthon
az allamban tanult férfiak nagy szdmmal létez-
nek.” {Az iskoldk sziikségességéril.)

Mai szemmel nézve, ez az iskolarendszer ter-
mészetes és mdsként el sem képzelhetd rendje az
oktatisnak. A XVIL szdzad iskola-dzsungelében
azonban, mikor ahdny iskola, annyiféle szervezet,
berendezés, tanitisi anyag volt, Apdczai koncep-
cidja az elsé logikusan felépitett, dsszefiiged, a
nemzet minden részére Kkiterjedd iskolarendszer.
Ennek az iskolarendszernek hdrom posztulatuma
van: a tanitis nyelve magyar, mert az anyanyelv
az imeretszerzés egyetlen lehetséges eszkoze. Ma-
gyar a tanitdé és nevelni hivatott. Mert: ,,A scho-
lak a magyar nemzetben soha jok nem lehetnek,
valamig csak idegen Professorok lesznek kozdt-
tiink.” (Magy. akad. felallitdsa.) Es a tanftok el-
hivatdsbdl tanitsanak: ,,Ugyan hany van az isko-
lamesterek koézott, kik Isten hivdsira ez elhiva-
tasnak szentelték magukat? Nemde némely fel-
sObbek! meggondolatlan rendelkezésébdl jutottak
a legtobben e helyre, hol tehetetlen szegénységii-
ket a nyomaszté szegénység ellen eltengessék.
Nem; tehetik, hogy mindjirt az eldttik lebegd zsi-
rosabb falat utin ne ahitozzanak, mivel soha ko-
molyan gondjuk nem volt annak megtanuldsdra,
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kultira a politikai erd 8s !

mit majd wz iskoldk hasznira gyiimolesoziveé te-
gyenek.” (Az iskolik sziikségessegéril) A harma-
dik kovetelmény a tanitds mikéntjérél: ,,A tanito
csak azokat tanitsa, amik sziikségesek. Okossiggal
éljen, tanitvinyi elnéjekbdl minden unalmat kivé-
vén. Amit egyszer tanitott, elkérdje tolik. Oket
gyakran egymds kozt a halloit dolgokrél disputdl-
tassa. Az erkolcsteleneket megieddje, de modjival
vald fenyitékkel s u vétekre valo alkalmatossigot
elhdritsa. Adjon tanitvinyainak pihenésre idot
sth.” (Magy. KEnc.) A modern pedagégia sok gon-
dolata —— az érdekesség, aktivitds elve, preventiv
eljirds stb. — jelentkezik Apdczay munkdiban,
pedagdgiai racionalizinus nem 22 ¢ talimdnya, de
ez nem vol le semmit értékébél. Ahdny gondolko-
z0 a XVII. szizadban élt, mind ebben az eszme-
kirben mozgott. Apiczal érdeme az, hogy az el-
maradt Erdélyt egymaga akarta eurdpai szinvo-
nalon magyarsdginak nemzeti teljességére emelni.
Hogy nem sikeriilt, ez a vdllalkozds értékét nem
érinti.

A villalkozas elso tudatos lépése, hogy magyar
kényvet szerkeszt az erdélyi tanulésagnak, melybhen
minden hasznos ismeret summija benne van —
magyarul. Ez a Magvar Encyklopaedia. Minden-
tudé kis kézikonyv, hasznos atmutaté, Errel utal
formdtuma is: zsebben hordozhatd, konnyen kezel-
het6. Nem eredetl és nem tudomdnyos munka.
Nem is 1ép fel ezzel az igénnyel. Az ismeretek a
kor mitveltségi szinvonaldn dlinak, vagy azon alil
maradnak. Ferde felfogds. tijdkozatlansig is akad.
Nem ez a fontos. A Magvar Enceklopaedia tabb
ennél: ebben a konvvben szdlal mieg eldszir a

. . P . . . foldrajz, torténelem, csillagdszat, orvostudomdny
az dllamn igazgatdsara és kormdnyzdsira legalkal-

magyarul. A latin nyelvhe és teoldgidba kdbult
magyar lélek, ha magyarul szolt, nehéz kiveket
girgetett, vagy dadogva kereste a szdt. Magyar
tudomanyossig, magyar tudomdnyos nyelv nines.
Teremteni kellett. Senki sem probilta  Apdczad
elétt. De & azt vallja: ,.Akaria és lesz”. . Téey fel
olyan célt, amelyre még senki soha newy ért.”” (Ta-
ndcs) Fs irni kezdi az Encyklopaediat.

Hat évet toltott Hollandia négy egyetemén.
(Franekera, Leyden, Utrecht, Harderwijk, mely-
nek elsé teologial doktora.) Munkatempédja még fo-
kozodik. Egyetemi tanulmdnyai mellett, akadémiai
vitdkon vesz részt, megtanul egy csomd keleti
nyelvet. Es lizas szorgalommal gyiiiti az anya-
got. az Encyklopaedidhoz. A villalkozds tervezete:
megteremteni a magvar tudomdnyossigot és mii-
veltté tenni Erdélyt, kiforrott. Az eszmének a
gvakorlat sikjan életté kell valnia, ott, amiért az
eszme kialakult: Erdélyben. S Erdély megszdlal,
1653-ban hazahiviik tanitani a gyulafehécviri kol-
légiumhoz.

Mire ment? A fogadtatds nem a legszerencsé-
sebb. A hollandiai egyetemek akadémiai vitdinak
hisse, a 11 nyelvet beszéls orientalista az also osz-
tily tanitisit kapja. Szokds szerint a fiatal len-
diilet 4tiitd erejének le kell hiilnie. hogy széhoz
juthasson akkor. mikor mar Ggy szél. ahogy szdl-
ni szabad. De Apdczai nem az az ember, akit fél-



re lehet allitani, el lehet hallgatiatni. Akt az esz-
me megszallott, az cselekszik. Harcol, it, ha kell
63 elvisell az itést, mert mAr nem magdért, ha-
nem az eszméért kiizd. Az elsé osztdly talpalat-
nyi hely a nagy kollégiumban, de csak vesse meg
a labat, onnan is meg lehet rizni az avult, kor-
hadt rendszert. A kis didkok lelke televény, kikel
heldle majd & mag, S a kis didkok elftt a kitele-
z0 Vergilius Ueorgicdja megszolal — magyarul. |
wBezzeg 0 tudott ex necessitate virtutem et glo- \
riam csindlni: fogja a Vergilius Georgicajit, azt )
kezdi forditani magyarra a poétikkal, de nem hogy |
azok tudtdk volna, de az egész kollégium meste- r
restol egyiitt sem tudta volna végbevinni. O azért |
maga foga velik egyiitt hozzd és annak alkalmatos- E
sdgival physikit, astronomidt, geographidt kezd |
tanitani, agyhogy egyszer azt az 6 Georgicdjit |
irni s tanulni kezdik a theoldogidra és philozophia- ‘
ra jirek is, Bisterfeld német nagy professzornak‘
és Apdczainil ordine et professione elsébb, de tu-

domdnnyal infinite alsobb, rhetoricae et logicae
magyar asinus rhetorainak nagy gyalizatjara és
bosszisdgira.” (Bethlen Miklés Onéletlefris L. k.|
X.) A didksig lelkesedik, két kézzel kap a tudo- |
minyon. Beigazolodott az elsé tétel: Erdély mi-
veltségre vigyik és arra képes, az elmaradottsig ;
egvetlen oka a rossz iskolarendszer, rossz tanitdst
mdadszer. ‘

A tanulok elitt felvillantotta a magyar tude- ;
minyt, programjit ismertetnie kell a vezetdkkel.
1654 janudrjdban a féiskola aulajiban elmondja
bekészontd székfoglalojat A bélcsesség tanuldsd-
6l ,Inkibb a koénny, mint a szénoklat illik hoz-
zim, midén a magyar nemzet oOrok gyaldzatidra
elfordult szemekkel ugyan, de kénytelen vagyok .
nézni a nyomoruttsignak, a szégyenletes tudatlan-
sdgnak és tehetetlenségnek roppant tengerét, ami-
nek a gyiszos kovetkezménye az, hogy nem az
idegen fegyver ereje, nem is a leigiztatds joga,
hanem onmagunk aluszékonysiga, tudatlansiagunk,
érzéketlenségiink kovetkeztében nem litjuk mez-
telenségiinket, sziikségiinket és szegénységiinket.
Szégyeliiik tudatlansigunkat: sokalliuk meg vég-
re, hogy tovabbra is barbdroknak, tudatlanoknak,
hillyéknek nevezzenek és az idegeneknek 6cokre
ginytirgyai legyiink, mert nevetnek benniinket és
méitan.” Tanulni, mivelédai, mert kiilonben elve-
sziink ,figyelmeztet Apdczat. Remediumot is ad:
kifejti iskolarendszerét.

Kézenfekvi o professzori kar, a vezetdk fel-
hérdiilése. A bator kidllisban a fatal kezdd me-
réezségét itélték el, aki birdlni mer és tanicsot
ad. FErdességében nem az igazsagot, csak mél-
tosdguk, hitsiguk sérelmét litidk. A sziklatokor
kényelmetleniil feszeng és ellenszegiiléssé mereve-
dik a tdgasabb horizontot bonté gondolatra. Tor-
vény, hogy az {ij mindig harcban szitletik. De mds
volt itt a baj. Mélyebb &s végzetesebb. Tdegenek :
a professzorok s az erdélyi vezetdk is idegen
kultiran, a latinon néttek fel, akiknek az eszme: |
Erdély mivelddése, magyar tudomdnyossag ide-
gen. Tdegenségében nvugtalanitd, kényelmetlen. A
bekiszontd izazan nem ..okos politika” egy pro-
fesszori székbe torckvének. Mai nyelven azt mon-

" cartes, a modern gondolkezis

danink, rosszul admninisztrilta magit. ,,Az okos
politika™ idomul, alkalmazkodik, ha nem helyesel-
l_let, halllgat. Az eredmény nem is marad el: pro-
fesszori szék, fejedelmi kegy, magas stallum és
koztisztelet, Miar akinek ez kell. De nem érde-
mes. Csak egyféleképpen érdemes élni: ,Tégy
olyan célt fel, amelyre soha senki nem ért”, — ezt
vallja Apdczai. Feltenni az életet egy eszmére,
szegényen, ha kell megalizva vagy durvdn iitve
harcolni érte. Menni, mindig csak menni, nem
nézve se jobbra, se balra. nem alkudozva, félve,
fanatikusan menni a cél felé, — ha kell a halilba,
de soha sem a megalkuvds, az okos politika pro-
fesszori székébe, Nem is iilt abba belé soha Apa-
czai. Bisterfeld megiiresedett katedrdjira alkalma-
sabbat, idegent talilt a fejedelem, II. Rikéczy
Gyorgy portai kovete, Barcsai. Basirius, angol
udvari pap éppen elfoglalisdg nélkiil koborol
Konstantindpolyban. A fejedelem azonnal kinevezi.
Basirius és Apdczai Osszeiitkozése elkeriilhetetlen,
A tdrsadalmilag magoasabb Allist Basirius a mel-
l6zott kartars szellemi folényére féltékeny. Az
ortodox maradi korlatoltsiga a modern gondolke-
zdist gyiloli Apdczaiban és legféképpen Erdély fol-
torekvo, bdtor lelke ingerli az idegent. Apdczai-
nak pusztulnia kell. Kéznél van a vdd is: Descar-
tes hive és presbitarisnus, Mindkettd biin. Des-
megteremtdje a
XVII. szdzadban az ortodox, konzervativ gondol-
kozis szerint minden tekintélyt felforgaté forra-
dalmar. Hasonloképpen rendbontds a presbiteria-
nizmus az egyhdz életében: részt ad az egyhdzi
korményzatban az egyszerdi polgdroknak is. A ja-
ratlanok oOsszetévesztik az independentizmussai,
szélshseges iranydval. Ez az irény minden egyhdz-
kozség abszolut fiiggetlenségét hirdeti. Igen rossz
hangeasa van, kildnosen fejedelmi kordkben, mert
politikdval szinezGdve ez az irdny juttaita vér-
padra 1. Karoly angol kirdlyt.

Mikor a vadak mar eléggé felingereltek az
amigy is befolyisolhatd fejedelmet, kiillondsen az
independentizmus gyakorolt élénk és kellemetlen
impressziot, mert Basirius éppen a meggyilkelt I.
Karoly udvari papja volt, Basirius nyilvinos vitit
provokal. Az independentizmus ellen szénokol, dva
inti a fejedelmet, fourakat. A fejedelem idegesen
érdekiodik, hogy van-e ilyen a taniték koudit?
Apdczal nyiltan megmondja, hogy a presbiterianiz.
mus hive, de az nem egy az independentizmussal.
— ,De it arra” — ordit a fejedelem. (Szathmdry:
A gywafehérvari-nagyenyedi Bethlen-Fétanoda
torténete.)

Apdezainak védenie kell dlldspontiat. A vita
kimenetele nem lehetett kétséges: el kell vesznie.
A vita végén Rikéezy felhordil: A Marosha vet-
tetem vagy a toronybél hényatom le.” (A Magyar
Athenas egy példanydnak Apdczairél szdlé részé-
hez kotott kézirat, koézli Kirdly Istvan: Apiczai

Cs. J. miivelédéstorténeti jelentGsége.)
A fejedelmi dith lelohad és Marosha veitetés

i helvett megelégszik az dthelyvezéssel a kolozsvird

alséhbrendil iskolihoz. De a lefokozds, a eyilélet

i gs megaldzds mit sem jelent az eszme szolgdlata-
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ban. A kolozsviri kisiskola szegénységében még
tobb lehetdséget ad, mint a megmerevedett, ide-
genmegszallta gyulafehérviri kollégium. Ott lené-
zett kezdd, veszedelmes felforgatd, kiebrudalt for-
radalmar, itt § minden és az iskola neki mindene.

Bekoszontdjében, (1656) még lizasabban,
szuggesztivebhen beszél az iskoldk sziikségessé-
gérdl. Kifejti iskolarendszerét, a taniték, papok,
vezet6k és tanulék hibdit, a romlott kozallapoto-
kat. De ha igy van is, hogy: ,oly ids-
ben sziilettiink, midén a legnagyobb tudatlansdg-
gal szemben a bolcsesség, s ennek tanitdéi egy
batkdra sem becsiiltetnek, azonnal kétséebe kell-e
esniink? El kell-e hagynunk az iskolit? Szdimba
sem kell venniink az utékort? Nem, gyalazaton,
és szégyenen keresztil az erényre kell toreked-
" (A bekoszdnté beszéd kézirata fennmaradt ab.
ban az albumban, amelyet Apdczal kezdett meg a
kolozsvari kollégiumban. Ebbe minden azéta ott
mitkodo tanir beirja nevét. Kirdly I.: Apdczai Cs.
J. miivelddéstorténeti jelentfsége.)

A kolozsviri kis-iskoldban kezd kibontakozni
a teljes kollégiume Anyagilag talpradllitja a sze-
gény kis-iskolit. Alapitvinyokat eszkozél ki Lu-
rantfyy Zsuzsinndnil és Barcsay Akos fejedelem-
nél. Munkatdrsaivd neveli a Gyulafehérvarrél vele
i0tt diikokat, rdjuk bizza a kicsik tanitasdt. O
maga egyediil adja elé a természettudomdnyt, jo=
got, teoldgiat. Egyetlen idésebb munkatirsa Por-
csalmi Andris, a régi kolozsvari didkévek példa-
képe. Elkésziti a magyar akadémia legaprébb
részletekre kiterjedd tervezetét. Barcsay kedve-
zben fogadja a benyujtott tervezetet s feldereng
a legszebb alom megvaldsulisa: a magyar tudo-
ményossiag foiskoldja. Most izzik legmagasabb hé-
fokon aktivitdsa, most bontakozott Ki legiényege:
a tanitol 18lek, a kiizdd, feltorekvd erdélyi 1élek.

Amire kiildetett, befejezte. ,Isten ebbdl az
ostoba és hdlddatlan magyar viligbél, mely Orea
méltatlan volt, Kivette. A szdérnyil tanulis, az Is-
ten hdza és a kiozdnséges jé miatt vald buzgd szor-
dalmatoskodds betegité szdraz betegségben, mely-
ben semmit sem kedvezvén az erfs lélek az erd-
telen testnek, ki kellett menni beléle, Ggy tetszik
ultima die 1639.” (Bethlen Miklés Onéletleirds
1. k)

A tatdrdilds elsépri a kolozsviri iskoldit is,
de felldmad s kilonbdzd dtalakuldsok utdn beltle
lesz a kolozsvari egyetem. Az albumban pedig,
amelvet Apdczal kezdett meg, aldirdsa alatt egy-
re ni Erdély tanitdinak névsora.

*

Apdczai élete 8s az eszme, amiért irt, beszélt,
dolgozolt, elvdlaszthatatlan. Megszillottan szol-
¢dlta az eszmét s az eszme szolgdlatdban égett
el. Az élete maga is, a kiizdelmes 34 év, az erdé-
lyi sors torvényszerliségével lejdtszott remekmii.

Az erdélyi lélek gynlt ki benne s 300 év ta-
voldbol ma is ostoroz, gylijt és tizel

El-e bennink Apdczai lelke, a erdélyi 1élek?

Feltettitk az életiinket Erdélyre s megszal-
lottan, halilig hiven tudunk-e dolgozni érte?
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Tanité az iskoldban, pap a katedrdn, tisztvi-
selé az irodiban a ,kozonséges j6ért” dolgozik-e?

Magyarul tanitunk, de Erdélyt tanitjuk-e?
Oktat-e maltja, ismeretes-e foldje s muzsikil-e
sajdtos beszéde az iskoldban?

Mert ha nem igy lenne, itéletiinket is meg-
mondja Apéczat: ,,Az utékor, melyre nézve Te
régi léssz, mind szeretet és részrehajlis, mind
gyiilolet és irigység nélkiil fog itélni és azokat,
akik a haladdst megakadilyozzik, pokolra szdnja.”
{Az iskoldk szitkségességéril.)

Szabo Judit.

A csikmenasagi pasztorok fafaragisa. Usz-
szegyujtotte Gaal Karoly, (Kalot kiadas, Bu-
dapest, 1944). Igen érdekes kis kdnyvvel lepte
meg Gaal Karoly mindazokat, kik szevetettel
figyelik az ifjasidgnak a fala felé irdnyulé tu-
domanyos — néprajzi — érdeklodését, Az ere-
deti targyvalasztas, az izléses kiallitds és az
itletes megoldas mind a fiatal szerzft dicsérik,
ki elsé munkajaban 32 tablaval érzékelieti a
csikmenasagi pasztorok fafaragd miivészetének
egyik agat, az ,irott“ palcik és guzsalyok di-
szitését. 7

A tablak el6tt révid, de a kérdés minden ol-
dalat érintd bevezetdt taldlunk, amelyhez az
a megjegyzésiink, amit maga a szerzd is hang-
sulyoz: ,,ezen a téren még széleskorii gylQjtés-
re és Osszehasonlitisra lesz sziikség”. Remél-
jik, hogy a tovabbi gyiijté és Osszehasonlitd
munkaban éppen Gaial Karoly fog legelél ha-
ladni,

Vajda Laszibnak az Ethnographidban
(1944, 102 1)) megjelent ismertetéséhez — az
tigy érdekdben — mindéssze jelentéktelen
hozzafiizni valéonk van. Gaal sehol sem jelz,
hogy tébldi az eredeti mintanak hanyszoros
kicsinyitései, vagy nagyitasai, holott ennek
megemlitése nem lett volna nehéz s ugyanak-
kor a kdnyvecske tudoméanyos pontossagat
nagyban emelné. Erzékeltesse valamiképpen
(idézdjelben, dilt, vagy ritkitott szedéssel) a
szerzd a szakkifejezéseket, tdjszdékat is, mert
fogalmunk sincs példaul arrdl, hogy a csiki
betlehemes jatékosai kéizbit van-e hirmon-
d6, kengyelfutd, wvagy ezen elnevezé-
sek csak alkalmilag keriiltek Gaal tollara.

A konyvecske elé Viski Karoly, legnagyobb
néprajzosunk irt ajanlé sorokat, szeretettel
emlékezve a magyar ifjisdg néprajzi érdekls-
désér8l. A szakember partfogo segitsége le-
gyen batorités, de ugyanakkor zaloga is an-
nak, hogy a Kalot néprajzi munkaja jo Uton
fog haladni. (£3).



A Seikelyfild kutatisa

A gombakérdés

A belobszénté nyari szezon a lapok hirrovata-
mak is allanddan évrit-évre megismétlidd esemé-
nyéy hozza magaval, Megkezdédik a gombarmérge-
2ések, halalesebeknek a lekidzlése.

S ez mind azért van mert a gombak ismerete
nemesak a tudomdanyos irodalomban, hanem f&-
ként a gyakoslati dletban is még mindig a kérdé-
seknél tart. Ugyan a tudomanyos vildgban az utdb-
bi idékben a hdiyzet kiegyenlétédott, mert egy egész
sereg tuddsunk adba nekd magit a kérddjelek el
tintetésének. A gyakorlati <&letben azonban még
mindig messze vagyunk etiod, pedig & sz26 szoros
értelimében dietbevagd Ugyrdl van szo.

A gombaismeret hidaya mennyi bajt okoz nem-
csak a gombaszedének, hanem a jéhiszemi gomba-
vasanooak is. Szinte borzalom elgondolni, hogy
mifyen kbroyelmil az ember, amikor a piacon
csak azért, mert drucikk, teljesen ismeretlen gom-
bakat megvasarolunk, Meg'bont.en:herhuk s meg is tr-
témik hogytamokta:unemegeszmbmmammmma
swdmue Rendszerint épenséggel nem ismeri g vAa-
rosi megvasarléja s még hozzad nines piaci ellen~
Ore ennek g kritikus arucikknek! Ez aztam az olka,
hogy nyéron olyan gyakoriak a gombamérgezésel-
81 szolé mapihirek.

Pedig a gombalkérdésnek igen jelemtds koz-
gazdasagi vonatkozasa is vam. A Saoékelyfild erdei
{ale vannak ezzel az istenadta értékkel Coaik le kel
szedni! Nyaramként mennyi gyermek, Sreg értéloe-
sitheti munkaerejét ezel a nem terhes munkaal-
lommal! Ha nagyobb volna a szervezkedési smtu-
dat bentviink, micsoda nmagyszert jovedelmet lehet-
ne biztositani hegyvidéki falvainknak, ha mnemcsalc
gyijtenék, hanem 6k maguk ki is széritandk s
minden mas kozvetités mélkill hozndk forgalomba,
olyarn, idGswakban amikor a legnagyobb arakat le-
het elérni magyvarosi éelmiszer lizleteknek walod
kozvetlen szallitassa}!

Mindez azonban a beszervezésen kiviil flige a
gombik ismeretétd] is. Es ezzel ven a legtdbb baj.
Altalabar: ehetd és ,bolond (mérges) gompdkrol
tud a nagykézinség! De ezek megitélésével is baj

van! Amit egyes vidékeken ehetének tartanak (s
az, az is biztosan, mert a probat kiallotta) azt mas
vidéken nem mexik szedni. Ez pedig elég baj, mert ;;
magatol kinalkozd értékek menmek igy veszem- |
débe.

Cs=odalatos, hogy a gombikkal énkéntelen vég- |

zett életveszélyes kisénletek mindezideig allandéam
szedhették az Adldozatokat az emberiség kozott.
Végre az eddng meg mindig kérdés gyanint logd
gy megoldas a%d keriilt. A Foldmivelésiigyi Mi-
nisztérium az-utdbbi idokben gombaszakértdi és
gombaismerdi tanfolyamokat rendeztet az Orsz.
Kémiai Intézetben, Budapesten, (II. Keleti Karoly
uica 24. Felvilagositasesal

tog ligyink a legjobb utom van.

Az eheté és mérges gombdk cimén elkényvelt
(mam merjiik még altaldnossagban azt mondani,
nogy , :smert“) fajtéakon kiviil a 'hudomamry még sok
olyan méis alsdbbrendii virdgtalan névényt sorol

spolgdinak:) s igy ez a |,
‘kiregészségligyi s kozgazdasigi soempontbél is fon- |

gombak ceoportjaba, amelyek kozill ugyan sokat
ismer karbétele révén a nagykdzénség is, de nem

gondol arra, hogy ezekben az esetekben is csak
gompakrol vanm sz6. Pedig ez a legtdbb esetben a
nevéber is kifejezésre jut (rozsda-, iiszjg- penész-
gomba, tovabba anyarozs, ragya, Peroncszpora, ho-
gporkanysepri 'sth.) Az alacsonvabbrendi gombék
eme csoportjaba tartozik legttbbie a mévényeink-
nelk, haztartdsunknak, sit az édllati emberi szer-
vezetekinek is veszedelmes karttevdi! Leghagyobb
veszedelmet a gasdidknak okozmiak s csalk az ubdbbi
évelk dntudatos védelmi akeidl keadik a nagy ka-
rokat enyhibei.

Elgondolhatjuk ezért, hogy a gombakkal vald
foglalkoznds nemesak a kutatéinknak ad értéles és
érdekes megfigyelési anyagot, hanem a ‘kihozott
eredmiények igen nagy gyalkorlati jelentéséggel is
birnak. Az a pepecselésnek tartott foglalkozis ad-
ja meg @z alapot ahhoz hogy kartevdink
elien & harcot felvehessiik, chgy a veszedalmes
karteviknek a lekiizdése legyen sziik-
séges, hogy foként azok, akilmek léténdeke fiizd-
dik a gombakérdéshez legalabb az éredekkiriikbe
es5 gombafajtikkal valemennyire koaelebbrol is
megismerkedjenelk,

Igy memesak az ehetd gombak szedésépdl hasz-
not huzdk, hanem a gaadalkoddkmal is kelll foglat-
koantok bizomyos meértékben a gombdikiwall még-
pedig az alacsonyabbrendii kirtevdikloel.

Ebben a munkiban nagy segitségre vannak a
mar eddig is megjelent szakmunkéak, a Foldmiv.
Minigzterium ezirdnyt kiadvanyai. A megnyilva-
nuldy kozszitkséglet hozta létre egy dllandd szak-
folydiratnak is a megsziletécét, amelyben mem-
csak a mindig id8szerli és hasznosan allealmaz-
hatd ismertetések jelennek meg, hanem a lap mun-
katarzai vallaljak az érdekiloddkked vals kizvetlen
kapesolatokat is! Azaz a belcliildétt mintikiat meg-
vizegéhjak s tamacsokikal latjak el. Hogy ez mi mo-
don torténik, arra éssolkk minden més dologra is
mar a most megjelent elsd ezam is boséges felvi-
lagositissal szolgal. (Magyar Gombdszati Lapok,
Szerkesztdség: Budapest, V. Akadémia u. 24.)

A gombakérdések minket kézelebbrdl mar
csalk azért is érdekelnek, mert egy fonmtos jtwve-
delmi forrasunk lehetd teljes kihaszndldsdval se-
githetiink az erddk alatti falvaink megélthetédén.
Taldn még egyszer fel lehetne jitani, @ ma mér

i ceak térténelmi hagyoméany gyanént ismert szarvas-

gomba szedést is. (Csikszentimihily: Ugyan &l ¢ még
az Gregek kozid olyan, aki tudna mépg errdl va-
lamit?) - 4.

Marostorda virmegye mnagy fali térképét
adta ki Ldszlé Imre tanar Marosvasarhelyen, A
szép kidllitash térkép a régi szokoht iskolai térké-
pektsl eltérben rengeteg olyan adabot tiintet fel
elimésen Osszedllitoth jer]}elklnel, amelyek miatt az
altalanos haszadlatra is igen  allcalmas. Nagyon
kivanatos volna, ha a tobbi szelne'ly vamegyéknek
is hasonll6 ludllftast térkép Allhatna rendelloezé-
sitkre. (Kar, hogy mindjart nem az 1:100000 mé-
retben jelenhetett meg. mi a tdvolsagbecslést igen
megkdnnyitette wvolna. Mindenesetre walbsziniien
teknikai koriilményelk  teiték sziikségessé az
1:117500 szokatlary méret -alkalmamasit.) A térkép
a Homvéd Térképészeti Intémetben készilt s di-
szére valik az igen szépen dolgozé Intézetnek. Meg-
rendelhetd a szerzénél.
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Az asvanyvizeink értékének alapos ismerte- |
téost kizli Irdnyi Dezsd dr. orvos-Gmmagy a m. ki, |
honved gyogyfirdsd kérhéz kézleméoyei kozt A |
cikksorozat , Az erddlyi gudgyfiinddk jelentdsége” ||
c. alatt jelent meg s a bevezetd altalamos mél- |
tatds wtdn (Gyodgyaszat tud. kozl. Bpest, 1941) a |
fontosabb fiirdéhelyeinket veszi sorma. Igy Bor- |
széix, Tusnad, Szovata, Kovaszna balneologiai ér-
tékeit iemerteti kifion kizieményekben. lgen nagy ;
grémiinkre szolgal, hogy a flirdGgyogyméod egyik
hivatott kutatdja az 1540. zi helyszin! bejardsa utéan
a részietekre lkdterjedd modon tarja fel az djabb
megfigyelési adatokat, Hissziik, hogy Iranyi szak- !
avatott ismentetézei az orvosi kérékben is megér-
téare talalnak s az 4ltala nyujtott adatok alapjan .
médjuk lesz firdéink megfeleld ajandisira. ;

A székelyfoldi borvizek mikroszkopi ndveé- .
nyeinek legujabbi vizsgilati eredményeit mu-
tarta be az Erdélyi Muzeum Egylet Term. tud. :
Szakosztalydban Kol Erzsébet dr. majus 15-én. Az

erételjes tempoOban megindult kutatdsok naprdl- :
noepra erdekesepbnél érdekesebb adatokat hoznak
fellzzinre.

A homorodalmasi
foszfatokat ismertette dr. Kerekes Jézsef a Fild-
tani Intézet méarcius 27-iki szakiilésén.

Borszék gyogyforrasairél tartott eldadast a -
Féldtani Tarsulat Hidrologiai Szakosztélyaban Ne-
mes Laszlé méarcius 29-ém.

Székelyfoldi adatok az Erdélyi Muzeum 1944
évi 1—2 fiizetében. |

barlangban eléfordulo

Mikecs Lo A moldovai katoli- |
kusok 1646—7. évi bsseeirasa. Herepei J.: A Tordai .
hasadék legrégibb névszerint ismert teqmeszetja- :
r6éja. Balassa I.: Kabala. — Benké L.: Uwer. i
Gyorgy L.: Az erdélyi Nyelvmiivelyo Tarsasag més_ 5
fehévszhzados évfordul6éjdra. — Benkd L.: A bar-
cashgi Hétfalu helynevei. — Cs. Bogats D.: Ada-
tok Boéléni Farkas Sandor életpilyijdhoz. — Ko--
vics F.. A gyergy6csomafalvi kédarmesterség. —
Entz—Jakd; Jelentés Sitdé Nagy Jend csikszerstr
mAartoni kizjegvzo leveltarirdh,

Torok Zoltan: A Kelemen-havasok eruptiv
témegének talapzatat alkoté képzddmémyekrél,
kiilints tekintettel a diszlokacidira, Az eddigl
aprd kutatdsclat horna Sasze & sajat adataivall egye
wtve a szerzd s végre egységesképet kapunk errdl
a7 érdekes videkral, melynek mozgasa még ma is
tert, Mindenesetre most tble varjuk a Kelemensha-
ecie hatelmas tomegének is a pontos térképpel
kicért felldoligozasat im. ahol @ petrografiai adatok-
nak lesz igen nagy fon ! (Muzeumi Fhizetek
Kvar, Ujfolyam. I. 4. £, 1943.225—260 §. Térkép és
szelvénytiblazattal),

Névényi ritkasagaink. Boros Addm dr.
szorgalmas ndvénytani kutatisainak eredményei
gyors egymésutinban latnek napvildgot. A kolozs- I
vari Scripta Botanica... 1942. kitetében az Ocsém
tiotejérsl (Ba'dnbémya mellett) emliti az Oxytropis
carpatica és Saxifraga moschata fajokat. A homo-
rodalmast barlang melldl a Crnidium silaifoliumot.

A Magyvar Tudominyes Akadémia timo-
mogatisaval végzett kutatisok eredményei.
(1. Math. Term. Tud, Ertesitd 1942, évf) Boros |
Adam dr.: Az Evonymusnana (térpe keds«lnen‘ég.o)‘
Gyergyéremetén. — Csiki Ernd: Adatok a Gorgé-
nvi hegvsée levél és fadarizs féléinek ismerteté- |
séhez (5 0i. eddig hazdnfkban ismeretlen fa'l')
uevancral Csikitél: Adatok 5 Gomgényi ne-gyseg
bogarfaundjamek ismeretéhez. (2 olyan faj. ame!ry'

ceak itt honos't — Csiki: A Balénbdnyai hegység !
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bogarfaunaja (6 eddig hazinbdl nem ismert faj és
k&t uj valtozat: Carabus violaceus var. balanensis
és C. arcensis var, csikensis!) — Wapner Janos:
Ujabb adatok Erdély és a Partivm puhatesti fau-
rvajanak ismeretéhez (uj faj Daudebardia Kolosvary

Sepsiszent gyorgyTdl),

Az Erdélyi Muzeum Egylet jun. 4-iki dlé-
sén Torok Zeltan a Kelemen-hegység talapzatinalk
kéreg mozgasairs) s Malin Mihaly a székelyek ter-
metérél tartottak eldadést.

A méhkapé vagy gyurgyalag 1942—43 telén
lathaté volt Kézdivéasarhelyen, mint azt Rdkosy
Lajos jelzi. Szintén t6éle szarmiazik egy fehér
szarnytoldu verébnek is az adata, amelyet Kézdiva-
sarhelyen nov, elején 16tt le az udvanan.

Szent Anna-té mikroszkopikus névényviliginak
megfigyelési adatait kozli le a HorilobAgyi Tarsasag
Botanikaj Kozlemények 1943, 5—6. fiizetében.

Erdélyi #asvianyvizeink ritkabb alkatrészei
és azok bikoméigi értékelése cimmel tartott rank

| nézve nagyfontossdgu eibadast dr, Straub Janos

egyet. m. tanar a debreceni Tisza Istwvan Tudo-

| manyos Tarsasig dec. 21-iki lilésén.

A Tordai hasadék keletkezését irja le

1 dr. Twlogdy Janos a Foldrajz Xozlemények 1943.

most megjelent 3. szamiban. (93—215 1. 4 abra
és 8 fénykép). E sokat vitatott kérdés jut Tulogdy
dolgozataban nyugvopontna., A modern geomorfolo-

| gla: loutatds szép példajat mutatja be e munbka.
| Az érdeklodd az alapos irodalom felsoroldsa mel-

fett mindent megkap, amire sziiksége van. Nya-
rady Gyula névénytani monografikus munkaja
utan varjuk mar a morfologus eredményeit is.

Fildrengés Kézdivasarhelyen. 1943 oktober
15-én reggel 7 6ra 45 perckor gyenge lokeést érez-
tek. A rengés |keletnyugati irdnyu volt és
haromszor ismeétlodétt meg. Tobb lakasban g falon
megrezditltek az edények s a fiijggdlampék lki-
lemdiil¥ek. ‘A Kis-Azsidban pusztité f6ldrengés
hullimai eljutottak a Karpatok belsejébe is s igy
azt november 26-&n €jjel 11 6ra 30 perckor Keéz-
divasirhelyen is megérezték A lampak és kisebb
tangyak kimozdultak a helyiikbsi. 1944 februar
1-én a kisdzsiai katasztrofdlis foldrengéssel egy
idében hajnali 4 é6ra 10 perckor az egyszeri foldl5-
kést erds kilengés jellemnezte s heves szélvihar
eBzte meg. (Székely Nép. 29. sz) A Haromszéken
évenként gyakran érezhetd fobdrergések imiatt
igen fontos volna gy tudomdnyos. mint gya-
korlati szempontbbl is, ha a Székely Nemzeti
Muazeummal kapcsolatban fGldrengésjelzs allomést
szervernének minelk ugy hisszilk ne mvolna wem-
miféle nagyobb akadalya!

Napgyfiirii Sugasfiirdon. 1943 jul. ho 22-én
délben 11 6ra 55 perctdl—i2 ara 3 percig igen
szép napgyiiri latszott. A gyiirii belsé swélén a vi-
rivg és kivill a lila-kékszin j61 felismerhetd volt.
Meéraekelt .szél fujt é5 a kisebb, vonulé kodok., a
melyek a kozeli hegyekindl szillottak fel és mint
gyorsan vomuld felhSk haladtak. méha eltakartik
a gyrini egyes részeit. Egy magasabbam. de igen
lassan vonulo felhdderabon a gyiliric megfelels ré-
sze igen erBsen kifejliddott. A gyliri egyes részein
a fényerbsség nem valtozott mutatva azt, hogy a
feohatomer siiviisége (ame'viken a fénytorés tor-
tént) valtozé., A gylrfi atmérdjénck latoszoge kb.

36—38¢ volt, Term. Tud. Kozl. 1943. 318 I Sezerk.
megiegyzése: A megfioyelt jelenség valdezindleg a
2%y sugaru (44%-os ahmemm) nagvgylri volt,

- Dr. Gyulai Zoltdn.



A székelység hivotdsa a Karpat-|
medencében

Kevés olyan munka jelent meg, mint csik-
szentmartoni Szabo Istvan okleveles gépész-
mérnik fenti cimii kis kényve. Nagy érdeklédésre
tarthat szamot, hisz a Hargita Viralja Jelképes |
Székelykozség (Budapest, VI., Vilmos csaszdr-it
76.) kiaddsiban megjelent munka, az egész Szé-
kelyfold gazdasdgi fellenditésének tervezetét ki-
dolgozza és hdromszdzharmincmillid pengds allami
hozzajarulissal szdmolva pontosan korvonalazott
célokra, szakszerii tervek alapjin kivin beruhdzi-
sokat eszkozdlni. i

A hasznothajtd vallalkozdsokat — iria — sa-
iat kezelésben kell megtartani, hogy a Székely-
fold természeti kincseinek és a székelyséz bdmu-
latos életerejének minden terméke az egész szé-
kely kozosség érdekeit szolgilja és ne legyen élel-
mes idegen villalkozdk vagyongyarapité eszkize. !
Meg kell akadilyozni a székelység tovabbi  ki- |
uzsorizasit és ezért a gazdasdgi fejlesztést csak '
az dllam (Onkormdnyzatok) pénzével s ehhez kap- |
csolodva egy nagy szivetkezeti osszefogdssal sza-
bad végrehajtani. Es kimondja o sarktételt: A
Székelyfoldre csak magyar erdkre tdmaszkodd
pénz keriilhet, idegen tokét a Székelyfoldre be-
engedni nem szabad. Fejtegetéseivel megallapitja,
hogy a székelységet karpdtolni kell azért az el-
nvomasért, amelvet eddig elszenvedett s meg kell
erisitent a nagyra nevelt nemzetiségekkel szem-
ben. Kelet kapujiban a természeti kincsek és le-
hetiségekben gazdag Székelyfoldnek tirgyi alapot |
kell adni hatalmas ivii fejlidéshez. :

Nem vir azonban mindent az dllamtél. Egy
hatalmas, az egész Székelyfoldet dtfogd 8—10
millié alaptokével megalapitandd szovetkezet meg- |
alapitasat siirgeti. Ennek a szovetkezetnek a ke- |
retében kell az Gsszes kindlkozé lehetiségeket ki-
hasznilni és a kérdéseket megoldani. Az alaptd-
ke Osszelinzdsat szinte fillérekre mené szamitds-
sal, nagy éleslitdssal fejti ki.

Madsfélmillio pengdnyi székely otthonokat ki-
van létesiteni Budapesten, Marosvasarhelyen,
Székelyudvarhelyen, Csikszeredin és Sepsiszent- |
gyorgyon. Vizsgilia az iiveggydr. cserzdanyagok
elodllitisa, borgydr, gyanta-, mitrigya-, burgonya-
lisztgyar létesitésének lehetdségeit, szovetkezeti
nevelés, idegenforgalom: és kertészet kérdéseit. |
Kilon foglalkozik a faiizemek és faszéniizemek |
kérdésével. Kzeket a terveket a legmesszehbme- |
ni pontossdpgal illeszti bele az erdélyi gazdasagi .
élethe s osszhangot tud teremteni a mdr létezd
gazdasdgi szerveinkkel is. Kidolgozza a Székely-
fo]d egész 0t- és vasat hdlézatdt. ily médon akar- ;
va elSsegiteni a székely gazdasagi élet iitGereinek |
kiépitését. H

Nagy vonalakban végigtirgyalja a mezdgaz- |
dasdg kérdéseit is s megdllapitia, hogy a Székely- | "
foldén Marosvaswrhely kornyékét kivéve — dllat- |

| gyogynovények gyiljtésének és

Szemle

gyiimilesok, valamint
feldolgozasdnak
kell a mezdgazdasdgi lakossdg fBkereseti dgat ké-
pezni. Véleménye szerint a Székelyfoldril a nagy
szallitdsi tdvolsdgok miatt, semmit sem szabad
teldelgozatlanul kivinni. Ezt irja elé a legelemibb
gazdasdgi torvény. Keresni csak a feldolgozdssal
lehet, a nyersanyayg kiszallitds elszegényesedéshez
vezet. .

Nem hanyagolja el a székelyfoldi idegenfor-
galom jelentoségét sem s annak megfeleldé kiépi-
tésére is megteszi javaslatait.

Mindezeket a terveket 0gy kivinja megva-
lositani, hogy figyelembeveszi mindvégig a székely
nép adotisdgait és véleménye szerint a székelysé-
get Osi jo szokdsanak megtartasival kell atvezet-
ni a mai koreszméknek megfeleld szemlélethe éa

tenyésztésnek és  erdei

-gazdasdgi rendbe. A székelység terjeszkedésének

irdnyat is megszabja a Maros, Szamos, Kikillok
és Ol volgye felé.

Azonban ezeknek elérésére nézete szerint
nem elégséges o gazdasigi megalapozottsdg, ha-
nem szilkséges az 0j székely embertipus kialaku-
lisa. Mert az 0j ébredd Magyarorszigon csak egy
embertipus szerepelhet: a kizdsségi gondolatban
kiteljesiild, minden akaddlyt legdtlé, egymids mel-
lett egymdsért — mindnydjunkért — harcold, ka-
tonalelkii, dldozatokat is hozni tudé férfi s a hii-
sézes gyermekeket szivesen sziiléo asszony.

Szahé Istvin kizgazdasigilag megalapozott
terveit o kozbsségi gondolat fiiti 4t és ha mep-
értésre talil a Szekelvfoldon ez fogja terveit a
megvatisulis felé vinni. (b2)

irodalompdrtolds és székely
ontudat

Hogy ez a két fogalom kiilon-kiilon is és f6-
ként egyiitt, mennyire hidnyzik beldliink, azt
legjobban a Székely Nép-ben legutébb meg-
jelent esettel vildgithatjuk meg. A zsidoiigy ren-
dezésével kapesolatban, a nevezett lapban egy
Strausz nevii, rendkiviil 161 elhelyezkedett hitsorsos-
rol van szo, akinek a holmiai kozill egy sokatmon-
do , Emiéklap” keriilt eld. A szdovegh6l kikapott
idézet jellemzé megvilagitdst ad, a nekiink példaul
szolgalhato faji ontudatra.

— Az emléklap peesételje meg azt az elsza-
kithatatlan kiteléket, amely inté jel-
lént emlékeztet a megprobaltatisok idejére és a
kolesinos segités miivére.

Budapest, a mdsodik zsidétorvény utdn.

Alapité tagok: Baracs Kdrolyné, Prof. dr.
Donith Gywula. dr. Friedmann Ignic, Gerd Odin,
dr. Hajdu Miklos, baréd Hatvany Bertalan, dr. He-
vesi Iliss Arnold, dr. Low Imanuel. dr. Patai Jo-
zsef. Prof. Strauss Adolf, Vészi Jozsef, Zsolt
Béla.

Fz a kizlemény

rovid, de sokatmondd

13



igen fontos szemnyitogaté alkalmat
Kétszeresen tanulsigos ez a mi szimunkra s
e_gbb_él igen sokat tanulhatnink! Mondjuk meg
Oszintén, vajjon hdnyan lehetnek azok, a kényv-
vasdrlo székely testvéreink, akik a konyvtirukat
fajmagyar s féként székely irék miiveibil igy e-
ke_zt.ek kivalogatni. Hiszen j6l tudjuk, hogy a
régi konyvvisirlisi médozatok kozt bizony leg-
tobbiink a rank rohané konyvvigéceknek diltiink
be, megvdsdrolva a hangzatos cimek alati Ossze-
allitots dfszmii sorozatokat ... havi részletfizetési
kedvezménnyel (?) Ez volt a mi kényvtirfejlesz-
tésiink technikdja! No de nézzik az érem masik
oldalit! Vajjon a székelység élén jirék gondos-
kodtak-e arrél, hogy a székely ontudatos kényv-
partoldsnak olyan modjit taldljak ki, mint 3z hit-
sorsos eldkeldségek? Emberek és mép hozzd igen
gyarlé ontudatos székelyek vagyunk. A konyv-
vasdrlds figyes irdnyitisahoz eddig is, amig az on-
tudat is kifejlédhetik, sziikség lett volna, hogy
egy-egy formai kis elismeréssel igyekezziink a
kedvet emelni. Errdl elméleti sikon sokat és so-
kan tudndnak vitdzni! A vitdknak azonban az ide-
je elmillt s nekiink a szomorlt valésdgnak a meg-
javitasdn kell torjik az esziinket! Hogy fligy az
egyik, mint a mdsik felvetett szempontbhdl mi vol-
na a teendd, ahhoz igazdn szivesen venndk a ta-
pasztaltak hozzdszolisdt!

Nem szabad elfelejteniink a kizelmult példa-
ja utan, hogy akinek a kezében a sajtd, annak a
szolgilatiban a1 a lélek is!

Béloni Farkas Sandor wtéda cim alatt Acs Ti-
vadar a Ldthatirban (Budapest, 1943. 11. s2.) rész-
letes ismertetéshen foglalkozik a feledésnek in-
dult Kovacs Janos unit. kollégiumi tandr em-
lékének o felijitasdval.

A székely nép mai sorskérdései jol clokészi-
10 és dsszefoglalo dttekintést nydjtanak a kozele-
d6 nemzetgyilésiink tirgyaldsaihoz. Hilds mun-
kit végzett dr. Liszlé Ferenc e téma kidelgoza-
sdaval. (Kidlté Szd. Kolozsvdr, 1943. jan. sz.)

A nép- és csaladvédelem mozgalminak 1940/2.
évi munkdjdrdl szoldé jelentése keriilt keziinkbe.
Orémmel littuk, hogy a szép, eredményes munkd-
nak midr szerepelnek a székelyfoldi adatai is. A
munkatirsak irodalmi felsoroldsabdl Grommel Iat-
tuk dr. Varoné Tomori Viela szoc. vezetd
értékes mitkodését, aki a visszatérés dota a gya-
korlatban is nagy érdemeket szerzett a székely
nép szocidlis helyzetének a feljavitasaban.

A Székelyfold nevezetes vidékeinek ismerte- |

tését hozta Zimanyi Krnd, a Nemzeti Figyeld
1943, évi szamaiban. A meleg szeretettel s helyes

adatokkal megirt cikkek hasznos szolgdlatot tettek

a Székelyfold ismertetése _érdekében.
Csik varmegyérdl jelent meg leghjabban egy
miivészi  kivitelben eldéllitott idegenforgalmi ut-
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jelenthetne, |

mutaté. Orommel tapasztaljuk, hogy minden ada-

ta komoly tanulminy eredménye s fgy Székely

Géza kirendeltségi vezetd igazdn példitads .
munkdt végzett eziittal is. Udvarhely virmegyérdl

mikor lesz?

Bartha Mikiosrol, a nagy székely politikus és
hirlapirérél jelennek meg alapos ismertetd érteke-
zések a Kisebbségi Korlevél (Pécsi Egyetemi Ki-
sebbségi Intézet Kozleményei) szdmaiban (1941,
mij., 1943 mdrc.) I. B. M. nemzetiségi cikkei, —
II. B. M. politikai beszédei és szellemi hagyatéka.
— III. B. M. szellemi tjjdértékelése. Szeretndk,
ha székely nagyjaink munkdssigdnak hasonld
méltatdsit kapnék meg az arra legtirgyilagosabb
férumtol!

Petdfi haldlénak székelykeresztiri vonatkozd-
sait adta ki a minden tirsadalmi, kultirdlis moz-
galomnak példis timogatdja, Bdlint Dadniel

Bukovinai magyarokrol sz0ld  ismertetések
legijabbika s talin a legrészletesebb most jelent
meg Santha Alajos csiksomlydi tanitéképzoi
tandr tolldbdl. A kozel 200 oldalas kényv a legto-
kéletesebbnek tekinthetdé e tdrgyban.

Csiky Janos dr. gyergydszentmiklési korhdz-
igazgaté a ,,Székely Nép” téli szdmaiban értékes
cikksorozatot kozolt a Székelyfold kozegészség-
tigyl kérdéseinek megoldisardl. Béarcsak minden
megoldandd problémank ilyen alapossdggal volna
elkészitve a nemzetgyiilésre.

Székely vér cim alait Draskdéczy Anna
tollibdl a Napsugdr cimii 40 filléres fiizetek kbzt
Gibor Aronrdél jelent meg egy nagy joaka-
rattal megirt regényes ismerfetés.

A székely ravasirasrd! tartott alapos és sajat
kutatisokon alapulé elfadist Herepeil Jdnos
a Székely Nemzeti MGzeum igazgatdja székely-
foldi vdrosainkban. A mindenitt megnyilvanulé
nagy érdeklfdés mutatta a mindinkabb faji ontu-
datunkra valé ébredésiinket.

Olasz ismertetés Székelyfoldrdol, A Vie del
Mondo c. képes foldrajzi . folydirat hosszabb
tanulmanyban foglalkozik a Székelyfolddel. A
Rémaban megjelend el8keld szaklap alapos is-
merietése hasznos szolgalatot tett a székely
nép hivatasinak a megvilagitasiara. A dolgoza-
tot szép képek teszik értékesebbé.

Magyar—Hun kapcsolatok a Himalijiban.
A székelységet még inkabb érdekld mépszar-
mazasi 1jabb adatok érdekes dsszefoglaldsat
hozza M. Kabos Margit a Nemzeti Figyeld 1943,
12, szamaban (Bpest.)

Olih Miklés, Megyarorszdg leirdsa 1536. {(h
N. Olahi, Hungaria et Atila. Bécs 1763). A ma-
gyarok és székelyek egy és ugyonazon nyelvet be-
szélik, csakhogy a székelyek szdmos sajatségos
sz6t masznalnak,



500 éves csendes jubileum

Békés korilmények kozott szokottndl is
zengzetesebb, hiresebb lett volna az idei piinkosdi |
blcsi. Szerény keretek kizitt 500 éves emléke-
zetét koszontottiik igy is annak 3 nevezetes
eseménynek , hogy 1444-ben tortént legfelsGbb
intézkedés az elsé csiksomlydi ferences templom
Uj)dépitésének befejezése iipyében.

Félezer évvel ezeldtt mar kicsi a somlydi
Maria-templom. Meg is kezdik nagyitdsit 1442-
ben, de elakadi a munka anyagiak kimeriilése
folytén, Tudomdsdra jut ez IV. Jend pipinak. !
1444 janudr 27-én kelt iratot intéz a templom to-
vibbépitése érdekében a csiksomlysi ferencesek-
nek. Meleghangii levelében elismeréssel, sii dicsé-
rettel emlékezik meg Csiksomlyénak mar akkori

szerepérfl és jelentiségérél. Védelmébe veszi a
templom befejezésének itigyét, felhivasival adako- M
zasra serkenti u jotevéket és a  kegyhelynek |
Sarlés Boldogasszony napjira biicsiit. engedélyez. |

Misrészt Dbecsilendd az 500 év teljesitmé- l
nye. A végzett munkat felértékelni is alig lehet. !
Erésen igazolja Csiksomlyonak és a Ferenc-rend- |
nek e foldin valé elsGdleges jogosultsdgat. A fél- |
ezredév végil vallisi, nemzeti, kultardlis helyi és |
székelyfoldi térténetiinket. is nagyon érinti, mint- !
egy maga koré fonja. Igaz csiki embernek, ko- | I,
zisséget becsilé székelynek nem kizombos a do-

log.

A Hunyadkori cstesives stilii szép somlydi fe-
rences templom nemesak mint épitészeti jelentc”)-
ség, kultarihs érték, vallisi kdzpont és biesiijiro- I
hely tartando szimon, de a szebb, egykor diesébb
és magasabban 416 csikl politikaj ¢s kizéleti tor- |
ténetnek 1% tanuja. Hunyadi Janos i V‘l]]ﬁnhlSt'
tett Csiksomlyd, a esiki ferencesek és esiki széke- '!
lyek mellett.

Zsikmidnyold tordk had garizdilkodik o ’\Taw
rosmentén, leverve a magyar sereget. Hunyadi a |
székelyek segitségével veri meg dkel Marossszent- | i
imréné! és kényszeriti hodolatra Szeben alatt. Ezt Jf
a diesg jelenctet méltoképpen orokith meg Szopos |
Sandor festémiivészink a Kkolozeviri  hadtestpa- @
rancsnoksig palotajinak Iépeschizdban. Hunyadi |
vallomiasa pedig tett: a esiki ferencesek irdnti hi- |
labél és a csiki székelyek irinti elismeréshol ad
segitséget a jubililt 500 éves esiksomlyoi teinplom
és  kolostor Gjjaépitésére  1442-ben, de utébbi
években is.

Ha nem is sikeriilt most Ney tnnepelni, amint
illett, a7 itgy érdemlette s mi szerettiik volna, de
fegaldbb a nagy fényt, valamint annak jelentésé- |
gét, tanitisat mégis mindnyajunknak tudomisul
kell venni.

Anndl is inkdbh,

mivel hiaboris vilig  van.
Az OO &v el6tti idokben is az volt. Csatibun a
cstki székelyek 1442-ben, messze dton a .hosszi
hadjérat”-ban 1448-ig. — éppen a templomépités
éveiben — s bizonyira jonéhdnyat temettek el
koziilik a szomom wvirnai esatatéren (1444 no-’
—

Larmafa
vember) is. Maguk a szek‘:‘yek is azt irjik még
ugydnennek a szdzadnak végén (1493): ,,Minden
hiboribau ott voltunk, minden csatiban résztvet-
tiink.”

. Milyen erés a milt: csatdztak, véreziek
eleink messze foldon, itthon pedig az alatt is meg-
épiilt a szép csiksomlyéi templom.

Ha tudtak seink harcok kozott, a vdrnai
csata évében templomot épiteni, legyiink képesek
mi, unokik megemlékezni rola. De méltsképpen és
egész Csik! Feltétlenill tobbet és tettel e sorok-
nal!

Az 500 éves fordulot jubililé Csiksomlydnak

| és a mal jolismert félezeréves dicsé miltnak min-

fejenként

den csiki, sit minden székely ember,
adosa! ‘

Dr. P. Benedek Fidél.

Miért ne lehetne a Székelyfoldnek
miszaki fdiskoldja?

Ezt a kérdést vetette fel az 1940. évi haza-

' térésiink utdn az egyik vezetd szakemberiink, aki

nagyon targyilagosan és tisztin latta a helyzetet.
Meg is mondotta mindiirt az indokait. Az erdélyi
s foként a székelyfoldi részek erd6- és banyakin-
cseinek olyan tomege keriilt vissza, amelyeknek

| a kezeléséhez jelenleg nines elég szakemberiink

nemcsak a tényleges kitermeldsi munkélato_kat
nézve, hanem az iigyek intézését vivd allami h}v&-
talok személyzeti igényelését tekintve is. Nyitva

I 4ll még ma is ez a kérdés. Ugyanis a Milegyetem

epyik osztilydt képezé soproni banyakohd és er-
diémérndki képzés nem tudja az igényelést kielégi-
teni. Az ott végzd kevés is olyan magasabb foki
s jobban fizetett elhelyezkedést kap, hogy a mi
szerény vidéki viszonvaink nem csdbitjik sem hi-
vatalokba. sem pedig gyakorlatl térre a végzette-
kot. Ezért vetGdott fel mir régebben az a gondo-
lat. hogy a régi selmecbdnyai Akadémia mintdji-
ra az arra alkalmas vidéken kellene szervezni egy
ilven célii miiszaki foiskoldt. amely nemecsak
helybe menne™ ily médon a hallgatéinak a kép-

5 gésére. hanem mindjirt oda is adni le a végzett
- szakembereit!

E kérdésiinkkel alaposan foglalkozé,_ elébb
emlitett vezetd egyéniségiink, még a helykivilasz-
tisdra is nagyszerii modozatot taldlt. Székelyud-

~ varhelyen a régi redliskola épiiletét teljesen alkal-

masnak talilta az elhelyezésre, amely az els_ﬁ
években kénvelmes elhelyezest tudna biztositani,

D kifejlédve pedig, a jo massziv épiilet emeletek
' szaporitisival tudna megfelelni céljdnak. Az igenm
i fejlett redliskolai taniigyi lgény a iiszaki

fei-
lesztés magasabb célkitlizéseit is tudnd szolgdlni
a mar meglevd helyl keretek kihaszndldsival, ve-
evi. fizikai, természetrajzi laboratériumok, eldado-
termek mir megvannak. épp igy a specidlis vi-
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szonyokra késziilt rajztermek is. A tobbi szilkség-
letet is ki lehetne elégiteni, hisz az épiiletben in-
terndtus is volt, amelynek tere biven fedezné uz
elméleti tanszékek elhelyezési igényeit!

A joakaré tervfelvetd a kivitel modjat is
megmondotta. Helybdl induljon meg egy ilyirinya
kérést eliterjesztd mozgalom s a kormdnyig el-
jutott d6haj tovabbi meggondolisra és javaslatté-
telre a szakkozegeknek adassék ki. Igy az 6 ke-!
zébe keriil végleges dontés ald. Tehdt, ha mdr 6 |
veti fel a gondolatot, elképzelhetjiik nagyon kény- |
nyen, hogy nem rajta fog malni a megvalésulis. f

|
|
|

Ennek a gondolatnak a Székely Kozélet 1940 ;
december 7-iki szdma is nyilvdnossigot adott. Te- |
hiat az ugynevezett ,illetékescknek” lépéseket
kellett volna tegyenek a talecdn kindlt ajindék el- i
fogaddsara.

S mi lett e nagyszeri s tgy a Székelyfoldre, |
mint az eléggé minden oldalrdl sijtott Székely- |
udvarhelynek, az anyavirosnak oly sokat, taldn |

|

mindent jelenté tervhdl? Semmi, mert az akkori |
willetékesek” nem tartottik fontosnak a kérdést.
A fdiskola sziikségessége még ma Is fenmill.!
Hallottunk megoldisi médokrél. Nagyvaradon, Ma- |
rosvisdarhelyen szindékoznak a Faiskolat felzilli-i’l
tani. Szerencsénkre talin déntés ezen g téren még |
nem tortént. Ezért kellene most mozgalmat indi- |
tani, hogy a Fdiskola elhelyezésére annyira alkal-
mas Székelyudvarhely jusson végre megfeleld
megértéshez, Egyetlen egy viros sem alkalmas
éppen erre a célra annyira, mint Székelyudvar-
hely. Az erddipar (lombos, tiileveli) kozéppontji- |
ban, vas, rézbdinya és kohd nem messze. Sobdnya,
szénkitermelés, peirdleumteriilet, kébanydk s mds i'
!

|

1
|
i
{

W
|
|
|

banyiszattal hasznosithatd anyagok kozvetlen a
kizelben, ahol 4llandé és minden oldalil gyakorla-
tozd tér kindlkozik a hallgatéki szémira. Ez pedig
izen fontos szempont. De ott van az dsvinyviz és
gyogyitd anyagaink oridsi tidmege, amely miiszaki
szemponthdl a bdnydszat egyik 0jabb dgdt van-
" nak hivatva, éppen itt ndlunk, kifejleszteni. A
székely ifjainknak, a hajlamaikhoz kozelallé: szak- I
irdnyia palyavilaszidsdira, micsoda kinnyebbséget
jelentene egy ilyen Fdiskola kozelsége. (Jél tud-
ik, hogy az iskola mit jelent a kdrnyékre. Miért
van ez a foglalkozisi dg tele a felvidék sziilottei-
vel ,akik a joI megélhetd allasokban feltaldlhatok
az orszag minden részén.)

Igen fontos volna, ha a Székelyféld kozgazda-
siginak feljavitisdt szolgdls természeti kineseink
értékesitését sajit fiaink vehetnék kézbe. Ehhez
nemesak hivatalnokokra, hanem sajit f{oldiinkbél
kindtt szakemberekre volna sziikségiink. (is.)

Dr. Vér Tibor allamtitkar baréti szarmazasi.
A Székely Szdébdl tudtuk meg. hogy az Wi ipar-
igyl 4dllamtitkar erddvidéki szirmazdsi. Bardton
laknak ma is kozvetlen vérrokonai. A mémdktar-
sadalom vezéregyénisége keriilt olyan pozicidba,
ahol éppen a sokat emlegetett székelyfoldi iparo-
sitdst készitik eld. Hisszilkk. hogy nemesak
nagyrabecsiilt tudisit s szervezd energidjit viszi
hele ebbe a lét nem lét kérdésiinkbe, hanem ott .

lesz a kivitelnél is, minden csepp vérével. THisz
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kinek lehetne iigyiink igazan sziviigye, ha nem neki,
akinek egyben ezen a teriileten lesz alkalma be-
mutatni szervezdképességét. Egy fontos 1épést
mir littunk téle, amikor a marosvisarhelyi ipar-
miazeumot és konyvtirat szervezte 1jja!

Foldi Istvan megbizatisa. A Székelyfoldnek
hadimiiveleti teriletté tértént nyflvanitdsa kévet-
kgztében eldallott kiilonleges helyzetre valg te-
kintettel a vallis- és kozoktatdsigyi miniszteri
teenddkkel megbizott igazsigiigyminiszter ugy
hatdrozott, hogy a négy vdrmegye népmiivelésé-
nek egységes iranyitist biztosit. A miniszter en-
nek a feladatnak elvégzésével Foldi Istvan
hdromszéki népmiivelési titkirt bizta meg. Foldi

| Istvan' hatdskére tehdt kiterjed Hiromszék, Csik,

Udvarhely és Marostorda virmepyvék, valamint

| Marosvisdrhely torvényhatdsdgi jogn viros Bsz-
. szes népmiivelési kérdéseire.

Pasint Odin dr. miniszteri tandcsos, udvar-
helyszéki testvériink, kiilonleges munkateljesitmé-
nyéért. a  Magyar Erdemrend Woézépkeresziiét

nyerte.

Ferencz Gyarfas kitiintetése. Az Orszigos Ma-
gyar Sajtdkamara hadituddsité pdlydzatot hirdetett
Horthy Istvin kormanyzolielyettes emlékezetére.
Az elsd dijat egyenlé helyezéssel Ferencz Gydr-
fas és Pados Pil munkdinyerték el, A j6l megér-
demelt kitiintetés a Székelyfoldon osztatlan nagy
oromet keltett, hisz Ferencz Gyvarfis nemcsak
mint az égetd székely problémdinknak dllando
boncoldja, hanem az egy évig tartd harctéri szol-
gilata alatt, mint haditudésitd is becsiiletet szer-
zett. a székelyfoldi ujsagirasnak.

Benczédi Sandor korond-pilpataki tanito a
pesti Miibaritok esarmokdban dllitotta ki szob-
rait. A lapok a legteljesebb elismeréssel irtak a
kidllitis sikerérél. A fiatal miivész, aki erejének
tudatiban pesti tanulmanyai utan , Az Isten hd-
ta mogé hozodott vissza alkotdsra, hisszitk, hogy

még sok meglepetést fog onnan elGhozni.

Simé Béla dr. székelyudvarhelyi székely
testvériinknek értékes és csendben folyo szak-
iranyu munkéassagarél kell hirt adnunk. Simé
dr. mint miszaki tanicsos févegydsz az OTI
egyik osztilyanak a vezetdje, Fontosabb mun-
kai: Az Orezagos Tarsadalombiztositd Intézet
Iparegészségiigyi Laboratoriuma, — A levegd
olomtartalmanak vizsgalata ipari és kozegész-
ségiigyi szempontbdl, — Korszerli gaz- és por-

védelern, — A miniumgyari levegé &lomtar-
talmanak vizsgalata iparkozegészségiigyi szem-
ponitbal,

A kolozsviri szinhaz székelyfoldi vendégsze-
replése alkalmdval orommel littuk fiatal rende-
z6jének, Tompa Mikldésnak hatalmas telje-
sitményét. A Nemzeti Szinhdz dramaturgjaként
igen j6 példik utdn kezdi meg miikédését s Ko-
lozsvirra keriilve, onillé gondolkozdisinak ered-
ményes munksit littuk a jél sikeriilt eléaddsain.
Most a Székelyfoldre is eljutva orommel litta
mindenki, mindjobban kiforrott tehetségének je-

Teit,



Uj orgonak
épitését és régiek javitdsat vallalom.
Uj harmoniumok raktiron.

MAGYARY ARPAD

orgonakészits, BAROT,

Tudoményos Intézetek

keresik
a Székelység 1—X. évfolyamait.

Kériink 4rajanlatot.

Ujonnan belépé eldfizetdink

a IV, IX,, X,, XI., XII., XIII. év-

folyamokat kedvezményes aron

kotetenként 2 P.-ért szerezhetik be,
mig kis készletiink tart.

A

Székelység“ Lap- és Konyvkiadé
Szivetkezet kiad4dsdban jelenik meg
nyar kozepén

Dr. BANYAI JANOS

A SZEKELYFOLD
TERMESZETI KINGSEI

cimii, az egész Székelyfsld gazda-
sagilag jelentds természeti kincsei-

nek feldolgozésa.

Megjelenés elétt megrendeldknek
12 P., megjelenés utdni 4ra 15 P.

SZEKELY SZERZOK

és Székelyfolddel foglalkozé
munkakat bizomanyba elvallaljuk
és hirdetjilk. Egyelére legfeljebb
5—5 példiny bekildését kérjik.

Tegye lehetdvé az egyetlen székely
folydirat megjelentetését és a szé-
kely konyvkiaddipar kialakuldsat.

Lépjen be Szovetkezetiinkbe!

TOkehiany

miatt csak szdvetkezeti uton érhetd

el a Székelyféld gazdasdgi meg-
erdsitése.

Partoljuk Szovetkezeteinket !

Ekkora egyszeri hirdetés
10 P.-be keriil.

Lapunk szellemével nem ellenkezd hirdetéseket felvesziink.

Hirdetési dijak: egy oldal tizedrészére egyszeri hirdetés 10 P. — Nagyobb hirdetésekre és

tobbszdri kbzlésre nagy kedvezmények | — Kérjen drajénlatot!




", Székelység” Lap- és Konyvkiadé szdvetkezet kiaddséban
nyar kdzepén megjelenik :

SZULOFOLDUNK
a KMDSz. Székelyfoldi Munkako:ossége székelyudvarhelyi elsé véndor.
gyilésének eldaddsanyaga.  Szerkeszti Faragd Jozsef.

Bozodi Gyorgy
Bokor Zoltan
Faragé Joézsel
Imreh Istvan
Isak Jézsef
Laszlé6 Dezss
Molter Kiroly
Salamon Sindor
gr. Teleki Géza

tanulmdnyai a székelység kulturdlis és gazdasidgi kérdéseirdl.
Megjelenés el6tt megrendeléknek 7 P. — Megjelenés utédn ara 8 P.

Az
ERDELY! RITKASAGOK

sorozatban

kozelebbrél megjelend régi székely irédk mivei :
1.
BOLONIFARKAS SANDOR:

ERDELY TORTENETEI I-Il.
Sajté ald rendezi és bevezeti Isék Jézsef. Kiadja a KMDSz. Székelyfoldi

Munkakizossége és a Minerva irodalmi és nyomdai miiintézet.

ORBAN BALAZS:
TORDA VAROS ES KORNYEKE I-Il.

Vilogatja, sajté ald rendezi és bevezeti: Faragé Jézsef.

3

Kiadja a Minerva irodalmi sé nyomdai muintézet.

Felelés kiadé: Dr. BANYAI JANOS.
JOKAI-NYOMDA R.-T., SEPSISZENTGYORGY — Felelgs vezetd: Egeté Albert igazg.




