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A PECSI SZEKESEGYHAZ

smaragdszinii, lombkoszords Mecsek-
ddli lefiGin fekszik az évezredes
multi Pées vdrosa. Barhonnan kbzelediink
feldle, gyonyorii képébol, ecsetre méli meg-
Jelenésébol mini egy felkidliGel, mint egy
kiilonos akeentus vallk ki a négytornyi
székesegyhdz. Minden valamire val6 forié
nelmi vérosnak tgy iithon, mint a killfol-
don van ilyen hangsiilya, ismeriefGjele,
mely az emlékezetiinkbe vésédik és amely
kiilsnbozteti azt més varosoktol. Pécs
1 a székesegyhiz_elvlasathatatlan,
zi ,Wahrzeichen®. De a pécsi székes-
egyhdz nemesak mint a virosképnek leg-
felilingbb jellegzéje nevezetes, hanem a
forténelméné] és mivészi beesénél fogva
is. Az egyeilen szclesegyhdz o magyar
‘hazéban, mely Szent Istvdn kordbol fenn-
marsdt & nem. nlzés, ha a3t allfjuk,
hogy a szépségének nagyon kevés ver-
senytdrsa van itthon és a killfoldi, hires
egyhazi emlékek sordban is dllja az dssze-
hasonlitdst.
A szzkmgyhaz mai alakj
héeomié azilika, szentélye
alatt o atemplommal, oldalain néqy
Kipolndval, két sekrestyével és sarkain négy
foronnyal jelentkezik. Kilencszéz esziends

ban, mint egy

egyhazunk az egyeflen nagy femplom és
egyetlen_székesegyhdz, mely hazinkban
valészinleg az Arpdd-kor elejérél fonn-
marad, lehdt az egyetlen, még megvizsgal-
haté tanuja a magyarol monumentlis ¢

kezése kezdeténck. Szent Istvénnak Harr
dlial magasztalt székesfehérvari bazilikja
teljesen elpusziult és a Henszlmann Imre
dltal feldsoft maradvanyok még ugyancsak
tudés per alatt dllnak, amint Czobor Béld-
nak a ,lll. Béla emlékezete® cimi miiben
megielent dolgozata mutatja. Ami masuit
gyér nyomokban eldkeriil, fgy a kalocsal
elsé szekesegyhdznak alapfalai, nem elég
ahihoz, hogy a magyar keresztény templom-
ev(’kezes e!sd Korszakdnak képét annak
san megrajzolni lehetne, an-
b evésbhé, mert & Kalocsat dsatisoh
eredménye a székesegyhdz négytornyiisé-
gdnak alapvetd kérdésében nem egyezik :
Henszlmann négy tornyot mond, Foerk
Ern6 nem taldlta meg azokat. Fol Is ismer-
1ék mdr régen a pécsi dom ez alapveld
jeleni6ségét, de a fudés vélemények olyan
ellentétesck, hogy a kérdés diildre jutiatva

A iriénetiré Koller J6zsef pécsi prépost és
kortérsa, Szaldgyl Istvan, a pannénial ke-

diszit6

eredménye lévén a székesegyhdz alaprajzi
diszpozicioja és a felépitésében mutatkozd
formaknak egy negyven eszxendﬁ\'el ezel6it

értekez6 pécsi kanonok azt
véliék, hogy egy romai castellumbo alaki-
toitdlk df keresziény székesegyhdzzd Szent
Istvén kordban. Ext a vélemény! azonban

végrehajtot, estaurdlds-
bol s Kiiitk5z6 egyvelege, nem ehet ext az
épilletet multidnak ismerete nélkiil meg-
érteni. Vessiink fehdt egy pillantdst a szé-
kesegyhdz (oriénetére és annak folyamdba
illessziik bele a rajta és benne lathatd emlé-
kek ismertetése.

Mint ahogy a nagy és régi nemzetek ere-
dése a mondak kodos vildgaba vész, épp-
igy vagyunk a dom alapitdsanak koraval.
Ime, csak elkezdjiik a forténetét vizsglni
és maris egy probléméval taldlkozunk,
amelyet a tudomanynak illenék mar egyszer
‘megfeitent. Mirt ? Azért, mert a mi székes-

eltemették a hely-
szini leletek. A dom helyén a romai korban
temet6 volt és nem vr. Ot van kbzvetlen
szomszédsdgaban az Gskeresziény sir-
kamra, déli frontja el6tt 25, nyugati oldalén
néhdny romai sir erillt folszinre, st belse-
jében is akadiak romai temetdi leletekre.
Mar pedig a romaiak mindig a lakott helye-
ken kiviil, féleg az utak mentén temetkeztek.
A dém koriil még olyan romai targyal
sohasem taldliak, amely az élok haszndla-
féra left volna szanva. Ha volt Pécselt
romai vdr, ami nagyon kétséges, akkor az
nem it dlit é amit erre nézve bizonyit-
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gaini probaliak Juhdsz LdszI6 és Nemeth
Béla, az dbrandok vilégdba tartozik.

Igen elterjedt és a koztudatba szinte be-
vésodott nézet szerint Péter kirdly alapl-
foita a székesegyhdzat és hogy benne fe-
mették el 6t mint alapiior, ahogy példaul
Endre kirdlyt Tihanyban helyeziék srok
pihendre. A nézet a Képes Kronika, a Budai
Krénika és Kézai Kronikdidnak egyes ki-
jelentésein alapszik, s6t egy lengyel krénika
azon tudésftasdban, hogy Péter Kirdly
-Bazoarlum-ban Stent Péter fizicletére

hogy valami_tdkolmdnyba fogott volna.
A XIL széizad kizepérél mar k6bol épill, di-
szes romén pordllal elldtott falusi templomo
kat fudunk felmutaini Henszlmannal szem-
ben. Hogy azutdn 1064-ben leégett a sz¢kes-
egyhaz, konnyen érihets, mert famennye-
zele volt, amit Gjjdépitése utdn is megtartolt
egészen a gotikus beboliozasig, ami azon-
ban a XIV. szzadndl kordbban nem kovet-
kezelt be, st a templom egyes részein még
késobben.

Anzlku\ bogy e helyen részleles bizony(-

femplomot
helynevet ,Pécsvdr* elfor o alakjdnak
tekintették sillyos tekintély torténetirdk. Jott
azutdn Kardcsonyi Jdnos és kimutatta, hogy
e sz6t ,Budavdr* elmsiott alakjénak kell
venni anndl inkdbb, mert Pécsnek kozép-
kori latin neve is volt : a Quinque-Ecclesiae
és bizonydra ezt haszndlta volna a kronika,
ha Pécsrél akart volna beszélni. Tovabba
Péter kiraly Obudan valoban épnememplo-
mot és off is femelték el, nem Péc:
Legradikdlisabb volt ensimans lnre
elmélete. Szerinte Magyarorszégon na-
gyobbszerti templomot nem épitetick a XIl.
szdzad harmadik negyede eloit. Amit ez
elﬂll alifottak, csak szilkségleti jellegd épit-
volt. Még a hires székesfehérvari
Szem ls(van— féle bazilikdt is dtépitették e
korban, és pedig a pécsi démhoz hasonlé
formaban. Ami koraban Pécsett
épitetiek, csak ilyen sziikségleti jellegii volt.
Azért égelt le teljesen 1064. aprilis 11-én,
mikor Salame kirdly itt jart, — ami
Turéezi Krénikdjdban olvassuk. A mai dém
te Calanus pécsi plispok kordban
(1187—1219) épiilt.
Latnival6, hogy vélemények kormeghatdro-
zésai szézadok kozott ingadoznak. El kell
ismerni, hogy a ket utobbi megokoldsban
16bb olyan pont van, amit el6bb tisztdzni
kellene, mieldit palcat torhetnénk folstte.
Déter kirdlynak bizonydra van valami koze
a démhoz; hogy mennyi, azt nem tudjuk és
falan sohasem fogjuk megtudni. Eppfgy a
Henszlmann-féle nézetet is sok minden,
Kiilndsen (6bb kiilfoldi analogia tamogatja.
Amde ellene is lehet f6bb érvet kovacsolni,
nevezefesen az!, hogy Pplispik-

eddig felkutatott ada-
Iﬂ(m alapjén tgy litom, hogy a székes-
egyhdzat még Lalosainileg. Szent sivan
kordban elkezdték épfteni. Konnyen lehet,
hogy Péter kirdly is hozzajdrult valamikép
az épitkezéshez. Amit ekkor megkészilertek,
a hdrom hajé lehetett, tehdt a mai két fofal
dltal bezdrt terillet, a szeniélyzirsdas fél-
kore, eselleg mind a hirom és a kripta
vagy taldn csak egy része. A most méso-
latial pétolt nyugati kapuzat, melyet r6mai
sfrkovekbol faragiak ki, mér szintén meg-
lehefett. A mennyezet vagy nyilt gerenda-
székes vagy vizszintes deszkds volt, Min-
den blzonyﬁekol nélkilozs, szabad kom!
hogy ennck az els6 femplomnak
rek, hanem oszlopok vlasz-
'ollak el egymas'o] a régi bazilikak méd-
jdra, amint hogy a székesfehérvari Szent
Istvén-épitette lsé templom is ilyen volt s
csak késGbb, esetleg a fiizvész utdn rakiak
az oszlopok helyébe egyszerii négyszig-
letes hasdbpilléreket, melyek a feletl
ivekkel kozvetitett kbzéphajo-falazat terhét
konnyebben hordozhattdk. Azok a pillérek,
melyek ma aszentélyt a hajoktol elvdlaszio
ponion dlinak, és valoszinleg az ének-
Karzatot hordé pillérek is szintén ilyen egy-
szerfien négyszogletesek voltak, mint a
tobbiek. A szogletes és félhengeres fel.
oszlop-toldalékok egy késdbbi kor épitm
nyel, amit a belsefiiknek szerkezefe bizony-
fott be. Azért kellett e )Jvllerekei megeréal-
teni, mert kozéjik a ket kozs
vitése végett harantiveket, a ‘mai dladallvek
elédjeit feszitették ki. Az is feltiinik a szor-
gos vizsgdlédonak, hogy a szentélypillérek

al a mds melszésiiek, ta

nek,a rancia Boniperasnak bizonydra cls6
és legfobb gondja az volt, hogy magdnak
székesegyhdzat épitiessen és alig hihets,

beliekéi Ez a koriilmény, ha sikerill még
més adatokra is szert fenni, ténnyé fogia
faldn emelni ama gyanumat, hogy az al-
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templom (kripta) is boviilt idével

1 és ekkor i
pilléreket kellet épten foloite télyb

Ezek kozé fartozik egy halalmns diszit6-
miivészeti mel

Most tigy fest az altemplom, mintha egysé-
gesen egyfolyamban épilli volna meg.

Hogy a négy torony az elsé templommal
egyidoben épilli-e vagy ha nem egyszerre
épilt meg mind a négy torony, legaldbb
négytornyosnak vol- ve adum mar
regzbben is

sz
érfelmében. Ertem rajta azokat az épftészeti
és szobraszafi miveket, amelyekel a k
tdba vald lejdratok mentén és a szentélybe
valé feljdrat eldit Iétesitetiek a XL szdzad
vége felé és amelyeknek gymymseges
épités alkal-

1929, isok utan Dzdvg. ‘melyek a
ook nlaplavl tértdk fel, Kizdrt dolognak
mutatkozott. Pedig Henszlmann a fornyok-
nak olyatén elrendezésébol, hogy nincsenck
a mellékhajokba beépitve, hanem azokkal
csak egy fallal érintkeznek, rendszert: az
rpéd-kori magyar székesegyhdzak specid-
lisan magyar rendszerét épftette fol, amely
cliér a német négylornyos elrendezéstdl és
arendszer okt a lemplomok varszerd meg-
emsﬂesenek stilkségletéhen kereste. Teny
az, hogy a székesfehérviri, eszlers
nagyvaradi és kalocsai (?) székesegy iral
négytornyosak voltak. De nem mindegyik-
nél vannak a tornyok a mellékhajékon kf-
viil s ezért mér e ponfon kezd santikdl
az elmélel. A pécsi székesegyhdzndl még
kétesebbé feszi ezt az a koriilmény, hos
régi képek tanusdga szerint legalabb is a
keéf nyugati torony felsG emeleteinek ablakai
a mdr er6sen feflett romdn stflust fintetik
fel az 6 oszlophalmozdsaikban és csak a
két keleti forony mutat régiesebb formakat.
Ebbol annyit legaldbb is lehet kovetkez-
fetni, hogy a fornyok feljes kiépitése nem
tértént egyidében, még ha el is fogadnok
azt, hogy azalsé részek egykoriak. Az em-
lMe" a'salésok azonban megmutattdk, hogy
i toronypér alapozdsa az ontott
el rendazesében Részil,mig a kel oron;
pir_alapozdsa_kvaderckkel foriéni, ami

2

maval el6keriiltek s most a Dbm -miizeum
legériékesebb kincsel.

Képzeljitk el, hogy a Xl szézad kdzepe
tajan elkésziiltek a femplomépilletnek
akkor divé roman stilus szerint valé. klﬂldk[’
tdséval. Al a hdrom hajo, a négy torony,
akripla megbovill, a szentély tehdt maga-
sabb helyzelénél fogva ersen elkiiloniili a
négy hajotol. Mar most az elkiiloniilésnek
format kellett adni s a csupasz épftészeti
részekre éhes kontost akasztani, hogy le-
gyen élet és hangulat, pompa és lendiilet
a csarnokokban. Ezt a plasztika és szfne-
12és eszkozeivel lehetett elérni. Ekkor késziil-
tek a kripidba vezeld két lejdratot szegé-
Iyez6 dombormiivek és a kiszéphajo végét
és a szentély kezdetét jelz6 monumentélis
kékorldt, oldalt a szentélybe nyil6 két portd-
Iéjaval és kozepén a népo]lﬁr kapolnaszeri
mennyezetével. Vag) templom egész
saélességében, a eemilybe ¢ ar aliemp
& Iépcstzetek mentén elnyiilé ha-
tarfal, amelyel csak azért nem lehel ikonosz-
tdznak nevezni, mert nem volt olyan érle-
lemben képfal ez a pécsi szentélykorldl,
amin6ben a keleli egyhdz templomaiban az
kifejlodsitt és azért sem, mertaz tjabb kuta-
tasok szerint a gordg kelefi egyhdz mai
ikonoszidzja flatalabb templomi berendezés
a pécsi székesegyhdz szentélykorldtjdnd.

méd. Azt

kell elfogadnunk, hogy atornyok a femplom
testével egyiddsek, mert a déli mellékhai
nak a délkeleti toronnyal érintkez6 faldban
taldltak egy, az ebbe a falba végoit abla-
kokkal teljesen egyez6 ablaknyflést. Ha oft
volna a forony, bizonydra nem vagnak oda
a falba ablakot, mert annak semmi értelme
sem lett volna.

Mar e rovid utaldsokbdl vilagos, hogy a
székesegyhdz alapitésdtol kezdve a fatdr-
jérasig, fehat még a roman stilus kordban
t6bbrendbeli dtalakitason, boviilésen esettdt.

A két kriptalejarat kerftéseinek dombormi-
é iz 1882. évi é

v
eléit is ismeretesek voltak, mert bar foléjiik
a XVIIL szdzad elején a szentél; be vezels
Iépesozetet épfteiték és fgy eliils nyflésukat
eltakartél, mégis hatulro, az altemplombél
megkozelithetok voltak. Ellenben akozépss
népoltérkdpolna maradvényait ez a lépcsé
tokéletesen betakarta s azok csak a restau-
rdlaskor keriiliek napfényre. A hozzdja
csatlakozé szentélykorldt mir a szentély
dtgotizdlasa kordban, a XV. szizad végén
megsemmisiil, ami abbol kovetkeztethets,
hogy a restaurdlds alkalmaval a szentély
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elején volt csicsives diadalivben épliok6
gyandnt befalozva igen sok romén diszi6-
faragvanyt taldltak.
itérve e nagyszerii mii vézlatos leirdsd

elsG emberpér binbeesése és mds, marad-
vényok hijén biztosan meg nem dllapfthat6,
de analogidk révén sejthetd (ilyen seidités
aragvényok helyébe dlifott Czo-
bor Béla—Zala Gybrgy-féle rekonsirukeid)
bibliai toriénefek voltak a lefdrati kerités
alsé z6ndiban fiilkékbe allitott alakokkal és.
a felsskben dombormiives szalagokba cso-
portositott jelenefekben elbeszélve. A szem-
Kozt ajtényilds folsiti fofalon Krisztus volt
mint viléghiro angyalok tdrsasagaban dbrd-
z0lva. A déli lejdratban Simson 6szovet-
ségl oriénete, Gedeon a gyapjival Karjdn,
az Angyali Udvézlet, Krisztus sziiletése, a
‘hérom napkeletikiraly hédolata, a beflehemi
gyermekgyilkolds, az Egyiptomba val me-
nekiilés, Krisztus bevonuldsa Jeruzsdlembe,
az Utolsé vacsora és mds, ma mdr meg
nem hatérozhal6 jelenetek Krisztus éleiébo,
Kinszenvedésébol és megdicsSiilésébal vol-
fak dombormivii szalagokon el6adv:

faragvanyainak gondolatikizéppontia. A ka-
polna teteje pikkelyesen alakifoft és aranyo-
zoit kélapokbel dllt. A kdpolna fveit kfsérd
diszitményi szalagok ndvényi motfvumai
oroszldnokbdl indultak ki. A kdpolna ha-
faldhoztdmasztott oltdraszfal parkdnyaszim-
bolikus ~ sz6lmotivummal volt ~ diszitve.
Biztos nyomok mutatidk, hogy a korlétfal
végén ambok, szoszékek dlltak, a falat ket
erGsen tagozoit és pazarul diszfleft Kerefes
Kapunyilds torte , amelyeken kereszfii fel,
a szentélybe lehetet Iépni. A falba mivé-
szies beléifaragvanyokkal ¢kes kazettdk
flleszkedtek. A korldtfal felsG lezdrdsdt egy
hosszii, faragvényos szalag alkotla. Ennek
Kozepén, valosziniileg fves fiilkében Kriszius
az élet kényvével, a Maiestas Domini volt
elhelyezve, 16le kétoldalt, ugyancsak fiilkék-
ben a Szent Jdnos Jelenései konyvében em-
litett, citherds, kirdlyi 6lizetd, huszonnégy
aggastydn szobrai dlltak, amint Krisziusnak
hédolnak. Ot ilyen szobor még megvan,
egyiknek, mely aMagyarNemzeliMiizeumba
Keriilt, a feje félig ép, egy masiknak a ko-
ronds feje a Dom-miizeumban léthato. Vala-
hol it voltak az apostolok is elhelyezve.
Ket i

egy dgyban fejiikon korondikkal, kozss
takaré alat alvé, majd tarisznyakat hordo
hérom kirdlyok, a fat kitéps Samson pom-
al e csoportokban fordulnak
sok érdekesség kosztimtant
szemponibl is : a Madonna lecsiingG ruha-
ujiai, @ gyongybs, drdgakbves szegély ru-
hdk, a betlehemi pdsziorok &ltzete, Heré-
des kirdly udvartartdsdnak jellegzetességei
mindmegannyi csemegék. Kiilon fejezetet
érdemelnek a mivészi dbrdzolds elemel, a
kompozici6, a mozdulatok, a lelkidllapotok
Jellemzése, a siilizélds és egyebek. Hat még
ha az fkonografia szemiivegén kereszli
nézilk a jeleneieket és a hasonld_témak
Killfoldi példait sszehasonltijuls velik. Mdr
‘maga a dombormivekben eléadott jelenetek
sorozatdnak rendeltetése és a ,szegények
lididnak gondolatkorébe valG bekapeso-
loddsa az eldaddsnak a legteljesebb figyel-
met érdemli.

A népoltér a mainak helyén dli, de egé-
szen més alakban. Képolnds sdtordt gyo-
nybriien diszitett bordds boltozat fidte, mely-
nek kbzepén az Isten Bérdnya volt egy
‘medaillonszeri zérGkoben kifaragva, mint
a kapolnat kornyezG szentélykorlat figurdlis

rabjai még megvannak. Az elrendezés analé-
gidit a vezzolanéi szentélykorldton és a
nagy francia kathedrdlisok kapuzatain faldl-
juk meg.

A figurdlis faragvdnyokat a disziiG kerefe-
zések, képszalagvalaszi6 parkanyok, kapu-
bélletek kiscriék. Ezek a diszitG faragvd-
nyok a maguk mértani, de tilnyomolag
novényi és néha dllati motivumaikkal a
roman diszit6 stilus példatral, de egyittal
jellegzetes munkdi annak a faragdiskold-
nak, amelyef szereténk dundntilinak ne-
vezni, mert valésziniileg a Dundntilon kelet-
kezelt, legtobb alkotdsa ft van, fgy Somogy-
vrolt, Székesfehérvrott, s61 Budan is és
innen_ ferjedt el az orszdg més vidékeire,
Erdélybe is, mint a gyulafehérvarl székes-
egyhdz 16bb kfaragvanydn latiuk. Ez a
diszitG stilus még nincs — hogy tigy mond-
jam — megferidzve a géikdnak a skbol
kifelé 16rekvo plasziikai tendencidival, hanem

megmaradt a fafaragds, illetdlegékrovas
sfkba halol eljdrdsa melleti, aminek leg-
jellegzetesebb sajdsdga az indnak és nd-

felbontdsa. E kéfaragvanyokon a. diszit6
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moﬂvumoknnk valgsdgos dradat, a taldlé-

enitnem Gerecze Pdlerek egy okadéoa
egielent véleményéi, hogy

agas szin-
vmm\av (alahuk Nines schol gépies on-
ismétlés, kinos mechanikai pontossdg, ellen'
kezéleg vildgosan megldtszik, hogy a

vész vagy mivészek mindent a ml_uz(nen,
a diszitends architektonikus tagozathoz
alkalmazkodva, nem pedig papiron alkotiak.
A faragy. szinezve és aranyozva vol-
tak. A sikbol kiemelkeds részek aranyozva,
ahol most a kbveken a vors alafestést
litjuk, a mélyedések dltaldban a_ kéknek
valiozataival, de el6fordul a zold és fekefe
is. Ha hozzdvesszilk ezekhez a pompds
szines hatdsokhoz a d6mnak felesen biz-
tosan megvolt falfestménye, akkor senki
sem fogja tilzdsnak mindsiteni azt az dlli-
tdsomat, hogy a pécsi székesegyhdz volt
mar egyszer olyan szép, sGI zamatos
credeliségében még szebb is, mint mos-
tansdg.

E kofaragvanyok jellege, miivészi hovatar-
fondsiga, de [6leg kora felol clegel vitat
koztak a friak

a ne‘poha‘rkapuma kereszieldkdpolna_leit
volna, melynek tetején dllt a féoltdr. Eat a
véleményt ugyan ,A pécsi piispoki miizeum
kétdra® cimi 1906-ban megjelent dolgoza-
tomban igyekeztem egyes részleeiben (ke-
resztelokdpolna) megerdilenfieni, e a rekon-
sirukei6 nagy egészét mégis kovettem. Azota
rdjotiem, hogy a székesegyhdz kuzépkori
f6oltdra a fGapsisban dllt fehdt a népoltdrral
valé kapesolata nem dll meg. Az is vild-
gossd lelt elétiem, hogy a Dém-miizeumban
egyesfieif romdn kofaragvanyok tilnyoméan
nagy része a lejdralokhoz ¢s a népoldr-
kapolndval kapesolalos  szentélykorldthoz
tartozik és ha rekonsirukcidra vallalkozunk,
ennck az egységesen kialakitott nagy mii-
nek alkolrészei gyandnt kell felfognunk
azokat. A David kirdlynak minGsitett Kirdly:
szobrokat az apokaliptikus aggastydnokra
mindsitetiem dt és ezzel kozelebb jutottam
a szeniélykorldt gondolai artalmanak meg-

roluk, amint hogy a trgy kitindsége meg
is érdemli és a legfurcsabb kombindc
fiizték hozzjuk. Beldliik akartak a székes-
egyhdz épiletének kordt is kihamozni. Az
volt a cdl, hogy lehetGleg minél koraiabbak-
nak datdlhassak azokal. Ebben elGljart Czo-
bor Béla, ki majdnem mindent a XI. sznzadba
rakott. Hiszen bizonydra van
kesegyhdz kofaragvanyai kozott XI. mzad-
beli, els6sorban azok, amelyek az épillel
struktiv részeivel figgnek Sssze, mint a
szentélyi és énekkarzall diadalivek pillére

nek fejezelei, de a lejdratok, a szentély-
Korlat és a népoltdrkdpolna faragvanyainak

g

karom it kifejteni mind-
azt, ami egy kiilon dolgozatba kivankozik,
csak annyit kivanok megjegyezni a farag-
vényokat tanulmanyozdk téjckoziatasa vé-
gell, hogy a megligyeléseken és Gssze-
hasonlitdsokon feléptett szildrd tények im-
mar ketségtelenné tették, hogy e faragvanyok
a XIl. szdzad végén és a XIll elején, francia-
orszdgi vagy tan még helyesebben bur-
‘gundiai hatdsok alat készilliek. Megrendeld-
k Bertalan, burgundiai szdrmazési és
élete végén Clunybe visszatért pécsi piispok
(1219—1252), vagy taldn mar elodje Cala-
s (1188—1218) volt. A hires franciaorszdgi
romén egyhdzak faragvanyaival valG egy-

Kordt illetleg penditetie meg
az igazségol, mikor a XIl. szdzad végére
datdlta azokat, pedig az egész anyaggal
nem is foglalkozhatott a Pécs régiségeirdl
frt miivének megjelentetése kordban, 1869-
ben, mert az csak 14 évvel késobb keriilt
napvildgra. Persze 6 is 1évedelt, mikor e
faragvényok korat dvitie a székesegyhdz
épiiletének keletkezésére. A faragvanyokkal
diszitelt épitészeti részletek rendeltetésének
mindsilésében még silyosabb tévedésekbe
estek. Nem foglalkozhatom e helyen a leg-
lehetetlenebb foltevésekkel, amilyen volf pél
déul az, hogy a kriptalejératok Péter kirdly
siremlékének tekintenddk, de kiilsn fel kell

tar fel eltiiink
és azt sem szabad feledniink, hogy a Pécstal
nem filsdgosan messze esG Somogyvirra
Szent LaszI6 kirdly francia bencéseket fe-
lepftett, kiknek apdtjdt egyenesen Saini-
Gillesbél hozidk szdzadokon . A somogy-
véri romén faragvanyi leletek a mieinkkel
tarijdk a rokonsdgot. De kizveflenil Pécs
kornyékén is voltak francidk letelepedve,
Arpadon. Ezeket ugyan olaszoknak vagy
latinoknak nevezik a forrasok, de kimutatiak,
hogy nem itdliai embereket, hanem némel-
alfoldi francidkat (vallonokat) kell rajtuk
érten, ra iparosok és kereskeddk
voliak, akik kozi kofaragé is akadt, ami
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az arpédi ,olaszokra® nézve be Is van
bizonyfiva.

Mialatt Pécsett a roman silus legfejletiebb
vilagdt ¢li, Nyugat-Eurgpaban egy ij mii-
vészetl irény bontogatja szérnyait : a csiics-
ives, a gétika, melynek biivds hatdsa alol
alig fudidk kivonni magukat az el6z6 stflus-
korszak legszebb alkotdsai. Széles korok-
ben megkezdGdott a romdn ftemplomok
atgotositdsa. Székesegyhdzunk is dteselt
ezen. De hogy milyen sorrendben és mikor,
még szinién nem fisztézoll igy. A vita-
anyagot eziital nem érintem, csak néhany
Gjabb megallapitasomra mutatok rd. A XIlL,
de inkdbb a XIV. szdzadban a templom
északi és déli mellékhajihoz kapolndkat, és
pedig mér csicsives stilusban épiteitek. fgy
a Corpus Christi-kapolna_helyén akkor a
Szent Andrés-kdpolna, a)ézus Szent Szve-
kapolna helyén a Szent Méric és tdrsairdl

fiiggelyest6l 40 cm-nyire elhajoltak, vesze-
delmesnek ltszo repedések keletkeztek s
fgy megvolt a cim: a kbzveszélyesség, a
templom megiijiidsdra. A boliozatok alakija,
legaldbb is a szentélynek hdlé- és csillag-
boltozata a csiicsives stilus legutolsd kordra
vallott. S ezért kell megkorrigdlni Czobor
véleményét, aki a szeniély boltozatira

ben egy régi évszémjelzés helyettest
téséiil rafestett, ldtszolag 1303-as évszdm
alapidn a XIV. szazad elejére feife ¢ mun-
kalatokat. Valgsziniileg 1503 vagy 1505 volt
eredelileg ez évszam s csak a XVIIl. szd-
zadbeli fesi6, a pozsonyi Rider dnos olvasta
a régles szdmieleket 5-6s helyeit 3-asnak.
VI. Séndor papa Ernuszt Zsigmond pécsi
piispokhoz iniézett 1500. évi levelében emliti
is, hogy a piispok székesegyhdzaban meny-
nyezeleket épiteit. A kozéphaio bolozatan
a barokk valioztatott, amennyiben a félksr-

es

nevezelt kdpolna volt. Az északl n,

hoz csatoltdk MiklGs piispk idejében, 1548

Korill a nyole oltdrral biro ,Aranyos* Sziiz
Al e

v melyekbe
hdromszogii fickok voltak belevagva, a bor-
dékat sok helyilt eltiintette. A mellékhajok
voltak fedve.

ét. A kdpolndnak
aranyozolt mennyezete vol, innen a neve.
A délkelefl foronyhoz kapcsolt és 1780-ig
fenndllott emeletes épillefet, melyet a hagyo-

tartottak, de ezt mdr az is kizdria, hogy az
épilet renaissance ablakkeretein Szaimari
Gyorgy piispik cimere van, tehdt 6 annak
alapftéja. Egyébként mindkét épitmény el-
pusztult. A Mér-kdpolna és a sekrestye
helyén akkor még iresség volt. Aza XIX.
szdzad el ez a XVIIL szdzad elsé felének
vége felé épiilt. Ez idpontokig ldthaté volt
a dém északi és déli oldaldnak e végein,
hogy a fornyok nincsenek beleépitve a mel-

1ékhajokba, mint ahogy a i, 1ébényi és
egyéb magyarorszdgi roman femplomokon
olyan jellemz alakitdsban latjuk.

gotizdlé irdny nem elégedett meg a
kdpolnatoldalékok épitésével, hanem a temp-
lom testéhez is hozzényill. S ezt nemesak
divatbol fette, hanem a fi g elérése

Adom dtboliozdsaval egyideileg a szentély
félkdrives zdrédasaiba, az apsisokba és a
nyugati homlokzat faldba 6ridsi, csiicsfves,
mérmiives ablakokat vagtak. Erre azért volt
sziikség, mert az 1 boltozatok és a székes-
egyhazhoz toldott kapolnak elfakaridk arégi
roman ablakokat a hajokban, a régi apsis-
ablakok pedig olyan kicsinyek voliak, hogy
az i ablakok nélkiil jszakal soiétség borull
volna a székesegyhdz belsejére. Az i abla-
kok szintén a kés6i géfika formdit mu-

fal
Ekkortéit fortént a dom tj kifestése. A mii-
vész egy Pécs kornyékén levé bencésko-
lostor (Pécsvarad ? Siklés ?) tagja volt, neve
Jakab, kinek 1500. okiéber 10-én engedélyt
‘adott V1. Sandor pdpa, hogy a festés far-
tama alatt kolosiordn kivil,a pécsi piispoki
palotdban lakhassék. Hogy ennek a monu-
‘mentalis diszitésnek milyen volt a karakiere,
arra még rdtérek. El6bb azonban beszamo

k arrol, i él dz ezt megel6z6.

végelt is. Eddig famennyezetek borfiotidk
a hajokat s ezek 1Sbbszor leégtek, most
tehdt beboliozidk a templomot. Ezek a bol-
fozalol 1882-ig megvoliak. Nekik koszsn-
het6 a Dom restaurdlésanak elhatdrozdsa,
mert a silyos boltozatok a famennyezet
horddsdra ¢pillt falakat kinyomiak, azok a

falfestéseird] tudunk.

Alkdzépkori templomok belsejének miivészi
hatdsabol a plaszikai formakon és az archi-
tektura térmiivészetén kiviil a szinek is ki-
veszik résziiker. A pécsi dom sem volt ez
aldl kivétel. Ezt mar abbol is kovetkeztet-
hetjilk, hogy még a plasztikat is szfnezik.
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A péesi dém kozépkori kfaragvinyai
mind szinesek voltak. Ki udja, hoﬂ‘]asze-

nem is teheiném. Azonban rovid kis ismer.
tetést nyujthatok roluk és Tenyképeikel it
eldszor anndl is  inkdbb,

vagy
nyilt fagerendds fodélszéke, mely elpusziult
az idék viharaiban, és egydlialdn a bebol-
tozds eloiti famennyezete nem voli-e a krill-
belil egykori hildesheimi hires mennyezettel
egyenrangii alkotds, vagyls festet ?

A dém az 1882-ben megkezdeit restaurdldsa
eléit ki volt meszelve, csak a szentély bol-
tozaldn Rider Jdnos pozsonyl fesiG elGbb
emlifelt festése, a Corpus Christi-kdpolnd-
ban pedig Dorfimaister freskoi volialk ldt-
hatok. Hazankban a Kis falusi femplomok
sem nélkiilozték a kozépkorban a falfestés
diszét, feljes joggal lehetei tehdt arra sz
mitani, hires székesegyhdz
meszelése aldl elokerilnek a restauralds
alataalestés emidkel, Valdban el i ke

merf a kartonokra ragaszloit és mappaba
rakolt fizenhdrom akvarell elé magyardzo
lajstrom van_iktatva, amelynek némely
Koridriéneli adatait ugyan a kulatds val6-

tényeket reveldlnak. A lapok szdmozdsa
szerint haladok.

1. Festettablakbélleta székesegyhazkdzépss
apsisabol; temperafestmény és nem fresk6,
ami kiilsngsen figyelemremélté. A lajstrom
sterint a legrégibb festmény a XIl. szdzad-
bol. Majd ha a feldebrdi altemplom fal-
festményeinek kora egyszer biztosan meg
lesz dllapitva és kideriil, hogy azok a Xil.
szdzad elétt készilltek, akkoris ez a pécsi

ek, mé
g, nszeniély esorgonakurzax teiéhén ogy-
ardn, nnnak bizonysdgaul, hogy a székes-
egyhdz a XV. szizad végén végig ki volt
eaive, A falfestést maradvényok Kilonbiz
stilusjegyel azonban azt Is mutatiak, hogy a
falfestések nem egyldben késziiltek, hanem
aszentélyzdradék a XIl. szazad végén, majd
masodszor a XIll. szézad elején, a szentély
16bbi része és a femplom hajdja a XIV.
szézadban nyerte murdlis dfszitését, s6t a
XVL. szdzad els6 éveiben is festeitek a dém-
ban, mint létiuk. Schmidt Frigyes bdrd, a
székesegyhdz restaurdld épitésze, milelyt
afalfestések maradvinyai fel voltak tdrva,
1882-ben meghivta Pécsre Koppay Jozsel
tehetséges fiatal festomivészt, a késobbi
ismert arcképfestdt s vele lemdsoltatta
azokat. A mésolatok Schmidt tulajdondba
keriliek s 1891-ben bekdvetkezett haldl
utdn egyéb mivészeti hagyatékaval egyi
a bécsi viros! leveltdrba temetGdick. Tavaly
akeidt inditottam azoknak

LS

falfestmény utdna korban mindjért az elsé
fesz a i kzépkori falfest-
mények kiozott. Két kettGs inda koralaki
medaillonokba fonédik. A medaillonokat
négyszirmi, vorossdrga virag folti ki, a
szegélysdvok ¢s a medaillonok kozt ke
26d6 tereke! haromszirmi voros virdgok.
Az alap z8ld. Az inddk ketiGssége, a vird-
gok rajza, féleg csipkézése és a diszitmény
szerkezele, egydltalan a motivum hasonlit
a pécsi székesegyhdz XII. szazadi kofarag-
vényainak motivumaihoz, sulegyikkel md-
sikkal sz6rél-széra egyezi

2. Festett ablakbéllet a sle'keszgyhél ko-
2épsG apsisdbol. Egy régibb, kisebb, fél-
Korfves ablakba egy nagyobb, félkorives
ablakot végiak bele tigy, hogy a régibb
ablaknak csak a jobb fele maradi meg.
Bizonyéra azért tbriént ez, meri a réglbb.
Kis ablakok csak nagyon gyér vildgossd-
gof engedick be a tigas ssentéiybe. A Kis
ablak  levelekkel volt disziive, ugyanazon
siilusban, mint oz 1-nél lattuk. Tehat ez is

Akcidm sikerrel jirt, amennyiben az idei
év elején Seitz Kéroly dr., Bécs polgdr-
mestere a pécsi Dom-miizeumnak ajande
kozta a hazai miivészettiriénet szempont-
Jdbol nagy fontossdggal bird, potolhatar-
lan dokumentumokat.

Nem ez a hely val6 arra, hogy a pécsi
dém kozépkori ér di if

legalabb a XII. Anagyobb,
Gjabb ablakbélletének csiicsan egy kerek
medaillonban Kriszius mellképe van. Elt6l
jobbra ¢s balra, lefelé, hasonl6 medaillo-
nokban, melyeket vitézkoiésszerd, érdekes
szalagfonal kapesol Gssze, az “apostolok
mellképel vannak. Csak hét medaillon ma-
radt meg 1bbé-kevésbbé épen. A legfelss

Péter apostol, kinek Krisz-

a Koppay-féle masolatok imutatisa melleit
teljes szakszeriiséggel publikdljam. Ez még
most a behat anulményok befejezése eldit

us a két kuleso! nyuii, 65 Pél apostol,
kinek a konyvet adja dt, ldthato. Ui
nak feje melleft nevének felirata van fore-
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dékesen. A medaillonok kzfi hézagokban
az apro levéldiszitések még a roman siflus
formdit mutatjdk. A festmény a Xill. szd-
zadban késziil
3. Két apostol képe az el6bbirdl. A fels6t
taldn Szent Andrdsnak, az alsot nagy valé-
sziniséggel Janosnak mindstihetjiik. Jdnos
ruhdja pettyekkel van diszitve. Iit j6I meg-
figyelhet az a sajdtsdg, hogy az apostolok
fefe korilli dicskorong stukkbol késtiilt és
erre van rdfestve asugaras vonalozds, vagy
Szent Pélndl a hulldmos vonalozé:
daillonok  hatere Krisztusndl és a ket 6-
apostolnél festelt kék, ellenben a {6bbi
nemkiilonben a keretszalagok kozti héza-
gokban aranyozott stukko, melybe kerek
mélyedések vannak benyomkodva. A mii-
vész az aranyalapu mozaikok ragyogé
hatdsdra torekedet
4. Mikiés pécsi énekldkanonok voll képe
a XIV. szizad els6 harmadabsl. Ez a
I6an érdekes falfestmény az északi mellék-
hajéban a XVIIL. szdzad kbzepén épiteit
sekrestye alfaja’ folott volt. Miklés énekl6-
Kanonok vros miseruhaban, mely b6 redok-
ben omlik karjaira és a nyakanal a parura-
gallérral van ellétva, balkarjdn a lecsing6
és a végein himzet diszitésii manipulussal,
Gsszetelt kerekkel, térdelve fordul az egy-
kor hdrmas kép kozepe felé, ahol a Madonna
akis Jézussal és Keresziel§ Szent Janos volt.
Borotvli, flatalos arc, hissziik, hogy ki-
1iinG portrait. A karjan az alba ujjai és alul
egymas mellé sorakoz6 reddi ldthatok. Akép
harmadik részében Szent Miklds piispok,
5 védGszentie lehefett. A kanonok feje
felett, nemkiilénben a ldbai alatt majuscula-
betiis, hexameteres latin feliratok szalagjai
6 K ik az dbrzoltat,

5 A Koaépss apsis diadalvédl volo fl
fesimény-toredek zadbol. Egy
e caslego £ p el
ras vadkant ltunk rajta. Erdekes lenne
fudni utébbinak bsszeﬁlggz’szl a bizonydra
nagyszabdsii apsisképi

6. A deli mellékapsis ol homokfal fes-
tésének toredéke a XIIl. szdzadbol. Az fv
Koril egy virgdiszitményes friz fut korill,
melynek motfvuma hasonlit az emlitett na-
gyobb apsisablak novényi _disziiéséhez.
A sarokban egy nagy nimbusii, lebegd
angyal. Ezt a motfvumot a restaurdldskor
felhaszndlidk a kozéphaj sszes diadal-
fvein. Persze azt mdr nehezen fogjuk meg-
allapftharni, hogy az angyal, kinek a masik
tusarokban pitja vol, egy szent vagy egy
Jelvény felé fordult-e, amely az iv kozepe
felett volt a homlokfalol

7. A déli mellzkavsn: (vl)e”z!zn volt di-
szitmény toredéke a XL szézadbol. Az
elgbbi angyal és waissimény formakore.
hez tartozik. Rombusokba fonédé és meg-
tor6 szalagok alkotta mezGkben csillag-
alaki viragok, jellegzetes romdnsiflusii
sziromalakitésokkal.

‘mellékapsis ivhomlokan futo,
rombusokat alkoté szalagdiszitmény tore-
déke, mely a magyar kozépkori falfestés-
ben az b. szamii madsolaton ldthaté c
cak szalaggal egyefemben gyakran eld-
fordul, és a kozépsd apsis folotti falfest-
‘mény foredéke, melyen voros savokkal sze-
gelt kék mezében egy sdrga (arany)?
dieskorong és apro szGnyegminta ldthato.
Mindkét f6redék a Xill. szdzadbol, bar a
motfvumok késébb is elfordulnak mashol.
9. Az orgonakarza foloti valliy bélletének
aki mellékhajo és a

fohdszokat tartalmaznakMaridhoz és erkolest

Kozéphai folot a XIll szdzadbol. Ime, ha

nek a haldirél és a sors vallozosagirol. Ez
a Miklés kanonok viharos multii férfiii volt,
felldzadi kinevezelt piispoke ellen, magdnak
igényelvén a_pécsi piispokséget, a pécsi
virba bezdrkozva ellendlt az i pilspsk szék-
foglaldsriak. Per indult meg ezért ellene a
papai kovet el s annyit udunk, hogy 61
apicsi keletre

bizonysag arra,
hogy a pécsi székesegyhdz méra XIll. szd-
zadban egységesen végig ki volt festve.A di-
szitmény moffvuma egy hullimvonalakban
futé és begurbiilé kidgazasokkal biré inda,
melyb6l hdromuji csipkés  levelek nonek
Ki. Igen finom a rajza.

10. Az orgonakarzaot fario  pillérek fel-
festeit diszftése a XV. szdzad-

allt Szent Bertalan-egyhézban tinnepélyesen
Kikozosftetiék. Késobb megtért. Ezt a votfv-
képet valészinileg haldla utén festeiték meg
a székesegyhidz elokel6 helyén.

bol. A vallksvek vordsre vannak fesive,
az oszloptorzsek Iécekkel négyszogii me-
26kre osziva és ezek Vorises és zbldes
mérvanyozassal Kitsltve.
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A PECSI SZEKESEGYHAZ SZENTELYENEK
‘szeniekkel” és a Kriszius kinszenvedésének eszkbzeit fart6 a
EI6l a nagy csillér

FOAPSISA. A falf
16 an
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SZATMARI GYORGY PECSI PUSPOK (1505—1521) OLTARRA ATALAKITOTT RENAISSANCE

CORPUS CHRISTI-KAPOLNAJABAN



KERESZTELO KUT A PECSI SZEKESEGYHAZ CORPUS CHRIST-KAPOLNAJABAN
Aichinger Simon pécsi Bivss mdve, 1712, Zendls angyal. Falfesimény Lotz Kérolytdl
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11, Az elobbi egylk oszlop diszitése a
székesegyhdz fohomlokzata fel6'i oldalon.
XV. szézad. Ezen J6 laini a diszités mdjét
az egyes kvdderek mérvanyozdsa dtal.
12. Az orgonakarzatot tari6 déli pillér hom-
lokén egy négyszogbe festet, nagy, szakall-
talan, eldrenéz6 férfife]. A festmény kordt
a lajstrom a XY. szdzadrateszi. A szegély-
keretezésen léthato diszits motivum : a kis
négyszdgi peliyek, mdr a XIV. szdzadban
gyakori a magyarorszdgi templomi falfes-
tésben, Szeretném e fejben a fesic por-
frait-jét 1étni. A kép egy pilléren. a székes-
egyhdz nyugati bejdratdhoz kozel, elszige-
telten fordul el6. Addig azonban egyelore
nem merelc eimeni, fogy benne Jakab
bencés fests arcképét lassai

13. Az orgonakarzat éonak Tlplérének

lelkeseds irdnyzat el6szor hozzank szivér-
goit be Itdlidbél az Alpeseken innen, a nagy
Hollos Matyds idejében. Pécsnek ekkor ki-
vél6 humanista plispokei voltak. De viszon
tagsdgos Gt a legtdbbnek nem engedie
meg, hogy a miivészetek ferén emlékeket
hagylanak héra székvirosukban. A kslio
Janus Pannoniust semmi sem Srokiti meg
itt. Ernust Zsigmond a pécsi varat erdsit-
gette. A belss, székesegyhdz korilli varnak
kaputornya folé helyezelt cimere csak fel-
iraténak betiiben mutafja az i 1dok fel-
fogasit, egyebekben még a gorikaban gys-
kerezik. Az olasz renaissance-nak meghono-
sitdsa Szatmari Gydrgy piispok (1505-1521)
kancelldr, késbb esztergomi érsek nevéhez
fiizédik. A székesegyhaz délkeleti fornyéd-
hoz_egy épilletet foldott hozzd, mzlynek

a lajstrom szerini ugyancsak a XV. szd-
zadbol. Jobbla tigy dl, mintha valamit far-
fott volna vele, baljdval nagy ket pallost
tart a foldre dllitva. Ruhdzata festhez &6
Vorbs nadrég, vagy inkabb hossziiorri
mmymrkamynkkal srgds tunika vagy

tarul szolgdll. Egyesitve volt ebben, e
szabad fgy szélnom, Vitéz Janosnak, az
esztergomi Szent Adalbert-székesegyhdz-
hoz épitett konyvidra és Bakécz Tamds-
nak ma is fennéllo képolndja. Renaissance
siflusban épill, amint két ablakkerete (a

bil,
Mu felhajtott karimés sapka. Az alak
szakéllas, bajuszos, vallra oml6 haji. Feje
Korill a_dicskorong és mogdtte fiiggbny
redsi. Kilonds figyelmet érdemel a ldb-
by vl 2) 7 5

bizonyftja.
a delfinek, béségszaruk és Szatméri cimere
szerepelnek. A forrdsokban ,aedes Sac-
‘marianae* néven emlegetelt pompds ko-
palotat 1780-ban bontottdk le, alatta faldl-

Szinte Anjou-kori sajdtségok ezek. Vagy
faldn a fest6 egy régibb képifpus nyomdn
haladi? Es ki ez a szent? Taldn LészI6
kirdly? A kerel pefiyezése a megelozo
képpel egyezik.

E vézlatbél annyi kivehets, hogy az itt
Kozolt képek legalabbls négy koresoporira
oszlanak. AzelsG és a masodiknak kis ablak-
béllete a legrégibb. Mikis énekls kano-
nok képe kiilon all. A 10—15. a legifjabb.
A 18bbi Ismét egy csoport. Azon lehet
vitatkozni, hogy a legutbbi csoport néme-
Iyik tagidt nem kell-¢ az els6 csoporthoz
csatolni a falfestményeknek helye és motf-
vumaiknak alkata miat.

Visszatérve aszékesegyhdz torténetéhez, ah.
hoz a milvészettoréneti korszakhoz ériink,
mely hazal kultirfeflodésink sokszor mélta
mn . Tudva-

tak meg a festett sirkamrat
és valoszinileg benne a pécsi renaissance-
nak orszdgos viszonylatban is legnagyobb-
szerii emleket, vagy legaldbb is oredékeit,
a paszlofériumot, (szentséghdz) a székes-
:gyhaz Corpus Christi-kdpolndjénak ékes-
Szaimdrinak még egy renaissance
emiéhe maradi meg Pécselt rom-dlapotban:
a teltyei kastély, de ez egy konzolon, egy
balusterenés néhany egyszeri ablakkereten
kivill mds mivészi részletet nem mutat fel,
cllenben a pasztoférium majdnem feljes
épségben maradt fenn. Oltdrrd valé dtala-
kitdsa sem torolte le rola eredetl, Iényeges
vondsait.
A Szatmari-pasztoférium nem ismeretlen
gyar miivészetioriénell irodalomban.
Készfitetésének pontos idejét, eredeti helyét
és mesterét azonban még nem sikeriilt mq
hatdrozni és faldn sohasem fog sikerilni.
11su>¢n egysaerre, mint deus ex machina®

dol i

nem emlé-

knlk meg rola. kialliidk a
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pécsi szekesegyhdz sekrestydeben, Ester-
hizy Dal Lészlé grof pécsi piispok és a
pécsi kaptalan targyalni kezd egy olasz
majd egy bécsi kofaragémesterrel kiegé-
szitése és feldllitasa fell. Mindketté meg-

hogy a pesti belvdrosi plébaniatemplom
szentélyében @llo két renaissance paszto-
w um mesterei nem lehetnek azonosak a
ével. Viszont az esztergomi Bakécz-
kavﬂlna egyes. resnzn rokonok a pé

a I

toriénik, a Corpus C
ként, beépitelt barokk tabernakulummal fel-
alitdk, stukkorészletekkel kiegészitik és
éppen egy szazadig oltdrul szolgal egészen
a szzkesegyh.ﬁ7 1882-ben elkeadelt restau-
rdldsdig, amikor iijra szétsze:

6 Teialidsdnak bt komgahak, az
idegen részeket eltdvolitidk rola és akro-
terionjait Gjakkal potoljdk. Es most ismét
oltdrul szolgdl ugyanabban a kapolnaban.
Ennyi minddssze az, amit a toriénetérol
tudunk. A stfluskritika és mas Killfoldi s
hazai pasziofériumokkal vald osszehason-
Ités csak kevés pontban vilte elobbre rola
valé ismeretiinket, ha ugyan elbbre viite.
Kora ma is bizonytalan. Valészind, hogy
1609 el6tt nem késziilt, de hogy 1517-ben
faragtdk volna, nincs bizony(iva. Eredeti
helyére nézve annyit biztosan allithatunk,
hogy nem a Corpus Christi-kdpolndban
alit, oda 1782-bes nvmek De honnan? Nincs

Kif

ebakkerelevel T Az esztergomi olasz
renaissance korében, amelyet joggal
feltételezhetiink, kereshetjiik teht a me:
fert, illetdleg nem is a mester személy
mert ezt aligha fogjuk mar megtaldlni,
hanem az nanyr amelynek kisarjaddsa a
pasztofori
A paszmmnum piszkel vorosmarvanybol
Mai oltdgrasztaldnak elGlapjén, mely
egykor a fels épiiménnyel egy sfkban
volt s csak 1782-ben, az oltdrrd valé d
alakftaskor Keriili eldre, gyonyord akan-
thuszleveles diszitménnyel Svezve Szatmri
plispdk cfmerét latjuk, a sdrkanyrend jel-
vényével korilvéve, amelyr6l azonban jel-
lemz6 médon hidnyzik a keresat. A fels6
épfimény, most az olidr retable-ja, egykor
azonban  kizdrdlag a szentségtart fiilke
diszkerete, szerkezetileg két félpillérbo &l
ezeken fekszik az ismert klasszikus geren-
AR by

ferem it az

sz
tésére, s azért csak roviden utalok arra az
eddig észre nem vett korilményre, hogy
a pasztoférium megtaldlésanak kora ssze-
vég a sikesegyhdz délkeleli tornydhoz
csatolt ,aedes Sacmarianae* lebontdsanak
kordval, az 1782. évvel. Ez az épillel, mint
emlitettem, képolndval is birt és ez a
kapolna Koller Jozsefnek a pécsi piispok-
ség forténetér6l frt miive bevezel6 kielé-
ben kozslt rézmetszet szerint ajtéval volt
ssszekoive a dom délkelefi fornydval és a
torony kbzvetitésével magdval a saékes-
egyhazzal. Ezért dllijdk ki a sekrestyében
a pasztoférium maradvanyait_megtaldld-

k utdn és nem a ftévoless és mélyebb
szintben fekvé Corpus Christi-kdpolnaban.
A sekrestye és a Szatmiri-kdpolna szinfje
ugyanaz volt, tehdt konnyen d leheelf szdl-
litani a toredékeket beldle a sekrestyébe.
Véleményem az, hogy a pasziofGrium

EY

s ezen nyugszik a félkorives orom, csiicsdn
és ket oldaldn az akroterionokkal, amelyek
mostani alakjukban a legut6bbi restaurdlds
milvei. A kizépss eredell akroterion a Dém-
miizeumban van. A félkoros orom mezejében
némelyek szerint az Atyaisten, masok sz
rint Kriszlus mint Majestas Domini félalakja
van, jobbkezével felfelé mutatva, balkezé-
ben az élet kinyvével. Tole kétoldalt e5y-
egy angyalfejecske. A pasztofériumok
ik ssernt mind a hérom istet szemely
Jelezve van. Az Atyaisten a most leirt alak-
ban, vagy egy &ld6 kézzel, a Szentlélek a
galambbal és a Fiisten magdban a faber-
nakulumban rejt6z6 Oltdriszentséggel. lit
azonban a Szenilélek Jelzése hidnyzik s
azért bajos megdllapitani, hogy az orom-
beli alak az Atyaisten vagy Krisztus jel-
zése_akar-e lenni. Az egész ormot egyesek
az 1782. évi restaurdlds mivénektekintik,

detileg a
amely szorosan a mkmgynaz szenlélyc-
hez csatlakozolt és fgy konnyen a szent-
ségi kdpolna leheeli.

A pasatoférium mesterére vonatkozélag
csak annak a van jelentGsége,

Iebbi vizsgalat azonban annak renaissance

eredetséges bizonyio,caak a jobbkez van

‘megijitva,

Akét fepillér mezexen kosfejeket és langot
éra, a
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biizakalaszokat, bogyt, csipkeds madara-
Kat, ezt az 6si keresztény moffvumot, cso-
das finom rajzi viragokat és boségszarukat
litunk. Az Olariszentségre vonatkoznak.

A félpillérek kizé lapos dombormiiben per-
spektivsan faragva egy templomesarnok
illeszkedik bele, melynek lapos dongabol-
tozatén hérom  cikkelyben egy-egy szar-
nyas angyalfej, oldalfalain egy-egy félkor-
tves fiilkében, lépcsokon egymds mogott
hérom-hérom imadkoz angyal dl. Imdd-
Kozasuk, adordlasuk a kezeknek ossze-
tevésében, vagy a mellen valé keresztezé-
sében nyilvanul meg. Ezek az angyalok
nem mind birnak az eredeti fefeikkel és
kezeikkel. Teljes épségben csak a jobb
legfels6 maradi meg, ellenben a 13bbi 1-
nél erdsen érezhet6 a barokk lagysdg ; kii-
lonben a ragasztdsi hézagokon is észre-
vehet6 a foldds. A templominterieur hatso
faldban van a szentségtart6 fiilke, ajtoval
elzérva. Fenn a boliozatfv sarkaiban keét
lebeg® angyal folti ki a teret. Egyik kenye-
reskosarat fart a kezében, a masik egy
g6 taklydt. Ezek is az egész alkotdson
Végighiz6dé misziikét érezierik, amely a
renalssance szokdsa szerint halkan besz
de azért époly hatdrozoltan és bizonydra
nagyobb formatokellyel, mint a_kozépkori
mivészet jelbeszéde. A legutobbi resiaurd-
lds gondoskodott arrdl, hogy az oltdrasz-
talra allitott aranyozolt bronzgyerlyatariok
ligy ol illeszkedd formdikkal, mint fech-
nikai tokéletességiikkel el ne ronisdk a

hat6 teherharito cstiesives falazds és a nagy-
harang emeleién az északi falba illesztett
torok feliratos kétdbla tanuskodik. Eza
tébla eredetileg a torony kiilsé keleti olda-
Idn volt befalazva. Legleljebb még egy pdr
szoborrél és az altemplomi lejdratok dom-
bormiveirdl a fejeket verték le, de ezekel
sem mind, egyéb poziliv kéri nem fefick
az épiiletben, csak elhanyagoltdk, sot Pécs-
161 valo Kiveretielésiik el6tii években mint
templomot becsuktdk és. fegyver- és egyéb
rakidrnak kezdiék haszndln

A toroknél sokkal Iényegesebb befolydssal
volt a dom sorséra ¢s alakjdra a hodolr-
sdg utdn oft ljra berendezkedd piispokség
és Kaptalan. Nesselrod Ferenc grof piis-
pok (1705—1752) sokat épitelt rajta. Hogy
‘mennyit véltoztatott a kizépkori emlékeken,
azt nem lehet pontosan kimutatni. Tény,
hogy a romén kriptalejdrasok és a nép-
oltdrnak a gofikus diépités utdn még meg-
maradt fovei f0lé egy a templom mind a
harom hajojdra kiterjeszked6 Iépesézetet
rakatott és annak kozepén, fehdt éppen a
népoltér el6it G lejdratot toretett a krip-
taba. Ezer szerencse, hogy ez alkalommal
nem bontoitdk le teljesen a lejdratok dom-
bormives kerflését, hanem csak annyira,
amennyire az 1) Iépes6 kivanta. Egyébként
a Nesselrod-féle ,helyredllfids* az épilel
karbahozataldval vesz6doit. Az emlitett 1ép-
cs6zeten kivill ujitds még az énekkarzat
beépitése, a mai Maria- és Corpus Christi-
kapolna barokkos beboltozdsa és az egész

hatdsat.

A renaissancenakrivid, de fényes intermez-
26ja utan amdsfélszdzados 16rok hdoltsdg
nem hagyott maradandé nyomokat a székes-
egyhdzon. A forok dsamivé alakilotia dt
s a hodité Szulejman szultdnrél nevezte
el azt. De ez az dtalakitds nem jart épit-
kezéssel, ha csak az Evlia Cselebinél emif-
et fa-minarét nem tekintjik annak, amelyet
— ligyldtszik — az_egyik toronyra alli-
tottak fel. A keresziény felszerelést azon-
ban elfévolfotiak, helyébe néhany el6imad-
kozdsra valé emelvényt raktak, a nyugati
kapu kGbélletére koran-idézeteket festettek
és mikor 1631-ben becsapott a villim a
délnyugatl foronyba és annak felsd részét
leddnidite, Achmed belgrdi aga igy-ahogy
kijavitatia, amirél a toronyban ma is ldt-

egy szornyii méretii, idomta-
lan tetével valo befodése volt.

Nesselrod utdn az egész XVIII. szazadban
nk az épitkez6 és dfszité tevékenység
a dom koriil. 1747-ben a sekrestyéket épftik
meg, vagyis az északkelefi torony és a
mai Jézus Szive-kapolna kozti it toliik
ki.' A dom déli bejdrata elé portikuszt épi
tenck a szdzad kozepén. 1741-ben Krail
Jinos Péter pozsonyi kofaragémester 12000
rainai forintért i, barok fGoltart alita szen-
1ély f6apsisdnak dblébe. A mensa és taber-
naculum mérvény, a baldachin épfimény
négy oszlopa miimérvannyal borftotthomok-
k6 volt. A kozéps6 oszlopkizben Kriszius

£ Az it rividesen éeiet vallozdsokal, az emikek lefrésdt
« it résrsiest

iphiéa lafh depotaban.  Deco hara
Egyesiet Ertesiofe 1916, 31, fizei. Kilgnenyomaiban
péts, 1916 Musatriiva.
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Szent Péternek a kulcsokat nyujtja —— szo-
borpdr, az oldalsé s;

Az 1762-ben Schwerer J6zsef aszlalos és
peth F dsz, pécsi k dltal

%

Adalbert és Marton piispokok szobrai
A két mellékapsisba 1775—1777. a bécsi
Fischer Mérton, akit Kiimé Gyorgy pécsi
plispsk hivolt meg Pécsre, hogy szobrdsz-
iskoldt szervezzen, készili meg Szent Istvan
kirdly és keresztel6 Szeni Jdnos szobor-
csoportozata oltdrait, 1782. a diadalfv pillé-
reihez a frienti Sartori J6zsef tamaszt finom
olasz maérvanyokbdl faragolt oltirokat, s
azokra Szent Sebesiyén ¢és Mihdly ark-
angyal alabasirom-szobrait helyezi, a Szai-
méri-oltért felalltjak a Corpus ~Christi-
képolndban,toldalékfolyosokkal kitik 6ssze
a templomot a piispoki palotaval és a level-
tari épiilettel. A Corpus Christi-kdpolna bol-
tozataira Dorffmeisfer Isfvdn 1786-ban fres-
Ko fet és pediy oz olirhor Iegko
lebbi boltmezére a Hit néi alakjdt, azutan
folyatolag Nyugarfelé Krisztust kel ani
vénnyal Emmausban, Abrahdm és Melki
zedek taldlkozdsit és az orgonakarzat folé
zenél6 angyalok csoporijdt. Az oldalfalakra
Mozes és a mannaszeds zsiddk és Mozes
a hiisvéti bardny evése kdzben tdrgyi fest-
mények keriliek. A sz6székhez kozel a
falon fiiggéit Dorfimeister olajfestménye,
az Utolsé vacsora, mely most a pécsi pap-
nevelG ebédlgjében fiigg. Ebben a kapolnd-
ban volt Klimé Gybrey pispoknek Sartori
Jozsefa ehér mérvgnybal

készitelt, gyonydrien faragott, az apostolok
és az egyhaz atydk |||e!lslo|:ran/a| diszi-
tett kanonoki stallumok a székesegyhdz-
nak 1853.ben meghezdst resaurdlésakor
a siilusegység elvének nevében kénytele-
nek voliak végleg tavozni a szekesegyhdz
szentélyébol, hogy részben a hatvani plé-
béniatemplomban, részben a hatvani kegy-
tirndl folytassdk eredeti Komyezetiod k-
szakiiva elsenyvedt dlef

Jobban jart a vekms/yenek pompas beren-
dezése: az 1756-ban készillt rokoko szek-
rények és az 1758-ban készillt férdeplok,
melyek ma is helyilkon vannak. Mesfereik
pécsiek : Polacsek Andrds aszialos, Spefh
Ferenc szobrdsz és Herberth J6zseflakatos.
A tomor diofabol alkotott, kizel 9 méfer
hosszi szekrénysor 707 forintba, a hasonlo
anyagii és kiviteli térdeplck 140 forintba
keriiliek. A szekrények domboritott  ajtai
rocaille-ok reliefjeivel vannak felehintve, a
felsg végzodésik hasonlé motivumd, dt-
ot csipkeparidzatial van korondzva. Az
egyes rekeszekel pilaszterek valaszidk el
egymasidl, a parkdnyzat hajlitolt vonlan
kanyarog végig a partdzat alatt. A tedep-
I6ket a csipkés partdzaton kivi egy-
gy oloffesmény dsatt,Altclag porer Do-
natus azentferencmndl szerzetesnck, ster-

Mari

gott epitdfiuma, amel a pécsi egye-
femi konyvidr lépcs6hézér disziti. Az a
kereszfeldkit, mely most ebben a kdpolnd-
ban dl, Aichinger Simon pécsi aranymives
alkotdsa 1795-b6l. A talapzata siklosi mar-
vény, a felsG rész aranyozoft rézbol ontott,
és részben domboritott munka. XVL. Lajos-
stilusban.

Az iij sekrestyének 1747-ben diszes kovd-
csolf vasrécsos kapuja készillt még, mely
most a_ kaptalani levéltari épiilet alatt leve
piispoki-kanonoki sirbolt bejdratat dfszfi.
Mestere pécsi ember, de nevét a kaplalnnl
levéltdrban vegzett szorgos k

fes-
[Ginck mivei mésolatok. Aképek tirgyal
a térdepl6 Szent Péter apostol, a binband
Magdolna, Kriszius a keresztfén és Krisztus
levétele a keresatr6l (Rubens ismert képe
utdn).

Ezekhez hasonléan kegyelmet kapott a
restaurdlGkiol az a fehér alabastrom-farag-
vdny, melyet grof Esterhdzy Ldszl6 pecs
piispok (1780—1799) hozoit magaval Romd-
bél s a székesegyhdz szentélyében dllitta-
toit fel. Jelenleg a Maria-kdpolna nyug:
fala el6tt dll. Harom egymasfeletti dombor-
mlben, Rrezte imddiatdsds o pieciomk

tudtak kiderftenl. A mester nehéz kem!
késaitelt ters

tal,
ad]a‘ Legalsé szalagjan Eva feremiését,

a mi finomsdgaira nem lehetne s
feini. A kapu az egri varmegyehaza rokoks-
vasrécskapui utdn bizonydra az elsG helyet
kovetelheti a kozott mii-

dra vonatkozé filalomnak

az Ur dltal val6 kihirdetését, Adam és Eva

biinbeesését és a paradicsombdl valo ki-

iizetését ldtjuk alacsony dombormiben,
i i Idalt

vésai sajdtsagaindl fogva.

urndkon Jézus koriilmetéltetése és Jézus ke-
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reszteltetése ldthat. A kereszirefeszfiés
dombormiive keretén egyfeldl nyitott kbny-
vet, masfel6l horgony! fart6 nalak, a hit és
remény jelképe fekszik. A folfelé keske-
nyeds, puttokkal diszflett, gyimolesiizé-
rekkel és szalagokkal keretel mivet egy
golySkra dllftott obeliszk koronzza. Az
emlék keletkezésének kordra, mesterére,
stiluséra és rendeltetésére vonatkozo gyér
és alapos fanulmdny nélkiil megkockdzta-
fott véiekedések helyébe Eber Laszl6 tanul-
mén; . M. Szépmivészell Mizeum
Evkonyvei lIl. [1924.] 36—45.) dllftoit figye-
lemremélio elméleter. Az emlék szerinte nem
oltarhatlap, hanem siremlék, epitdfium, ille-
t6leg dtmeneti forma az épitészetl jellegi
fali sfremickek és a falraerdsiteit epitdfiu-
mok koztt. Nem az olasz miivészet alko-
tésa, mint gondoltak, mert Rémabdl keriilt
Pécsre, a_rokokshoz sines kize, hanem
németalfoldi munka a XV1. szdzad masodik
felébol, taldn ¢ szézad hatvanas éveibol.
Kozelebbi helyi és idbeli meghatdrozdsira
azonban még nincsenek elégséges adatok.
Az antwerpeni Cornelis Floris (1514—1575)
a legbefolydsosabb mestere annak a miivé-
szeli irdnynak, melynek kdrébe a pécsi
epitéfium Is_beletartozik. Legkszelebb dll
hozza az 1549-ben elhinyt Kammerstadt
Gybrgynek, Méric vdlasztdfejedelem fand-
csosdnak sremicke az dliala 1540—50
Kol épittefelt égi rsdorfi

egy hornyolt félpillér emelkedik, melyeknek
fejezetei el6it most gyermekangyallal diszi-
feft fiiggd feiezetek — oszloptorzs nélkiil —
csiingnek. Minden jel arra mutat, hogy a
két pilaszter el6it eredetileg hozzdiuk hason-
loan hornyolt hengertrzsi oszlopok dlliak.
Ezek Kitredeztek és helyilkbe rakidk a
XVIIL szézad végén, az akkor divé XVI.
Lajos-stilus motivumaival, fgy a horonyba
rakott hengerpdlcdval disziive, a vdzkat
és a fiigg6 fejezeteket. Ha ez (gy van, akkor
a két vazan levo bibliai jelenel nem szere-
pelhet az emlék dombormiveinek eredeti
eszmel dsszefiiggésében.

KlimG Gysrgy pécsi plispsk (1751—1777)
dlete végén komolyan foglalkozolt a székes-
egyhaz homlokzatainak barokk fépiiésével
s chhez fervet is késziietell, mely a hely-
tartétandcs elé kerillt. Ezt az izgaioan érde-
kes tervet még ezideig nem sikeriili meg-
taldlni. A plispok azonban meghalf, miel6tt
fervét megvaldsithatta volna. Negyedszazad
mult el, mikor a kdptalan ismét visszatér a
tervhez, De ekkor mdr a barokk elvesztette
varézsd, a kdptalan ij alapokon és pedig
— e felejtsiik: 1804-ben vagyunk — forténeti
alapon indul el a dém restaurdldsa felé.
Emlékezetes mozzanat a mivészi szemiélet
véltozasainak torténetében, hogy a péesi
kaplalan romdn, jobban mondva: romai és
got stilusrol beszél a pécsi székesegyhdz

templomban, amely németalféldi mihelynek
alkotdsa. A pdsztorok imadasa jelenetének
analogidiét a Torgau melleii Hartenfels
virkastély kdpolndjdban levs, eredeiileg a
drezdai varkastély szémdra_készili oltdr-
nak alabastrombol faragott kozépss része
szolgdliatia, mely azonban idegen minta
utén dolgozé német mester mive lehet.
Apécsi emi¢k dombormiivénekeszmei 6ssze-
fiiggésére helyesen utal Eber. Ez a meg-
viltds toriénete annak elozményével, az
dtereds biinnel és ket fGmozzanatdval:
Krisztus megtestesiilésével és kereszthald-
Iéval. A feltmadds ebben az Ssszefiiggés-
ben is integrans rész, de mint a remény
kifejezése, egy siremléken kiilinds jelentG-
ségre Is szer tesz. Ehhez azonban meg-
jegyezni kivénom, hogy a Jézus koriilme-
teltetésdt és kereszteltetésél hords ket vzt
nem lehet Eberrel a mii tobbi részeivel
egykortinak fartani. A vézék mogoit egy-

és a restaurdlds feladatdért verseng6 két
épltész — Buck Jozsef, Pécselt letelepe-
dett rajztandr, épitész és szobrasz és Pollack
Mihdly, a Magyar Nemzeli Miizeum épiile-
tének késobbi mestere — Kozl utébbinak
azért fiéli oda a restaurdlds munkdjat, mert
restauraldsi terve jobban megegyezik atemp-
lom eredefi stilusdval, mint a masiké. Klimé
még nem gondolt lyesmire, hanem kivette
kora stilusd, a barokkot. Pollack 1807-ben
fog a munkdhoz a Szent Andras (ma Mor-)
kapolna megépitésével, vagyis kitoltdite azt
az utolsé hézagot, mely a dém Corpus
Christi-kdpolndja és a délkeleti torony ko-
2t a déli homlokzaton megmarad. Azutén
a déli front egységes homlokzatot kapofi,
majd ugyanazt dvitiék a nyugafi oldalra is.
Az északi homlokzaton csak csekélyet val-
tozlatiak, a kelefit pedig meghagytak régi
alakjéban. Vegil a fornyokat hoztdk Sssz-
hangzésba az ti homlokzatokkal és eltdvo-
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litva a Nesselrod-féle egységes fet6t, a 6-
és mellékhaiok és a kdpolndk killdn fefGket
kaptak. A munka 6 sokdig fariott. Még
1830 koril is akadt tennivalo. A kivitelben,
de még az Irdnyltasdban sem vesz résat
végig Pollck, s6t nagyon rovid ideig sze-
repel ezeknél. Terveit Windisch Janos pécsi
kbmivesmester és Gianone Péter, pécsi k6-
faragmester hait)
Eidor nyerte o dém Killseje azt az alakot,
amelyben 185;
stickus emlei

A démnak Polléck fervezte egységes kill-
sejét, mely még a koanyag azonossgdban
s megnyilvdnull, befejezefié voltakép a
Bartalits Mihdly pécsi szobrdsz (1803-1879)
dltal faragolt éridsi apostolszobroknak a
déli homlokzatra valé feldllitésa fette 1854~
ben. Ezek a papneveld-intézet kertjében faldl-
tak menedékhelyet, de mér erGsen romlasnak
indultak. Egy darab budafai sdrga homok-
k6bol vannak faragva a 4 méter magassagot

zavarban lehet

volt. Polldck, mintaklasz- meghalad szobrok. A felfogasban a niirn-

nevelodsit épfiész, nagy - bergi smldus templom hires Sebaldus-

valé reminis-

nak meqtervezzszhezrogon Amihez 6 ériett, concid rzhsmzmexdk, Egyehkenl ligy az
ruharedk

merle alkalmaz mert sfmulni akart az
épilel meglevé formdihoz. Ezek kozill a
goilkus clemek voliak akkor a leginkabb
szembeszokok : a boliozatok és anagy abla-
kok. A roman elemek meglehetdsen el voltak
mosva, vagy a barokk beépitések alatt lap-
pangtak, csak a fornyokon mutatkoziak
teljes frissességgel. A gotika szétdrd kezdte
hit bngészni, faldn milandi tapasztalataira
s gondolt és ezeknek az leit az eredménye,
hogy a csiicsivekben ldifa meg e stilus leg-
|¢IIemmhh ‘mozzanatait, de annak szerkezeti
egysé részleteken is uralkodd egy-
iinlzlﬁs gt nem velte észre, vagyis a gofika
szellemét nem ériefte meg. Oka ennek a
mivészetiorténelmi fudomanynak _akkori

nulményozdsdban, de bizonydra Polldck
er6s milvészi egyénisége is. Igy kaphatiak
azutén a székesegyhdz homlokzatai cstics-
fvekel klasszicizdl tdlalasban, de nem
gotikus stilust. Még taldn iigy

elrendezésében hiivos klmensegre és sza-
bélyossdgra torekedett a kedvezobb koriil-
mények kozolt bizonyéra ennél magasabb
mivészi szinvonal elérésére is képesfleft
mester.

A dém kiilsejének Pollick-féle atépitése utén
a belsejében egyes kdpolndk diszitése ko-
vetkezett, de ez nem nyujt semmi kiildngset.

gaslik ki.
ispok 1846-ban a_hajobeli pillérekhez a
régi faoltdrok helyébe négy marvanyoltart
allittatott s ezeket Zichy Mihdlytol, I(upel-
wmser Lipéttél, Ender Janostc

1161 és Boross Jdnostol ereds olafest
manyekkel diszifette.t A képek lefrasara itt
nem terjeszkedem ki, csak a targyukat és
hollétiiket jelzem. Nepomuki Szent Janost és
Szent Anndt Zichy Mihaly festette. EI6bbi
kép a pécsi Notre Dame-nézdrddban voli
egykor, most a folnamegyei nagymanyoki

ébéni utébbi a

hatdrozhatnank meg a restaurdlds eredmé-
nyét, hogy az tiikréztetése volt a klasszikal
nevelésii Polldck egyéni nézeteinek a g6t
stilusrél. Nem szabad a pécsi székesegy-
héz Polléck-féle restaurdlasat, az dltala épl-
telt homlokzatokat stilustoriénelmi mérték-
kel megftélni. Le kell fenniink a torténelmi
szemiiveget és csupan a miivészi eré mérG-
vessz6jét szabad alkalmaznunk. fgy azutdn
nem lehet megtagadni 16k a j6 és szép
architekturdnak kijér6 dicséreteket. A koz-
Grzés utobbi értelemben fiélt feldliik; az
1882-es restaurdlds meginduldsakor valé-
séggal ldzadoztak a kedélyek a mkzs-

Kurdi_femplomban van Ender Jénos Szent
Borbaldjaval és Geiger Péter SzentJozsef-
ével és Boross Janos Ecce homojdval
egyefemben. Kupelwieser Szent Fléridnja
és Immaculdtdja a pécsi pilspoki szék-
hdzban van.

Mint e mivészeftorténelmi vézlatbo léthat,
a székesegyhazon killonbsz6 korok mivé-
szefi lecsapédasal falélkoztak. A romén,
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csiicsives, renaissance, barokk, rokokd, copf
és empire festvériesen megfértek egymd

ropiratok, jsdgeikkek, s6t szakért6i véle-
mények fagadidk jogosultsdgdt. A pilspSk
ihiri i Schmidt

mellett, élénk annak a miv
szefioriénetiténynek.hogy a XIX. szdzadelott
egyik kornak sem jutolt eszébe egy meg-

Frigyesnek véleményét dobta az ingadozd
vitak serpenydjébe és mikor fgy sem tudott

koramaganyelvénbeszéltscsakaraigyell
hogy alkotdsaival meg nebontsaazegységes
hangulatot. A siflust nem a fériénelemben,
hanem a mivészeiben keresick. Apusztitd-
sokért, melyeket az uicbb kiverkezs kor
az el626 hagyatékdban véghezvitt, kdrpét-
ldst nyujtott a maga mivészetének alkotd-
saival. Kilonben is csak oft pusziftott, ahol
az el6d munkdja igyis megvénhedt, meg-
rokkant ; ami ép és szép volt még, azt meg-
Kimélte. Ha nem fgy lelt volna, a pécsi dom
romankori miveib6l semmi sem maradt
volna. Nem fgy gondolkodiak a XIX. szdzad
Kozepe Gta. A mivészeliriénelmi fanulmé
nyok follendilése és a kuzépkorért valé
rajongas két veszedelmet s ziidflott az ilyen

diilére jumni, pre
vokalt dontést. Es 1882-ben megindult a
munka.

Természetes, hogy ilyen elgzmények utén
valami nagyot, az el6z6 dllapotot tilszdr-
nyalé, a kedélyeket megnyugtato és lenyil-
‘miivet kellett léirehoznia. Duldnszky
iispok tudatéban volt feladala nehézségei-
nek s azért a kivitelre elsGrangii erket
szerzett: Schmidt Frigyest, a nagy archi-
tektust, hozzd segédiil Kirstein Agostont.
Maid mikor az épitkezésen fil a diszitésre
keriilt a sor, Andreae. Beckerath, Bamber-
ger, Lotz, Székely fesickel, Kiss és Zala
szobraszokat nyerte meg. Az iparosok kozill
is csak a legkivlobbakat alkalmazta. De
nem toriént egy lépés sem az 6 ellendrzése,

dsa nélkiil T d

s

@

vegyes Gsszetételi milvészi
amilyen a pécsi dom volt. Az els6 az a gon-
dolat volt, hogy a miemlcket okvelleniil
restaurdlni kell, s ezt gy értették, hogy
eredeti, elsédleges dllapotukba kell azokat
visszahelyezni, vagyis a késebbi foldaléko-
Kat eltévolftani és fgy tokeélefes harmoniat
teremteni. Az tj dolgokat pedig a régi min-
16k szemmeltartdsaval, az eredeli mitargy
stflusaval egyezéen kell késziteni. Azt hitték
ugyanis, hogy a miivész megtagadhatja a
sajdt kordt és egy masiknak a fejével gon-
dolkozhatik. A mésik baj, mely killongsen
azegyhdzi milvészetet érte, a Kilonféle siflu-
sok egyhaziassdgdnak mérlegelése voli.

is nagy fapintattal kivalo férfiakat valasz-
fott, Czobor Béla it ragyogtathatia mivé-
szeiorténeli fuddsdt a rekonstrukciokban.
Ennyi nemes buzgalom, ifart6 munka, el-
‘mélefi és technikai készilliség latbavetésével
kilenc v alatt megkésziill a nagy mi
1891-ben. Ekkor még mindig az emlitelt
restaurdlasi irdny volt felszinen, legaldbb is
nalunk. Természetesnek kell fehdt tallnunk
azt, hogy a felszenteléskor megielent mél-
tatasok himnuszokat zengtek éppen annak,
ami nem f6riént meg, a KiliinG ,restaurd-
lasnak*. A mdrvanyok és festmények biivés
pompdja, az egésznek és a részleteknek
nagy milvészete és harmo-

Kénonszerii kimondidk, hogy
a romén és got stilus egyhazias, a renais-
sance és barokk vildgias. [ri6 hadjérat
indult meg tehdt az uobbiak ellen a resfau-
rdlds rve alatt.

Eppen virdgkordt élte ezaz irdnyzat, melyet
a purizmus kétes dicsGségii nevével ille-

nidja annyira megfogta, — aminthogy ma
is megfogia — a szemlélk lelkét,hogy
senkinek sem jutott eszébe bolygatni a kér-
dést, valjon mindeme formdk valban a
székesegyhdz eredell dllapotanak visszadl-
tdsal, vagy egy i, egyéni miivészet meg-

tetta ‘mikor Duldnszky
Nindor plispok a pécsi székesegyhiz res-
faurdldsdnak tervét, mely mér elodje alat
folvet6dott, nagy erdllyel mozgatni kezdie.
A bevallolt cfm az voli, hogy a dom a szd-
zadok siilya alatt megrokkant, falai kihaj-
lanak a boliozalok nyomésa mia, gyanus
repedések veszélyeztetik a kizbiztonsagol.

ilyen volte
a székesegyhdz a XI. vagy XIL. szézadban,
romén siflusii kordban és ha nem ilyen voli,
milyen jogon favoliiottak el a késobbi stilu-
soknak a roménnal egyenrangiian miivészi
részleteit? Mindenki azt mondta, hogy ez a
slszeri* restaurdlds legkivaldbb példdja
hazankban. Gerecze Péter konyvet frt err6l

és mindenki ebben, még az

49




el6bb zigolédé pécsiek is. Es ha el6bb
dlvezték arégi dom szépségeit, most élvezni
kezdiék az tjét, az élvezet cimével, okaval
senki sem for3dott, még a tudomény sem.
Szép és fonséges, — fehat kiriingen van
restaurdlva, — fgy hangzott az okos-

odds.
Mikor it elérkeziem a székesegyhdz mai
dllapoténak miivészi érickelésében sajdt

dlldspontomnakjelzéschez, hogy félre ne
értsen senk, el6bb valamit ki kelljelentenem.
alk alay

szempontbol elitéll, a masikbol anndl job-
ban felmagasztalja és a kozonsége! hozzd-
segili ahhoz, hogy a miitdrgyat fiszta szem-
ivegen keresziiil nézhesse és fgy anndl
jobban mélfahassa és megszeresse. Nem
lennék pécsi és nem lennék miiéns, ha a
székesegyhdzat nem szeretném. De azt,
amit 1882-1891 kozolt vele tettek, ,resfau-
réldsnak® elnem \smzrhe!em hanem igenis
nagyszabast, miivészi ijldépfiésnek és ez
A mestem & averény kosgorimut

A restaurdlasnak annyi kongresszuson fu-
d6s munkaval megallapfiott elvei szerint a
‘miiemléken faldlhatd osszes miivészi rész-
leteket meg kell becsiilni és azokat fenn-
fartani, bérmely korbsl és

mert fonmaradt. A hajovdlaszto pillérek
csak hasdbok voliak, és mosi félhenger-
oszlopokkal vannak megbévitve. A régi
oszlopok egy o része egészen massd leit,
példdul a diadaliven levék, amint errél a
Dém-miizeumban az emiékek alapjdn meg-
gy6z6dhetiink. A nyugati kapu nincs ponto-
san lemdsolva, két oszlopfejezete mds, m
arégiek, a bélletekben volt emberfe}-farag-
vanyok hignyoznak. A fGoltdr nem a szen-
1ély elején, hanem az apsisban dlt a kbzép-
korban is, nemcsak a barokk kordban.
AXIL szdzadi népoltdr nincs visszadllitva
kdpolnds alakidban, a hozzétariozé szen-
télykorlatnak nyoma sincs. A nyugati front
onkényes toszkn-romn_ st kombi
ndci6. Szép, de nem a régi egy porc
jdban sem. A tornyok sohasem Vo
ilyen magasak és ablaknyildsaik egészen
mésok voltak, mint a régi mefszetek mu-
tatidk. Igaz, hogy itt mdr a Polldck-féle
restaurdlds uniformizalt. A déli kapu és a
Jézus Szent Szive-kapolna ajtdkerete, mely
éppen a romdn-korban északi kapu volt,
még csak meg sincs kozelitve. A déli front
sohasem volt drkados, bérmennyire szép
alakités is az most. A Lippert-féle rekon-
strukeids fervezet a mult szdzad hetvenes
évelb6 jobban ragaszkodolt volna a régihez.
E kifogdsolra azt mondhr cél-

barmely stilushoz f amii-

ésaz

vészi és mivésziellen kozoit lehet olyan
megkillénbozietéseket fenni, amelyek a le-
bontds vagy fentartds kérdéseiben donick,
de nem a forténelmi stilusok kozdtt. A res-
taurdlds a megviselt miemlék szerel6 meg-
témogatdsa, hogy fenmaradjon és tovabb
Is gybnybrkbdiesse az embereket. Ennél-
fogva nem szabad semmit feldldozni azért
a képzelgésért, hogy valamit eredetl dla-
potaba dllitsunk vissza Ezalegiobb esetben
lehetellenség, merénylet a késobbi korok
‘milvészefe ellen s csak arra o, hogy a mii-
emléket foriénelmi zoméncétol megfossza,
levetkozlesse. E szempontokat szem el6it
fartva, nem restaurélds a sz¢kesegyhdzon

zgysztrusegukben szegényes, régi formakat
tovébbfelleszive, kivirdgoztatva adjdk ez
Gitdsok. Legyen, de akkor ne beszdljink
restaurdldsrol, a réginek visszadlitdsdrol.
A kripialefdratokat, amennyire megmarad-
tak, lemésoltak, de amennyiben nem marad-
tak meg, kiegésziteiték. Ki garantdlia e ki:
egészitések helyességét és ki dll jot azért,
hogy a régi, elpuszult faragvanyokat ijra,
hiien ki tudja kombindlni ? Nem lett volna-¢
okosabb, ha mar a régi faragvanyok fore-
dékességitk miatt nem maradhatiak helyii-
kbn, oda egészen ijakat fenni? Legaldbb
fgy nem gondolnd a be nem avatott, hogy
a régiek hii masolataival dll szemben. Kinek
h al i és valé

végzelt milvelet. Ki dllfthatia
hogy a XI. vagy Xll. szdzadban ilyen volt
az alakla? Nezziink egy kissé koriil és
meglepeive fogjuk !apdszlalm hogy még

kacérkodds? Aztdn mi jogon leitek a kdpol-
nék és a sekrestyék roman stilusiiakkd, mi-
Kor azok a romdn korban még nem s vol-

az sines mind régi for
amit az Wiaépitok megﬂgyelmek volna,

tak meg ? Tal
Igen m, de oz arephlk més fgy sem tar-
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totték meg az egységességet, pedig nagyon
akartdk. Példdul az ornamentalis fesiések-
ben a leghamisftatlanabb V1. szézadb;
ravennai mozaikok utdn masolt virdgfiizé-
rek egyiilt szerepelnek XIl. szazadbeli német
romén motfvumolckal. Ez ugyan nem zavarja
aharménidt, mar mint a miivés:
astflus-toriénelmit. Mdr pedig az utébbi erd-
sen hangoziaiva volt. Nem kényszeriltek
volna az dtalakité mivészek sok-sok md-
soldsra, motivum-bongészetre fanyalodni,
ha megszivleliék volna a restaurdlds ama
helyes elveél, hogy az elpusziult miemlék
helyébe nem stilustorténetigyakorlatokat,
vagyis mdsolatokat kell helyezni, hanem
p k p

hanem egyszeriien egy XIX. szézadvégi
mivészeli alkofdsnak tekintsilk a szckes.
egyhazat, amelybe dppen a restaurdlds jel-
szava alaft nem egy masolds, sok utdnérzés
is csiiszoft bele, de oft, ahol a miivészek
Snmagukat adtdk, halhatailan részlefek ke-
letkeziek és ami a térhatdssal dolgozo mii-
vészetl alkotdsoknal lényeges: az egészen
gyonyorii dsszhang omlik el. Ne 1rédjiink
azzal, hogy milyen volf a nyugati homlok-
zat, hanem elfogulatlanul szfvjuk magunkba
aszellés oszlopesamokokbol drads miivészi
levegdt. Ha a fdolidr nem is ezen a helyen
llt, és nem is ilyen voli, nem fesz semmil,
a mostani szép, a kupolddra, fveire elhin-
et finomsdga velekszik a leg-

meg-

z6t. Igy elkeriilhették volna azt a visszds-
sagm hogy dacdra a romén formakra val6
torekvésnek, mégis lépten-nyo-

jain, mégis csak németek lettek azok és nem
bizdnciak, ahogy akarta. Mily j6l esik a
szemlélonek Lotz és Szeknly keresulen
Gszintesége. Ok nem siil
irdnyban, hanem mnvesxehban F; ez ahzr
Iyes. A restaurdlds fogalmanal ilyen szem-

g

jobb régi munkakkal
oszlopesarnok ésa folvezeld Iépesozet min
dig miivészi élvezetet fognak nyujlani, még
or is, ha megtudjuk, hogy ez nem volt
it hétszz évvel ezelti. Oszinién oriilhe-
fiink a magyar falképfestés itt arafott nagy
sikereinek, Lotz és Székely képeinek littdr:
Teljes
éremunkak mesteri kivitelének, az anyagok
szépségének, valodisiginak ¢és gazdag-
sagdnak.
A restaurdlis befejezése utdn lefolyt id6 a

meréssel adozhatunk a fa- és

Iélete okoztaaztis, hogy a
lefoszlott a muliak emléke, a iorténelmi
patina. A sértetleniil megmaradt kripta em-
Iékeztet csak a régmult szizadokra, egyéh
semmi. Mizeumba vandoroliak a sfremlé-
kek, falusi templomokba a régi mérvany-
oltdrok. Sz6 sincs réla, a régi holmi kozt
volt clég selefes I, de volt sok milvészl

zefes tanulsdgokat nyjtott. A d6mot nagy
gonddal épiteiték dt és mégis maradiak
hézagok rajta, amelyeken az idd és elemek
rombol6 keze dleterchez nyilhatott. A viz
az az elem, amely iit kiilonféle alakban:
talajviz, paralecsapodas, h6 és fagy alak-
jdban sok mindent kikezdeft. 1922-ben csa-

értd az Ester-

1927-ben és 1928-ban szel-

hnzy-alabaslmm epitdfium és a sekrestye
rokok szekrényei megmenekilltek a nagy
kilakoltatdsbol. Mivészek voltak az i
alakitok, hdt nem volt lelkiik e gyongyok
elvetésére. De alapjdban ez sem vall szi
gori kovetkezetességre, s csak erdsiti a
XIX. szdzad vagy pusziitdsra, vagy komp-
romisszumokra vezetG restaurdldsi elveinek
helyességében valo kételkedésiinkel.

De ennyi gancsoskodds utdn szabad-e még.
lelkesedniink a mai székesegyhdzért, nem
gy tinik-e az dtépitok mikodése, mint egy
kdrbaveszelt erdlkodés? Konnyi a felelel.
Batran lelkesedhetiink érfe és nem veszet
kérba a munka. Csak a szemléletiinket kell
mis irdnyba ferelniink. Ne restaurdldsnak,

16ztet6 berendezésekkel kellett a rombolé
elem ellen a kiizdelmet felvenni, s6t az
ul6bbi két évben az tsszes fallestmények
restaurlasdt kellelt végrehajtani

A pécsi székesegyhdz diszitésében amivé-
szetek versenyre keltek. A plasztikdt Kiss
Gyéirgy és Zala Gydrgy milvei képviselik
arengeteg mennyiségi épitészeti plasztikdn
kivil. Az a déli kapu timpanonjdba a magyar
szentek hodolatdt dbrizolé dombormivel,
a déli homlokzaton dll6 tizenkét apostol-
szobrot ¢és a nyugati homlokzaton szentek
médaillonjait és térdels angyalok szobrait
éllfotta, ez az altemplomi lejdratok dombor-

500



miiveil rekonsirudlta, a népoltdrra a ke-
reszirefeszitell Krisztust és a Jézus Szent
Stive-kapolna oltardra Jézus Szent Szive

Es bar Piloty iskoldjdba jdrf, le:
benne az G egyénies felfogdsa a I
targyak kessiésében. Tavol st i 2

régies siflizdlassal kisérletezve. Vannak a
domnak kivald dtvosmivei, oldri keresztek,

incheni mest szinpadias,
méskor meg éelgds Irdnyéiel. A megles.
fends esemény pszlcheyzbc akart behatolni

csilldrok,

culum és oltdr-hatlap, és fextilidi: a barokk
ornatusok és brilsszeli csipkék. A f6 disze
a székesegyhdznak mégis a minden zugot
betolt6 falfestmények. A halokhan, aszen-
télyben, a

és onnan kifel
fumalt, Innen az 6 drémal erel, eposzl
nyugalma, szemben Piloty lirai csaponga-
sval, felilefes elkapraztatdsdval. Piloty mi-
velt megnezzuk gyonydrkodink_bennilk,
Saékel

Andreae Karoly, Beclrera/h Mor és Bam-

és tjszdvelségi bibliai
risztussal, Péter és
Pal apostolok torténetével ésszeniek Iég
val megrakott ciklusait,

mert csak a hosszas elmélyedés tarja fel
elgttiink az & ngysdgdt.

A Mor-kdpolndban Pécs masodik piisps-
kének kedves legenddjat beszéli el. Szent

hosszabb képszalagiait latjuk. A kvalitds
nagyon ingadozé. A Schnorr von Carols-
feld utdni kdzonséges masolatoktél kezdve,
a miivészek igazi énjét add, bajos kompozf-
il mindenile vllzatal reldlkozunk.
A kritika vagy til n magasztalta vagy
{eileesen lecrsla o KIS mivészck ol
kotdsall. Egyhangi volt azonban két ma-
gyar mesternek, Székely Berialannak és
Lotz Karolynak elismertetése, bar nekik itt
a falfestés feladatdnak csak kisebbik része
jutott: a négy kdpolna és az altemplom
harom apsisa.

Székely Bertalannak a székesegyhdzban
lev falfesiményei a mester java fermelésé-
hez tarfoznak, s6t alapvetok késobbi fal-
festménytervezeteinek, a vajdahunyadi vérba
és a budai haldszbistydra szant freskoknak
‘megértéséhez. it mr mindazon vondsok
megvannak, amelyek 61 jellemzik és minden
mast6l elkiilonfiik. A laikus is megérzi, hogy
a Szent Mér- és Sziiz Maria-képolndknak
falairel egész mds vildg integet feléje, mint
Andreae, Beckerath, s3t Lotz ugyanazon
épilet mds helyiségeiben levs miveirol.
Eppen Andreae és Beckerath ismerték el a
bamulat hangjdn a magyar miivész kivalo-
sgi.

Szélcelynek a két kapolna kifestésében ki-
vélo és egyéniségénck megfelels feladat
jutott nsmly.eszux, A magyar torténelem-
nek v anatokkal ditatott néhény
caeményétkella flraardzsolnia, Szclely
a torténelmi festés ferén a megbizés idejé-
ben mér jeleni¢keny mullra tekinfett vissza.

hogy Szent Istvén kirdly egyszer Pannon-
halmdra ment imadkozni. Szerefett itt meg-
fordulni, mert 6 alapitotta a hires bencés
kolostort. Mikor mér kizel volt a szent
helyhez, fidt lmrét killdte az idvozlésére
slel szerzetesek elé. Imre, kit a Szenilélek
ngv:lagoaﬂ-ﬁsa Képesilelf az emberek eré-
inek fﬂ!lsmelesére. a szerzefesek néme-
lyi ke egy, két, hdrom, ot iidvezI6 csokkal
illefe, az utolsdt héttel. Az odaérkez6 kirdly
ldta ez1 s a cselekmény oka feldl kérdezds-
kbdvén, megtudta, hogy Mor tokeletes eré-
nyeiért kaptaa hét cskot. Néhany napmulva
visszatért a kirdly s megfigyelte a szerze-
teseket imddséguk kozben. A hajnali iméd-
sdg utdn legtibbje visszatért celldjaba, akik
azonban 16bb esdkot kaptak Szent Imrétél,
a karimddsdg utén Is oftmaradiak a femp-
lomban és tovabb dtatoskodak. A kirdly.
hozzdijuk Iépelt és beszélgetni kezdett veliik.
De hidba szlt Mérhoz, az még a kirdly
fenyegel6 szavaira sem hagyta abba az
imddségot. A szent kirdly ldiva a szerzeles
buzgésdgdt, aldzatossdgardl is meg akart
gy6z6dni s azért a kdptalani feremben, a
15bbi szerzefes jelenlétében mindenféle meg-
aldzé dolgot vetett a szemére. Ot azonban
a legkeményebb szavak sem zavarték meg
lelki nyugalmaban, mindent eltirt. A kirdly
meggy6z6dvén az 6 kitiinG erényeirél, nem-
sokdra pécsi plispokké nevezte ki.
A legenddbol Székely harom képet alaki-
fott. Szent Ire esokokkal iidvozli Boldog:
Mort; Szent Istvén beszél az ditatoskodo
Morhoz és 6t megfeddi. A szckesegyhéz
képolndiban a festmények kiilon, laposan
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festett keretekkel vannak egymésiol elvd-
lasztva még akkor is, ha a képek esemény-
ciklust jelenftenek meg. A hajokban dssze-
folynak, képszalagot alkotnak a festmények,
az altemplomileléraiok faragvanyainak min-
téjéra. A kozépkori mivészek elbeszélnek,
tehdt a cselekmény folyama megszakitds
nélkiil hompolydg tova. Ellenben a moder-
neknél mindegyil esemény zdrt egészet,
ondllé kompoziciot alkot, eref
hatdrol el a fobbitdl. Abban is nagy kiilinb-
ség van, hogy a kozépkori miivész a fest-
ményt csak a fal dfszitésének fekinti, amely-
nek nem szabad a fal szerkezeli funkciojat
‘megzavarni. Mar pedig a tajképi hatér meg-
bontja a fal tomorségét, tekintetiinket befelé
viszi. A modern falfests erre rendesen nincs.
tekintettel. Néla tigy jelenik meg a falkép,
mint a falra akasziott, naturalisztikus olaj-
festmény. Székely mindhrom képén meg-
taldljuk a hattere, Az elson gydnybrii, he-
gyes vidék, melyet a hegy mogot elitint
nap esti fénye aranyoz be; a masodikon
a femplom belsefe tarul fel elditiink oszlo-
paival, faltomegeivel, dombormiveivel, a
gyertydk rét vildgfidsaban ; a harmadikon
egy nyilt oszlopesarnokba Kandikal be a
reggel rozsds vildgossaga. A kompozicio
mindegyik képen szabdlyos, de mégsem
merev. Az elsén a kdzépen Szent Imre és

Szent Mor plispokségének négy eseményét
szemelte ki a mester a kapolna 16bbi képel
szamara. Az oltdr felett litiuk a szenfef,
mint szerzetestdrsai és hivel korében az
hirdetés magasztos kitelesscgeét telje-
siti, Mintha a székesegyhdz apsisiban dllna
annak 1épcsGi foltt. Ihletett tekintettel és fol-
emelt karral vési hallgati lelkébe tanitdsat.
Téle jobbra és balra dllnak a szerzetesek,
flatalok és oregek. A lelki éImények mek-
kora skaldja tilkroz6dik le arcukrél és moz-
dulataikrél. Nem iires pozolds a viselkedé-
siik, ¢rezziik, hogy a fopaszior szavain
tinGdnek lelkik mélyéig. Alafia a 1épes6-
fokokon a jo magyar nép apraja-nagyia
foglal helyet, 6k is egyek érzésben a lelki
atyjukkal. Az egyik meggoryedt paraszi-
nak odafigyelését nem lehet jellemzsbben
érzékiteni. A szende ledny szemérmes sz~
szeszedelisége, az anyja 61ébol kikivankozo
gyermek gondialansdga mesteri magyard-
zéra faldlt a mivészben. Es bdr ez az als
csoport mozgalmassagdban koniraszija a
fels nyugalménak, mely még az elrendezés
szabalyos vonaldban is jelentkezik, még
sem esik szét a kép szerkezete, mert dssze-
tartja a prédikdl6 szent kiemelkedS alakja,
mintkozpont, melybol sugarak médidra
indul ki a vonalak dramldsa elgszsr csen-
desebben és szabalyosabban, azutén liikie-

A i ]

Mor alakjai vannak balrsl
a szerzetesek menete, jobbrol a kirdly kisé-
rete hullmzik ritmikus vonalakban a kép
szélei felé; a masodikon a térdels Mor és
4ll6 Szt. Istvan ellenkez6 lengésii kirvona-
lait a héttér architekiurdja egyenlfti ki. A szi-
nezés minden folfja gondosan mérlegelve
van, azért olyan egyenleles, nyugodt hatdsi
mindegyik kép. Ezek anndl figyelemremél-
16bb sajdtsagok, mert a kapolna mélysége
nem nagy s fgy nagyon messze nem lehet
elmenni, ha a képeke! szemiélni akarjuk.
Ezenkiviil meglehetGsen alacsonyan vannak
s a néz6 elott nem olvadnanak egységbe
az erés szinellentéiek. lnnen van, hogy a
falképeken szokdsos erds korvonal s le van
tompitva szinében. A rajzban markdns, de
tonusban nem fekete hézag, hanem az abrd-
zolt térgyba olvadé hatdr. A drapéridkban
esodaljuk Székely nagy tuddsdt, mely
dig a foriénelmi igazsaghoz ragaszkodik.

kely esze és meggondoldsa mindig ura ma-
1ad a szerkezet kizpontosftasanak. Sajnos,
ez a kép nagyon ki van téve a gyertydk
fiistiének, ldtni sem lehet jol, amiéta harom
nagy csilldrral elfodiék a kapolna dttekint-
hetdségét.

Nyugodi felépitésii minden (zében az a kép,
‘melyen Szenf Mrigy van dbrdzolva, amint
a pécsi székesegyhdzat folszenteli. Alig
venni észre, hogy a mester széndékosan
tévlati hibét csindlt, mikor a kép jobb sar-
kinak cloterében ll6 szerpapot sokkal
kisebbre velte, mint a kozéptéren dll6 Szt.
Mort. Ha ezt nem teszi, megbontotta volna
annak a vonalnak a ritmusé, amelyet az
alakok fejeinek dlldsa ir le, a szentel5 pils-
ptk pedig nem tiint volna fel a jelenet lelke
gyandni, merl az elotérben all6 alak el
nyoma volna. Még valami mds is feliiinG
ezen a képen: az arcok fipusinak egyfor-

Ebben nem vele a nagy Lotz
sem.

hasonlitanak egyméshoz anatémiai killsd-
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ségeikben, de a réluk tiikroz6d6 lelkivild-
gok mar nagyban eltémek egymdstol. Az
orrok, homlokok mzlszése egyformds, de
nem a szemek Jirds:

Salnes Jelenet Endre I(lm/y komn.smma
Boldog Mor dlfal. A székesfehérvari bazi
likaszeniélyét Ianuk magunk el tigy
amint_a zelele. rekonsirudlia.
Jobbrol az egyszerd o, melyen hatalmas
feszillet all ket gyertya kozott. A hdttér
faldt nagy szényeg boritia, melyen Szent
Istvén harca van dbrazolva Kupa vezér
ellen a régi képes kronikak fesiményeinek
modordban. Balrol ives boltozatok zdrjdk
le a hatteret. A Kirdly térdel, kardml le-

ereszti s a Szent a kezében f: it koro-
ndra mutatva beszél hozza A puapuk mel-
leit az egyhdz emberel, a kirdly hata mogo

az orszdg nagyjai sereglznzk Gssze, a
t

S
b S
g

i
pajzsdt és sisakidt. Ardnylag kevés alak
és mégis el van itt mondva, amit a jelenet
megértelni_akar. Latiuk a még nemrég
pogdny, dalids magyarokat szelid Iélekkel,
iiszke magatartdssal osztozni kirdlyuk
dicséségeben. A kép szinel valésdgos szim-
fonidba csendiilnek dssze. Az olfdr 1épessin
fekvs narancssérga szonyeg ers foljat
ik a ruhdk kekjeinek

a
részletek egyszerliségében versenyez Puvis
de Chavannes-al, mégis teljes. illuzi6t kel
a sztivetek anyagszeriiségével. A selyem,
a vészon, a poszlo, a brokdt és a gobelin
kiiln-kiilon fermészete nem  sikkad el az
& kezelésében.

Az orgona foloit egy kisebb méretii kép
azt a jelenctet dbrdzolja, mikor Szf. Mor
a pogdny ldzadds levereiése utdn vissza-
1ér hivei korébe. Mennyl természetes, sziv-
b6l fakado fisztelet és szeretet fejezddik
ki annak az 6reg magyarnak mozdulafd-
ban, aki kitdrt karokkal lép régen ldtolt
piispoke elé. Az 6 arcan a kidlloft szen-
vedések s a gondok mélabiija il Iit is a
kevés sz6val sokat monds, a kifejezés esz-

életnagysdgt alakjain a plasziika teljes mér-
tékben érvényesiil. Székely boles mérsek-
lete nem barokkos pathoszban, a fagok er6s
lendiilésében adja rajtuk az érzések nyil-
vanuldsai, honem fenséges hieratikus ny
galmukban érzékelterik lelkiik nagysdgat.
A képek folotii médaillonokban jelvényeket
tarté angyalok mellképeit fesfette. Ezek nem
képszertiségiikkel akarnak hatni. hanem
siilnek. Epp
azért a falsikban maradnak, nem emelked-
nek ki dombortian az egyszini hatiérbol. Es
annyi valiozatossdg van ezekben a maga-
sabbrendiiornamentumokban. Versenyeznek
ravennai mozaik eloképeikkel.
A Miria-kdpolndban mar nem ilyen bssze-
fiiggo targyat taldlunk Székely Bertalan hét
falfestményén. A torténelmi sujet it is ural-
Kodik, csak ket jelenet tisztan valldsi: Sziz
Miria megkorondztatdsa és Szent Imre
és Szent Margit hidolata Sziiz Maria el6it,
a kéf rovidebb fal fels fvében. A tibbiek-
nek targyai a kovetkezok: Szent Istvdn
felajdnlja a magyar korondt Sziiz Mérid-
nak; Szent LdszIo kirdly Vaskdndl dtkel
a Drdvdn, hogy Horvatorszdgol megho-
ditsa; Szent Margitot a Nyulak szigetén
levé zdrddba vezetik szillei; Kapiszirano
Szent Janos tdbori misét mond a ndndor-
fehérvéri tirkozet eldtr. Ugyancsak vannak
it is egyes alakok, az ablakkozokben:
Szent Anna, Andrds, Kunigunda, Gyérey
és Marfon.
Saékely a szorosan valldsi tdrgyak megfes-
tésében is nagynak bizonyult. Méria meg-
korondztatdsdnak jelenete a mivészek leg-
)ohbm(l (aglalkozlana Csak Fra Angelicora
urilléra hivatkozunk. Székely feljesen
anuua a Xellogasban, s6t ahogyan a feret
kihaszndlja, ahogyan az alakok szimmetri-
kus elhelyezéscben a romén siflus szigord
kompoziciés modjdt megtartani merészeli,
versenyen kivill all6 miivész. Az alakok fel-
hokon vannak, de ezek nem a rokoko pla-
fondkeépek ferjengd pardi, hanem stilizalt
tdhullémok. Korvonalalk lendilésébennem
merev-

Kozeivel szuveréniil bano
Tbb egyes alak is disziti a kapolnat. rgy
Szent Gellért € Adalbert a f6kép mellett.
Teljesen laposan vannak fesive, hogy a
jelenetes kép hatdsdt ne zavarjak. Viszont
Szent Ferdindnd, Xaveri Ferenc, Fldridn,
Benedek, Sebestyén és Andrds majdnem

sége. e onan lagy kek szine s a felile-
tek halvéiny szlirkéje nem hagy fenn kétséget
a felhok minésége felol. A kompozicio kii-
Iénben az alakok mozdulatain épiil fel. Sziiz
Maria meghajolva fordul Szent Fia felé s 6
fejéreteszi akorondt derekanak ellentétes haj-
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APOSTOLOK SZOBRAI BARTALITS MIHALYTOL. 1854-161 1882-ig a pécsi

seékesegyhdz déli homlokzatdn, mosi a pécs

csi papnevel intézel udvardn

Zsabokorszky Jens memik foheicl

lasa kiszben. Jobbrol-balrél egy-egy angyal
borul a felh6k krpitjdra. Az 6 el6re és ferdén
folfelé iranyulé mozdulatukbol egy-egy vo-
nal indul Ki, mely a tér csiicsén, Sziiz Mdria

talaljuk valamennyi csoportképen. Ez az
elrendezés természetesen kiilonallo tereket
alkot egy-egy jeleneten belill, ami a deko-
ratfy hatdst el6szgnl dza komponalasnak

s Kisaus feinelegy felkisr
fu . Ezt Ismét angyalfejek ellentétes
inyi Kre mels

Mir ez a kép is laposan siizélt oszlopok-
kal hdrom mez6re van fagolva. Ligyanezt

nagy
ban

a férrel. Az elrendezu ilyetén m6d|a
ndla kiilonds szépségeknek forrdsava lesz.
Ugy jar el, hogy a kép f6alakidt a kozépss
mez6be helyezi, a két oldalséba pedig a
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jelenet kiegészté csoportiait. De nem gy,
hogy a két oldalsé mezs csoportiai szim-
metrikus fiiggelékeivé vélnak a kozépso
mez6 fGalakianak, hanem a szabad, eg:
mastol eliérd csoporiosftas véllozatossigat
avonal ritmusegységével feszi szabdlyossé.
it ugyancsak nem esik egyik a masiknak
rovdsdra, az egyensily feljes. Csak amdsik
valldsi tdrgyi képen van feljes szabdlyos-
sdg. Kozépen frénol a Bold. Sziz a gyer-
mek Jézussal, kétoldalt Szent Imre és Szent
Margit és egy-egy térdeld angyal.

Mar Szent Istvén felajanlésdn, mely egy
templom apszisdban, az oliar el torténik,
a jelenet szemléléi, a papsdg ¢és nép val-

dllnak

mély valldsossdg. Soha fgy 6t senki nem
jellomezte. Tobbet ér minden forténelmi
essayndl. Igenis ilyen volt a mi Hunyadink
Es nézzilk mellette a papai kisvetet Carva-
jalt. Kinézziik belole a diplomatdt, de nem
a furfangos cselszovol, hanem a valsigos
helyzetekben feiterds, leleményes férfiit
A Kis Szent Margit arca a gyermekies naiv-
sdg, ahitatos szendeség megnevezhetetien
vegyilléke. Megelevednek lelkiinkben a
legendak gloridi, dradozésai, mikor rdja
tekintiink. Szent Istvan azonban hattal van
felénk fordulva. Az G arcdn is megvolna
bizonyéra a jellemzés hatalmas ereie,
a milvész dldozalot hoz a szerkezel sajdtos

a

foldalt. Szent
Imre fogadalman ktzépen Szent Imre, balrél
felhkon a Bold. Sziiz az isteni Gyermekkel,
jobbrol egy aprod. Erdemes ezen megfi-
gyelni, hogy mikép vezeli le a magasabban
{il6 Szizt6] a térdels Szent Imrén keresziil
az dll6 aprodig azt a gydnyord szerkeze!
vonalat, mely a kiilsnboz6 nagysdgokat ki
egyenliti. Szent Laszlo képén kozéplit a

i

vagy faldn a

akarta a kép kuzépponlidv fenni. Boven
kdrpotol azonban a korondzdsi kipeny
csendéleti reszleteinek finomsdgaval. Ebben
a 1obbi képen is mester. Az & Dundja val
ban a ,sz6ke* Duna, Drévdja ismét mds
karakterii viz. Kis részlet, de mennyire le-
bilincseld az a ficsoms, mely a Drdva parii
Glénkiti meg és egyuttal Jellegzi.

dlast, arégi miniatirdk sajdtos alak(-

Kirdly egy csonak hidjdralé 1 folyon
a csénakosok, jobbrdl a parton a magyar
hadsereg képvisel6i. Szent Margit képén
kozépiitt a bajos: gyermzk»kir«ilyleény,halrdl
az eléje j6v6 szerzetesek, jobbrol a sziilok
Jépnek ki kiséretiikkel abarkabdl. A nandor-

fésai nagyobb mértékben alkalmazza e ka-
polnaban Székely, mint a Mor-képolndban.
A felhok emlitelt sfilizaldsan kivill ugyan-
ezeket méskép is udja szigori formékba
Onfeni a Szent Imre ¢és Margit hédolatdn

)

és Szent Imre fogadalmdn. A fénykoroket

és a papai kovet, balrél a kezeivel a szent-
ostyal felemeld Kapiszirino Szent Janos,
jobbrél a harcosok térdelé csapafja. De
hogy a Szent Jdnos magasba nyild alakja
és a térdelok alacsony fejszintie kozt ne
legyen egyenetlenség, jobbrél a hattérben
egy vdrtorony, a belgra bojsa emel-
Kedik égnek s a zdszIGk és lndzsdk erdeje
el

képek részletei kozill elsGsorban az egyes
alakok jellemzése tinik fel. E tekintetben
a Mor-kapolna képei kevesebbet nyujtanak.
Nem hinném, hogy Hunyadi Janosnak szebb.
abrézolésa festd ecsetjébol valaha kikerilt
volna, mint amilyen ez. Oft iil ezen az
arcon a jov6 esélyeinek latolgatasaba valé
elmeriilés, de az ontudatos er is. Ennek
az embernek sz a feje, mélyen bardz-
ddlt az arca, de érezzilk, hogy ha felemeli
sisakjdra_szorftolt kezét, reitegni fog az
ellenség. Es mégis ez az er6 meghddol
Istene elétt és ez a meghbdolds Gszinte,

dig a szentek fejei korill képfelilet deko-
rdlasanak célidra szokatlanul gazdagon
fudja Kialakitani. Mindezekkel valami kife-
jezhetetlen Gsies zamatot kolcstndz ké-
peinek.

A szinezésben sajdt bevalldsa szerint a leg-
raffinaltabb tudatossaggal jar el és mégis
megévia a kizvetlenség benyomdsdt. Még
ama is gondja van, hogy a kerefekkel
elvalasztolt képek alapionusa egyméssal
harmonizélion és fgy ne csak az egyes
képeken belill nyugtassanak meg minket a
szinfoliok dsszehangzasai, hanem a képolna
egész fere bsszességében hasson kelleme-
sen latoérzékiinkre. A mesterkedést killon-
ben észre szokiuk venni, itt azonban csak a
mélyebb reflexio lattatja meg veliink az ezer-
nyl meggondoldsok szovevényét. A puszidn
élvez6 szemlélet mindent természetesnek,
magdtol ériet6donek fintet fel. Ez éppen a
nagy tehetség kritériuma. A kutatds verej-
tékesBppiei folszdradiak a megvalosulds kil-
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szébén, s amit létunk, az diadal az anyag
folott.

Az altemplomban, a féapsis két oldaldn
Székelyt6l valo a Giza varos kapui a hdtdn
vivG Samsont és Jonds préfétat a hal gyom-
rab6l valé menekiilésekor dbrazolo ket
falkép.

Csibitd feladat lenne amdsik nagy magyar
mester, Lotz Kdroly milvészetét a pécsi
székesegyhdzban végigkisérni. Beszéljenck
azonban az it kozolt képek. Pro memoria
kbzlom a kepek katalogusit. A Corpus
Christi-kdpolndban az ablakkizskben van:
az élet fdjdt iltetd Ur, Melkizedek, Aron,
David Kirdly és llés proféta. A szemkozii
falon: a kénal mennyegz0, az ot kenyér és
két hal megszaporitdsa ¢s a kenyérszegés-
£61 Krisziusra ismeré emmausi tanitvanyok,
A Szatmari-pastoforium, — most oltdr
felett a fGfalon az apokaliptikus. jelenet:
Kriszius mint Isten Biranya, mennyel dics6-

ségében iilve, fogadja az utolsé napon
feltamado hiveit, kozotiitk a magyar szente-
ket. Amennyezet alat koriilfuté médaillon-
sorban 18 szent mellképe. Az orgonakar-
zat mellvédjén éneklG és zencl6 angyalok
rize.

A Jézus Szive-kdpolndban az onar felett;
Jézust imddidk a paszlomk
kozott: Jézus a Gethser

idnak megjelenik Jézus,
megmutatja neki szfvét. A mennyezet alaft
koriilfut medaillonsorozatban 19 szent mell-
képét, az ablakok mellett Szent Magdolna
és Janos apostol a6 alakjai.

Az altemplom két me]]ekavs)sanak bolt-
fvére hirom-hérom szentet médaillonokban,
az alakok keét oldaldra egy egy adels
angyalt festett a mester.

DR. SZONYI OTTO
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