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LENGYEL LEVENTE!

Uj iizleti modell? — A kozosségi gazdasag kihivasai Magyarorszigon?

A kutatasi témam az elmult években egyre nagyobb teret hoditd és napjainkban egyre nagyobb sajtdvisszhangot
generald lizleti modell, az ugynevezett ,,sharing economy”, vagyis a kdzosségi gazdasag vizsgalata volt. Célként
tliztem ki a szakirodalom szintetizalasat, valamint a k6z0sségi gazdasag nemzetkdzi gyakorlatanak attekintése
utan a magyarorszagi k6zosségi gazdasag térképének elkészitését, és ezek szerepléinek vizsgalatat. A primer ku-
tataisom Borsod-Abatj-Zemplén megyei k6z0sségi gazdasagra iranyult. Ezen beliil a keresleti oldalra fokuszal-
tam, feltarva a szerepldk Osszetételét, motivacioit és igényeit. Ennek érdekében reprezentativ kérddives felmérést
végeztem és a megallapitasaimat leird és kovetkeztetési statisztikai elemzésekre alapoztam. Jelen tanulmany so-
ran a dolgozatban szerepld eredményeknek csak egy kisebb szeletét mutatom be, amelyben egy becslést készitet-
tem a megyére vonatkozodan.

Kulcsszavak: kozosségi gazdasag, becslés, stratégia, iizleti modell, Borsod-Abauj-Zemplén megye
JEL-kodok: C13, D12, L1, L14, M2

New business model? — The challenges of sharing economy in Hungary

My research focused on sharing economy which had been gained more and more ground in recent years and re-
ceiving increased media coverage nowadays. My aim was to synthesize the literature and after review of interna-
tional practice of sharing economy, preparation of Hungarian map of sharing economy, as well examining of
their participants. The primary goal of my survey to research of sharing economy in Borsod-Abatj-Zemplén
County. In particular, | would like to concentrate on the demand side, revealing the composition of participators,
motivations and needs. For this purpose, | made representative survey and built my observations based on de-
scriptive and inductive statistical analysis. In this paper, | will show a small part of results of my research, |
would like to present an estimation for the size of sharing economy in the county.

Keywords: sharing economy, estimation, strategy, business model, Borsod-A4bauj-Zemplén county
JEL Codes: C13, D12, L1, L14, M2

1 A szerzb a Miskolci Egyetem Gazdasigtudomanyi Karanak PhD hallgatéja (lengyel.levente@uni-miskolc.hu)

2 A tanulmany a XXXIII. Orszdgos Tudomanyos Diakkoéri Konferencia Kézgazdasdgtudomanyi Szekcidjanak
Sharing economy / K6z0sségi gazdasidg Tagozataban elso helyezést elért dolgozat alapjan késziilt. Az OTDK
palyamunka konzulensei dr. Szegedi Krisztina és dr. Szilagyi Roland egyetemi docensek.
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Bevezetés

A kozosségi gazdasag egy gazdasagi rendszer, amely az utobbi évtizedben indult jelentds nd-
vekedésnek. (Teubner, et al., 2016) A sharing economy lényege, hogy a benne résztvevd em-
berek foként online platformokon keresztiil tudnak szervezddni és megosztani kihasznalatlan
er6forrasokat a tobbi felhasznaloval. A Time magazin jsagirdja, Bryan Walsh 2011-es cikk-
¢ben a kozosségi gazdasag rendszerét a 10 legfontosabb olyan dolog koz¢ sorolta, amelyek
meg fogjak valtoztatni a vilagot. A kiilfoldi kutatasok f6ként a fejlett nyugati orszagokban tar-
helyzetet. Sajnos magyar vonatkozasban nem alltak rendelkezésre részletes adatok a sharing
economyrol, ennek a hianyossagnak a potlasara is szolgal a kutatas. Jelen tanulmany célja a
kozosségi gazdasag méretének becslése Borsod-Abauj-Zemplén megyére vonatkozdan.

A feldolgozott szakirodalmak alapjan be fogom mutatni ennek a gazdaséagi rendszernek
a f0 motivumait és elterjedtségét. Majd a becslés alapjaul szolgald felmérés részleteit és a
becslés modszereit.

A sharing economy értelmezése

A sharing economy mogott allo tevékenységek nem mondhatok kifejezetten 0j tartalomnak,
azonban az ujdonsag részét inkabb a jelenlegi megjelenési formaja adja, hiszen egyesek sze-
rint a kz0sségi gazdasag torténete az emberiségével egyiddsnek tekinthetd. A barter €s a cse-
rekereskedelem mar idészamitasunk elott is 1étezett. Ma sincs masképp, a sharing economy
rendszerében is hasonlo tevékenységeket végeznek a partnerek, mindossze modernizalt for-
mat Oltve hasznaljak ki a technoldgiai fejlodés altal kinalt lehetdségeket.

A témaban eddig kutatast végzok szamos megkozelitésbol probaltak mar definialni a
rendszert, azonban mindenki altal elfogadott meghatarozasa nem létezik. Botsman és Rogers
(2011) olyan rendszerként definialja a kozOsségi gazdasagot, ami nagyobb hatékonysaga és
sz¢élesebb korli hozzaférést biztositd modelleken és piacokon keresztiil enged hozzaférést a
kihasznalatlan eszk6zok értékéhez. Belk (2013) a szakirodalom alapjan Osszegytijtotte azokat
a kifejezéseket, amelyek jol jellemzik a kozdsségi gazdasagot. Bockmann (2013) szerint a ko-
z0sségi gazdasag egy lizleti modell, amely az egyének egymas kozotti er6forras megosztasan
alapul, amelyekhez peer—to—peer szolgaltatasokon keresztiil jutnak el. Schor (2014) szerint a
kozosségi gazdasag négyféle tevékenységet takarhat: termékek ujra felhasznalasat, alloeszko-
z0k jobb hasznositasat, szolgaltatasok cseréjét és a termeldeszk6zok megosztasat. Stephany
(2015) is kiemeli, hogy a k6zosségi gazdasag a kihasznalatlan er6forrasok hozzaférhetové té-
telén alapul. Fellinder, et al., (2015) hangsulyozzak, hogy a k6zosségi gazdasag gyakorlatias
definicidjaba beletartozik a kihasznalatlan megfoghat6 és megfoghatatlan eréforrasok cseréje,
ebbe beleértik az informacidkat is, mind globalis, mind lokalis szinten.

Mindezen meghatarozasok alapjan a ko6zOsségi gazdasdgot egy gazdasagi, elosztasi
rendszerként definidltam: ,, amelybe beletartozik minden olyan innovativ iizleti modell, plat-
form és technologia, amely a kihasznalatlan megfoghato és megfoghatatlan eroforrasok bér-
beadasat, cseréjét, kolcsonzését, ajandékozasat szolgalja széleskorii hozzaférés és magas ha-
tékonysag mellett” (Lengyel, 2017, old.: 123).

A PricewaterhouseCoopers Magyarorszag 2015-6s kiadvanydban megkiilonboztet a
tranzakcidkban résztvevd szereplok szerint két fajta iizleti modellt, amit az 1. dbra szemléltet.
Elsoként a vevotdl a vevonek (consumer-to-consumer) tipusi megoldasokat emliti, amelyek-
ben a sharing economy vallalat csak a platformot biztositja a partnereknek, akik a cserét egy-
mas kozott bonyolitjak le. Ebbe tartoznak a szalldsmegosztd vagy a kdzosségi finanszirozast
biztositd oldalak is. A platform lehet akar egy weblap vagy csak egy mobil applikacio is,
amely biztositja az ajanlatok egymashoz valo eljutasat. A legegyszeriibb esetben nem kinél
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semmilyen mas opciot a latogatoknak, csak kozvetit. Azonban 1éteznek olyanok is, amelyek
plusz szolgaltatasokkal, biztositékokkal, értékelési rendszerekkel probaljak még felhasznalo-
baratabbd, biztonsdgosabba tenni a partnereknek a kdzosségi gazdasagban vald aktiv részvétel
¢lményét.

Az el6z6 mellett a b2¢ (lizlettdl a vevonek) modellt emliti még a PwC, amelynek kurio-
zuma, hogy a kozvetitd és a szolgaltatas nyujtdja egybeolvad. Példaként emliti azokat a ,,ha-
gyomanyos” vallalatokat, amelyek kezdik kiaknazni a kozosségi gazdasdgban rejlé tovabbi
bevételi forrasok lehetdségét, mint az Avis autokdlcsonzd, ami mar elinditotta automegosztd
alkalmazasat, hogy az tigyfeleik on-demand alapon bérelhessenek autokat akar rovid tavra is
(PricewaterhouseCoopers Magyarorszag, 2015).

Vevitsl avevonek (e2¢)  Uzlettsl a vevének (h2¢)

iizleti modell iizleti modell
- ____________________|
Sharing economy
vallalat Sharing economy
véllalat

Nr=N

Szolgaltatas
nyujto

Szolgaltatas
nyajto

Fogyasztd

1. abra: A sharing economy modelljei a tranzakciokban résztvevé szereplok szerint
Forras: PricewaterhouseCoopers Magyarorszag, (2015) p. 13

Véleményem szerint az effajta megoldasok nem nevezhetok kimondottan a sharing
economy egyik modelljének, hiszen a rendszer egyik kulcs eleme — mint ahogy a definicioban
is lathattuk — a kihasznalatlan eréforrasok hasznositasa. Tehat az ott felkindlt eszk6z6k nem
direkt haszonszerzés céljabol allnak rendelkezésre, szemben példaul egy autokdlcsonzdvel,
ami nyilvanvaloan azért rendelkezik autokkal, hogy azt bérbeadja profitért. A hagyomanyos
tarsasagok ilyen iranyu torekvései dicséretre méltok, azonban inkabb nevezhetok egyfajta
alkalmazkodasnak a kor elvart technologiai szinvonaldhoz és igényeihez, mintsem egy
sharing economy megoldasnak.

A kozosségi gazdasag elterjedtsége

A sharing economy elterjedtségének mérésére mar szamos kutatas soran tettek kisérletet
(Botsman & Rogers, 2010; PricewaterhouseCoopers LLP, 2014; ING Bank, 2015; Balaram,
2016), azonban rendelkezésre allo egységes, globalis adatok hidnyaban ezek eredményekép-
pen csak durva becsléseket lehet kapni. Féleg regiondlis, illetve orszagspecifikus becslések
érhetdek el (Goudin, 2016; PricewaterhouseCoopers LLP, 2015; Stokes, et al., 2014; Zobrist
& Grampp, 2015).

A PwC becslése szerint 2014-ben 15 milliard dollar arbevételt értek el a kozosségi gaz-
dasdgban miikodé vallalatok, de feltételezésiik szerint ez az érték 2025-ig tobb, mint 22 szere-
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sére, 335 milliard dollarra fog néni (PricewaterhouseCoopers LLP, 2014; Pricewaterhou-
seCoopers Magyarorszag, 2015). Yeung (2015) véleménye alapjan 2017-re tizbdl nyolc ame-
rikai fog részt venni a megosztason alapuld gazdasagban. Ugyan még nem allnak rendelkezés-
re friss adatok erre vonatkozoan, de feltételezésem szerint, utdbbi becslés tulzonak tiinik. Eh-
hez képest Balaram (2016) visszafogottabb elorejelzéssel élt, miszerint az USA-ban 80 millio,
mig az Egyesiilt Kirdlysagban 23 milli6 ember vesz részt a kdzosségi gazdasagban. Goudin
kihaszndlasdnak kovetkeztében az éves gazdasagi haszon 572 milliard Eurd koriili lehetne,
azonban figyelmeztet, hogy ezt az értéket fenntartasokkal kell kezelni.

Az ING Bank 2015-6s felmérése alapjan — amelybdl Magyarorszag kimaradt — megal-
lapitottak, hogy Europaban minden harmadik ember hallott a sharing economyrdél. A PwC
2014-ben végzett felmérésekor 44%-ra esztimaltak a k6zosségi gazdasag ismertségét az ame-
rikaiakra vonatkozdan (PricewaterhouseCoopers LLP, 2015). Ehhez képest, a Nielsen 2014-es
globalis felmérése alapjan az emberek kétharmada (66%) venne igénybe megosztott szolgélta-
tasokat, és hasonlo tomeg (68%) osztana meg sajat tulajdonat is.

Az amerikal népesség 7%-a megosztd a kozOsségi gazdasagban, akiknek kozel fele
(48%) a 25-44 korosztalyba tartozik (PricewaterhouseCoopers LLP, 2015). Szintén az ING
Bank (2015) felmérésébol deriil ki, hogy a megosztok foleg 35 év alatti magas iskolai vég-
zettségiliek. Leginkabb az Azsiai régioban é16 emberek hajlanddak megosztani tulajdonaikat
(78%) és szintén ebben a régioban mutatkozik a legnagyobb igény a masok altal kinalt meg-
osztasok igénybevételére is (81%) (Nielsen, 2014). A Deloitte kutatasa alapjan Svajcban a
megkérdezettek tobb, mint fele (55%) hajland6 az elkdvetkezendd 1 évben részt venni a ko-
z0sségi gazdasagban fogyasztoként vagy megosztoként (Zobrist & Grampp, 2015).

Kideriilt az is, hogy az eurdpaiak a f6 motivacios tényezOk kdzé a pénzmegtakaritast és
a kornyezet védelmét soroltak (ING Bank, 2015). Hasonloan az amerikaiak esetében, ahol
56%-uk azért kedvelik jobban az autdbmegosztasi megoldasokat, mert azoknak jobb az araza-
suk, emellett 32% szazalékuk szerint pedig tobb valasztasi lehetdség van a piacon (Pricewa-
terhouseCoopers LLP, 2015).

Demailly & Novel (2014) felvazoltak, hogy ha a megosztason alapuld modellek a leg-
kedvezdbben miitkodnének, akkor a haztartasok koltségvetésében akar 7%-os, mig a kibocsa-
tott szemét mennyiségében 20%-os megtakaritast lehetne elérni. Az amerikai fogyasztok
64%-a szerint a megosztason alapulo iizleti modellek esetében az allami, 6nkormanyzati sza-
balyozéas helyett sokkal fontosabb egymas szabalyozasa (PricewaterhouseCoopers LLP,
2015).

A korabbi kutatasok is alatdmasztjak, hogy a sharing economy elterjedtsége foként a
fejlett gazdasagu régiokban ér el szamottevé mértéket, valamint az is kideriil, hogy foként a
fiatalabb magasabb iskolai végzettséggel rendelkez6k érdeklddése dominans.

Szolgaltatasok csoportositasa

A kozosségi gazdasag altal kinalt kiilonb6z6 megoldasokat a szakirodalom eltérden csoporto-
sitja (PricewaterhouseCoopers LLP, 2015; Owyang, et al., 2014; ING Bank, 2015; Parragh,
2016; Schor, 2014; Bocker & Meelen, 2016; PricewaterhouseCoopers Magyarorszag, 2015;
Felldnder, et al., 2015). Természetesen vannak kozos kategoridk, amelyek mentén haladnak,
de Ki-ki részletesebben, illetve kevésbé részletesebben kategorizalja a vallalkozasokat. Jelen
vizsgalat soran a (1) mobilitas, (2) ingatlan, (3) telekommunikdcio és multimédia, (4) pénz-
tigyi szolgaltatasok, (5) fogyasztasi cikkek és haztartdsi berendezések és a (6) szolgaltatdsok,
munkaerd, egyéb erdforrasok kategoridk altal lefedett tevékenységeket vizsgalom.

Az elsé kategoriaba, a mobilitasba tartoznak a kiilonbozd kozlekedéssel kapcsolatos
megoldasok. Bocker & Meelen (2016) publikacidjukban ezt a kategoriat két részre osztottak,
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a hosszu tavu autdmegosztasra €s a rovid tavl utazdsmegosztasra. Jelen esetben mind a két
eszkOz ebbe a kategoriaba keriilt besorolasra, a bicikli megosztasara irdnyuld szolgéltatasok-
kal egyiitt, mint Magyarorszagon a MOL Bubi vagy a visszajelzések segitségével miikodo
navigacios rendszer a Waze. Erdekes megemliteni a Boatbound nevii szolgaltatast, melynek
segitségével akar hajokat is lehet bérelni.

Az (2) ingatlan kategoriardl az emberek tobbségének elsére a turizmushoz kapcsolodo,
nyaralasi céllal igénybe vett szallashely-szolgaltatasok jutnak esziikbe. A kor azonban itt is
tobb részbdl all, hiszen a pénzért és a nem pénzért kinalt lakasmegosztasokon kiviil a lakas-
csere programok vagy példaul egyéb helyiségek bérlése (mint példaul iroda, tarolod, raktar) is
bele tartozhat. Mar Borsod-Abauj-Zemplén megyében is kezdik megvetni a labukat az effajta
szolgaltatasok, ugyanis a napokban nyilt meg a Grabovsky, Miskolc els6 coworking irodéja.

A (3) telekommunikacié és multimédia csoportba tartoznak az ugynevezett online
streaming tartalomszolgaltatok, mint példaul a Netflix, vagy a Spotify, de ezek a vallalatok
féleg B2C konstrukcidoban mitkodnek. Szintén ide sorolhatok a telekommunikécios vallalatok
altal kinalt kozosségi halozatmegosztasok is, amely segitségével a felhasznalok az internethez
férhetnek hozza. (PricewaterhouseCoopers Magyarorszag, 2015) Bar véleményem szerint
ezek inkabb nevezhetOk a kozosségi gazdasag hatarteriiletének, hiszen ezek a megoldéasok
nem a kihasznalatlan er6forrasok hasznositasat célozzak.

A kozosségi finanszirozassal foglalkoz6 oldalak és a kiilonb6zd fintech vallalatok so-
rolhatok a kozosségi gazdasag (4) pénziigyi agazataba. (Parragh, 2016) Az ugynevezett
crowdfunding, vagyis kozosségi finanszirozas a kockazati tokebefektetok €s a banki hitelek
alternativijaként jelent meg. (Majoros, 2015) Roviden a finanszirozas menete ugy néz ki,
hogy példaul a Kickstarter vagy mas hasonld oldalon keresztiil egy startup vallalkozas, vagy
maganszemély meghirdetheti a projektjét, amit meg szeretne valodsitani, €s erre az oldal 1ato-
gatdi tamogatasokat nyjthatnak kiilonféle formaban, az oldal pedig jutalékot kap cserébe. A
legtobbszor a varhato készterméket elérendelik, vagy a tdmogatd nevét feltiintetik a projekt
tamogatdi kozott. A varidciok széles tarhdza all a befektetok elé. Eddig mar 11,8 millio ember
tamogatott Kickstarter projekteket. (Kickstarter, 2016)

Szinte mindenki jart mar Ggy, hogy sziiksége lett volna egy csavarhizora vagy farogép-
re, de nem volt otthon. Ilyen probléma athidaldsara és még sok mas lehetdség kihasznalasara
nyujt lehetéséget példaul a Miutcank.hu is. Minden olyan megoldast, amely a kihasznalatlan
kisebb, nagyobb, kézdsen is hasznosithato fogyasztasi cikkek (pl.: ruha, konyv, jaték, DVD,
csavarhuzo stb.) vagy haztartasi berendezés (pl.: furdgép, flinyird, futopad, robotgép stb.)
hasznositasat szolgaljak, ebbe a kategoriaba (5) keriilnek.

Talan a (6) szolgaltatasok, munkaerd és egyéb erdforrdsok csoport kinalja a kiillonb6z6
megoldasok legvaltozatosabb tarhazat. Ebbe keriiltek besorolasra az ételmegosztasi alkalma-
zasoktol kezdve, a virtualis erdmiiveken, a takaritasi szolgaltatdsokon, oktatason keresztiil az
ugymond 5 $-os szivességekig kiilonféle megoldasok is.

A vizsgalat modszere és a minta osszetétele

A sharing economy magyarorszagi piacanak becslésére az eddigi informaciok alapjan még
nem tettek kisérletet. A kérdést a keresleti oldalrél kozelitettem meg, mégpedig a fogyasztok
altal elkolteni kivant pénz mennyisége alapjan. Ehhez egy kérddives lekérdezést végeztem
2016 oktoberében 235 6 részvételéve. A felmérés a fogyasztok kozosségi gazdasaggal kap-
csolatos ismereteire és véleményére vonatkozd kérdések széles spektrumat foglalta magaba. A
kalkulaciok alapjat viszont csak azon valaszadok véleményei nytjtottak, akik mar korabban
igénybe vették vagy a kozeljovoben tervezik igénybe venni valamelyik szolgéltatast.

A megfigyelés targyat képezo egyedeket, tehat a sokasagot Borsod-Abatj-Zemplén me-
gye lakonépessége alkotta. A valaszadas onkéntes és teljesen anonim volt. A felmérés terve-
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z€se soran a minta reprezentativitdsanak biztositasa érdekében, tobb demografiai és gazdasagi
ismérvet vettem figyelembe. A homogén csoportok kialakitdsdhoz a korév, nem, iskolai vég-
zettség, a lakohely telepiilésének tipusa ismérvek szerint torténtek.

A korév valtozd ismérvvaltozatai széles korben szorodhatnak ezért 4 nagyobb korcso-
portha soroltam 6ket. Az els6 korcsoportba a 20 éves vagy annal fiatalabbak, a masodikba a
21 és 40 év kozottiek, a harmadikba a 41 és 60 év kozotti emberek és a negyedik csoportba
pedig a 61 és ett6] id6sebb kortiak keriiltek. Az egyes rétegekhez tartozo aranyokat a Kézpon-
ti Statisztikai Hivatal adatai alapjan szamitottam.

A korcsoportok meghatarozasakor a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag altal meg-
rendelt 2014-es internethasznalatra vonatkozo online piacfelmérés volt meghatarozo. A fel-
mérés kimutatta, hogy a 19 évnél fiatalabbak kozepesen jartasok az internethasznalatban és
aktiv hasznalattal atlagosan 3,1 orat toltenck. Allitasuk szerint a tipikus profi internetez6é hu-
szonéves, de az atlagos és halado internetfelhasznalok atlagéletkora 37, illetve 31 év. Ezért a
vizsgalat soran a masodik korcsoportot a 21 és 40 ¢év kozottieknél alakitottam ki. A felmérés-
ben a 40 ¢év folottieket az jonc és kezdd jelzdkkel jellemezték az internethasznalati jartassa-
got tekintve és az atlagos hasznalati id0 is alacsonyabb az el6z6 csoportokéhoz képest. A fel-
mérés bemutatta, hogy a 60 év feletti korcsoportban kevesen ismerik az internetet, ennek 6
okai, hogy nem érdekldédnek a téma irant, és tigy gondoljak, hogy nem tudnak megtanulni a
hasznalatat. Ezért a kovetkezd korcsoportokba a 41 és 60 év kozottiek és a 61 év és a felettiek
kertiltek. Szintén a kutatas emliti, hogy foleg a férfiak toltenek tobb idot internethasznalattal,
ezért is valasztottam a nemet a masik rétegképzd ismérvnek. (Nemzeti Média- ¢és Hirkozlési
Hatosag, 2015)

A korév korcsoportokba rendezése €s a tobbi valtozoval torténd kombindcioja utan tal-
sagosan sok keresztosztaly keletkezett, igy a nem ¢és a korcsoport valtozokra csokkentettem a
rétegképz0 ismérvek korét, azonban még igy is 8 lett a keresztosztalyok szama. Az elemezhe-
t6 mintaméret biztositasahoz a tervezett 200 f6s mintaclemszam figyelembevételével lesziir-
hetd, hogy a minta nem fogja tudni teljesiteni az elvarasok alapjan a reprezentativitasi kove-
telményeket, ezért a korcsoportot valasztottam elsédleges rétegképzo ismérvnek.

A minta jellemzodi egyszeri véletlen mintavétel alkalmazéasaval keriilnek kiszamitasra.
A paraméterek akkuratusabb becslése utolagos rétegzés modszerével érhetd el, ennek elonye,
hogy az adatokbdl nyerhetd becslés pontossaga ez altal novelhetd €s az esetleges torzitasok
pedig kikiiszobolhet6k (Doman, et al., 2009). Esetiinkben viszont a realizalt mintaban a soka-
saggal megegyez0 sulyaranyok érvényesiilnek, azaz a sokasag 6sszetétele kdzel azonos a min-
ta Osszetételével, ami a tovabbi szamitasok szempontjabol pozitiv tulajdonsag. Ezek alapjan
95%-0s megbizhatosagi szint melletti konfidencia intervallumok megalkotasaval szignifikans
kovetkeztetések vonhatok le.

A mintavétel soran nagyjabol 200 f6s mintaeclemszam elérése volt a cél, azonban feltéte-
lezhetd volt, hogy lesznek feleldtlen, komolytalan vélaszok is, ezért dsszesen 235 6 elérésekor
zartam le a felmérést. Az egyes valaszokat egyesével attekintve 33 valaszado kertilt kizarasra a
mintdbol. A nem értékelhetd valaszoktol megtisztitott adatbazis 1étrejotte utan a figyelembe ve-
hetd minta nagysaga 202 {0 lett. A minta Gsszetételét az 1. tablazat szemlélteti.

71


http://code-industry.net/
http://code-industry.net/

1. tablazat: Borsod-Abauj-Zemplén megye lakonépességének és a minta osszetétele nem
és korcsoport szerint

Lakonépesség Borsod- Lakonépesség
Abatj-Zemplén megyében | alapjan a tervezett |Realizalt minta Eltérés
2015. januar 1-én minta
N; Ni/N Niterv Niterv/N ] niin Ni - Niterv | Ni/ Niterv
(f6) (%) (f6) (%) (f6) (%) (f6) (%)
-20 155 797 23,34 47 23,34 48 23,76 1 2,13
21-40 178 008 26,66 53 26,66 54 26,73 1 1,89
Esoc;;)ort 41 - 60 184 449 27,63 55 27,63 56 27,72 1 1,82
61 - 149 340 22,37 45 22,37 44 21,78 -1 -2,22
Egyitt 667 594 100,00 200 100,00 202 100,00 2 1,00
férfi 318 332 47,68 95 47,68 95 47,03 0 0,00
Nem né 349 262 52,32 105 52,32 107 52,97 2 1,90
Egyitt 667 594 100,00 200 100,00 202 100,00 2 1,00
Forras: sajat szerkesztés Kozponti Statisztikai Hivatal (2016) népesség adatai és az dsszegylijtétt minta
alapjan

A minta jellemzése

A mintaba keriilt egyedek 47,03%-a férfi, akiknek az atlag életkora 40,36 év 49,23%-0s rela-
tiv szorassal, amit természetesen az ismérvvaltozatok széles terjedelme (R=71 év) is okoz. A
legfiatalabb férfi kitolté 15 éves, mig a legiddsebb 86 éves volt. A férfiak életkordnak medi-
anja 42 év, volt, tehat a valaszadok fele, ett6l idosebb, masik fele pedig 42 évnél fiatalabb. A
noknél hasonld a helyzet, szignifikans kiilonbségek nem mutatkoznak. A mintéba kertilt hol-
gyek atlagéletkora 40,38 év, viszont az ¢ esctiikben a szoras értéke 20,38 ¢v, picivel maga-
sabb a férfiakénal (s=19,85). Esetiikben a legfiatalabb szintén 15 éves, mig a legiddsebb 85
éves volt. Az életkor medianja 37 év volt a nOk esetében.

A valaszadok kozel fele (45,5%) azt jelolte meg, hogy a megyeszékhelyen lakik, tehat

Miskolcon. Tovabbi 31,7%-uk egyéb varosokban élnek, féleg Onga, Kazincbarcika, Mezd-
csat, Nyekladhaza telepiiléseket adtak meg és 22,8%-a pedig egyéb kdzségben él.
Kérdés volt a valaszadok fizetése is, de érzékeny teriiletrdl 1€vén sz6 nem volt kotelezo a va-
laszadas, ennek ellenére 164 értékelhetd valasz sziiletett. A mintaba keriilt emberek atlagos
jovedelme 136,55 ezer Forint (KI = [121,56; 151,55]), a legnagyobb, 590 E Ft-os havi fizetés-
sel egy 43 éves miskolci férfi rendelkezik.

Az emberek 38,1%-a egyetemi, vagy foiskolai oklevéllel rendelkezik, tovabbi 34,7%-a
érettségivel. 29 fonek (14,4%) érettségire épiilé szakképesitd bizonyitvanya van, 17-nek pedig
jelenleg az altalanos iskola 8. évfolyama a legmagasabb befejezett iskolai végzettsége.

A foglalkozasi viszonyt tekintve elmondhat6, hogy az emberek tobb, mint harmada
(34,7%) alkalmazott, de pontosan ugyanilyen részardnyt képviselnek a tanulok, hallgatok is a
mintaban. Nyugdijasnak a valaszadok 22,8%-a jelolte magat, tovabba 5%-a (10 f0) adta meg
azt, hogy 0nallo, egyéni vallalkozoként tevékenykedik, 2 0 pedig sajat tarsasvallalkozasban
dolgozik. A tovéabbi valaszadok munkanélkiilinek, alkalmi munkavallalonak vagy jogi allo-
manyban lévonek jelolték magukat, szamuk elenyészd.

A felmérésbol kideriilt, hogy a kozosségi gazdasdg fogalmat a valaszadoknak csupan
34,7%-a ismeri, akik foként a 41 — 60 éves korcsoportbol keriiltek ki és legtobbjiiknek felso-
foku végzettsége van. A férfiak és ndk kozel azonos aranyban vannak vagy éppen nincsenek
tisztaban a fogalommal.

Viszont, arra a kérdésre, hogy taldlkozott-e mar olyan megoldéssal vagy szolgaltatdssal,
amely soran a felhaszndlok egymas kozott osztanak meg kiilonb6z6 eréforrasokat az elézdvel

72



http://code-industry.net/
http://code-industry.net/

ellentétes tendenciat mutatd visszajelzések érkeztek, hiszen tobb, mint haromnegyediik
(82,67%) jelezte, hogy mar talalkozott ilyen megoldassal. Az iskolai végzettség, korcsoport és
nem valtozokkal kombindlva az a kovetkeztetés vonhato le az adatok alapjan, hogy leginkabb
a fels6foku végzettséggel rendelkezd 21 és 60 év kozotti ndk azok, akik mar taldlkoztak ilyen
megoldasokkal.

A két kérdésnél kapott ellentétes eredmények arra engednek kovetkeztetni, hogy a ko-
z0sségi gazdasag, mint fogalom hasznalata még nem elterjedt, de egy-egy példa vagy vallalat
emlitése utan mar be tudjak azonositani a témakort, ez indokolja egy jol alkalmazhato, megfe-
lel6 definicio megalkotasat.

A kozosségi gazdasag potencialis méretének becslése

Tobb szerzd is probalta mar megbecsiilni a sharing economy méretét, de a rendelkezésre allo
informaciok szerint Magyarorszag vonatkozasdban még nem késziil erre vonatkozo becslés.
(Goudin, 2016; PricewaterhouseCoopers Magyarorszag, 2015; PricewaterhouseCoopers LLP,
2014)

Mivel a kérdéivben a valaszadoknak meg kellett adniuk, hogy az egyes agazatokban
mennyi pénzt koltenek el, illetve mennyit lennének hajlandok elkélteni egy-egy alkalommal,
igy rendelkezésre allnak informaciok a becsléshez. Természetesen az éves érték becslésénél
nem mindegy, hogy a megadott 6sszeget milyen gyakran hajlandé a fogyaszto elkolteni, ezért
az 0sszegekkel parban a tényleges vagy tervezett igénybevétel gyakorisagat is meg kellett ad-
niuk. Az adatok éves szintre hozasa altal durva becslés adhaté a potencialisan elkélteni kivant
pénz mennyiségérdl az adott dgazatban. Ennek meghatarozasa az igénybevételi hajlandosag-
gal, mint sullyal korrigélva az alabbi képlet szerint tortént.

n
C, =Y rw*C, *t,
i=1
Ahol, rw; az i-edik agazat megoldasainak relativ igénybevételi hajlanddsagat jelz6 suly,
Ci az i-edik agazatnal megadott kiadas Gsszege és ti az i-edik agazat igénybevételének gyako-
risaga alapjan 1étrehozott szorzoszam. Ezek szorzataként C; az i-edik agazatban becsiilt évente
elkdlteni kivant pénz fajlagos mennyisége korrigalva az igénybevételi hajlandosaggal.
n
C=>¢
i=1
A telekommunikacié és multimédia esetében az igénybevételi gyakorisag alapjan kép-
zett szorzoszam korrigalasra szorult, ugyanis irrealisan nagy szamértékeket eredményezett,
mivel sokan a napi szintli hasznalatot jelolték be, azonban a dijat érte altalaban havonta kell
fizetni, igy a napi vagy heti szintii felhasznalok megadott kiadasai is havi rendszerességiiként
keriiltek figyelembevételre. Az eredményként kapott értékeket ujabb revizio ala kellett vetni,
mégpedig meg kellett vizsgalni a kiugro értékeket, ugyanis ezek rendkiviil karos torzitd hatas-
sal lehetnek a kapott végeredményre. Az alap szlirésen til, a k6zosségi gazdasag méretének
becsléséhez tovabbi 23 ember véleményétdl kellett megszabadulni. Igy 125 ember véleménye

tiikkr6z6dik a megadott 0sszegekben. Az alabbi tablazat tartalmazza 4dgazatonként a becsiilt
fajlagos 0sszegeket.
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2. tablazat: A kozosségi gazdasagban potencialisan elkélteni kivant pénz mennyisége
évente Borsod-Abaij-Zemplén megyében

Fajlagosan (E Ft/f6) Osszesen (M Ft)
I_(onfidencia ., Konfidenciaintervallum
" Pont- intervallum Erték-
Agazat b < " p . p ~
ecslés alsé felsé osszeg alsé fels6
hatara hatara hatara hatara
Mobilitas 23,44 17,98 28,90 7 747,26 5942,37 9 552,16
Ingatlan 27,65 21,12 34,18 5 665,71 4 328,29 7 003,13
Telekommunikaci6 és 15,32 11,68 18,97 450737 | 343602 | 557872
multimédia
Pénziigyi szolgaltatasok 12,16 8,36 15,97 1447,24 994,58 1 899,89
Fogyasztasi cikkek, 20,78 15,63 25,94 4052552 | 3047,76 | 5057,29
haztartasi berendezések
Szolgaltatasok,
munkaerd, egyéb 12,42 8,28 16,55 2 051,83 1 368,44 2 735,22
er6forrasok
Osszesen 111,78 95,51 128,05 25 471,93 21 764,57 29 179,29

Forras: sajat szerkesztés

Az adatokbol latszik, hogy a legtobb pénzt a kozOsségi gazdasag ingatlan dgazataban
lennének hajlandok elkdlteni az emberek, azonban figyelembe kell venni, hogy ennek becslé-
se eredményezte a legszélesebb konfidencia intervallumot, ami természetesen adodik a szol-
galtatas jellegébdl is, hiszen kiilonbségek lehetnek a kiilfoldon és az itthon bérelt lakdsok arai
kozott. Erdekes megfigyelni, hogy a furdgépek, vagy fiinyird kdlesonadasaval illusztralt kis-
kereskedelmi termékekre évente tobb, mint 20 ezer Ft-ot hajlandoak kolteni, azonban példaul
a takaritdsra vagy étel megosztason keresztiil felajanlott vacsorara csupan 12,42 ezer Ft-ot,
azaz havonta nagysagrendileg ezer Forintot.

A fajlagos adatok mellett tajékozodasi szempontbol érdekesebbek lehetnek a volumen
adatok. Ezek kiszamitasa az egy egységre jutd adatokbol indult ki, amik multiplikalva lettek a
potencialis résztvevok szamaval. A lehetséges résztvevok kore pedig Borsod-Abauj-Zemplén
megye lakonépességnek pontosan akkora része, mint a valaszadoknak az adott agazat igény-
bevételi hajlandosagat 8, 9 vagy 10-es pontszammal értékelok aranya, mivel ezek az emberek
valdszintileg biztosabban igénybe veszik a szolgaltatast. Tehat példaul a mobilitasi iparagban
pontosan 100 valaszadoé jelezte a kritériumoknak megfeleld6 magas pontszammal a szolgaltatas
igénybevételi hajlandosagat, igy a teljes eredeti 202 f6s mintaban ez 49,51%-0s részaranyt je-
lent. Ennek megfeleléen Borsod-Abautj-Zemplén megye lakonépességének (667 594 f6) is
ekkora része lesz feltételezhetden az iparagban realizalhato vasarlo tomeg.

A valaszadok véleményét figyelembe véve, a becslés alapjan Borsod-Abatj-Zemplén
megyében a k6zosségi gazdasag legnagyobb iparadgaként a mobilitasi azonosithatdo 7 747,26
millié forintos potencialis kereslettel. Ez azt jelenti, hogy a kiilonboz6 utazasmegosztasi plat-
formokat kihasznalva vélhetden ekkora Osszeget lennének hajlandok elkodlteni az emberek a
kozosségi gazdasagban. A masodik legnagyobb az ingatlan szektor 5,67 milliard Forintos mé-
rettel. Ez az érték nem azt mutatja, hogy a teljes dsszeget Borsod megyében szeretnék elkdl-
teni, hanem hogy ezek az emberek mennyit lennének hajlandok elkodlteni akar Magyarorsza-
gon, akar kiilfoldon. Hiszen példaul az Airbnb-n keresztiil f8leg kiilfoldi szallashelyeket lehet
foglalni.
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2. abra: A kozosségi gazdasagban potencialisan évente elkolteni kivant pénz mennyisé-

gének megoszlasa a Borsod-Abauj-Zemplén megyében lakok korében
Forras: sajat szerkesztés

Osszességében tehat, kozel 25,47 milliard Forintra teheté a kdzosségi gazdasag lehetsé-
ges mérete Borsod-Abatj-Zemplén megyében.

Kovetkeztetések

Az imént megadott 25,47 milliard Ft-os érték a megye 2014-es GDP-jének 1,80%-at jelenti.
Osszehasonlitva Goudin (2016) EU28-ra vonatkozd becslésével, az a 2014-ben elért GDP
4,09%-at teszi ki, mig a PwC 2014-es kalkulacidjaban a 15 millidrd dollarra értékelt sharing
economy a 2015-6s amerikai GDP 0,84%-4nak mondhat6. Tehat ezek alapjan megallapithato,
hogy Magyarorszagon még nem igazan elterjedt a megosztason alapuld szolgaltatasok hasz-
nalata, de aranyait nézve nincs igazan sokkal lemaradva a kozosségi gazdasag fejlett orszaga-
thoz képest. EbbOl is lathatd, hogy a rendszerben van potencial és érdemes figyelmet forditani
ra. A lehetOséget felismerte az Europai Parlament is, hiszen szdmos intézkedést terveznek a
kozeljovOben bevezetni a digitalis piacok tdmogatasara. Belegondolva, hogy ez orszagos szin-
ten mekkora 0sszeg lehet, belathato, hogy makrogazdasagi szempontbdl is olyan tételt jelent,
ami novekedési, boviilési lehetdséget kinal. Ugy vélem, hogy a dolgozatban szerepld eredmé-
nyek ebbdl a szempontbdl is hasznos kiindul6 alapjai lehetnek tovabbi vizsgdlatoknak, hiszen
lathatd, hogy ezeken a még kevésbé szabalyozott és kutatott, de novekvd teriileteken is nagy
mennyiségll értékaramlas megy keresztiil. A fizetési folyamatok gyakran elektronikus megol-
dasok révén valosulnak meg, ami a pénzforgalom Gsszetételére és az embereknek azokhoz va-
16 hozzéaallasanak valtozasat vonhatja maga utdn. Késdbbi kutatdsaim soran szeretnék mas
megkozelitésbol is tovabbi becsléseket késziteni a kzosségi gazdasdg méretére vonatkozoan.
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