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RESPERGER Richard'

A gyermekvédelmi szakellatas Magyarorszagon:
a csaladkozeli elhelyezés helyzete?

Magyarorszdgon napjainkban 18 ezer kiskort gyermek részesiil gyermekvédelmi gondoskoddsban, és a csalad-
jukon kiviil nevelkedik. A kiskordak mellett 3 ezer koriili nagykord, fiatal feln6tt részesiil utégondozdi ellatas-
ban. Jelenleg hazankban a gyermekvédelmi szakellatdsban €16 gyermekek tobbsége csalddi koriilmények kozott
neveldsziiloknél nevelkedik, s csak kisebb résziik gyermekotthonokban, koziiliik is minden masodik kis 1étsza-
mu, a csaladi neveléshez kozelebb 4ll6 lakasotthonban él. A tanulmany a gyermekvédelmi szakellatas helyzetét
elemzi a legfrissebb statisztikai adatok tiikrében, kiemelten vizsgélja a csalddkozeli elhelyezés el6térbe keriilését
a szakellatason beliil. Nemzetkozi kitekintés keretében a legutébb csatlakozott unids orszagokat veszi gércso ala.

Kulcsszavak: gyermekvédelem, szakelldtds, gyermekotthonok, neveldsziil6i elhelyezés
JEL kod: J13, J18

Child-protecting Services in Hungary:
the Situation of Family-near Hosting

There are around 18 thousands minors living in child protection specialist care in Hungary, growing up not in
their own family. In addition, about 3 thousands young adults receive after-care provision. About 60% of these
children are placed with foster parents and other 40% in children’s homes. This study will analyze the situation
of Hungarian professional child protection in the light of statistical data. International outlook of formal care will
be undertaken in the recently joined EU-countries. It will focus on two important aspects: children living in insti-
tutions and children living in family-based care.

Keywords: child protection, formal care, residential care, foster families
JEL codes: J13, J18

A szerz6 a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Kozgazdasdgtudomanyi Kardnak tandrsegédje
(resperger AT ktk.nyme.hu).

> A kutatds a TALENTUM — Hallgat6i tehetséggondozds feltételrendszerének fejlesztése a Nyugat-magyar-
orszagi Egyetemen c. TAMOP — 4.2.2. B — 10/1 — 2010 — 0018 szdmi projekt keretében, az Eurépai Uni6 t-
mogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valésult meg.
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Bevezetés, a téma felvezetése: a hazai gyermekvédelem rendszerérol napjainkban

A gyermekvédelem fogalmdt a jelenleg hatdlyos gyermekvédelmi tijrvényiink3 az aldbbiak
szerint hatdrozza meg: ,,a gyermekek védelme a gyermek csalddban torténd nevelkedésének
elOsegitésére, veszélyeztetettségének megeldzésére és megsziintetésére, valamint a sziildi
vagy mds hozzétartoz6i gondoskodasbodl kikeriild gyermek helyettesité védelmének biztosita-
séra iranyul6 tevékenység”. Az édllamnak emellett nemzetkozi dokumentumokban® deklaralt,
és alkotményos” kitelezettsége is — a csalddjogi torvénnyel® osszhangban — a gyermekek vé-
delme, a gyermeki jogok érvényre juttatdsa, fejlodésiik elosegitése azokban az esetekben is,
amikor a hagyomanyos csalddi nevelés lehetdsége nem all fenn. A sziilok nélkiil nevelkedd
gyermekek élethelyzete nehezebb, mint csalddban €16 tarsaiké, ezért esetilkben az 4llamnak
tobbet és mast kell vallalnia, mint a csalddban €16 gyermekeknél.”

Gyermekvédelmi rendszeriink alapvetden kettds funkcidval rendelkezik, a gyermekvé-

delem két nagy teriilete/szintje® a torvényi meghatédrozasbél is j6l kivehetd.

o Proaktiv/problémamegeloz6 gyermekvédelem: a pénzbeli és természetbeni elldtdso-
kon, valamint a személyes gondoskodas keretébe tartozé gyermekjoléti alapellataso-
kon keresztiil a gyermekek csalddban torténo nevelkedését segiti eld, tovabba igyek-
szik megeldzni, illetdleg megsziintetni a kialakult veszélyeztetettséget. ,,Ez a meg-
el6z0 tevékenység dontd részben az oktatdsi, egészségiigyi és szocidlis intézményha-
l6zatban (esetenként civil szervezetek bekapcsoloddsaval) valésul meg, az egyes
agazatok komplex egyiittmiikodésén alapul.” (Rozsds, 2008, p. 22.)

A gyermekkori fejlodés szempontjabol meghatdrozé a csaldd szerepe, hogy a gyer-
mek olyan csalddi kdrnyezetben ndhessen fel, ahol a testi, érzelmi és értelmi bizton-
sag és egészséges fejlodés feltételei biztositottak szamara. ,,A gyermekkori szociali-
zé4ci6 alapvetéen meghatédrozza, és sokszor megfordithatatlanul kijeldli a felndttkori
életesélyek, viselkedés, életmdd lehetséges modjat.” (Herczog, 2007, p. 6.)

A Gyvt. a gyermek érdekeit és jogait helyezi elotérbe, elsObbséget adva a csalddban
torténd nevelkedésnek. Amennyiben a sziild vagy mds torvényes képviseld a gyer-
mek veszélyeztetettse’:gc’:t9 az alapellatdsok (legismertebbek a bolcsddei gondozas és
az alternativ napkozbeni ellatdsok) onkéntes igénybevételével megsziintetni nem tud-
ja, vagy nem akarja, de alaposan feltételezhetd, hogy segitséggel (pl. csalddgondoz6
kirendelésével) a gyermek nevelése a csaladi kornyezetben mégis biztosithatd, akkor
a kiskorut hat6sagi intézkedés keretében védelembe veszik. A veszélyeztetettség ki-
monddsa vagy a védelembe vétel azt jelzi, hogy az alapellatds keretében torténtek
olyan 1épések, amellyel a szakellatasba keriilést kivantdk megeldzni.

o Reaktiv/problémakezelo gyermekvédelem: a gyermekvédelmi gondoskodds keretébe
tartozo hatdsdgi intézkedéseken, valamint a személyes gondoskodds keretébe tartozo
gyermekvédelmi szakelldatdsokon keresztiil a csalddjukbol kiemelt gyermekek szamd-
ra nyujt csalddalapii/csalddpotlo elldtast. ,,A gyermeket a csalddbol kiemelni csak
akkor lehet, ha a csalddnak nytjtott tobboldalii tdmogatds ellenére a gyermeket ve-
szélyezteto koriilmények a csalddon beliil nem sziintethetok meg. Csak anyagi okbol

A gyermekek védelmérdl és a gydmiigyi igazgatdsrol sz616 1997. évi XXXI. torvény (roviden: Gyvt.)

Ld. a Gyermek jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989. november 20-4n kelt Egyezmény kihirdetésérdl szol6
1991. évi LXIV. torvény

Ld. Magyarorszag Alaptorvénye L) és XV. cikkek

Ld. 1952. évi IV. torvény a hazassagrol, a csaladrél és a gyamsagrol (Csijt.)

V6. Herczog (1997) és Szikulai-Récz (2006)

A gyermekvédelmi rendszer részét képezi a birdsdg altal javitdintézeti nevelésre utalt, illetve el6zetes letartdz-
tatdsba helyezett fiatalkordak intézeti ellatasa is. A fiatalkordak javitéintézeti nevelésérol kiilon torvény ren-
delkezik.

Veszélyeztetett az a gydmhatdsdgndl nyilvéntartott kiskord, akinek a fejlddését kornyezeti, magatartdsbeli,
anyagi, egészségi okok akaddlyozzdk.

[N e Y
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fenndllo veszélyeztetettség miatt a gyermeket nem szabad a csalddjdtol elvdlasztani.’
(Toth, 2004, p. 12.)

A csaladbdl valé kiemelés (szakellatdsba vald bekeriilés) ,,0kai jellemzéen a rossz
szocidlis helyzet, csalddi krizis, szegénység, kabitoszer-fogyasztas, sziildi készségek
hidnya, pszicholdgiai/pszichiatriai problémdk, magatartdsi problémdk vagy gyer-
mekbédntalmazas és elhanyagolas”. (Krdmer—Szotyori, 2005, p. 9.)

A csaldd diszfunkciondlis mikodése esetén a gyermek ,,mindenek felett 4116 érdekét
képviselve az dllam beavatkozik'’, ilyen forman igyekszik helyettesiteni a csalad sze-
repét, garantdlni a gyermek biztonsiagat, megfeleld életkoriilmények biztositasat, a
kordhoz és sziikségleteihez igazodé gondozdsit, nevelését, egészséges személyiség-
fejlodését. ,,Az intézményes ellatds [szakellatds] alapvetd indokoltsdga éltalaban az,
hogy az alapellatas keretében a csalddnak nyujtott segitség nem volt elégséges ahhoz,
hogy a gyermek helyzete rendezddjon, veszélyeztetettsége megszliinjon. A sziilok
nem tudtak, vagy nem akartak egyiittmiikddni.” (Herczog, 2007, p. 11.)"

Alkalmazott modszer, célok

Az 1997. évi gyermekvédelmi torvényiink szellemében az intézmények helyett a csaladba he-
lyezés lehetdségét, illetve a csaladkozeli megolddsokat kell keresni. A csaladjukbdl kiemelt
gyermekek szamadra olyan helyettesitd gondozast kell biztositani, amely leginkdbb kozelit a
csaladi neveléshez. A fentiek szellemében tanulmanyunkban a gyermekvédelmi szakellatas-
ban részesiilo gyermekek korében a csalddias/csaldadi nevelés eldtérbe keriilését igyeksziink
aldtdmasztani a nyilvanosan is elérhetd legfrissebb hazai és nemzetko6zi adatok tiikrében.

A gyermekvédelmi szakelldtdsra vonatkozé hazai adatgyljtésért 1988 6ta a Kozponti
Statisztikai Hivatal (KSH) a felelds. Az Orszdgos Statisztikai Adatgyljtési Program (OSAP)
keretében a KSH kérddivek alapjan gytijti be és dolgozza fel az adatokat, majd teszi k6zz¢€ ta-
jékoztaté kiadvanyok formdjaban.'> A szakelldtds hazai helyzetének bemutatdsidhoz a KSH
2012 majusdban publikalt adatbazisét hasznaltuk fel."

Az intézményi és a csaladtipusu ellatds nemzetkozi szintli 6sszehasonlité elemzésének
elkészitéséhez az UNICEF TransMonEE adatbazisit hasznaltuk fel. Egy tobb orszédgra kiter-
jedd nemzetkozi adatgyiijtés 1992 6ta, az adatokat évente frissitik a nemzeti statisztikai hiva-
talok egyiittmiikodésének koszonhetden. Az UNICEF legfrissebb TransMonEE adatbazisa
2012 4prilisaban jelent meg, 180 gazdasagi és szocidlis indikétort tartalmaz 10 témakorbe
rendezve.'*

A téma targyalasa: a hazai gyermekvédelmi szakellatas helyzete 2000-2011. kozott

Szakelldtdasban részesiilok gondozdsi adatai

A szakelldtds keretében kell biztositani az ideiglenes hatdllyal elhelyezett, az dtmeneti és a
tartds nevelésbe vett kiskord gyermek otthont nyujté ellatasat, a fiatal felndtt tovabbi utégon-

"9 A csaladi autonémiét korldtozé allami beavatkozassal kapcsolatban lasd még Szollési (2002, pp. 7-8.; pp.
152-154.), valamint Kerezsi (1995, pp. 11-36.) tanulményait.

' V§. Volentics (1999) és Domszky (2004)

Az 1208 OSAP szamd ,Jelentés a gyermekotthonok, a neveldsziildi hdl6zatok €s a kiils6 féréhelyek helyzeté-

rol” cimii kérddivet a gyermekotthonok székhelyei, a nevel6sziiloi halézatok és a teriileti szakszolgalatok tol-

tik ki. Az OSAP-adatgytijtés keretében begytijtott adatok megbizhatdak, pontosak és 6sszehasonlithaték mds

évek adataival. vo. Paphazi—Szikulai (2008) és Hodosan—Nyitrai (2010)

Allami gondoskodést6] a mai gyermekvédelemig c. KSH-kiadvany tablézatai. (letdltve: 2012. majus 30.)

http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/pdf/allamigondoskodas.xls

'* TransMonEE 2012 Database, UNICEF Regional Office for CEECIS (letsltve: 2012. mdjus 12.)
http://www.transmonee.org/Downloads/EN/2012/TransMonEE_2012.xls
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dozéi ellatasat, valamint a szakellatast mas okbdl igényld gyermek teljes kort ellatasat, to-
vabba a gyermekvédelmi szakszolgéltatéstls.

Ideiglenes hatdllyal elhelyezett gyermek szdméara az azonnali intézkedést igényld veszé-
lyeztetettség miatt kell ellatast biztositani, ekkor harminc nap 4ll a szakemberek rendelkezésé-
re, hogy a gyermek sorsarél dontsenek: visszakeriil a csalddjaba vagy dtmeneti nevelésbe ve-
szik. Atmeneti nevelésbe vett gyermek esetén a sziilok feliigyeleti jogat felfiiggesztik, és
mindaddig biztositjdk az otthont nyujté ellatist a gyermek szdmadra, amig annak csalddja ké-
pessé vélik visszafogaddsara. Tartds nevelésbe vett az a gyermek, akinek nincs sziil6i feliigye-
letet gyakorl6 sziiloje, €s kirendelt gydm ttjan nem lehet gondoskodni nevelésérdl, vagy szii-
lei hozzéjarultak orokbefogadasahoz.

Hazéankban 2011-ben 18 287 kiskord részesiilt gyermekvédelmi szakellatdsban, a ko-
rabbi években szdmuk 17 ezer koriil alakult, de az utébbi idészakban kissé emelkedett, leg-
utobb 2000-ben és azt megeldzd években volt 18 ezer folott. A 2011. év végén nyilvantartott
kiskoru elldtottak 6,9%-a ideiglenes hatdllyal elhelyezett volt, 85,7%-uk dtmeneti nevelt, to-
vabba a tartés neveltek ardnya 7,4%. Az elmult években azt tapasztalhatjuk, hogy a gyerme-
kek koziil egyre tobben keriilnek ideiglenes hatdlyt elhelyezésre vagy atmeneti nevelésbe,
ugyanakkor a tartés nevelésbe vett kiskortak szama csokkend tendenciat mutat. (1d. 1. dbra)
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1. abra: Gyermekvédelmi szakellatasban részesiilé kiskoriuak szamanak alakulasa
a gondozas tipusa'® szerint, 2000-2011 kozott (év végi adatok)
Forrds: KSH (2012) alapjan sajat szerkesztés

A gyermekvédelmi szakellatasban részesiilo gyermekek otthont nyujto elldtdsdt elso-
sorban neveldsziilonél, ha erre nincs lehetdség, gyermekotthonban, ha pedig a gyermek egész-
ségi allapota indokolja, dpolast—gondozést biztositd intézményben kell biztositani. 2000-ben
gyermekvédelmi szakellatasban részesiilé 18 103 kiskord 54,2%-a gyermekotthonban, 43,2%-

"5 A Teriileti Gyermekvédelmi Szakszolgalatok (tegyesz), vagy Gyermekvédelmi Kozpontok biztositjak. Szol-
géltatasi, szervezési, tanidcsaddi és gondozasi feladatokat ldtnak el (1d. szakvélemény és elhelyezési javaslat
készitése, egyéni gondozasi-nevelési terv elkészitése, csalddgondozas és utégondozas végzése, orokbefogadds
el6készitése és lebonyolitdsa, neveldsziil6i haldzat, gyermekvédelmi szakértdi bizottsdg miikodtetése stb.).

' Az ,intézeti nevelt” a Gyvt. bevezetésével megsziint gondozasi forma, igy azt nem abrazoltuk, kivezetéses jel-
leggel vannak adatok 2000-2003. k6z6tt: 2000-ben 133, 2001-ben 88, 2002-ben 54 és 2003-ban 34 kiskorti.
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a nevel6sziilénél keriilt elhelyezésre, az dpoldst-gondozdst biztosité intézményekben'’ él6k
ardnya 2,6% volt. Az allami védelembe vett gyermekekrdl valé gondoskodds szemléletének
valtozasat jol mutatja, hogy a 2000-2011. kozotti idészakban folyamatosan csokkent a gyer-
mekotthonokban, intézményes keretek kozott nevelkedd gyermekek szdma és ardnya, mikoz-
ben a nevelsziilsi halézatokban'® egyre tobben és nagyobb ardnyban keriiltek elhelyezésre.
2011-ben a gyermekvédelmi szakellatasban €16 kiskoriak 60,4%-a mar neveldsziilonél, csa-
ladias kornyezetben €élt. Az ardny 2004-ben fordult meg, azt megel6zéen a gyermekotthonok-
ban €10 gyermekek voltak tulsulyban (1d. 2. dbra).
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2. abra: Gyermekvédelmi szakellatasban részesiilo fiatalok szamanak alakulasa

a gondozas helye szerint, 2000-2011. kozott (év végi adatok)
Forrds: KSH (2012) alapjn sajét szerkesztés

Az 1997. évi gyermekvédelmi torvényiink szabdlyozdsdnak koszonhetd, hogy a gon-
doskodas alatt 4ll6 gyermekek nagykortisdguk elérése utan is — utdgondozoi ellatds” kereté-
ben — a gyermekvédelmi szakellatds rendszerében maradhatnak. Az utégondozéi ellatist a
gyamhivatal rendelheti el a nagykoriva vélt fiatal feln6tt kérelmére. Az elrendelésének harom
indokdt nevezi meg a torvény: (1) létfenntartdsat ondlléan biztositani nem tudja (ekkor az
utégondozoi elldtdst a fiatal felnott legfeljebb 21. életévének betoltéséig kérheti), (2) nappali
tagozaton tanulmanyokat folytat, (3) szocidlis bentlakdsos intézménybe valé felvételét varja
(utobbi két esetben legfeljebb 24. életévének betdltéséig). ,,Az utdégondozdi ellatas lehetdséget
ad a felséfoku végzettség megszerzésére, munkakeresésre, az otthonteremtési timogatas be-
vezetésével a lakdskoriilmények rendezésére, valamint folyamatos segitséget nytjt a tarsada-
lomba val6 beilleszkedéssel jaré problémak lekiizdéséhez.” (Toth, 2004, p. 27.) Az utégondo-

"7 A fogyatékosok vagy pszichidtriai betegek otthonaban elhelyezett gyermekek szdma 2004. Gta csokkend ten-
denciat mutat, az 6sszes gondozotton beliili ardnyuk 2011-ben 1,7% volt. ,,Az dpolast, gondozast nyujtd he-
lyeken a legmagasabb a tartés neveltek aranya. Feltételezhetd, hogy a silyosan fogyatékos, specidlis gondo-
zast igényl6 gyermekekrdl a sziil6k nagyobb hanyada mond le.” (KSH, 2012, p.4.)

'8 Miikodtetéi a gyermekvédelmi szakszolgalatok, valamint egyhdzi, ill. civil fenntartok 4ltal is mitkodhetnek.
Szamuk 2001-ben 6sszesen 32 volt, 2009-ben pedig 41-re emelkedett.

' Nem tévesztendd 6ssze az utégondozdssal, amit az dtmeneti vagy tartds nevelés megsziinése utdn, a gyer-
mek/fiatal felndtt kérelmére, a gydmhivatal legaldbb 1 év idStartamra rendel el. Az intézkedés célja, hogy eld-
segitse a gyermek/fiatal felndtt csalddi kornyezetébe vald visszailleszkedését, 6nallo életének megkezdését.

134



z0i ellatast nevelOsziild, gyermekotthon, utégondozé otthon vagy lakhatast nytjté kiilso féro-
hely (kiilondsen albérlet) biztositja.*’

A gyermekvédelmi szakellatdsban részesiild nagykordak szama 2000 és 2005 kozott
emelkedett. A KSH adatai alapjén a fiatal felndttek legnagyobb szamban (4 119 f6) 2005-ben
részesiiltek utégondozoéi ellatdsban, szamuk azéta folyamatosan csokkent, 2011-ben 3.132 f6
volt. Az utégondozdi ellatds igénybevételének indokdul szolgdlé harom lehetdség koziil, a
2000-2011. kozotti idészakot vizsgdlva, az utégondozdi ellatds igénybevételére legmagasabb
szamban minden évben a tanulmédnyok folyatdsa miatt keriilt sor. Mig 2000-ben a fiatal fel-
néttek kicsivel tobb, mint fele (55,3%), addig 2011-ben pedig mar tizbdl kilenc tanulmanyaira
hivatkozott (91,4%). Létfenntartdsi nehézségeire hivatkozva kérte az utégondozéi ellatas el-
rendelését 2000-ben 34,1%-uk, az azdta eltelt idészakban szdmuk és aranyuk jelentdsen csok-
kent, 2011-ben ez az ardny mar csak 6,4% volt. A harmadik ok, féleg fogyatékosokat érinti, a
szocialis otthonba felvételiiket kérok szdma az vizsgalt idészakban 2,1-4,2% kozott mozgott
(4tlagos szamuk 109 6 volt). (1d. 3. dbra)

4 500
4 000 ~
3 500 -
3000
2500
2000 =
1500 A——t——s >
1000 ~ /
500
0 St F—*—‘—‘Aﬁ
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—&— Nagykoruak 6ssz. —s— Tanul —e— Létfennt. —e— Szocialis int.

3. abra: Gyermekvédelmi szakellatasban részesiil6 nagykoruak szamanak alakulasa

és a gondozas elrendelésének oka, 2000-2011. kozott (év végi adatok)
Forrds: KSH (2012) alapjan sajét szerkesztés

Gyermekotthoni férohelyek hazdankban

,»Az otvenes évektdl a torvényhozok az intézményes elhelyezést tartottdk elsddlegesnek. A
nevelOsziilonél torténd elhelyezést csak akkor engedték meg, ha féréhelyhidny volt az intéz-
ményekben.” (Toth, 2004, p. 11.) Ebben az idészakban az intézményes nevelés szempontjabol
a nagy férdhelyes ,,mamutintézmények” kialakuldsa volt a jellemz6. Az intézményekben €16
kiskordak jelentOs részét neveldotthonokban, mas résziiket dtmeneti gyermekotthonokban, a
harom éven aluliakat pedig az életkori sajatossdgaik miatt kiilonleges ellatast igényld csecse-
mdotthonokban helyezték el. A Gyvt. bevezetése eldtt az otthonoknak a befogadoképessége
nem volt korlatozott, igy tobb szdz f0s otthonok is 1éteztek €s az otthonokat az életkor €s a
nemek szerinti homogén szervezddés jellemezte. (KSH, 2012, p. 7.)

% Jellemzben a korabbi gondozasi helyen veszik igénybe az utégondozéi ellatast, de az elmdlt években egyre
népszerlibbé vilt a kiilsd féréhelyen torténd gondozis.
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A kilencvenes évektdl kezdddott el a kordbbi nagy 1étszamu intézmények szerkezeti at-
alakitdsa.”' Kezdetben a nagy neveldotthonokon beliil probédltak meg kisebb szakmai egysé-
geket kialakitani, melyek kiilondllé gondozasi egységként miitkodtek, majd késObb a nagyobb
intézmények kivaltasat jellemzden lakasotthonok vasarlasaval oldottdk meg a fenntartok. Az
atalakulasi folyamat f6 célkitlizése volt, hogy a gyermekotthoni nevelés korszertsitése érde-
kében a korabbi nagy létszdami intézmények kivaltasdra® kis létszdmd, a személyes nevelésre,
az egyéni gondozdsra jobban alkalmas gyermekotthonok €s lakdsotthonok jojjenek létre, ame-
lyek hatékonyabban tudjak szolgalni a gyermekek €s fiatalok integraciéjat, ondllo életiik sike-
res megkezdését. (Domszky—Szikulai, 2001; Rako, 2010)

Az 1997. évi Gyvt. szabdlyozadsdnak értelmében a csecsemdotthonok gyermekotthonokka
szervezddtek, maximaltdk a gyermekotthonok miikodod férdhelyeit, tovabba az ellatottak megal-
lapitott sziikse’:glete’:hez23 igazodik a gyermekotthonok differencidldsa is. A gyermekotthon leg-
alabb 12, de legfeljebb 48 — 6ndllé lakdegységben elhelyezett — gyermek otthont nyujt6 ellatasat
biztositja. Az éltaldnos gyermekotthon max. 40 férOhelyes. A lakdsotthon olyan gyermekotthon,
amely legfeljebb 12 gyermek otthont nytjté ellatasat biztositja 6ndll6 lakdsban vagy csaladi
hézban, csalddias koriilmények kozott. Az dltaldnos iskola, didkotthon (AID) és gyermekotthon
altalanos iskoldval és didkotthonnal integraciéban miikodd, gyermekotthoni féréhellyel is ren-
delkezd intézmény. A specidlis gyermekotthon a silyos pszichés vagy disszocidlis tiineteket
mutato, illetve pszichoaktiv szerekkel kiizd6é gyermekek szdmadra fenntartott otthont nyujto in-
tézmény. A kiilonleges gyermekotthon a tartésan beteg, illetve fogyatékos, valamint koruk miatt
kiilonleges ellatast igénylé gyermekek szdmara fenntartott otthont nydjté intézmény. Ha a
gyermekotthon kizardlag a fiatal felndttek teljes korli utégondozoéi elldtdsat biztositja, a gyer-
mekotthon utégondozo otthonként mikodik. A befogado otthon olyan gyermekotthon, amely az
ideiglenes hatéllyal elhelyezett gyermekek szamara nyujt teljes korti ellatast.

Y

1. tablazat: A gyermekotthoni férohelyek megoszlasa (% ) az otthon tipusa szerint,
2000-2011. kozott (dec. 31-én)

Otthontipus 2000 2005 2011
Altalanos gyermekotthon 52,2 32,8 28,4
Altalanos lakdsotthon 26,2 41,4 29,5
AID és gyermekotthon 13,8 9,3 2,8
Specialis gyermekotthon 41 3,5 43
Specidlis lakasotthon - - 3,4
Kiilénleges gyermekotthon - 55 12,6
Kiilénleges lakdsotthon - - 7,3
Utégondozo otthon 3,8 5,1 2,6
Utogondozo lakasotthon - - 1,0
Kiilsé féréhely - 2,4 5,0
Befogado otthon - - 3,1
Osszesen: 100,0 100,0 100,0

Forrds: KSH (2012)

2l A gyermekotthoni hdl6zat dtalakitdsa napjainkban is tart még, végs6 idépontjanak 2013 van megjelslve. 16
megyében befejezddott az dtalakitds, 400 lakdsotthon és 150 korszerti gyermekotthon miikodik az orszdgban.

2 Hitterében egyrészt a nagy intézmények magas fenntartsi koltségeib6l eredd miikodési nehézségek, anyagi
problémadk alltak, masrészt szakmai elgondoldsbdl nyugati mintdra a csalddiasabb megoldasok keriiltek eldtérbe.

# A 2003-ban 1étrejott gyermekvédelmi szakértdi bizottsagok véleménye alapozza meg a gyermekek allapotanak
megfeleld ellatdsi forma kivélasztasat, illetve az egyéni elhelyezési terv kidolgozasat.
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Napjainkban a szakellatdsban €10k koziil minden harmadik gyermek kiilonleges vagy
specidlis ellatasra szorul**, tovébba a nyilvéantartott gondozottak 8 szdzaléka harom évesnél fi-
atalabb, ezért kora miatt igényel kiilonleges ellatast. A gyermekvédelmi torvény hatdlyba 1é-
pése Ota sokszinlsitették a gyermekotthonok tipusait, igy az elldtdst igényld gyermekek sziik-
ségleteihez igazodik a fér8helyek meghatdrozdsa is.”> A 2000-2011. kozotti idSszakot vizs-
gilva, jelentds mértékben csokkent az AID és gyermekotthon féréhelyeinek szama. Az 4ltala-
nos gyermekotthoni féréhelyek fele megsziint, ezeket elsdsorban az dltalanos lakdsotthonként
nyilvéantartott férOhelyek véltottak fel. Ugyanakkor az ilyen tipusu férOhelyeket is differenci-
altdk, megjelentek a specidlis és kiilonleges sziikségletli gyermekek ellatdsara szakosodott
gyermekotthonok és lakdsotthonok, valamint az utégondozottak szdmdra fenntartott férohe-
lyek djabb forméi (utégondoz6 lakédsotthon, kiilsé férdhely).

Az elmult évtizedben a gyermekotthoni féréhelyek szdma nem csokkent jelentds mér-
tékben®®, de az alapfunkciGjuk szerint dtalakult. Osszességében megdllapithatjuk, hogy a fé-
réhelyek felét kis 1étszdmu lakasotthoni tipus valtotta ki, a nagyobb létszamu gyermekotthon-
ok kozott pedig taldlunk specidlis, kiillonleges €s nagykoriak ellatdsara szakosodott otthono-
kat is. Mig 2000-ben altaldnos gyermekotthoni volt a fér6helyek fele (52,2%), s a lakdsotthoni
csak az egynegyede (26,2%), addig 2011-re az 6sszes lakdsotthoni féréhely ardnya 41,2%-ra
emelkedett. (Id. 1. tdbldzat)

Neveldsziiloknél nevelt gyermekek hazdnkban

A gyermekvédelemmel kapcsolatos problémak keletkezése, felismerése és a beavatkozas le-
hetdségeinek megtaldlasa mindig Osszefiiggésben volt annak a helynek, kornak, tarsadalmi
berendezkedésnek, gazdasagi és kulturdlis kornyezetnek a sajitossagaival, ahol és amelyben
kialakultak. (Domszky, 2006, pp. 2-3.) A 1I. vilaghdboru el6tt a neveldsziildi elhelyezés volt
domindns a magyar gyermekvédelemben (az allami gondoskodds alatt 4116k 87%-a €t nevelo-
sziiloknél). (Herczog, 1994, p. 304.) A nevel0Osziil6i dominanciat az 1950-es évektdl felvaltot-
ta a ,,szocialista embertipus” nevelésének egységesen irdnyithaté intézményi megvaldsitasa
nagy létszamu neveldotthonok és gyermekvarosok formdjaban (1960-ra a gyermekek 74%-a
intézményekben €lt). Ebben az idében a k6zosségi nevelés volt a cél. Az 1980-as években Uj
lendiiletet kapott a gyermekvédelem, djjaélesztették a neveldsziildi rendszert, 1étrehoztdk a
hivatdsos neveldsziildi statuszt, s ekkor alakultak meg a csalddsegité kozpontok is. A 1990-
es évektol lathaté a ,,mamutintézmények” térvesztése, de az Uj elvek megvaldsitasa fokozato-
san haladt. (T6th, 2004, p. 8.)

Az 1997. évi Gyvt. koncepciondlis eleme, hogy a gyermekotthonba val6 utaldsra csak
akkor keriiljon sor, ha a gyermek sem 6rokbefogaddsra®’, sem nevel6sziilskhoz nem keriilhet.

* A 2011. évi adatok alapjan 21 szazalék a kiilonbozé fogyatékossagokkal é16k ardnya, tovéabbi 7 szazalék a tar-
tos betegséggel kiizdoké és 4 szazalék a specidlis sziikségletiieké. “A neveldsziiloknél elhelyezett kiskortiak
kozott nagyobb ardnyban taldlhaték olyanok, akiknek nincs specidlis vagy kiilonleges sziikségletiik, mint a
gyermekotthonokban él8k kozott. Ugyanez igaz a tartds betegséggel €16 szakellatottakra, valamint a 0-3 éves
korosztdlyhoz tartoz6 gyermekekre is.” (KSH, 2012, p. 7.)

» Mig 2000-ben 6t, addig 2011-ben mér tizenegy féle otthontipus szerint hatdroztik meg a gyermekotthoni férs-
helyeket.

% A 2000-2011. kozotti idészakban dtlagosan 1012 ezer gyermekotthoni féréhely mitkodstt hazédnkban.

T A csalddjukbél kiemelt kiskordak koziil évek 6ta atlagosan 2 ezer gyermeket tartanak nyilvan 6rokbe fogadha-
toként. Az év folyamdn engedélyezett 6rokbefogadasok szama a 2000-2011. kozotti idészak atlagaban 800
koriil alakult, s az 6rokbefogaddsok mintegy felénél fordult eld, hogy az orokbefogadott gyermek a szakella-
tasban élt kordbban. A gyermekek 6rokbefogadasi esélyei nagyban fiiggnek att6l, hogy 3 éves korukig csalad-
ra taldlnak-e. Az 6rokbe fogadhato kiskordak koziil minden masodik gyermek mar betoltotte a 10. életévét is,
a harom évesnél fiatalabbak ardnya 4-7 szdzalék kozott mozog, s minden harmadik orokbefogaddsra vard
gyermek valamilyen fogyatékossaggal él. Az 6rokbefogadé sziiloknek sokszor éveket kell varniuk a szdmukra
megfeleld gyermekre. (KSH 2012, pp. 8-9.)
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A felkésziilt és feladatellatasra alkalmas neveldsziiloknél torténd elhelyezés szakmailag opti-
malis megoldés, mivel a gyermek szempontjdbdl mindenképpen elénydsebb a kdzvetlen csa-
14di kornyezet, ami tobb lehetdséget ad a személyes kapcsotok kialakitdsara is. A finansziro-
zas szempontbdl pedig azért kedvezobb, mert az intézményes nevelés koltségei magasabbak a
neveldsziil6i elhelyezésnél. (ASZ, 2004, pp. 11-12.)

NevelOsziilo lehet az a 24. életévét betoltott, cselekvoképes, biintetlen eldéletli személy,
aki a torvényben meghatdrozott alkalmassagi, képesitési és egyéb feltételeknek eleget tesz. A
neveldsziild sajat hiztartdsaban nyujt teljes korli ellatast a ndla elhelyezett gyermeknek, eld-
segiti, hogy a gondozott gyermek sikeresen visszailleszkedjen vérszerinti csalddjdba, illetve
orokbefogad6 csalddjaba beilleszkedjen, mikézben gyami feladatokat is ellathat. Két alap
formdja a hagyomanyos és a hivatdsos nevelOsziild. A hagyomanyos neveldsziilé sajat gyer-
mekeit is beszdmitva legfeljebb 4 (a hivatdsos akdr 7) gyermek €s fiatal felndtt egyiittes ella-
tasat biztosithatja, ha személyisége, egészségi dllapota €s koriilményei alapjan alkalmas a nala
elhelyezettek gondozasdra, nevelésére.

A torvény a neveldsziiloknél elhelyezhetd gyermekek szamanak maximalizaldsa mellett
garantélja a neveldsziil6k anyagi timogatasat is. A hivatdsos neveldsziilok munkaviszonyban
allnak, havi rendszerességgel meghatarozott 6sszegli fizetést kapnak, amit a koltségvetési tor-
vényben rogzitenek. Ezen feliil az ellatasi koltségének fedezetéiil (a gyermek sziikséglete sze-
rint differencidlt) nevelési dij illeti meg a neveldsziilét, amelyet a gyermekre kell forditani.
Kiilon ellatasi dijként lakasfenntartdsra, a gyermek tanulmanyainak tdmogatasara kiilon ellat-
madnyra is jogosultak. A hagyomdnyos neveldsziilok megallapodés alapjan végzik feladatai-
kat, a nevelt gyermekek szdmdval ardnyos nevelOsziil6i dijat kapnak a nevelési dij és az el-
latméany mellé. Az anyagi juttatidsok mellett a nevelOsziilok tovabbi kedvezményeket is igény-
be vehetnek (pl. GYES, GYET, iskolakezdési timogatas).

2. tablazat: Nevel6sziilok szama és aranya 2000-2011. kozott (év végi adatok, %)

2000 2005 2011

Nevel6sziilék szama (f6) 4 858 5323 5526
— hagyomanyos (%) 91,6 92,5 94,1
— hivatasos (%) 8,6 7.5 5,9
1-2 gyermeket nevel (%) 74,9 67,2 60,9
3—4 gyermeket nevel (%) 17,1 23,7 29,3
5 vagy tébb gyermeket nevel (%) 7,9 9,0 9,8

Forrds: KSH (2012)

A 2000-2011 kozotti idészakban a hagyomédnyos neveldsziilok ardnya kis mértékben
emelkedett, mig a hivatdsos nevelOsziilok ardnya csokkent. Emelkedett a nevel6sziilok szdma,
de kisebb mértékben, mint a ndluk elhelyezett gyermekeké, igy a neveldsziilok terhei is ndve-
kedtek azaltal, hogy tobb gyermek nevelését vallaltdk.” Az egy és két gyermeket neveldk ard-
nya kozel negyedével csokkent az elmult évtized elteltével, a 3-4 gyermeket neveldk szama vi-

# A Gyvt. megkiilonbozteti a specidlis hivatasos nevel8sziiloket is, akik alkalmasak a siilyos pszichés vagy
disszocidlis tiineteket mutato, illetve pszichoaktiv szerekkel kiizdd, sajitos elldtast igényld gyermek nevelésé-
re. A kiilonleges sziikségletii (tartosan beteg, fogyatékos, illetve 3 év alatti) gyermekek gondozdsdhoz pedig
kialakitottdk a kiilonleges hivatdsos neveldsziildi statust.

* T6bb olyan neveldsziilé is van, aki megélhetése miatt vallal nevelt gyermeket, akar tobbet is. A gyermekvéde-
lemben dolgozé szakember, Radoszav Miklds szerint az 6nmagaban még nem baj, ha egy nevel6sziilé jovede-
lem-kiegészitésként tekint a gyerekenkénti dijazdsra, ha egyébként alkalmas a gyermek nevelésére. ,,Gond
akkor van, ha az adott csaladndl elhelyezett gyerekek szamat az utdnuk jaré pénz miatt novelik. Még rosszabb
a helyzet, ha a pénz okdn a felkésziiltségiiket meghaladé feladatra vallalkoznak, és magatartds-, illetve pszi-
chés zavarokkal, kiilonféle fogyatékossdggal €16 gyerekeket fogadnak magukhoz. [...] A fenntartok felel8ssé-
ge az ilyen jelentkezO8k kisziirése.” (,,Akik a nevelt gyerekekbdl élnek”, www.nol.hu, 2010. mdrcius 9.)
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szont a kordbbihoz képest haromnegyedével nétt. Az 5 vagy tobb gyermekrdl gondoskoddk
szdma kisebb mértékben ugyan, de szintén emelkedett a vizsgélt idészakban (1d. 2. tdbldzat).

,»A nevelOsziild még a torvény altal engedélyezett maximalis szdmu nevelt befogadasa
esetén is kedvezObb, csalddiasabb lehetdséget nytjt a gyermekeknek, mintha akar a legkisebb
1étszamu gyermekotthonban helyeznék el 6ket.” (KSH, 2012, p. 7.)

Nemzetkozi kitekintés

Tanulmanyunkban a legutébb (2004-ben és 2007-ben) csatlakozott®® EU-tagorszdgok gyer-
mekvédelemmel kapcsolatos adatait elemezziik a 2000-2010 kozotti idoszakban, a kozép- €s
kelet-eurépai orszdgok koziil 10 orszdgot’ vizsgdlunk. Kapcsolédva a korabbi hazai dllapot
leirasdhoz, nemzetkdzi sszehasonlitdsban® is meg kivdnjuk nézni a csaladjukon kiviil nevel-
ked6é gyermekek helyzetét. A gyermekvédelmi gondoskodds ald keriilt gyermekek ellatdsa a
személyes gondoskodds keretében informdlis és formdlis dton biztosithaté. Az informalis
gondozds (informal care) 1ényege, hogy a gyermek nevelését kiilon €16 masik sziilénél vagy
harmadik személynél (kézvetlen hozzatartozéndl) meg lehet oldani. A formdlis vagy alterna-
tiv gondozasnak (formal care / alternative care) ezzel szemben torvényileg garantélt, intézmé-
nyes keretei vannak. Az alternativ gondozdsban™ €16 gyerekek elldtdsa bentlakdsos valamint
csaladszerti helyettesité gondozds formdjaban valdsulhat meg. A gyermekek bentlakdsos in-
tézményekben torténd gondozasit (residential care) a gyermek- és csecsemdotthonok, arvaha-
zak, bentlakasos iskoldk és didkotthonok, dpolédst-gondozast nyujté otthonok, SOS-gyermek-
falvak stb. biztositjdk. A csalddtipusii elldatds (family-based care) 1ényege, hogy gyermeket
nem valamely bentlakdsos intézményben, hanem (amennyiben nem fogadhaté 6rokbe) jel-
lemzden neveldcsalddndl / neveldsziildnél gondozzak.

45,4%

54,6%
60,5%

2010-ben

O Bentlakéasos intézményekben m Csaladtipusu ellatasban

4. abra: Alternativ gondozasban részesiil6 kiskoru gyermekek aranya

a vizsgalt CEE-orszagokban™
Forrds: TransMonEE (2012) alapjan sajat szerkesztés

* Ciprus és Malta kivételével, mivel a TransMonEE adatgyiijtés csak a kozép- és kelet-eurépai (CEE) orszagok-
ra, valamint a fiiggetlen dllamok k6zosségének (CIS) orszdgaira terjed ki.

3l Ko6zép-Eurépa: Csehorszag (CZ), Magyarorszag (HU), Lengyelorszag (PL), Szlovékia (SK), Szlovénia (SL), Balti
allamok: Esztorszég (ET), Lettorszag (LV), Litvania (LT), Dél-Kelet Eurépa: Bulgéria (BG), Romania (RO).

32 A fogalmi meghatirozasok és az egyes orszdgok adatszolgaltatisa nem egységes, Roménia, Szlovénia és a bal-
ti dllamok esetében a statisztikdk a 18 évnél iddsebbek adatait is tartalmazzak.

3 Alternativ gondozdson a nemzetkdzi gyakorlatban a szakellatisban, csaladjukon kiviil nevelkedd gyerekeket
értik. (vo. Eurochild’s Annual Report 2011, UNICEF 2010-es jelentése: At home or in a home?, UNICEF
Innocenti Social Monitor 2009)

** A vizsgélt 10 orszdgban egyiittesen.
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Az altalunk vizsgdlt 10 orszdgot tekintve a szakelldtds keretében gondozott Osszes
gyermek szama 2000-ben 317,3 ezer f6 volt, mig 2010-ben 284,3 ezer f6, ami azt jelenti,
hogy 33 ezerrel kevesebb gyermeket kellett a csaladjabol kiemelve helyettesitd gondozasban
részesiteni. 2000-ben Osszesen 191,9 ezer gyermeket neveltek bentlakdsos intézményekben,
mig a csalddtipusu elldtdsban osszesen 129,2 ezer gyermeket (39,5%) gondoztak. 2010-ben a
formélis ellatdson beliil a bentlakdsos intézményekben gondozott gyermekek ardnya csokkent
2000-hez képest, de ennek ellenére a gyermekek kozel fele (45,4%) még mindig bentlakédsos
intézményekben nevelkedik. Ugyanakkor kedvezdnek véljiik, hogy a csaladtipusu ellatdsban
részesiild gyermekek ardnya Osszességében emelkedést mutat, és a gyermekek tobbségét
(54,6%) ma mar ebben a formédban gondozzak. (1d. 4. dbra)

2000-ben bentlakdsos intézményekben nevelkedd gyermekek (szakelldtason beliili) ara-
nya 60,5% volt a vizsgalt térségben, Bulgéaridban ekkor kizdrélag intézményekben keriiltek
elhelyezésre a gyermekek. Bulgdria utdn Csehorszdgban (79,2%) és Roménidban (68,4%)
voltak az intézményi ellatottak legnagyobb aranyban, legkisebb aranyban pedig Lettorszig-
ban, Esztorszdgban és Magyarorszdgon, az utébbi hdrom orszagban mar ekkor 60% folstt volt
a csaladtipusd formédban gondozott gyermekek ardnya. Egy évtized elteltével, Esztorszag ki-
vételével”, minden orszdgban ardnydban kevesebb gyermeket gondoztak intézményekben,
mint kordbban, s ezzel parhuzamos ndtt a csalddalapi elldtottak ardnya. Legnagyobb mérték-
ben Romanidban €s Bulgéridban csokkent az intézményekben gondozott gyermekek aranya.
(d. 5. dbra)
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5. abra: A csaladjukon Kiviil nevelked6 gyermekek megoszlasa
a vizsgalt CEE-orszagokban™
Forrds: TransMonEE (2012) alapjan sajat szerkesztés

A csaladtipusu ellatas Lettorszagban (77,4%) és Magyarorszagon (74,8%) a legnépsze-
riibb gondozasi forma napjainkban, majd Romania (64,3%) kovetkezik a sorban, ahol a leg-
nagyobb mértékben emelkedett a csalddszerii gondozasban részesiilok aranya 2010-re a 2000.
évi adathoz képest. Lengyelorszdg (51,6%), Esztorszag (51,7%), Szlovénia (54,0%) és Szlo-
vakia (56,8%) a kozépmezdnyben foglalnak helyet, nem sokkal ugyan, de még 50% felett van

33 2010-ben Esztorszagban a 2000. évi 34,5%-161 48.3%-ra emelkedett a bentlakdsos intézményekben é16 gyer-
mekek ardnya.
%% Mindkét évben az intézményi ellatds csokkend (a csaladtipusi ellatds novekvo) sorrendjében.
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a csalddszerti ellatdsban gondozottak ardnya. Csehorszdgban (70,8%), Bulgéridban®’ (58,2%)
és Litvaniaban (52,9%) 2010-ben is a bentlakédsos intézményekben nevelkedd gyermekek vol-
tak tobbségben, ami arra enged kovetkeztetni, hogy sok esetben még mindig nem megfeleld a
csalddoknak nytjtott dllami tdmogatds, és sziikség van a konkrét intézményes beavatkozésra.
Nemzetkozi kitekintésiink alapjan 6sszegezve megéllapithatjuk, hogy a vizsgélt CEE-
orszdgokban a csalddjukon kiviil nevelkedd gyermekek esetében a formalis ellatason beliil a
csaladtipusu helyettesitd megoldas (jellemzden neveldsziildi elhelyezés) eldtérbe keriilt. Egy-
értelmiien lathatok a gyermekek deinstitucionalizdsdnak irdnydba tett 1épések, s olyan nyil-
vanval6 erdfeszitések, amelyek az alternativ gondozds (szakelldtds) esetén a gyermekbarat,
csaladszerli megolddsok iranydba mutatnak. Ezzel parhuzamosan sziikség van arra is, hogy az
alapellatasok (gyermekjoléti és csaladsegitd szolgéltatasok) €s dllami tdmogatas kiilonb6z6
formai (jellemzden készpénzes tdmogatdsok a kisgyermeket neveld csalddok koltségeinek
hozzajaruldsdahoz, valamint szocidlis szolgéltatasok a veszélyeztetett csaldidok megsegitésére)
biztositva legyenek, amellyel megeldzhetd a csalddbodl valé kiemelés. (UNICEF, 2010)

Osszefoglalé, kovetkeztetések

Tanulminyunkban a gyermekvédelmi szakellatas helyzetét vizsgaltuk, és az otthont nyujté el-
latason beliil a csaladi tipusu nevelés elotérbe keriilését igyekeztiink aldtdmasztani a rendelke-
zésiinkre all6 legfrissebb statisztikai adatok tiikrében.

Elvégzett elemzéseink alapjan megéllapithatjuk, hogy napjainkra a nagy létszamu ott-
honok irdnyabdl a lakdsotthonok felé tolodott a hangsily, és ennek kdszonhetéen napjainkra a
gyermekotthonokban elhelyezettek koziil minden masodik gondozott csalddi hdzbol kialaki-
tott lakdsotthonban nevelkedik hazankban. A lakasotthonos elhelyezés mellett sz6l, hogy az
intézményes ellatdson beliil ez a forma sokkal gyermekcentrikusabb, tobb lehetdséget kindl a
személyes kapcsolatok kialakitdsdra, praktikus készségek és tdrsas helyzetek elsajatitisara,
segitve ezzel az egészségesebb felndtté valast. Sikeresebben késziti fel a fiatalokat az 6nall6
életre, sokkal inkdbb csalddi mintdt nyujt, mint a hagyomanyos, nagy létszamu gyermekott-
hon. Az elmult években a j6l miikodd palyazati rendszernek koszonhetéen szamos gyermek-
otthon, ill. lakdsotthon korszeriisitésére, feldjitasara keriilhetett sor. Ezeket a palyazati leheto-
ségeket a jovoben is meg kell ragadni, mivel ezéltal javulnak a lakdsotthonokban €16k életko-
riilményei, igy korszerti, mélté koriilményeket biztosité csalddi hazakban élhetnek az allami
gondoskodas alatt 4ll6 gyermekek és fiatal felnottek.

Kedvezonek tartjuk, hogy a gyermekotthoni elhelyezés alternativdjaként az elmult évti-
zed sordn hazankban is a neveldsziiloknél torténo csalddtipusii elhelyezés keriilt elotérbe.
Napjainkra a gyermekvédelmi szakellatds keretében ebben a formdban részesiil gondozasban
az elhelyezettek tobbsége, amit a nemzetkozi kitekintésiink is aldtdmaszt. Az elhivatott, fel-
adatellatasra alkalmas neveldsziilok a tarsadalom szdmadra fontos €s hasznos tevékenységet
véallalnak magukra azéltal, hogy a naluk elhelyezett gyermekek kiegyensulyozott fejlodését a
gyermekvédelmi torvény szellemének — és a gyermek érdekének — megfelelden csalddi ko-
riilmények kozott biztositjdk. Ezt felismerve tdmogatjuk, hogy a neveldsziilok a tarsadalom ré-
sz€r6l nagyobb erkolcsi megbecsiilést kapjanak, tovabbd a gyermekek ellatdsdhoz megfeleld
dijazdsban részesiiljenek.

%7 Annak ellenére, hogy 2000. évi 100%-os intézményi ardnyhoz képest 2010-ben 41,7% volt a csaladszerii elld-
tasban részesiilt gyermekek ardnya, ami kedvezének mondhato.
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