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Cseh Daniel

AMEZOGAZDASAG KOLLEKTIVIZALASA JASZBERENYBEN
1959-61

Tanulmanyomban! arra teszek kisérletet, hogy féként a jaszberényi MSZMP (to-
vabbiakban: a Part) Végrehajtdo Bizottsaga (tovabbiakban: VB), és a Vérosi Tanécs
iiléseinek jegyzokonyvei alapjan a szocialista agitacios tervek és gazdasagi célok
tilkrében mutassam be a jaszberényi mezdgazdasag szocialista atszervezésének befe-
jezd, végleges szakaszat. Célom tovabba artikuldlni a jasz identitasbol és torténelmi
determinaltsagbdl fakado sajatos tarsadalmi szerkezet jellegét, valamint értelmezni a
jaszberényi politikai és gazdasagi jelenségek eltéréseit a hazai torténettudomany altal
bemutatott orszagos iranyoktol.

Azért valasztottam ezt az idOkeretet a témamnak, mert az 1950-es évek elején vég-
bemend kollektivizalas eredményeit részben elmosta az 1956-os forradalom és sza-
badsdgharc, vagyis az 1989-ig miikddé magyar mezdgazdasagi rendszer végleges
formdjaban a forradalom utan, az 1957-1958-as utkeresést kovetéen 1959-1961-ben
alakult ki. Mésrészrdl a jaszberényi helytorténetek ezt az idészakot és ezen idGszak
eredeti forrasait ez idaig meg sem kisérelték feldolgozni, és a rendszervaltozast kdve-
tden sem sziiletett a jaszberényi termeldszovetkezetek kialakuldsanak politikai aspek-
tusait vizsgalo atfogé torténeti munka.

Reményemet fejezem ki az irdnt, hogy dolgozatom nyoman a helyi torténet kutatoi
szdmara frekventaltabb helyet foglal el ez a maig fel nem, vagy alig feldolgozott té-
makor, és irasomat tovabbi szakmai igényli munkak kovetik majd.

1. A nagy kampany elézményei
1.1. A termeldszovetkezetek allapota 1958-ban

Jaszberényben 1958 elején mar négy termeldszovetkezet (Kossuth, Marcius 15.,
Pet6fi2, Béke?®), harom termelGszovetkezeti csoport (Haladas, Rékdczi, Dozsa) és
négy szakcsoport (hdrom szdlétermelési és egy birkatenyésztési) miikodott.

A VB nem nézte j6 szemmel az 1956 utani agrarpolitikai Gitkeresés kozepette megero-
s0dott szakcsoportokat, melyek a bizottsdgi tagok szerint nem segitették kell6képpen
a kolhoztipusu szovetkezetek termeldeszkozokkel vald felszerelését, és politikailag
nemkivanatos személyeket is alkalmaznak. A szakcsoportok politikai megerdsitése

1 A nevezett téma teljes terjedelmében megtalalhato a szerz6 azonos cimi szakdolgozataban (2012).

2 A Pet6fi Tsz — 1 csaladfére esé viszonylag nagy foldteriilete ellenére — nem kozépbirtokosokbol allt,
hanem olyan agrarproletarokbdl, akik az dllami tartalékfoldeken dolgoztak, amik az 6 belépésiikkel a téesz
foldalapjava valtak.

3 1958. marcius 7-én a feloszlott Béke Tsz gazdai azonos névén tjraszervezddtek.
4 Az Aranykalasz Tszcs-bol 14 taggal ,, Lendiilet” néven mezégazdasagi tarsulds alakult.



72 Histoéria

cimén akartak ezen személyektdl megszabadulni.’A mezdgazdasaggal kapcsolatos
legf6bb igény az 1956-0s teriiletnagysag és 1étszam elérése volt, illetve a mar meg-
1évé — vagy megmaradt — szovetkezetek atpolitizalasa és Gjak alapitasa.® Er6siteni
kivantak a termeldszovetkezetekben miikddo partszervezetek hatasat a téeszekre. Az
eredményesebb agitacid érdekében irtak eld a szovetkezeti parttagok szakképzését,
amely sordn legalabb az alapvetd nagyiizemi gazdalkodasi és szervezési ismerete-
ket megszerezhették,” valamint hoztak I1étre a Varosi Tanacs MezGgazdasagi Osztalya
(tovabbiakban MO) mellé egy, a gazdasagszervezés politikai aspektusait iranyito bi-
zottsagot. Az altala kidolgozott agitacios érveket Gjsagokon, roplapokon, hangosbe-
mondén keresztiil k6z6lték a varos nyilvanossagaval.®

A téeszesitéssel, iparositdssal kapcsolatos legfontosabb dontések a VB-iiléseken
sziilettek, amelyeken a bizottsagi tagok a varosvezetés egy-egy kijelolt osztalyanak
jelentéseit vitattak meg. Legnagyobb munkat az MO-ra rottak, hiszen a mezdgazda-
sag szocialista atszervezése volt az elsddleges feladat.

A mez6gazdasagi munkalatokhoz sziikséges gépeket a jaszberényi székhelyt, de
a Jarasi Partbizottsaghoz tartozd Gépallomastdl szerezték be. A téesztagok viszont
idegenkedtek a gépek alkalmazasatol, mert azzal gyakorlatilag kidramlott a toke a
téeszbdl. Ami stlyosbitotta a helyzetet, hogy a gépi munkara forditott 6sszeg az allati
igaerdvel dolgozok munkaegységét csokkentette, hiszen azok igy a kisebb mértékii
munkaegységet adé ndvényapolasi munkékra kotelezédtek. Bdnyai Janos, a Varosi
Tanacs Végrehajto Bizottsaganak (tovabbiakban VTVB) elnoke (a tanacselnok) pedig
felhivta ra a figyelmet, hogy a gépek nem egyenletesen végzik a tragydzast, rdadasul
sokat is késnek a munkaval.’ Probléma volt a Gépallomas munkajaval min8ség terén
is a téeszek rovasara és az egyéni gazdalkodok javara.'® Ezen jelenségekre valaszul
a bizottsag elhatarozta, hogy javaslatot fog tenni a Megyei Tanacsnak és a Megyei
Gépallomas igazgatésaganak, hogy a Gépallomas a tovabbiakban a Jaszberényi Part-
bizottsag hataskorébe tartozzon, a téeszesités eddigi eredményeire €s jovobeli terve-
ire valo tekintettel. Dobosi Imre parttitkar 6sszegzése tobb VB-iilésen is ravilagitott
arra a kettds helyzetre, amelyben egy vidéki partalapszervezet volt. A Part kozponti
vezetése kiadta, hogy a mezOgazdasag szocialista atszervezésében el kell érni a forra-
dalom elétti ,,szinvonalat”. Ezzel egyiitt azonban nem tdmogatta a mértéktelen fizikai
erdszakot az agitacio soran, sokkal inkdbb az adminisztrativ kényszeritd eszkozoket,

5 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/14.

6 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/15.

7 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/16.

8 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/17.

9 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/94.

10 Ha 6sszevetjiik a felsorolt észrevételeket, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a Gépallomas szivesebben
dolgozott magangazdanak, mint a téeszeknek. Egy korabbi VB-iilésen megemlitették, hogy a Gépallomas
tart attél, hogy munkaja nem lesz kifizetve, ezért oddzza a munkat a téeszeknél. Az egyéni gazdak, akiket
nem hogy nem patronalt a rendszer (mint a téeszeket), hanem egyenesen fel akart szamolni, rendszeresen
és pontosan fizettek a Gépallomasnak (a traktorosoknak valdszintleg borravalét, kis ételt, italt is adtak).
A személyes ismeretség sem lehetett utolsé szempont, amellyel a kordbban 6nallo, gépi munka igényt
gazdalkodast nem folytato téesztagok egy része nem is rendelkezhetett.
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a zsarolast vagy a manipulativ propagandat javasolta."" E két feltételnek igen nehéz
volt megfelelnie egy olyan varosi VB-nek, amely csak rosszul gazdalkodo és fizetd
téeszekkel kampanyolhatott. ,,Mert azzal, hogy tovabb tudjunk haladni a mezdégaz-
dasag szocialista atszervezésével, meg kell teremteni a példamutatd termelészovet-
kezeteket. Tehat vonzobba kell tenni a gazdasagot” — 0sszegezte gondolatait Dobosi.

A zarszamadasokbdl kitlinik, hogy a Béke Tsz-t szantak a joléti téesz mintapélda-
java, ahol a sziikséges beruhazasok elmulasztisa aran'? is biztositottak a — a tobbi té-
eszhez képest — kimagasloan magas munkaegységnyi bért."”* Ez kettds célt is szolgalt:
egyrészt a parasztokat akartak ezzel a téeszbe csabitani, hiszen ott rendszeres jovede-
lemre tehettek szert a k6zosen végzett munka kdnnyebbségének igéretével, masrészt
pedig a gyariparba torténd elvandorlast kivantak a mesterségesen megemelt allandd
jovedelem biztositasaval megakadalyozni. Ez persze hosszl tavon a téesz fenntartha-
tosagat veszélyeztette, hiszen a magas jovedelem azok szamara volt vonzo, akiknek
sajat egyéni gazdasaga azt képtelen volt megtermelni, tehat ilyen kampannyal a téesz
tagsaga kis folddel, kevés joszaggal rendelkezd parasztok soraval novekedhetett.

A Kossuth Tsz viszont mar akkor is a joléti kiadasok helyett a hosszua tavi fenntart-
hatosagot helyezte el6térbe, s lerakta a nagyiizemi gazdalkodas alapjait. A kimagaslo
beruhazasi 6sszeg mind 6ner6bdl szarmazott, ezen feliil pedig az esedékes tartozasait
rendezte, és az alapszabalyban eldirt tartalékokat is biztositotta. A téesz viszonylagos
sikere a j6 mindségii foldek mellett Deme Janos téeszelnok pragmatikus személyének
volt koszonhetd. Hadifogsagbol hazatért személyként olyan politikai tokével rendel-
kezett, amivel sorstarsai nem. Realpolitikusi érzékkel lavirozott az 6tvenes évek val-
tartva szem elott.

1958 volt az utolso olyan év, amikor a helyi partvezetés konkrét kdzponti irany-
mutatas nélkiil, improvizativ jelleggel, pusztan a szandék ismeretében a helyi saja-
tossagoknak megfeleld kezdeményezés Utjan végezte a szovetkezési feladatokat. A
fentebb elemzett kettds helyzete a bizottsagnak az agitacio mértékét illetden ezen
az iilésen is felszinre keriilt, s6t ezuttal ki is hangstlyoztak: , kdzponti utasitast erre
vonatkozoan nem kaptunk”. Néhany héten beliil megtartotta ominézus iilését a Part
Koézponti Bizottsaga, a politikai célszerliség maga ala gylirte a gazdasagi realitasokat
és a tarsdalom valos érdekeit, annyi engedményt téve a korabbi idészakhoz képest,
hogy a gazdasagpolitikai célokat nem direkte a parasztsag ellenében, hanem pusztan
azok érdekeit figyelmen kiviil hagyva kell végrehajtani.

11 Az agitacié tovabbi szakaszat mar a Megyei Part VB-vel egyiittmi{ikodve tervezték. A megyei vezetés
elinditott egy olyan mozgalmat, amelyben ,.egy nyelven kell, hogy beszél”-jenek a téeszesitésrdl, ami azt
jelentette, hogy elméleti alapvetéseket egységesiteni kell, hogy elkeriiljék az olyan kényelmetlen helyzeteket,
mint ami Jaszberény egyik kiilteriiletén tortént, hogy a térségbe kikiildott két agitator koziil az egyik az 1.
tipusu téeszcsébe, a masik a 3. tipusu téeszbe valo belépésre buzditott.

12 ,a Béke termeldszovetkezet nem ment ra az allatillomany novelésére” — értékelte munkajuk
eredményességét az egyik VB-tag.

13 A Béke Tsz sikereirdl - kiilon kiemelve a munkaegység mértékét — cikk megjelentetését javasolta az egyik
bizottsagi tag a megyei napilapban, a Néplapban.



74 Historia

1.2. Az agitacio eldkészitése

Az 1958-as év fordulopontot jelentett a mezdgazdasag szocialista atszervezésé-
ben, hiszen az év 6szén jart le az allami tartalék foldek kiadasarol szol6 1953. évi ren-
delet, amivel nagy mennyiségi foldteriilet valt szabadda, melybdl elséként az allami
gazdasagok, majd a téeszek és végiil a téeszcsék részesedhettek. Ez a helyzet nagy
lehetdséget teremtett mind a téeszesék ellehetetlenitése, mind a téeszek megerdsitése
tekintetében. Ezért vazolta fel Dobosi a kovetkez0, az 1959. évi nagyszabasu szerve-
z¢ési munkat, amelynek eredményeképpen meg is kellett haladni az 1956-o0s szintet
(amit 1958 végére még csak elérenddnek tartottak).

A szervezett agitacio menete a kdvetkezd volt:

1. Akarmilyen kicsi teriilettel is, de meg kell alakitani a tervezett téeszeket.

2. A rendszerhez lojalis parasztokat be kell szervezni az agitaciés munkaba.

3. A tomegszervezeteket (KISZ, N6tanacs) is be kell vonni a munkaba, akik a fiatalok
vagy a feleségek révén probalnak majd nyomast gyakorolni a gazdasagi ligyekben
donto szoval biro férfi csaladfore.

4. Hangosbemondoén és minden egyéb forumon (plakatok, gyiilések, allami linnepek)
»~méltatni kell a nagylizemi gazdalkodas eldnyeit.”

Az agitacioban komoly feladatot szantak a foldmiives-szovetkezetnek is, amely
a vonatkoz6 adatok tanusaga szerint nem kivant erdteljes szervezé munkat kifejteni.
A szdvetkezet tagjai szakcsoportokba tomdriilve probaltak kijatszani a rendszert, és
ezért is odaztak el Gjra €s Gjra az 6nalld szovetkezetté alakulast, mert azzal elvesztet-
ték volna az egyéni értékesités lehetdségét (pl. méhészek stb.). A VB nem fogadta el
az agitaciotdl vald tavolmaradasat, hiszen véleményliik szerint ,,a politikai kérdéssel
valo foglalkozas kell, hogy keriiljon az eldtérbe.” Szemléletes, hogy a szdvetkezet
kozel négyezer tagjabol minddssze harom személy foglalkozott a mezdgazdasag kol-
lektivizalasaval, amelybdl kettd a gyakorlati szerzédéskotéseket bonyolitotta le.

Tehat a Kossuth Tsz egyik alapit6 tagja, Toth D. Janos volt az egyetlen, aki hirdet-
te a szOvetkezés eszméjét a parasztsag és a tagsag kdrében. Finoman szélva is cinikus
volt Banyai azon allitasa, amelyik a gazdasagilag kilatastalan helyzetbe hozott, sok-
szor zsarolt, korabban fizikailag is inzultalt, az ebbe belefaradt és kimeriilt parasztsag
helyzetét ugy értékelte, hogy ,,a politikai 1égkor olyan, hogy a parasztsag fiilében van
a szovetkezeti mozgalom kérdése, csupan foglalkozni kell vele.”'* Szerfelett tragiko-
mikus az a jelenség, amikor az egyes bizottsagi tagok tételesen elmondtak a szocialis-
ta mez6gazdasagi modell visszassagait, de tették mindezt olyan eldjellel, mintha észre
sem vették volna, hogy a rendszer alapjaiban élhetetlen és fejlodés-ellenes. ,,Van jo
par [...] jol gazdalkodo dolgozo paraszt [...] csak ki tudnank hasznalni [...] hogyan
vigytk a tarsulas felé” — hangzott az egyik vélemény, amely a szignifikdnsan jobb
egyéni eredmények okat nem értette, hiszen kés6bb az egyéni kibontakozas lehetdsé-
gét karhoztatta:

14 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/59.
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»ha kapnak [...] 50 kh foldteriiletet, 1étesitenck szarvasmarha tenyésztési szakcso-
portot, de ha arr6l van sz, hogy 6vékét hozzak be, akkor a kilépés lehetdségét kere-
sik.”® Az egyik bizottsagi tag kifakadasa, hogy ,,ne egymast agitaljuk, hanem kifelé
a teriiletre is” mutatja, hogy a jaszberényi VB mindaddig nem mert vagy nem tudott
komolyabb és intenzivebb agitaciot kifejteni, amig a kdzpont erre utasitast nem adott.
Es épp ez az idészak, 1958 kozepe volt az, amikor a legnagyobb bizonytalansag ovez-
te a majdani kdzponti allaspontot. Csak egy volt biztos — mind helyi, mind k6zponti
szinten —, hogy a mezdgazdasag kollektivizalasat végre kell hajtani, és azon beliil
is torekedni kell a szovjettipust kolhozrendszer kialakitasara, de az e cél eléréséhez
hasznalhat6 modszerek tekintetében még némi bizonytalansag volt tapasztalhato a bi-
zottsagi tagok korében. Ezért is hangzott el sok olyan kezdetii kérdés, hogy ,,lehet-¢”,
»hogyan”, ami a helyzet eszkalalodasatol valo félelmet is magaban foglalta, ami nem
is olyan meglepd a forradalom leverése utan alig masfél évvel.

Dobosi 0sszegzésébdl kideriil, hogyan viszonyult a bizottsag a gazdasag szereplo-
ihez, valamint hogy 6k hogyan viszonyultak a szocialista eszmékhez. Dobosi szerint
,»aZ igazgatotanacsot [a foldmives-szovetkezetét] kell meggydzni”, aminek érdekeé-
ben egy igazgatdtanacsi {ilés dsszehivasat iranyozta eld, melyen ,,meg kell szabni az
igazgatosag tagoknak a [...] feladatot”. Masik arulkodé mondat, hogy ,,Jaszberény
varosban az lizérkedés, az egyéni spekulaci6 igen nagy labra kelt.”'® Ha Dobosi meg-
latasat helyesnek fogadjuk el, akkor tigy all a dolog, hogy az effektiv partvezetés
kivételével a rendszer funkcionariusai szemet hunytak af6lott, hogy az egyes szer-
vezetek tagjai megprobaltak a rendszer keretein beliil élhetd gazdalkodast folytatni,
¢s kihasznalni minden olyan lehetdséget, amellyel kompenzalni tudtak a kollektivi-
zalas soran elszenvedett veszteségeiket. Ez a cinkos Osszekacsintds megmagyarazza
azt is, miért érezte magat tehetetlennek a Végrehajtd Bizottsag: a jelek szerint nem
volt szamottevo tarsadalmi bazisa az erételjes agitacionak és kollektivizalasnak (ezt
mutatja, hogy az ilyen politikai eligazitd kurzusokon 16-20 fok jelentek meg). Egyik
lehetséges magyarazata ennek az lehet, hogy Jaszberényben a két vilaghdboru kozott
sem volt jelentds nagybirtokosi réteg, a varosban 30-40 holdas kuldksag gazdalko-
dott (25 kh-t6l szamitott valaki kuldknak), akiknek lehetdségiik sem volt nagyszamu
cselédség, zsellérség tartasara, igy igazan mély tarsadalmi ellentétek a jelek szerint
nem huzodtak az egyes rétegek kozott. Megfigyelhetd ebben a viselkedésben az a
kisvarosi sztereotipia, amikor az eltéré érdekeltségiick sem mernek talzottan artani
egymasnak, hiszen nem lehet tudni, kire lesz még rautalva a késébbiekben az ember.
Az eddigi kutatasok azt mutatjak, hogy a jaszberényi kdozgondolkozasban nem miiko-
dott a kizsakmanyolok rémképe, és a veliik szembeni bosszi égetd vagya. Az ilyen
zsigeri ellenérzések sziik csoportokra korlatozodtak, akiknek tagjai talan személyes
sérelmekbdl taplalkozva a szocializmus eszméjével atitatva viszonyultak a birtokos
parasztsaghoz, és a kontraszelekci6 természetes miive, hogy éppen ezek a személyek

15 Kapusné VB-tag hozzaszolasa (JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/59.)
16 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1958/62.
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keriiltek a helyi partszervezet politikai dontéshozo testiiletébe.!” Jellemz6 a szocialista
gyakorlatra az a dogmatizmus, amelyet az egyik VB-tag fejtett ki a foldmiives-szo-
vetkezet egy 0sszehivando nagygytilése kapcsan: ,,valamelyik végrehajto bizottsagi
tag [...] megprobal magyarazatot adni a parasztsagnak, hogy [...] hogyan lassék a
termelészovetkezeti mozgalom fejlesztési lehetdségét.”'

Az agitacioban nagy szerepe volt az allami tinnepeken tartand6 nagygyuléseknek,
igy az augusztus 20-ainak is. A Megyei Part Végrehajtd Bizottsaga (tovabbiakban
MPVB) elrendelte, hogy a jarasi székhelyeken — igy Jaszberényben is — nagygytilést
kell tartani.” A rendezvényre lejott és beszédet mondott az orszaggytilési képviseld is.

2. A téeszesités masodik hullama
2.1. A frontvonal felmérése és a sorok rendezése

1959. januar 13-an (egy nappal a nagy aktiva kihirdetése eldtt) tartotta rendkiviili

ilését?® a VB, melyen mintegy tablot adva, jelen voltak a bizottsagi tagok mellett
megyei ¢és orszagos partfunkcionariusok, Jaszberény politikai és gazdasagi vezetoi,
valamint a tdmegszervezetek és az oktatas képviseldje.
Az {ilést Vaczi Sandor (az MPVB részérdl) expozéja nyitotta meg, melyben felsorol-
ta a helyi VB részérdl észlelt hibakat, hianyossagokat, és vitara bocsatotta a megye
javaslatait. Udvdzolte a VB-ben és a Varosi Tanacsban tortént személyi valtozasokat
(Dobosi Imrét alkalmatlannak tartva az erdteljesebb agitacio kifejtésére, még el6zo év
novemberében levaltottak, s 0j parttitkart valasztottak Bacsa Ferenc személyében),
melyek kovetkeztében tevékenységiik ,,szervezettebb €s joval eredményesebb [lett]
mint azeldtt volt”. Kritikai észrevételeit a VB ostorozasaval kezdte. Felrotta neki,
hogy tagjaik k6zott egy sincs a téeszelnokok vagy a parttitkarok koziil.

Sét egyaltalan senki, ,,aki értene is a mezdgazdasaghoz”. Hianyolta a részletes
fejlesztési terv kidolgozasat, és kifejtette, hogy nem kell mindenaron 1j téeszeket ala-
kitani, hanem a meglévdket megerdsiteni, ,,mert a dolgozo parasztok azt figyelik”.
Nem keriilte el a vizsgalodas figyelmét az a jaszberényi sajatossag, ami kissé
kiilonutassa tette a varost. A jaszberényi vezetok tobbszor a Jaszsag specialis jelle-
gére, ,.hogy allattenyésztési vidék, hogy sz6lotermeld vidék, a jaszok hideghonalji-
ak” hivatkoztak. Egyértelmi tehat, hogy a megyei bizottsagnak is szemet szurt az a
jelenség, amelyre korabban hivtam fel a figyelmet: hogy az effektiv partvezetésen

17 A Végrehajté Bizottsdg tagjai koziil tobben nem is jaszberényi szarmazasiak voltak (pl. Banyai Janos
tanacselnok), akiknek igy nyilvanvaléan nem is lehetett semmilyen kotdésiik a helyi parasztsaghoz, csak
korébbi lakhelyiikon kialakult sérelmeiket hordoztak magukkal.

18 Banyai Janos tanacselnok hozzaszolasa (JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/63.)

19 Augusztus 20-an Szolnokon vidam vasart tartottak, amelyre sokan el akartak menni. Ez a helyzet
emlékeztette a bizottsagot az aprilis 4-ei innepségre, ami éppen Nagypéntekre esett. Akkor tgy jartak el,
hogy egy 6rat minden tomegszervezeti vagy iizemi tagnak részt kellett venni a rendezvényen, de ,,utina el
lehetett menni méshova is”.

20 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/1-36.
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— ¢és néhany, a kommunizmus el6tt nincstelen, személyes sérelmeket hordozo, és az
Uj rendszer alatt ,,megbecsiilt” emberen — kiviil senki nem akarta szétverni az évsza-
zadok alatt megszilardult gazdasagi-tarsadalmi rendszert, amelyben tobbé-kevésbé
mindenki megtalalta a maga szamitasat. Mivel Jaszberényben tomegével nem éltek
szegények (és ebbdl kovetkezden nagyon gazdagok sem), az 01j rendszer kulak-elle-
nes retorikajat a tarsadalomnak csak egy sziik része tette magaéva. A tobbség elvben
kovette a partutasitast, de er6feszitéseket nem tett a szocializmus épitése érdekében.?!
Elébbi okfejtésemet tdmaszthatja ala, hogy a 815 f0s parttagsagnak minddssze 6 %-a
(50 £6) volt paraszti szarmazast.> Ha Gsszevetjiik a jaszberényi partdsszetételi adato-
kat az orszagos adatokkal, érdekes dologra lehetiink figyelmesek. 1957-ben az orszag
teljes népességének mintegy 0,34 %-a volt parttag, ez az adat Jaszberényben 0,27%-
on allt. Orszagos szinten a parasztsadg aranya a tagsagon beliil 11,5%-ra, Jaszberény-
ben minddssze 6%-ra ragott. Mig a parttagsag aranya kozotti eltérés nem szignifikans
(bar az is kisebb mértéki Jaszberényben), a parasztsag parttagsagon beliili aranya
kozti kiilonbség viszont az. Es mivel Jaszberényben atlagos jovedelmii kozépparasz-
tok (30 holdas, ,,éppenhogycsak” kulakok) alkottak a parasztsag tobbségét, ezért nem
is alakult ki veliikk szemben egy ellenérzéseket taplalo, leszakado réteg, ami meg is
mutatkozott helyi partszervezet aranyaban. A kemény munkaval, de 6nfenntarté gaz-
dasagot miikddtetd parasztok nem voltak érdekeltek a téeszesitésben, igy 6k eleinte
nem léptek be a Partba, tehat a partszervezet ,,paraszti” aranyat az a kevés foldmiives
adta, aki csaladi orokségeébdl vagy személyes kompetenciaibol kifolydlag képtelen
volt megfeleld jovedelmet biztositani a csaladjanak. Szamukra egyetlen gazdasagi
esély a mesterségesen létrehozott és életben tartott téesz volt.

A kettos beszéd is jellemezte a jaszberényi gazdasag iranyitdit, szervezoit. Jo pél-
da erre Varga Lajos, az MO vezetdje, aki, mig a helyi VB-iiléseken a szovetkezési
folyamat megtorpanasarol beszélt és a téeszcsék egyéni érdekeket figyelembe vevo
gazdalkodasat szidalmazta, addig a MPVB-nek igy nyilatkozott: ,,Jaszberénybe[n]
sem lehet gyorsabban menni a tsz.-szervezéssel, mert nincs eldkészitve, ezért nem
lenne eredményes [...] csak 1964-re lesz kész az elokészités.” Ez természetesen el-
fogadhatatlan allaspont volt a megye szamara. A megye kettds mércével fogadta a
megkérdezettek szavait: volt, amit akceptalni tudott, masokat téves, karos nézeteknek
mindsitett. Ez utobbihoz tartoztak azok a gondolatok, miszerint Jaszberényben ,,nem
volt nagybirtok, nem volt cselédség.”*

21 Véczi szerint a gazdasagi szervezetek igazgatdsagi dontéseiben ,,inkdbb az egyéni parasztok befolydsa
érvényesiil, mint a Part dllaspontja”.

22 A parasztsag kis létszamdt a partszervezeteknél a hagyomdnyos csaladmodell is magyardzza, hisz a
Nétandcsban vagy a KISZ-ben még ennél is kisebb arany mutatkozik. A Varosi Tandcsban viszont nagyobb
a parasztsdg ardnya a Hazafias Népfront reprezentativ jelolési mechanizmusa miatt.

23 A megye nem vette figyelembe a Jaszsag torténelmi sajatossagait. Az Jaszkun Keriilet kezdettél fogva
adémentességet élvezett és kozvetleniil a kirdly ald tartozott. Ezért nem is alakulhatott ki a teriileten
nemesség, szabad parasztok gazdalkodtak, akik 1745-ben 6ner8bél visszavasaroltik (Redemptio) sajat — 1.
Lipot altal 1702-ben a Német Lovagrendnek eladott - foldjiiket. Ezen redemptus csalddok leszarmazottjai
kiilonosen ragaszkodtak foldjeikhez, és ez Jaszberényben — a kozépbirtokok rendszere miatt - igen sok
embert jelentett.
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Gazdasagi abszurditasként hivatkozott arra az 50 holdas gazdara, ,,akinek még

traktora is” volt. Szintén harcolt azzal a ténnyel is, ,,hogy az egyéni dolgozoé paraszt-
sag jobban ¢él, mint a tsz-tag”, illetve ,,hogy a jasz parasztsag all a maga laban.” Hir-
dette a tarsadalmi megbékélést, de hangsulyozta, ,,hogy a kuldkot tovabbra is el kell
szigetelni a tsz-t6l.”
A parasztsag szabadsagvagya ellen azzal érvelt, hogy a szabadsagot és jobb életszin-
vonalat a szovjetek altal segitett kommunistaktol kapta, rdadésul a téesztagoknak még
nagyobb is a szabadsaga, mivel nem kell koran kelniiik, gépek segitik a munkajukat.
Ez az érvelés azonban nem gydzte meg azokat a parasztokat, akik a sajat foldjiikért,
sajat allataikért akar sajat maguktol és csaladjuktol is megvontak az ennivaldt, és ,.a
hasukon spérolva” igyekeztek talpon tartani a gazdasagukat, amit generacidk sora ota
a csaladjuk birtokolt.

2.2. Az uj iranyvonal kijelolése

Az agitacié 1j modszertana is deklaralt formaban a bizottsag tagjai elé keriilt: ,,az
Onkéntesség abban van, hogy a paraszt irja ald a belépési nyilatkozatot [...] 10-szer is
ki kell menni, de agitatornak, és nem renddrnek, politikai eszkdzokkel kell meggydz-
ni”. Ezzel végre ki lett mondva az, amit mindannyian éreztek a helyi partvezetésben:
a tervszert ¢és rendszeres fizikai erdszakot nem tamogatta tovabb a kormanyzat, a
hangsuly ezentul a politikai manipuldcion (propaganda), az egzisztencialis zsaroldson
(allashelyek biztositdsa/megsziintetése) ¢és a gazdasagi ellehetetlenitésen (értékdefici-
tes tagositas ¢és foldcsere, megemelt adok a téeszcsék esetében) volt.

Jaszberény mezdgazdasaganak szocialista atszervezése azért volt nagyon fontos a
megye szamara, mert a varos — jarasi székhelyként — eredményei hatdssal lehettek a
térség mas telepiiléseire is.

A téeszesités masodik (befejezd) hullimanak tervét részletesen ismertette Vaczi.
1. A Végrehajt6 Bizottsag tagjai k6z¢é mezdgazdasagi szakembereket kell felvenni.

2. Novelni kell a parasztok aranyat a Part minden egyes szervezetében akar korabbi,
inaktiv tagok lecserélésével.

3. Aktivacsoportokat kell szervezni, mert orszdgosan mintegy 340-350 maradt, ame-
lyek nem tudjak lefedni az orszag egész teriiletét.

4. Pontosan meg kell hatarozni az egyes csoportok agitacios teriiletét.

5. Le kell informéalni — a Vérosi Tanacs nyilvantartasat segitségiil hasznalva — az egyé-
ni gazdakat.

6. Februar 15-e utan — minden teriileten egyszerre — meg kell kezdeni a szervezést.

7. Az agitatorokat alaposan fel kell késziteni, hogy hazai és nemzetkdzi 6sszehasonli-
t6 adatokkal, valamint sablonvalaszokkal rendelkezzenek.

8. Alakitani kell egy Fejlesztési Bizottsagot, melynek tagjai a parttitkar, a tanacsel-
nok, a foldmiives-szovetkezet és az iizemek vezetdi legyenek. Nekik kell dsszefogni
a szervezési munkat és elkésziteni a tavlati tervet.

9. 1959-ben 4 000 kh-dal kell ndvelni a téeszek teriiletét.
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A javaslatcsomag vitdjaban Vaczi kifejtette, hogy egyes vallalatokat kotelezni kell

arra, hogy egyéni gazdak helyett a téeszekkel vagy a foldmiives-szovetkezetekkel
kossenek szerzddést, leverve ezzel bizonyos termékek arat, és kényszeritve a parasz-
tokat magangazdasaguk feladasara.?
Toth Sandor, a VB mez6gazdasagi felelse azt sérelmezte, hogy a Néplap csak a
kunsagi (karcagi) téeszekrol kozolt méltatd, népszerisitd cikkeket, pedig a Kossuth
Tsz ugyanugy megérdemelné ezt.>® A szervezési munka akadalyaként emlitette, hogy
a Partnak nem volt sem a parasztokkal, sem a munkéasokkal kézvetlen, napi kapcso-
lata, és hogy a parttagok egy része fiktiv tag volt, még az iilésekre sem jart el. Még
a gyari munkasok koziil sem tdmogatta mindenki a szovetkezeti mozgalmat, hiszen
sokan kényelmesen megéltek a gyari fizetésiikbdl, ha volt egy kis foldbirtokuk jove-
delem-kiegészités gyanant. Toth kétkedését fogalmazta meg a Fejlesztési Bizottsag
megalakitdsdnak érdemlegességét illetden, hiszen a korabbi ilyen bizottsagot is azért
kellett feloszlatniuk, mert a mez6gazdasagot iranyitd szervekhez keriilt a szovetkezési
munka koordinalasa. Véczi szerint azonban mindkét bizottsagra sziikség van, a korab-
bira mint gazdasagiranyitora, az utobbira mint szervezesi bizottsagra.

A Kozponti Bizottsag részér6l Roska Istvan reagalt az elhangzottakra, és ismertet-
te (Vaczi expozéja utan inkabb csak megerdsitette) a kozponti allaspontot. Az agitacid
természetérdl sz6l6 mondatai talan a legérdekesebbek, hiszen hangsulyozta, hogy a
parasztokkal, mint ,,jovobeli tsz-tagokkal” kell beszélni, és ha csak arra van lehetdség,
tamogatni lehet egy alacsonyabb szintli tarsuldst is, habar a végcél a termeldszdvet-
kezet. Nem zarkdzott el a téeszek — az egyéni sajatossagokra épiilé — alapszabaly-
Osszeallitasatol sem. A legfontosabb mondat azonban ezutan kovetkezett: ,,Szamba
kell venni utoljara, magunk kozott vagyunk, 1956 elétt mindenféleképpen vittiik az
agitaciot és [...] eléfordul, hogy az agitatorra rduszitjak a kutyat [...] nagy tiirelmet
kell tanusitani az agitatoroknak.” Ezzel nem csak az 1j irdnyvonalat jelolte, hanem
elhatarolodott a korabbitdl is, elismerve azt, hogy a parasztsag esetleges tettlegessége
nem lett volna oktalan.

Mind Roska, mind Vaczi az 6sszegzésében kitért Szolnok megye megkiilonboztetett
figyelmére, amely arra kell hogy sarkallja az ottani parttagokat, hogy még nagyobb
lendiilettel és szocialista kotelességtudattal dolgozzanak a kozos tigydn. Megemlitet-
ték azt is, hogy az allam valdban 6ridsi tamogatasokat juttatott a téeszek részére, ame-
lyek csak a Kossuth Tsz esetében érték el a kivant gazdasagélénkitd hatast. Roskaval
ellentétben Vaczi 6va intett az 1. tipusu téeszcsé megalakitdsanak engedélyezésétol,

24 Ambrus Jozsef, a foldmives-szovetkezet tigyvezetdje felhivta ra a figyelmet, hogy amellett, hogy a
szovetkezet nem kothet szerzodést vallalatokkal, és a téeszekkel is csak alig, eltéré utasitasok nehezitik a
munkajat. A SZOVOSZ 1956 utén azt mondta, hogy a szovetkezetnek a belkereskedelmet kell fellenditeniiik
a termelésbe valé bekapcsolédas nélkiil. Ok igy is rendezkedtek be, a legtjabb utasitds szerint viszont
»hajszoljak a szovetkezeti termelés fejlesztésének kérdését”. Ambrus felvetésére az volt Véczi vélasza, hogy
az elvtarsak ,ne térjenek el a targytol”.

25 A vita soran egyre eszkalalodott a kunsagi kérdés, ami a kozpont altal preferalt, agyondicsért karakter
kialakitasaban manifesztalodott, amelynek ellenpSlusaként tobb VB-tagbodl is el6jott — az egyébként altaluk
tagadott — jasz ontudat, miszerint ,,nincs sziikséglink kunsagi tanacsadokra” Ehhez képest két kunsagi
»szakértot” is a VB tagsagaba protezsalt a megye.




80 Historia

mert véleménye szerint csak azok valasztottak azt, akik az agitaciotol akartak megsza-
badulni, és kés6bb sem lettek ravehetok a termelészovetkezetté alakulasra.

Ezzel az iiléssel megkezdddott a mezdgazdasag kollektivizalasanak masodik hullama
Jaszberényben, amely ugyan finomabb eszkozokkel, de egy gazdasagilag kimeritett
parasztsagot agitalt a szocialista nagylizemek felé, amelyek harminc évig meghata-
roztak Magyarorszag mezégazdasagi termelésének arculatat.

2.3. A vezetési stilus megvaltozasa

Markans valtozas figyelhetd meg a VB politizalasaban a nagy aktiva kiadasa utan.

A bizottsag egyre élesebben kritizalta az altaluk készitett tervektdl és a kdzponti ha-
tarozatokban foglaltaktol eltérd téeszeket, mely j stilushoz hozzajarult Csuka La-
jos mez0Otari parttag személye is. Kemény mondatok hangoztak el az elkdvetkezd
VB-iiléseken, megrendiilt a kiilonutas téeszelnokok szakmai tekintélye — egyszoval
a parttagok, a kdzpont tamogatasaval maguk mogott, attdl vérszemet kapva akartak
keresztiilvinni ideologia és gazdasagi elgondolasaikat.
Januar végén két bizottsagi ilés? is targyalta a mezdgazdasag helyzetét, az els6 a mar
meglévo téeszek terveit és eredményeit értékelte, a masodik pedig mar az agitacid
megtervezését tlizte ki célul. Csuka Lajos a téeszelnokok és téeszparttitkarok jelenlé-
tét hianyolta az tilésrél, mert véleménye szerint ,,nagyon sok tsz.-elnok megy a maga
a feje utan, és a Part Végrehajtd Bizottsag altal elgondolt [...] hatarozatokat nem
[...] hajtja végre.” Legnagyobb polémia megint a Kossuth Tsz miitragya-felhasznala-
sa kortil bontakozott ki. Fiiggetleniil attol, hogy a foldteriilet 22 %-at megtragyaztak
szerves tragyaval (négy év alatt kellett az egészet), a bizottsag ragaszkodott a miitra-
gya felhasznalashoz is. Kijelentették: ,,nem szabad megengedni, hogy mindent a ma-
guk fejiik szerint végezzenek,” fiiggetlentl attdl, hogy Jaszberény legjobban miikodo
(pontosabban: egyetlen jol mikodd) téeszérdl volt szo.

Masik ingerpontta a Gépallomassal kotott szerzodés valt. A téeszek még mindig
odzkodtak az allomassal valo egyiittmiikddéstol, mert azok gépei rendre késve kezd-
ték el és pontatlanul végezték el a munkat, valamint jelentds jovedelem-kiesést jelen-
tett a tagok tobbségének. 1 kh-ra ugyanis 40 munkaegységet terveztek az el6zd évben,
amit a gépek hasznalata miatt 36-ra akart csokkenteni a VB — és ez csak atlag, mert aki
kozvetleniil a joszaggal dolgozott, még nagyobb &sszegtdl eshetett el. A gépi munka
ugyan papiron olcsobbnak tiint, mint az allati és emberi munka, viszont a mindség €és
a tagok motivaltsaga terén veszteséget termelt. (Arrél nem is beszélve, hogy a Kos-
suth Tsz allatallomanyanak nagysaga miatt effektive jovedelmezdbb volt a szerves
tragya és az allati igaerd hasznalata). Az alapvetéen megvaltozott politikai kultara
megengedébb szinben tiintetett fel egyes elvtarsakat, mint Toth Sandor mezdégazda-
sagi felelost (aki egyébként korabban sem tartozott a keményvonalas ideologusok
koze), aki jelentésében €s valaszaiban ugyan ,,rosszallva”, de szakmaian ismertette a

26 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/70-78.
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téeszek érveit. Csuka azonban — kunsagi példakra hivatkozva®’ — elfogadhatatlannak
talalta az ésszerd, de ,,tervellenes” érvelést, és leszdgezte: ,,ha kell a bankon keresztiil
szankciok hatasaval is, de meg kell értetniink, hogy ez kormanyhatarozat [ez esetben
a Gépallomassal kdtendd szerz6dés], és ezt maradék nélkiil végre kell hajtani.”
Csuka megjelenésével egyébként felerdsddtek a korabbi dogmatikusok hangjai is,
€s mar olyan javaslatok is elhangoztak, hogy ,,a termelészdvetkezet elndkeit kell fe-
leléssé tenni,” vagyis felel6sségre vonni. Ez az offenziv stilus ranyomta bélyegét a
jaszberényi politikai kultarara, és csak évek multan, 1961-re javult a VB és a terme-
16szovetkezetek kozti viszony.?

2.4. A Part mindenek folott

Az ,atvilagitas” nem keriilhette el a varosi tanacstagokat sem, a kdvetkezd, feb-
ruar 19-ei {ilésen® Banyai tajékoztatta a bizottsagot.** Meglepd mddon a tanacstagok
tobbsége — néhany tagon kiviil, akik azonnal beléptek valamelyik termelészovetke-
zetbe — nem szamitott a téeszesités feltétlen tdmogatdjanak. Tobben felszolaltak a
szovetkezés erdltetett litemi fejlesztése ellen, masok tobbszori felszolitasra sem vol-
tak hajlandok a felvételiiket kérni. A kovetkezd tanacsiilésre javaslatot dolgoztak ki,
hogy az egyik tag®' megbizatasat — Osszeférhetetlenségi okokra hivatkozva — von-
jék vissza. A helyzetet jol illusztralja, hogy a kollektivizalasban passziv tagok — akik
zOdmében birtokos parasztok voltak — az elv tdmogatdiként aposztrofaltak magukat,
csak rendre elodaztdk az elkotelezédésiiket. Ez a hozzaallas azonban — a megvalto-
zott politikai kdrnyezet miatt — mar nem volt jarhato ut: ,,amennyiben nem hajlandok
a szovetkezeti mozgalommal tettlegesen egyetérteni, igy Nagy Istvant [tanacstag]
elbocsajtjuk a mez6dri munkabol” — kdzolte Banyai a bizottsaggal. Jol 1atszik tehat,
hogy a Part allaspontja enyhiilt ugyan azokkal szemben, akik tavol akartak maradni a
rendszer miikddésétdl, €s ezek egy részét nem kényszeritették kozvetlen eszkdzokkel,
a kozigazgatasi szervek alkalmazottaival azonban nem voltak ilyen megengeddek, az
6 esetiikben a zsarolas minden formajat alkalmaztak. Ujra mitkodésbe lépett a kont-
raszelekcid, mely szerint egy mez606ri szinti allasba is csak ideologiailag megbizha-
to ember kertilhetett, és csak a foglalkozasszerkezet legaljat megcélzok engedhették

27 Csuka személyét a korabbi VB-tagok sziikséges rossznak tartottak a kozos cél, a szocializmus épitése
érdekében. Provokativ, kioktato stilusa a bizottsag tagjainak sem nyerte el tetszését, ezért a sokszori kunsagi
példa felemlegetése utan Bacsa Ferenc parttitkar finoman megjegyezte, hogy ,Csuka et.-nak tartani kell a
kapcsolatot Banyai et.-sal, mert Banyai et. jobban ismeri a teriiletet”

28 A Kossuth Tsz 1961. janudr 22-ei zarszamadd és tervtargyald kozgytilésén felszolalo Banyai Janos
tandcselnok méltatta a téeszt, és elmondta, varosi szinten az irdnyitja a mezdgazdasagot. Az el6z6 évek
politikai kommunikacidjahoz képest ez egy oriasi dicséret volt a part képvisel6jétdl egy téesznek.

29 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/82-95.

30 Jaszberényben a téeszesités masodik hullima 1959. februdr 5-én kezd$dott el, tehat két héttel az adott
iilés elott.

31 Kasza Janost a renddrség is kihallgatta, aki egy névtelen, fenyegetd levélre hivatkozva magyarazta a
szovetkezéssel szembeni inaktivitasat. A rendérség bizonyiték hijan nem inditott eljarast ellene.
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meg maguknak a rendszerrel szembeni passziv ellenallast.> Az emberek hallgatola-
gos ellenalldsa még a belépési nyilatkozat aldirasa utan is kitartott. Banyai meglatasa
szerint arra kellett komoly figyelmet szentelni, hogy az alakul¢ iilés egyaltalan meg
legyen tartva. Ezek szerint sokan az allasukat féltve vagy a tovabbi, erészakosabb
zaklatasoktol tartva egyeztek bele egy Uj téesz megalakitasa, de az alakulo tilést —
amikor vezet6t kellett valasztani, az alapszabalyt elfogadni — minél tovabb halogattak,
mert utdna mar nem tudtak elkeriilni javadalmaik beadésat, és a k6z0s, bizonytalan
kimenetelli munka elkezdését.>

Masik stirgetd kérdés a bevitt javak (joszdgok és mezdgazdasagi eszkozok) kifi-
zetésének kérdése, amire szintén kormanyzati utasitas volt. Jaszberényben ekkorra
mar 4-5 1j téesz szervezését bonyolitottak le, és a meglévok is 1) tagokkal — és me-
z0gazdasagi javakkal — gyarapodtak. A tarsadalommal val6 — természetesen bizonyos
feltételekhez kotott — megbékélés szandékat mutatta, hogy Bacsa lefektette: ,,ebben
a dologban nekiink szavunkat kell allni, és rendet kell tenni”. Viszont sem a meglévd
téeszeknek — melyek kdziil nem egy deficites, vagy deficithez kozeli allapotban volt —,
sem az alakul6félben 1évéknek nem volt szabad tokéje a vagyontargyak kifizetésére.
Ennek rendezése érdekében banki hitel felvételét javasolta a parttitkdr. A tomeges
belépésekkel kapcsolatos a tobb szaz kh felajanlott foldteriilet, amely még a korabbi
éveknél is tdredezettebbé tette egy-egy téesz teriiletét.

Elkeriilhetetlenné téve igy a foldrendezést, melyre a megfeleld rendelet — és f6-
ként a végleges allapotok ismeretének — hidAnyaban még nem nyilt lehetéség.**
Bacsa felhivta a figyelmet az agitacio kovetkezetlenségeire (pl. kirakatokban az van
kiirva: ,,1épj be a tszcs-be”). Javasolta emellett, hogy egyes tandcstagokkal ,,naprol-
napra, 6rarol-orara” el kell beszélgetni, s nyilvanos vallomasra késztetni dket a pa-
rasztok el6tt. Inditvanyara a Végrehajto Bizottsag hatarozatot fogadott el a Mezdgaz-
dasag Osztaly kettévalasztasara, mely szerint a meglévo tagok tobbsége folytatta a
termelés iranyitasat, és az agrondmusokkal, téeszelnokokkel — akik egy részét a Me-
gyetol kértek — feltdltott szervezési csoport csatlakozott a Varosi Termel6szovetkezeti
Fejlesztési Bizottsdghoz, amely az agitaciot és a kollektivizalast iranyitotta Csuka
Lajos vezetésével.

A politikai agitaci6 elérte a termeldszovetkezetek elndkeit is, mert masnap 0ssze-
hivtak ket és szakértdiket egy egyeztetésre, ahol nem sok opcid kdziil valaszthattak
az elnokok, ha hivatalukban akartak maradni.

32 Ez vonatkozott az élet szinte minden teriiletére, pl. a politikai rendezvényeken valé megjelenésen tul
a tarsadalmi munkakon valo részvételen és a tomegszervezetekbe vagy szovetkezetekbe vald belépésen at
egészen a vallasgyakorlasig. Aki jovedelmez8bb vagy konnyebb allasra vagyott, azoktol a rendszer elvart
bizonyos tevéleges lojalitast is.

33 Erre természetesen csak azoknak volt esélye, akik olyan teriileten éltek, amelynek kozelében sem volt
téesz, és a tagositas sem érintette a foldjeiket.

34 A tagositas ott volt a legsiirget6bb, ahol a tavaszi munkakat mar nagyiizemi szinten és mdodszerrel kivantak
elkezdeni. Ilyen potencidlis termelészovetkezetek voltak: a Béke, a Kossuth, a Marcius 15., a Gy6zelem, az
Aranykalasz (a korabbi azonos nevii téeszcsé) és a Lehelkiirt — tehat a varos téeszeinek fele.
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2.5. Az agitacio modszertana

A KB nagy aktivajat janudr 26-an targyalta a MPVB, ami utdn az egyes jarasi és

varosi partszervezetek februar 1-ig hatarozatot hoztak arrol, ,,megérett-e” a helyzet
telepiilésiikon a mezégazdasag szocialista atszervezésének ujabb, végsé hullamara.®
A jaszberényi VB-tagok tigy lattak, hogy megérett.
A szervezési munka februar 5-én kezd6dott, amikor 15 f0s brigad érkezett a Megyétdl
a varosi vezetés segitségére. A jaszberényi parszervezet 240 fot biztositott a szerve-
z¢ési munkara, akikhez csatlakoztak az Ipari Csoport népneveldi (500 £6), a téeszek és
egyes tizemek aktivistai, valamint pedagogusok és diakok (tobb harmad-, negyedéves
gimnazista névendék). A 1 300-1 400 s ,,élcsapatot” 74 csoportra osztottak egy-
egy vezetdvel, akiknek munkajat a Varosi Termeldszovetkezeti Fejlesztési Bizottsag
fogta ossze. Uj iiton cimmel ideiglenesen megjelend ujsagot is kiadtak. Az agitacid
fedezetét az MO biztositotta.’

Az agitacidra vonatkozoan 6t alapelvet fektettek le az Operativ Bizottsag tagjai:
1. A szovetkezeteknek 1959-ben meg kell alakulniuk, és feltétel, hogy vezet6séget
kell vélasztaniuk.

2. Az altalanos foldrendezést végre kell hajtani (tagositas téeszosszevonasokkal)
3. A leltarozast azonnal meg kell kezdeni.

4. A koz06s takarmanyalapot biztositani kell.

5. Meg kell kezdeni a k6zos istallok épitését.

Annyi engedményt adtak — amellett, hogy megtiltottdk a téeszcsék alakitasat —,

hogy aki ragaszkodik a tavaszi munkalatok sordn a foldek egyéni megmiiveléséhez és
a termény egyéni betakaritasdhoz, vagy csak 6sszel akar belépni,’” annak engedélye-
zik. Ez a valésagban nem jelentett nagy méltanyossagot, hiszen a téesztagok szamara
kotelez6 takarmany-beszolgaltatas is nagy csapas volt a gazdasagokra.
A népneveldk napi tiz 6rdban dolgoztak, sokszor hangosbemond6 kocsikkal jarva
a tanyavilagot. A VB a varos kozterein 1év6 hirdetdtablakon tette k6zzé a Beszteri
Mihaly®® tanacselnok-helyettes altal osszeallitott uj kulaklistat, és a rajta szerepl6k
elleni feljelentéseket, eljarasokat, roplapokkal és transzparensekkel pedig folyama-
tosan hirdették a belépok szamat. A bortonracsot illusztrald plakatok és a kuldklistak
kifiiggesztését utodlag tulzénak taldlta az Operativ Bizottsag is, amely szerint ,,az ilyen
politikai bravarokat félre kell tenni.”

35 BESENYI (1998), i.m., 18. p.

36 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/91.

37 A tavaszi vagy 6szi belépés kérdése akkor keriilt napirendre, amikor a Jardsi Partbizottsag agitatorai —
nem egyeztetve a helyi vezetokkel — az 6szi belépést is lehetséges opcioként kinaltak fel a parasztsagnak.

38 Beszteri Mihaly sorozatos parasztellenes intézkedéseinek koszonhetéen az 1956-o0s forradalom idején
néhanyan nem a tandcselnokot, hanem 6t akartak megverni, hiszen 6t tartottak a szocialista terror helyi
févégrehajtojanak. Az iranta valo ellenszenvet novelte paraszti szarmazési is, hiszen emiatt ,arulénak”
tekintették. Az 1959-es agitacié idején is — Banyai és Csuka elvtarsakkal egyiitt — 6 ,foglalkozott” a
kulakokkal.
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Az MO jogi intézkedésekkel is segitette az agitaciot: leallitotta a kishaszonbérlet
munkalatait, tanyakon nem adott ki bontési és fakivagasi engedélyt.*

Az iizemek pedig leadtak azok névsorat, akik gyari munkéjuk mellett haztajinal
nagyobb folddel vagy joszagallomannyal rendelkeztek, hogy ezeket az embereket az
allasukkal vald zsarolés utjan szervezzék be a téeszekbe. A pedagogusokat is egyér-
telmii helyzet elé allitottak az egyik értekezleten: ,,vagy felajanljak [a foldbirtokukat],
vagy belépnek tsz-be”.Fontos szerepe volt a megfélemlitésnek is a kampany soran.
Nap mint nap tdbb tiz parasztot idéztek be a Tandcshazara ,,elbeszélgetés™ céljabol,
amelynek rendszerességét idovel csokkentették. A renddrkapitanysagot is igyekeztek
bevonni a szervezésbe, elsdsorban a kulakokra valé nyomasgyakorlassal, de voltak
abszurd kérések is, mint a lovas jarat biztositasa az egyes teriiletekre. Ezek mar sok
rend6ér szamara sem voltak elfogadhatoak, akik szerint ,,a fejlesztés tarsadalmi fel-
adat, nem pedig renddrségi.” Bizonyos szintli tudathasadasban is szenvedett a VB,
hiszen nehezen tudtak megvalositani a ,,szivos politikai munkat” az ,,0nkéntességet”
hangsulyoz6 politikai nyilatkozatok mellett. Az agitacids propaganda stilusat jol jelzi,
hogy a Kozponti Bizottsag kiildotte azt jelentette a bizottsagnak, hogy ,,Jaszberény
varosban a tsz-mozgalom terén balratolédas van”.

Az agitacios kommunikacié alapvetéen megvaltozott az 1956—1958-as évekéhez
képest. Most mar nem azzal a kérdéssel mentek oda, hogy ,,meggondolta-e mar a
belépést”, hanem azzal, ,,hogy most mar itt az ideje, és a termeldszdvetkezetbe[n] a
helye.” A magabiztossag és az Onhittség jellemezte az agitatorokat, akik gy tartot-
tak: ,,a dolgoz6 parasztok most mar tudjak, hogy a nagylizemi gazdalkodasnak van
helye.” Ugyeltek arra is, hogy egyértelmii helyzet elé allitsak az embert: timogatoja
vagy ellenzdje a rendszernek. Ha a timogatoja, akkor semmi akadalya, hogy belépjen
a téeszbe. Ha nem akart elsd lenni, szereztek mellé masik 8-10 embert, akivel egyiitt
alairhatta az alapitasi nyilatkozatot.

Nagy szerepe volt a meggydzésben a kisgylilések tartasanak, amirdl szabalyosan
nem engedték haza a résztvevéket, amig meg nem alakitottak egy téeszt.** A téeszélet
népszerisitése céljabol Csuka a karcagi termeldszovetkezetek meglatogatasat tervezte
100-150 fovel, akik kozott vegyesen lettek volna szovetkezeti tagok és egyéni gazdak.
A belépési adatokbdl megallapithatd, hogy a parasztok, ha nem is a szocialista gazda-
sagpolitikai igazsagat, de a politika hossza tavt irdnyat lattak, ezért viszonylag kevés
kozvetlen agitacid (mert valojaban tiz éve folyamatosan agitaltak dket) utan a belé-
pésre adtak a fejliket. Az is kitlinik, hogy zomében 6-8 holdas kisbirtokosok 1éptek be
els6 korben (naprol napra kis novekedés tapasztalhatd az egy csaladra esé foldteriilet
nagysagaban), akik addig a megélhetés hataran voltak, tehat nekik a téesz az adott
helyzetiikben — felmérve a kimaradasuk kovetkezményeit — nem jelentett nagy veszte-

39 Fakivagasi engedélyt azért kértek a magangazdak, mert a Tanacs rendeletileg kotelezte Gket arra, hogy
joszagaik nem léphetnek a tanyajukon kiviili, esetleg téeszfoldekre. A fakivagasi engedély megvonasaval
lehet6ség nyilt a korilkeritést elvégezni nem tudé paraszt megbiintetésére (elkoborld allatai miatt) ajabb
nyomasgyakorlds céljabol.

40 ,, ... arra kell venni az irdnyt, hogy a parasztok ott helyben irjak ald a belépési nyilatkozatot” - Bacsa
Ferenc
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séget — gazdasagilag. Onbecsiilés és tartds tekintetében természetesen idegen volt ez a
mechanizmus a magyar, de kiilondsen a jaszberényi parasztsagtol. Ezzel is magyaraz-
hatd, hogy az életképtelen kisbirtokkal szenvedd gazdak miért csak most, a szervezett
agitacié hatasara 1éptek be.*! A parasztsag belefaradasat és a tarsadalmi lancreakcio
elinduldsat mutatja a belépdk szamanak exponencialis novekedése is

A cél a 80 %-os lefedettség elérése volt, mert csak ebben az esetben keriilhetett sor
a teljes tagositasra, a részleges tagositast pedig el akartdk keriilni. Két hét alatt 5
000 kh-dal, haromszorosara nétt a téeszek Osszteriilete. Ahhoz, hogy elérjék a kivant
aranyt, még 8.000 kh foldet kellett szerezniiik, ami a rendezendd jaszberényi hatar
egynegyede volt.

2.6. A kulaklistak*

A téeszek politikai feliilvizsgélata soran 0sszegytjtotték az osztalyidegennek tartott
tagok nevét és ,,biineiket”. Nagyfoku irigységbdl fakado zsigeri gytilolet olvashaté ki
a listakon szerepld személyek iigyét targyald operativ bizottsagi jegyzokonyvekbol.
Nevetség targyat képezhetnék az itt megjelent allitasok, ha azok hajdan nem embe-
rek életét torték volna derékba. 20-30 holdas gazdak téeszbe valo felvételi kérelmét
utasitottak el olyan abszurd indokokkal, minthogy 56 kh-as f6ldjét massal miiveltette
(merthogy egyediil 56 kh-at nem lehet megmiivelni, a béreseinek pedig rendesen fi-
zetett), cselédet tartott, vagy csak mert ,,hdzsartos dregasszony” volt. Az irigység is
erdsen jelen volt az érvelésben, hiszen olyan indoklasok is sziilettek az elutasitasra,
hogy az illetd ,,l6versenyzd” vagy ,,kartyas” volt. Mast a Marcius 15. Tsz allatalloma-
nyanak megmeérgezésével vadoltak, ami nyilvanvaléan koholt vad volt, hiszen — bizo-
nyiték hijan — még biintetSjogi eljaras sem indult az iigyben. Atlagosan 30-60 kh-as
gazdakrol volt sz, akik koziil tobbeket indoklas nélkiil utasitottak el.

3. Jaszberény Termeldszovetkezeti Varos

3.1. A mdrcius 7-ei tinnepi tandcsiilés®

1959. marcius 7-én tartotta a Jaszberényi Varosi Tanacs linnepi iilését, melynek
keretében Jaszberényt Termeldszovetkezeti Varossa nyilvanitottak. Az {ilésen jelen
volt — és levezetésében segédkezett — Csotd Istvan, a MPVB elndkhelyettese, vala-
mint Bacsa Ferenc, a varosi parttitkar. Banyai ismertette az eredményeket.

41 Jol szemlélteti még a jaszberényi parasztember munkamoraljat az is, hogy megyei atlaghoz képest
kimagaslé gazdasagi eredményeket értek el a varos téeszei (atlagban) és az egyéni gazdak is; politikailag
viszont lesujté véleménnyel volt a megye a mezdgazdasag atszervezésének allapotarol 1959 elején.
Vagyis Jaszberényben ¢élt egy széles réteg, amelynek a foldje volt a legnagyobb kincse, amely értett is a
gazdalkodashoz, de nagy létszama miatt az elsopré tobbsége nem is nétte magat nagybirtokossa, hanem
megmaradt jomoda kézépparasztnak.

42 INSZML/JbVBXXXV-4-b-2/1959/20-21.

43 INSZML/]bV TtiijkvXXXV-4-a-1/1959/1-14.
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Ezek szerint a Tanacs alakulo iilése (1958. december 5.), de fdleg a jaszberényi

partaktiva (1959. februar 1.) 6ta gydkeresen atalakult a varos mezdgazdasag-szerve-
zése, ¢és a rendezendd foldteriilet mintegy 88 %-a a szocialista szektorba tartozott.
Ez alapjan latszik, hogy a szervezett agitacié hatasara 14 829 kh-dal nétt a termel6-
szovetkezetek — ezzel egyiitt a szocialista szektor — foldteriilete, vagyis a téeszek a
szocialista szektorban is kiemelkedd, 64 %-os aranyt foglaltak el. Az egyéni gazdak
kezén 7 000 kh teriilet maradt, amelyb6l minddssze 2 000 kh volt szanto, vagyis a
téeszteriiletek 59 %-o0s szantdaranyahoz képest ez mindossze 28 % volt. Ezek szerint
az inkabb legeldket birtoklo, tehat allattartd parasztsag allt ellen az agitacionak.
Nem kérdéses, hogy a jaszberényi partszervezet egyes tagjai almuk beteljesiiléseként
novelését lattdk ebben. A parasztsag minimalis ellendllasanak kdszonhetd, hogy az
agitacio nem fajult el, igy a parasztoknak is jutott néhany elismerd sz6. Alabb Banyai
felszolalasabol* olvashatok azok a részek, amelyek jol tiikrozik az imént leirt hangu-
latot:

»---hirdessiik biiszkén orszag-vilag eldtt a Jaszberény Termeldszovetkezeti Varos
nevet”

»--. @ Varos parasztsaga [...] megértette az idok szavat”

»-- . KOszOnetet mondunk Jaszberény varos parasztsaganak, akik batran vallaltak
az uj életet”,,...[az agitatorok] hirdették a Part igaz szavat, melynek Gtmutatasa nyo-
man ezrek €s ezrek talaltak ra a helyes ttra”

»--- hogy a Kunsag mellett Szolnok megyében a Jaszsag is a szocialista mezdgaz-
dasag fellegvara legyen, itt is gy6zzon az 0j”

Banyai kitért a Tandcs megosztottsagara is, és a legitimitasat kérddjelezte meg

azon birtokkal rendelkez6 tanacstagoknak, akik nem jartak élen a mezdgazdasag at-
szervezésében vagy nem léptek be a téeszbe, hiszen 6k ,,egyediil maradtak, s gyakor-
latilag nincsen kit képviselniiik.”
A legsiirgetobb kérdés az altalanos foldrendezés volt, amelynek azonnali meginditasat
kérték is a Megyei Tanacs Végrehajté Bizottsagatol. A tagositas torténhetett foldcse-
rével, amikor a tagositani kivant foldteriilet helyett egy masik, hasonld nagysagu és
mindségl foldet adtak (a mindségre vonatkozo eldirdst rendre nem tartottak be), vagy
haszonbérleti szerzédéssel, amikor a tagositott foldteriilet utdn annak mindsége mér-
tékében természetbeni bérleti dijat fizettek.

A termel6szovetkezetek megszilarditasa tigyében Rabi Imre rend6érhadnagy biz-
tatta a tanacstagokat, hogy ,,bizalommal jelentsék a rend6rségnek™ a mez6gazdasag
atszervezését kritizald egyéneket. Csotd Istvan hangsulyozta, hogy ,.kényszerintéz-
kedésekhez is hozza kell nytlni” a munkafegyelem elérése érdekében. Jol érzékelte
tehat a Tanacs, hogy a parasztsag ilyen gyors litemil és nagyaranyu belépése mogott
nem huzddott valos elhatarozas. Csoto eloszlatta a Tandcs illuzioit a kormanyzati se-
gitészandékot illetden is, mikor kozdlte, hogy ,,ilyen csodavarasba ne essenek, hogy a

44 INSZML/]bV TtiijkvXXXV-4-a-1/3-7.
45 INSZML/]bV TtiijkvXXXV-4-a-1/8.
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kovetkezokbe[n] majd ezrével keriilnek ki a gépek” a termeldszovetkezetekbe. Annyit
tudott garantalni, hogy politikai nyomast gyakorolnak majd a Gépallomas vezetosé-
gére. Hozzészolasanak legépiiletesebb része a kadari kozmegegyezés helyi deklarala-
sa volt. Kifejtette, hogy a forradalomban résztvevok ,,nem mind ellenség”, és tiirelmet
kell tanusitani azok irant, akik pusztan ,,maguk sem tudjak, mit beszélnek”. Helyesen
latta meg, hogy ez a 88 %-o0s eredmény hetek alatt szertefoszlott volna, ha az ebbdl fa-
kado elbizakodottsag erészakossagba csapott volna at. Ezért megértésre és tiirelemre
intett mindenkit, hiszen jol tudta, a k6zéptavt tarsadalmi béke csak akkor maradhatott
fenn, ha meg tudjak Orizni az 6nkéntesség és a szerves fejlodés latszatat. 4

3.2. A termeldszdvetkezetek helyzete

A kovetkez6 néhany honap legfontosabb feladatai kdzé tartozott a termeldszovet-
kezetek politikai és gazdasagi megerdsitése. A VB kiemelt fontossagunak tartotta a
téeszek partszervezeteinek megalapitasat, ennek ellenére 1959 majusara mindossze
négy téeszben mikodott partalapszervezet. Ezen kiviil még négy téeszben volt esély
alapszervezet alapitasara, a tobbi szovetkezetben még parttag sem volt.” Erdekes mo-
don, ebben a Kossuth Tsz emelkedett ki a tobbiek koziil. Holott a téesz sokszor nem
tartotta be parteldirasokat — minek kdszonhetden a hasonld adottsagu tarsainal jobb
eredményeket ért el —, partalapszervezete a legnagyobb létszammal miikodott, kozvet-
len kapcsolata volt a dolgozokkal, biztatva 6ket a minél lelkiismeretesebb munkara. A
tobbi alapszervezet tagjai azonban nem rendelkeztek alapvetd politikai és gazdasagi
ismeretekkel, és az agitacio idején sem fejtettek ki kiilondsebb aktivitast. A VB uta-
sitdsara ugyan az egyes munkafolyamatokrol fényképekkel kiegészitett beszamolot
készitettek, am azokat nem fliggesztették ki jol lathato helyre.*

Mindezekbdl az olvashato ki, hogy a szovetkezeti alapszervezetek amolyan kotele-
zOen létrehozott, mesterséges beiiltetéssel €letre hivott partsejtecskék voltak, akiknek
tagjai a VB felé megtették a sziikséges ideologiai nyilatkozatokat és jelentéseket, de
sajat tagsaguk iranyaban nem vallaltak — a sokszor altaluk is irrealisnak tartott — part-
kommunikacié kozvetitését. Az alapszervezetek hianya, illetve alacsony taglétszama
jol szemlélteti azok koreét, akik az elmult hetek alatt alakitottak uj téeszeket, és még
inkéabb sejteti azok viszonyulasat a szocialista gazdasagi ¢és tarsadalmi eszmékhez.

A VB végre tiszta képet akart kapni a téeszek helyzetérol, de addigi jelentéské-
szitéik mindig csak egy adott részproblémara tértek ki. Toth Sandor mezdgazdasagi
felel6s a tervutasitasok maradéktalan betartatasaban veszett el, mig Csuka Lajos poli-
tikai offenzivat javasolt az osztalyidegennek mondott téeszvezetdk ellen.*” A helyzet

46 JNSZML/JbV TtiijkvXXXV-4-a-1/9-11.

47 A vdros teriiletén miikodé termeldszovetkezetek pdrtalapszervezetének politikai helyzetérdl cimi jelentés
(JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/41-43.)

48 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/42.

49 Jol mutatja a VB tagjai kozotti fesziiltség eszkalalédasat, hogy mikor elvették a mezdgazdasagi jelentés
készités jogat Toth Sandortdl, és odaadtak azt Csuka Lajosnak, el6bbi nem készitette el a szamara kijelolt 4j
jelentést arra hivatkozva, hogy korabbi témédja testhezallobb volt neki. Erre a VB-tagok tobbsége — Csukaval
az élen — Toth elmarasztalasat javasolta, s egyediil Szaraz Laszl6 — a késobbi VB-titkar - allt ki Toth mellett.
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realis felmérése érdekében végiil Banyai lett megbizva a termel6szovetkezetek alla-
potat elemz6 atfogd jelentés®® elkészitésével, aki kelld részletességgel foglalkozott a
problémaval, melyet 1959. aprilis 24-én targyalt a Part VB és a Tanacs VB egy kozos
ilésen.”!

A varos 24 termel6szovetkezetének dsszteriilete 17 195 kh volt, taglétszama 3 374
6, ami 1 926 csaladot jelentett. Ezek szerint az egyes csaladok atlagosan 9 kh teriilet-
tel 1éptek be a termeldszdvetkezetbe. Kozépbirtokosok a Hunyadi Tsz-ben voltak, de
nagyrészt kisbirtokosok alkottak az Eziistkaldsz, a Viharsarok, a Hajnalcsillag, a Kos-
suth, a Marcius 15. és a Pet6fi Tsz-eket is. Az els6 harom tjonnan megalakult téesz
(Aranykalasz, Gy6zelem, Lehelkiirt) az dsszesitésben is a legkisebb birtokatlagokkal
rendelkezett, mig a késébbiekben a 15-20, esetleg 30-40 holdas birtokosakat tomoritd
téeszek (Hunyadi, Eziistkaldsz) jottek 1étre. Tehat az agitacié legnagyobb és leggyor-
sabb hatassal a megélhetési gondokkal kiiszkddo kisbirtokosokra volt, és csak a to-
meges belépések kivaltotta tarsadalmi nyomas kovetkeztében alakitottak téeszeket a
moddosabb kozépbirtokosok is. Az allatdllomany meglepden kis mértéke abbol is ado-
dott, hogy sokan a rokonok kozti szétiratassal probaltak megmenti csaladi gazdasaguk
utolsé lehetséges tartopilléreit. Ezért a VB-tagok a leltarozasi munkak jrakezdésérol
hataroztak, illetve szigorbban szabdlyozni akartak a hazt4jiban maradhatd szamosal-
latok szamat.>? A tobbséghez képest kiemelked6 és vegyes allatallomannyal a korabbi
téeszek, az egykori téeszesék, illetve a peresi-felsémuszalyi (pl. Viharsarok, Ujélet)
szovetkezetek rendelkeztek. Szembetiing a féréhelyek nagy részének kihasznalatlan-
saga. A tizéves téeszek esetében ez nem meglepd, hiszen azok a legnagyobb birtoko-
soktol elvett foldeken alakultak meg, ahol a korabbi prosperalé gazdasag ingatlanjai
is a téeszek rendelkezésére alltak. (A Kossuth Tsz pedig ezen feliil oriasi dsszegeket
forditott beruhazasokra, fejlesztésekre, megteremtve a nagylizemi allattenyésztés eld-
feltételeit.) Az Gijjonnan, két hét alatt alakult téeszek viszont nem nagygazdak foldjein
alakultak, és nem is kezdhettek nagy beruhazasokra, mégis egyharmad részt iiresen
allo istallokkal rendelkeztek. Ez azzal magyarazhato, hogy a legkésobb megalakult
téeszek altaldban azon gazdakbdl jottek létre, akik hajdan méddos kdzépbirtokosok
voltak, és bar a gazdasagi ellehetetlenitésiiket szolgal6 intézkedések nyoman allatal-
lomanyuk megcsappant, hajdani gazdasaguk emléke visszatartotta Oket a belépéstol.
Ezt bizonyitjak a kihasznalatlanul 4116 istallok, magtarak és egyéb gazdasagi épiiletek.

A bevitt javak leltarozasanak megkezdésével megmutatkozott az dnkéntesség han-
goztatdsanak hamissaga is. Sok tag — egyes téeszekben szabalyos csoportokba verdd-
ve — igyekezett megakadalyozni a leltarozas megkezdését, hogy legyen idejiik a ro-
konok kozti szétiratassal elkeriilni javaik leltarba vételét, vagy a kozos allatallomany
egyéni takarmanybeadasok altali eltartasat ellenezték.

50 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/175-184.

51 JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/145-173.

52 Az aktualis szabalyozas szerint 1 tehén, 1-2 novendék marha, 1-2 anyakoca malacaval, 3-4 hizott sertés,
5-6 juh, kecske, korlatlan szamu baromfi, hazinyil és méhcsaldd képezhette a téesztagok haztaji tulajdonat.
Ett6l azonban negativ iranyba eltérhetett az adott téesz kozgytilése.
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Mas tagok varakozo allaspontra helyezkedtek, ,,hogy majdcsak torténik egy cso-
da, és a foldet visszakapjak, és a tsz. Feloszlik.”** Voltak, akik munkaképtelenségiiket
bizonyit6 igazolast kértek, illetve jobb minéségii foldre vald igénnyel 1éptek fel.>* A
peresi és a felsémuszalyi téeszek (Viharsarok, Ujélet, Bercsényi) esetében az alakuld
kozgytilést sem sikeriilt elsére megtartani a tagsag tavolmaradasa miatt.>® Jol latszott,
hogy a téesztomegek megalakitasa csak latszateredmény volt, valds tarsadalmi tdmo-
gatas még mindig nem allt mogotte. De az is nyilvanvalod volt, hogy a parasztsag nem
vallal nyilt konfrontéaciot, igy az id6 a hatalomnak dolgozott: az anyagi kilatastalan-
sag, a biintet6jogi eljarasoktol valod félelem, és az 6rokds szembenallasba vald bele-
faradas idével felmorzsolta a parasztsag egy jelentds részének passziv ellenallasat.

A téeszek arutermelése és kereskedése is ellendrzés alatt allt, hiszen megtermelt

javaik értékesitését allami felvasarlas keretében bonyolithattak le. Ezzel azt kivantak
elérni, hogy az emberek az allamtdl kapjak a termékeket, megsziintetve a termeld és
fogyaszto kozti kozvetlen kapcsolatot. E16 volt irva tovabba, hogy a munkaegység
legalabb 50 %-at készpénzben kell kifizetniiik a tagsag részére az altalanos életszin-
vonal emelése €s a belsé fogyasztas novelése érdekében.
Banyai javaslatara a bizottsag hatarozatot hozott arrél is, hogy a Part VB és a VTVB
sajat tagjaibol alakitson egy kaderbizottsagot, akik a termeldszovetkezetek politikai
feliilvizsgalatat végezték el. Ellendrizték, hogy a téeszek vezetdségben (ide tartoz-
tak a konyvel6k és agronomusok is) vannak-e ,,0sztalyidegen elemek, kulakok, volt
csendorok vagy egyéb kizsakmanyolok.” Emellett a téeszelndkoket kéthetente kozos
értekezletre hivtak 0ssze,”® a Part iranyvonalanak és a VB tervszamainak maradék-
talan betartatdsa céljabol. Ez a javaslat annak a jelentésnek volt a kdvetkezménye,
amelyet Muzsik rendérféhadnagy tett a bizottsagi iilésen. A jelentés mindossze egy
rutin-kadervizsgalat eredményét ismertette, amely a kovetkezd személyeket talalta
kompromittalonak:>?

Ifj. Varga Jozsef Aranykalasz Tsz elnoke kulékszarmazasu
Lakatos Jozsef Haladés Tsz vezetdségi tagja 36 kh-as kulak
Cseh Jozsef Haladés Tsz vezetdségi tagja 27 kh-as kulak
Ifj. Pronai Gyorgy Viharsarok Tsz vezet6ségi tagja kulékszarmazasu
Simon Laszl6 Bercsényi Tsz konyveldje volt horthysta 6
hadnagy

Ifj. Lakatos Istvan Haladés Tsz vezetdségi tagja kulak

Varga Matyas Rékoéczi Tsz vezetdségi tagja kulak

53 Bényai Janos szobeli kiegészitGje a jelentéséhez. (JINSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/151.)

54 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/157.

55]NSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/155.

56 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/166.

57 Mas személyek is szerepeltek a listdn, de azok nem birtokviszonyaik vagy multbéli egzisztencidjuk, hanem
aktualis politikai tetteik (pl. téesz-alapszabaly alairdsinak megakadalyozasa stb.) miatt keriiltek fel ra.
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Jol latszik, hogy az osztalyidegen személyek jol csoportosithatok néhany téesz
koré, ami nem is annyira meglepd, ha Osszevetjiik az adott téeszekrdl tudott egyéb
adatokkal. Az Aranykalasz, a Haladas és a Rakoczi Tsz-ek korabban téeszcsékként
mikodtek, amelyekrol azt allitotta a VB, hogy olyan egyéni gazdakbol allt, akik a
rendszer zaklatasait megkeriilve probaltak egyénileg termelni és értékesiteni, ami-
nek eldfeltétele a megfeleld gazdasagi és tapasztalati potencial, ami a kuldkoknak
nyilvanitott kdzépparasztoknak megvolt. A Bercsényi és Viharsarok Tsz-ek pedig
azon peresi-felmuszalyi szovetkezetek soraba tartoztak, amelyek alakulo kozgytilése
a tagok tavolmaradasa miatt elsé korben sikertelen volt, illetve amelyekre utalva azt
allitottak, hogy ,,az ellenséges hangulat foként a felsomuszalyi és peresi részen mu-
tatkozik.”® Illetve beszédes még az is, hogy kiket sikeriilt osztalyidegen kizsakma-
nyolokként beallitaniuk: 30-40 holdas kozépparasztokat, akiknek birtokai mar négy
gyermek esetén a kilatastalansag sz¢léig szétdarabolodhattak.

A termel6észovetkezetek magangazdakkal szembeni megkiilonboztetett figyelmére
jo példa a gazdasagi és jogi patronalas bevezetése. E16bbi azt jelentette, hogy minden
egyes téesz gazdasagi, szakmai, szervezési tiamogatasara egy-egy ipari céget jeldltek
ki. Utobbi pedig abbol allt, hogy a renddrség biintetdjogi eszkdzokkel 1épett fel a
téesz ellen agitalokkal, s az ligyészség is mindenben a szdvetkezetek partjat fogta.
A tagositas alapvetd iranyelvei koz¢é tartozott, hogy az ,,egyénileg dolgozo parasztok
nem kaphatnak jobb foldet, mint a termel6szovetkezeteket.”® Az Gsszevont bizottsagi
iilésen nyiltan kimondtak, hogy ,,a foldrendezés egy lehetéséget ad arra, hogy ezeket
az embereket [az egyénileg gazdalkodokat] igy orientaljuk a tsz-ek felé”.

Az ellenpropaganda megfékezésére sziikségesnek tartottak egy masodik, hasonlo
erejil agitacios hullam megszervezését, s akar az egész termeldszovetkezeti rendszer
atvilagitasat, Gjrarendezését.®! Kozvetiteni szandékoztak a kormany timogatasat (pl.
30 %-os adokedvezmény) kisgylilések, fotéri hangos-hiradok formajaban. A hozza-
sz6lasok tobbsége kitért a megmaradt sziik maganszektor kérdésére is, és az ligyész-
ségre nyomast gyakorolva konkrét eljarasok inditasat kezdeményezték azokkal a ,,fa-
feji emberekkel” szemben, akiknek ,,nem ért a szép szo, és [akik] a termelGszovet-
kezetek ellen izgatnak.”®? A vad ,,a termelGszovetkezet elleni izgatas biintette” volt.
Ezen feliil kéthetente jelentést kértek a rendorségtol, az ligyészségtol €s a birosagtol a
téesz elleni izgatassal vadolt egyének eljarasainak allasarol és az esetleges itélethoza-
talrol. Elmondhato, hogy a téeszek beiizemelése korantsem ment zokkenémentesen,
foként a hagyomanyosan allattenyésztéssel foglalkozo teriiletek gazdalkodoi fejtettek
ki szervezett ellenallast, vagy csendes hatraltatast. Ez lathatéan meglepetésként érte a
VB-tagokat, akiknek a diadalmenetként elkdnyvelt agitacio utan ra kellett ébredniiik
a valosagra, hogy a parasztsag nagy része még mindig nem érezte magaénak a par-

58 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/176.

59 Beszteri Mihaly javaslata. (JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/158.)
60 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/177.
61JNSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/155.

62 INSZML/JbVBXXXV-4-a-1/1959/161.
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talapon iranyitott kozos gazdalkodast, és szembesiiltek azzal is, hogy a nagymértékii
szakemberhiany az egész rendszer fennmaradasat veszélyeztette.

4. Szocialista nagyiizemek kialakitdsa

Az 6szi munkak beindulta bebizonyitotta, hogy hibas volt a bizottsag azon al-
laspontja, hogy a téeszdsszevonasokkal orvosolhatd a szakemberhiany. Raadasul a
téeszek tobbsége még mindig nem volt alkalmas a nagyiizemi gazdalkodasra, hiszen
minddssze egyharmaduk rendelkezett 1 000 kh-nal nagyobb teriilettel (a megyei at-
lag 63 %), és 50 %-uk a 400-500 kh-as hataron mozgott, ami megyei szinten 20 %
alatt volt.®® A varostol északra, a Jaszarokszallasra vezetd Jaszberényi ut két oldalan
fekv6 hét kis termel6szovetkezet Gsszevonasat a Part és a Tanacs VB siirgette.® Nem
meglepd a VB-k aktivitasa ez ligyben, hiszen az érintett hét téesz a legproblémasabb
szovetkezetek kozé tartozott. A Viharsarok, Ujélet és Bercsényi voltak azok a hir-
hedt peresi-felsémuszalyi téeszek, amelyek mind az alakul6 kozgyiilést, mind a k6zos
munka elkezdését a végsokig halogattak. Vezetdik nem akartak hitelre beruhazni, ha-
nem szép lassan kivantak el6teremteni a sziikséges pénzmennyiséget. Ez hagyoma-
nyos paraszti mentalitast tiikrozott, s figyelembe véve azt, hogy kihasznalatlanul allo
istallokban bévelkedtek, nem is terveztek rosszul. A Kossuth Tsz példaja megmutatta,
hogy még egy, a Parttal lojalis, de kiilon utat jard téesz-szel sem mindig voltak elné-
z6ek — fliggetleniil a gazdasagi eredménytdl —, nyiltan szovetkezésellenes vezetGség-
gel pedig egyaltalan nem. A VB szimbolikus és pragmatikus lépésekkel is igyekezett
megmutatni hatalmat a téeszek ,,fekete baranyainak.” A jaszberényi gyakorlattol elté-
r6 modon, az egyesiilt téeszeknek nem valamelyik — altalaban a legerdsebb — korabbi
téesz nevét, esetleg egy ezektdl kiilonboz6 magyar — a kommunizmus altal magaéva
tett — torténelmi személyt, vagy egy szocialista terminust (pl. egyetértés, haladas, fel-
szabadulas stb.) valasztottak névként, hanem egy, a magyar szocializmus legitimaci-
0ja és nemzetkdzi tamogatottsagaként értelmezhetd nevet, Lenin elvtars nevét. Ennél
gyakorlatibb ,,biintetés” volt az, hogy az alakuld kozgyiilésen megvalasztott elnokot,
Kover Kalmant — aki nem volt hajlandé belépni a Partba — haromhonapnyi elndklése
utan menesztették, és helyére azt a Beszteri Mihalyt nevezték ki, akit a lakossag koré-
ben még a tanacselnoknél és a parttitkarnal is nagyobb ellenszenv és félelem ovezett.
A VB szimbolikus politizalasat tamasztja ala az Augusztus 20. és a Joreménység Tsz
egyesitése is, amelyek November 7. Tsz — vagyis a ,,nagy oktdberi szocialista forrada-
lomra” emlékezé — néven mitkddtek tovabb. Osszevonasuk egyébként gazdasagilag
is indokolt volt — egymashoz kozel, a Nagykatai tt két oldalan, a varostol dél-délnyu-
gatra helyezkedtek el —, viszont kitlinik, hogy azon téeszek, amelyeket a VB ,,kom-
mendalt” dssze, azok rendre a szocializmus kurzusahoz illeszkedé neveket kaptak.

63 ERDEI FERENC: A termeldszovetkezetek fejlesztése Szolnok megyében. In: Szolnok Megyei Néplap.
1959. 07. 31.
64 INSZML/JbVBXXXV-4-b-2/1959/98.
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Mig az 6nall6 kezdeményezéseknek lehetdségiik volt szabad névvalasztasra is. Az
érintett téeszek allami beruhdzasok eldtt alltak, mert egyiknek sem volt szamottevd
allati féréhelye.

1960 elején a termeldszovetkezetek teriilete meghaladta a 20 000 kh-at, vagyis a
tavaszi kampany befejezése 6ta mintegy 3 000 kh-dal nétt a szovetkezetek tertilete. A
folyamatos agitacidé mellett ez a novekedés két eseményre vezethetd vissza: el6szor
a tagositas kovetkeztében Iépett be tobb gazda a téeszekbe, akik rossz mindségli cse-
reingatlanjaikat latva inkabb a termeldszovetkezeti munkat valasztottak, masodszor
a novemberi fejlesztési kampany utdn dontottek tdbben a belépés mellett. Ez utdbbit
naponta 50-60 f6 cégezte, céliranyosan azokra a teriiletekre dsszpontositva, ahol a
legnagyobb tomegben gazdalkodtak még egyénileg a parasztok. Ilyen volt a mar sokat
emlitett Peres, Felsémuszaly és Négyszallas, valamint a varos déli részén, Homok
mellett fekvo Totevény. Ezek eredményeként 1959 végére minddssze 1 000 egyénileg
gazdalkod6 maradt mintegy 5 000 kh foldteriileten. Ebbdl 700-800 kh-ra tartott igényt
mindenképp a VB, és kb. ugyanennyi, miivelésre alkalmatlan foldtertiletre pedig egy-
altalan nem.

Ezzel lezarult a mezdgazdasag kollektivizalasanak masodik, végso hulldma, va-
lamint az j rendszer megszilarditasa Jaszberényben, és a termeldszovetkezetek elin-
dulhattak a konszolidacié utjan.

Kitekintés

Masfél évtized alatt alapvetden atalakult a varos foglalkozasi szerkezete, meg-
valtozott az emberek mezdgazdasaghoz vald viszonya. 1945 elétt ugy tekintett az
atlagos birtokos jasz ember a foldre, mint csaladi 6rokségére, amelyet neki is csalad-
ja eltartasara kell miivelnie, gyarapitania, hogy fiai is életképes birtokokat 6rokolje-
nek, fejlesztenie, hogy tisztes hozomanyt vigyenek ldnyai a hazassagba, és szeretnie,
mert hite szerint abbol vétetett és oda tért meg.*® A szocializmus a régi birtokrendszer
szétziizasaval és a mezdgazdasagi tarsadalom téeszbe kényszeritésével elszakitotta
az embereket a foldtdl. Elszakitotta olyan értelemben, hogy 1969-re a munkaképes
lakossag minddssze 17 %-a dolgozott a mezdgazdasagban (ebbdl csak 55 % volt 60
éven aluli),’ s a téeszekben dolgozok sem tudtak mar ugy tekinteni foldjiikkre, ami-
vel érdemes kiiszkodni, hiszen gyarapitani nem tudtak, esetleges tehetségiiknek nem
volt latszata. A tradicidk és a termelési-tartasi sajatossagok altal szervezddott paraszti
gazdasagok helyett nehezen leirhat6 iizemszervezeti rendszer alakult ki, amiben a pa-
rasztember alkalmazotta, munkasemberré valt.¢’

65 Az Gtvenes évek alatt felbomlott a hagyomanyos falusi tarsadalom, a foldteriilet és a gazdalkodas
mindsége tobbé nem jelentett tarsadalmi statuszt. (HONVARI (2006), i.m., 368. p.)

66 A Jaszberényben létrehozott gyarak is a minden racionalitast nélkiil6zé gazdasagfelfogast szemléltették,
hiszen egészében az orszag adottsagai sem a legalkalmasabbak nehézipar kialakitdsdra, fokozottan igaz ez az
alfoldi régiora. Ezek a gyarak szivoerSként hatottak a szegényparasztokon kiviil a kormanyzatilag zaklatott,
ellehetetlenitett birtokosokra is.

67 Karosr Zoltan: A 20. szdzad gazdasdgtorténete. Budapest-Pécs, 2004. 197. p.
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Altalanosan ismertek az ipari forradalomté] megindult tendencidk, hogy hogyan
vandorolt a munkaer6 a mezdgazdadgbol a termeld, majd a szolgaltatd iparba. A kii-
l6nbség annyi volt a szocialista és a kapitalista fejlodés kozott, hogy mig a nyugati
orszadgokban a gazdasagi kényszer gyakorolt hatast az egyéni dontéshozatalra, addig
a keleti blokkban az allam. Ez alapvetden meghatarozta a kialakulé egyes modern
tarsadalmak eltérd viszonyat a munkahoz, az ellaté rendszerekhez és 6nmagukhoz is.
Jaszberényben egymassal gazdasagi osztalyharcot folytatoé nagybirtokossag és cseléd-
ség helyett életképes gazdasagot iranyitd kozép- és kisbirtokosok osztoztak a gazda-
sag fundamentumain.®® Kétségtelen, hogy a k6zépbirtok jovedelmezésége ideje koran
nem teremtette meg a lehetdséget a gépesitésre és egyeb fejlesztésekre, de épp ennek,
a gazdasagilag fejletlen birtokok nagy munkaerdigényének volt kdszonhetd, hogy
Jaszberény nem valt a ,tizezer koldus varosava.”®

A helyi fogyasztoi igények kielégitéséhez azonban elengedhetetlen volt az 6nkén-
tesség és az egyéni motivacid. Mert nincsen fejlddés érdek nélkiil, egy ember vagy
kozosség a sajat 1étfenntartasan tal csak akkor dolgozik, ha elérhetd és vagyott célt lat
maga eldtt. A szocializmus hibéja pedig éppen ebben rejlett, hogy elvette az emberek
iranyitasat, akiknek egyetlen vagya az volt, hogy megbiintessék azokat, akik életszin-
vonalat sosem tudtak elérni. Ez a tarsadalmi fesziiltségeket szitd szemlélet amellett,
hogy a kdzdsség rovasara valt, nem is volt érvényes a jaszberényi lakossagra. A vo-
natkoz6 O0sszes adat (parttagok aranya, valasztasi adatok, allami szervek és téeszek
Osszetétele) azt mutatja, hogy a varosban egy sziik réteg képviselte sajat magat a tar-
sadalom széles tomegeinek a tamogatasa nélkdil.

1945 utdn a kommunistak elkezdték végrehajtani a kozpont és az ideologia al-
tal diktalt intézkedéseket annak ellenére, hogy a tarsadalom folyamatosan jelzéseket
kiildott feléjiik arrdl, mit gondol a késziilé uj rendszerrdl. Az 6tvenes évek elején az
atszervezésben a politika dominalt: dnigazol6 ideoldgiai célként fogtak fel a szovet-
kezetek megalakitasat, fliggetleniil attol, hogy életképes gazdasagot tudnak-e kiala-
kitani. A téeszesités helyi visszasagaira hivta fel a figyelmet Erdei Ferenc, egykori
foldmiivelésiigyi miniszter is jaszberényi latogatasa soran. A forradalom utdn azonban
kevesebb volt a politika, és tobb volt a gazdasag a termelészovetkezetek életében.™

A Hazafias Népfront statisztikai kdvetelményei miatt szép szdmmal talalunk pa-
rasztszarmazasu embereket is az dllamigazgatas kiilonbdz6 szerveiben és a szocializ-
mus altal életre hivott tdmeg- és gazdasagi szervezetekben.

Kozremiikodésiiknek, gyakorlati ismereteiknek kdszonhetden a rendszer konszo-
lidalodhatott, élhetébbé valhatott az dtlagember szamara is, mégis épp ezeket az em-

68 Besenyi Vendel visszaemlékezése. Jaszberény, 2012.

69 A jaszberényi nincstelenréteg vékonysagat mutatja, hogy az 1913-as papirgyarépitést a jaszberényi
zsid6 sz6l6sgazdak lobbija akadalyozta meg, akik azzal érveltek, hogy a papirgyar megépitése esetén
- munkaerdigényébdl kifolyolag - nem lenne elég napszamos, akik miiveljék a sz6él6t. (Cseh Jinos
visszaemlékezése. Jaszberény, 2012.)

70 ErDEI Ferenc: Egy szocialista intézményiink tanulsdgos fejlédése. In: Kritika. 1968. 2. sz.
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bereket akarta mindenaron elmozditani a helyiikr6l a partvezetés.” A téeszesités helyi
foszereploi koziil is kiemelkedett Banyai Janos tanacselndk, aki tobb mint 15 évig
volt Jaszberény els6 embere, és a szocializmusban szokatlan médon, valdban eldke-
16bb helyet foglalt el a hivatali ideje alatt sorra cserél6dé parttitkaroknal.

A dolgozat forrasainak Osszegyijtése és feldolgozasa egy rendkiviil izgalmas folya-
mat volt, hiszen fokozatosan rajzoldodott ki az események bonyolult lancolatabol az
a kép, amely megmutatja a varos tortének egy szeletét. Igyekeztem a torzsforrasként
hasznalt jegyz6konyvi anyag mellett kortars sajtotermékekbdl, kéziratokbol, iranyi-
tott és objektivitasra torekvd szakirodalombol, valamint visszaemlékezésekb61™ is
informaciot szerezni a torténések mogott rejlé oksag, a kor és a térség szellemének
megértéséhez. A vonatkozo6 adatokbdl kitlint, hogy a varosi tarsadalom egy kisgazda-
sagokra épiilé kapitalizmusban kivant élni, kiegészitve azt a sajatos nemzeti-keresz-
tény eszmeiségével. Erre mind gazdasagi, mind tarsadalmi lehetdségei megvoltak,
de a kozponti ideoldgia megakasztotta ezt a fejlodést és — a térségben hagyomany és
eléfeltételek nélkiili nehézipar erdltetésével — egy eltérd gazdasagi palyara allitotta a
varost, amelynek eredményeként tobb évszazados, megnyugtatd eredményeket fel-
mutato agazat tiint el. A tarsadalmi valtozasok és gazdasagi lehetdségek besziikiilése
miatt kérdéses, hogy a mezdgazdasag vissza tudja-e¢ szerezni pozicidjat, és ezaltal a
varos gazdasagi potencialjat.

71 Kasza Janosnak 1959-ben bujkélnia kellett, hogy elkeriilje a téeszbe valé belépést, ezért kis is zartak
a Tanacsbol (Balla Sdndorné visszaemlékezése. Jaszberény, 2012.). Szlics Imrét, aki paraszti kapcsolatait
felhaszndlva buzditotta az embereket a téeszbe 1épésre, tobbszor is le akartdk valtani (JNSZML/JbVBXXXV-
4-a-1/1958). Deme Janost, aki 1950-t6] kezdve vasmarokkal fogta 6ssze és novekvo palyara allitotta a Kossuth
Tsz-t, folyamatosan kritizaltak, és 1965-ben elérték a nyugdijazasat is (Besenyi Vendel visszaemlékezése.
Jaszberény, 2012.)

72 Kiilon koszonet illeti Besenyi Vendelt, a Kossuth Tsz volt agrarmérnokét, és Turupulyi Laszl6 egykori
gazdalkodot.
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