AZ AESTHETIKA ELVE[ A POSITIVISMUS SZEMPONTJABOL.

— Mésodik és befejez kozlemény. —

II. A miivészet fejlédési stadiumai és végpontja.

A mfivészet theoridjanak és osztalyozasanak e rovid
vazlata utin most mar rendeltetésével is foglalkozhatunk
vagyis azon szerep méltatdsaval, melyet az emberiség életé-
ben, még pedig Ugy az egyéni, mint a collectiv életben be-
tolteni hivatva van. E részben bizonyos eléitéletek uralkodnak
még kozottiink, melyek szerint hajlandok vagyunk a miivészet
viragzasi korszakat és befolyasanak teljét a multhan keresni.
Pedig az el6adandokbol vilagos lesz, hogy az aesthetikai <aurea
aetas» csak még azutan fog bekdvetkezni, s hogy a miivészet
eddigi evolutija esak el6készitd jelleggel birhatott, a mennyi-
ben a lényeges feltételek Osszehatasa mindig hianyos volt.

Nevezetesen a mi az 6-kort illeti, igen tuloztak a régiek,
aesthetikal hajlandosagait, mely el6itélet egyszertien azon a
tényen alapul, hogy a képzel§tehetség sziikségképen fGszerepet
jatszik az ember kezdetleges vilagfélfogasanak megszerkeszté-
sében. Ez az oka annak is, hogy a gorog-romai polytheismust
hajlandok vagyunk egvszerfi mfivészeti termék gyanant tekin-
teni, a miota a velejét képezd hit elenyészett. De e hit s a
rajta feléptlt vallasrendszer tobb mint ezer éves fennallasa
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mar magaban is elég bizonysag arra, hogy e hit nemhogy
aesthetikai productum volt volna, inkabb az emberiség philo-
sophikus geniusanak terméke, a mely, a positiv evolutio alta-
ldnos érvényii torvénye szerint, egyedill spontan médon nyi-
latkozhatott meg, azaz ugy, hogy életet kolesinzott elébb a
feltinébb kiilsé természeti targyaknak s tisztelet targyaiva
tette azokal, majd a természeti erGket s az emberi természet
hajlamait abstrahalvan, ezeket mintegy személyesitvén: hizo-
nyos nagvitott emberi skalan istenek gyanant tisztelte. A kél-
tészetnek ebben nem volt mas része, mint hogy természetébol
kifolvolag szépitette, folekesitette e conceptickat. Bizonyos
azonban, hogy a polytheistikus philosophia a feldiszités tisztét
a miivészet fejlodésére sokkal jobban ki tudta hasznalni mint
barmilyen mas kés6bbi rendszer. Innen van, hogyv aesthetikai
tehetségeink kifejlését ugy az egvén- mint az egyetemességre
nézve e korba kell helyezniink.

Mindamellett is a miivészet csak kiils6 disze maradt az
o-kori vilagrendnek. Nem is fejlodhetett ki szabadon, csak
mikor a theokratia bilincseit széttorte; mert ez utohbi heke-
belezvén a miivészetet — még pedig igen alarendelt helyzet-
ben — a sajat regimejébe, béklyoba vetette mindennemdi
alkotasait, féleg azzal, hogy kiilonh6z& hitelveinek sziikség-
képen valo valtozhatatlansigat kimondotta. A sociabilitas 6-kori
formaja, vagyis a hoditas, ha lehet, még kedvezétlenebb volt
a mivészet fellendiilésére. A hazias és egyéni érzelmeket
alig és csak vazlatosan reproducalhatta, s csakis a nyilvanos
élet szolgaltatott neki tag teret a gyakorlasra, féleg a hadi
erkolesok altalanossiaganal és energikus voltanal fogva. Azon-
ban mar Homer paratlan szépségii alkotasaiban is észlelhetd,
hogy mar ekkor is kénye-kedve ellen foglalkozott az aesthe-
tikus genius a hadi élet idealizalasaval s csak jobb targy
hijan zengte a hési erényeket. A mint hogy tényleg az Odyssea
hasonlithatlanul szebb és rokonszenvesebb alkotas az llias-
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nal, épen mert az intimebb, gyengédebb emberi érzelmek
rajzolasa sokkal tobb teret foglal benne, mintsem az utébbi,
majdnem kizarolag a rombolas dicsoitésének szentelt kolte-
ménvben. Az egyetlen nagy tarsadalmi szempont, melyet a hadi
tevékenvség megengedett, t. 1. a civilisatoérius assimilatio rend-
szere, melyet a héditasok folytonossaga, tervszertisége s az egesz
akkor ismert vilagra kiterjesztése létesitett — ugy a mint azt
a rémai genius hosszas elGkészillet utdn megvalositotta —
Homer koraban s még joval késGbben is ismeretlen volt.
Mikor végtére eléggé apprecialhato lett, a romai vilag tets-
portjan, akkor mar az o-kor életrende maga is végét jarta,
s a romai fenséges politika Homer legméltobb utédjanak, az
érzelmes és gyengéd Virgilnek csak néhany gyonyord és meély
jelentési verset inspiralt, melvek mélto Gsszefoglalasat képezi
e jellemzetes hemistichium: Pacis émponere morem.

Bar az uralkodo eléitéletek épen nem kedvezék e f6l-
tevésnek, nem habozunk kimondani, hogy a kozépkor tarsa-
dalmi rendszere, természelénél fogva, sokkal kedvezébb lett
volna az o-korinal a szépmiivészetek fejlddésére, ha e rend-
szer a kell§ id6tartamig maradhatott voina f{6nn. Igaz mas
oldalrol, hogy nem az uralkodo hitben gyokerezett e kedvezébb
helyzet oka; sét egyenesen e hit anti-aesthetikus voltdnak
tudando be az a killonos kovetkezetlenség, hogy a keresz-
ténység dogmain keresztill s mintegy fejok folott a polytheis-
tikus mythologiaban kerestek inspiratiot e kor miivészei. A
monotheistikus hit mindenkinek egyéni s e {6ldon el nem
érhet§, chimaerikus czélt tiizvén ki, nem kedvezhetett mas
koltészetnek, mint annak, mely a személyi existentiara szo-
ritkozott, de a melyet azutan leghensébb emotidiban csuda-
latraméltd mystikus remekmiivek idealizaltak, a melyekben
egyedill a nyelvezet volt hianyos. Ezek koézil els6 helyen all
a Kempis Tamasnak tulajdonitott Kriszius kovelése, mely
nem egyéb mint koltemény kotetlen beszédben. Minden mas
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tekintetben a katholicismus csak annyiban kedvezett a szép-
miivészetek Kkifejlodésének, hogy el6készitette a talajt kedve-
z6bb fogadtatasukra, mikor a sajat regimejének kell§ megers-
sOdése utan a papi osztdly csodalatramélto gyakorlati tapintata
képessé tette ellensulyozni a keresztény doctrina értelmi és
moralis visszdssagait, melyek a képrombolasi €s egyéb vitak-
ban elég evidentiaval jelentkeztek.

De a mi a kozépkor sociabilitasat illeti, kétséget nem
szenved, hogy sokkal aesthetikusabb volt mint az o-kori.
Bar a nyilvanos élet megtartotta most is hadi jellegét, mind-
amellett a moralitas sokkal magasabb fokat engedte meg —
s a koltészetre is joval alkalmasabb lett — az altal, hogy a
tdmado, hodité tendentia helyt adott a védelmi hadakozas
rendszerének, legalabb nagyban és altalanossagban. Mert hisz
a feudalis rendszer, a vele jaré hatalom-eloszlassal s vag
souverainitasi elvekkel, majdnem lehetetlenné tette a nagyobb
actiok meginditasat. A nék nagy foku emancipaticja végre
lehetdvé tette ekkor a csalddra vonatkozd emotiok minden
fajanak kifejlését. A személy méltosaganak, a becsiiletérzés uj
s az 6-korban teljesen ismeretlen érzelmének fejlédése — mely
mindamellett megfért a tarsadalmi aldozatkészséggel is —
lehetdvé tette az egyéni existentia teljes idealisatidjat. Nem
lehet csodalni, hogy a lovagrendszer bamulatra mélté intéz-
ménvye, a mely Osszegezte magaban a koézépkor e harmas
charakterét — legjobban termeészetesen a Nyugaton — minden-
hol szabad aesthetikai fellendiilést eredménvyezeit, a mely sok-
kal altalanosabb elfogadtatasra talalt mint barmely elébbi
korban. De ez az altalanos impulsio, a modern miivészetnek
igazi, bar legtébbszor félreismert kitforrasa, nem tarthatott
elég hosszu ideig. Tudnivalo ugyanis, hogy a kozépkor min-
den tekintetben csak egv oriasi atmeneti allapotot létesitett.
Mikor a nyelvek és a tarsadalom eléggé kiképzddtek arra, hogy
e tarsadalmi rend aesthetikai képessége maradando termékek
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létrehozasat megkisérelje, ugyanakkor a katholiko-feudalis
rendszer mar gyokerében moddosulast szenvedett a negativ,
kritikai mozgalom folyton novekvé befolyasa altal. A mtivé-
szet tehat kényszeritve volt oly hitrendszert s oly erkolcsoket
idealizalni, melyeknek mélyen érzett hanvatlasa ugy a koltot,
mint kézonségét megfosztotta volt a bensé meggydzddés és
egviittérzés amaz ellenallthatatlan hatalmatél, mely minden
nagy aesthetikai tartés hatas nélkiilozhetetlen feltétele.

A hosszan tarté, bomlasi forradalmi korszak, mely ben-
niinket a kozépkortol elvalaszt, a mondott impulsio folytonos
hanvatlasahoz még a tényleges bomlasi folyamat szulte koz-
vetett negatio, kritika és rombolas izgalmat is hozzacsatolta,
melyb6l fokonkint és hovatovabb minden értelmi és tarsadalmi
befolvas kivette részét. Bar a miivészet a negativ rendelte-
tést soha sem fogadhatja el teljesen normalis viszonvok kozott,
e fejlodési fokan annvira érezte sziikségét annak, hogv a
kereszténység jarma alol felszabaduljon, hogy kezdett6l fogva
lényegesen hozzajarult a modern szellemi emancipatio létre-
jottéhez. A nagy Dante paratlan alkotasa tisztan {oltiinteti e
két ellentétes impulsio kivételes osszemfikodését. Ez anti-
aesthetikus helyzet, a melyben minden atvaltozott, sdt ter-
mészetébol kiforgattatott, mieltt még idealisaltathatott volna,
a miivészetet arra kényszeritette, hogy mesterséges kibuvot
keressen e visszas helyzetbdl, s ezt megtalalta az 6-kori typus
emlékeinek felelevenitésében ; mert allando és jellemzetes erkol-
csOket — miket hiaban kutatott maga koriill — csakis ott
talalhatott fel. Az 6-kori classikus életrend igy, tobb szazadon
keresztill, egyediil s akadalytalanul dirigalhatta a szépmiivé-
szetek fellendiilését a Renaissance alatt — ez utobbiak azon-
ban hijaval voltak az eredetiségnek s a népszeriiségnek. mely
a kozépkort oly kivalolag jellegezte. Hogy mégis ily kedve-
zdtlen helyzet mellett annyi jeles remekmf keletkezhetett a
szépmiivészetek minden agaban, — az legjobban dokumen-
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talja az aesthetikai functicknak az emberi természethen vele-
szilletett, spontan létezését. Miota ez a mesterséges lendilet
mindeniitt kimeriilt, a negativ eszmemozgalom a miivészet-
nek csak egyetlen nagy, har mulandé operatiot hagyott fénn,
t. 1. maganak a kélelynek idealisatiojat. A miivészet e végso,
rovid id6ig tarté megnyilatkozasanak rendeltetése, a mint azt
féleg Byron és Goethe gyonyort kolteményeiben kitiinik, nem
mas, mint hogy a teljes szellemi emancipatiot, mely a rémai
hodoltsag nyomaban keletkezett katholikus nyugati nemzetek
korében mar megizmosult, a protestans vilagra is kiterjeszsze.

Multunk torténetének helyes appreciatioja vilagosan fol-
tinteli azt a tényt, hogy az aesthetikai lendiilet inkabb az
emberiség spontan tendentidinak kovetkezménye, mint bar-
milyen rendszeres impulsionak. Idaig az emberiség fejlédési
folyamataban ez impulsio értelmi feltételei és a socialis fel-
tételek soha és sehol nem valosultak meg egvidejileg. Manap-
sag meg épen mind a kett6nek hijaval vagvunk. Mindamellett
semmi sem nyilvanitja aesthetikai tehetségeink hanyatlasat,
mint azt némely pessimista boles el akarna hitetni veliink.
Mert épen ellenkezéleg a miivészet nemcsak egyre nagvob-
bodott, gyézelmeskedve az utjaba gorditett akadalyokon, hanem
mindinkahb szerves kiegészité része lett az egyéni, csaladi
s tarsadalmi életnek. Az 6-korban egyv csekély szama. kivéte-
les kozonségnek, a szabad allampolgaroknak lévén feltartva.
annyira kiviil esett az akkori életrenden, hogy az altala nyuj-
tott élvezet nem is szerepelt a jovd életet illetd utépiakban
sem. Jellemz§ példaul arra a tényre, hogy a miivészet nem
szerepelt mint lényeges tényez6 az 6-kori kizéletben, az, hogy
Piato ismeretes politikai utopidjaban a koltéket egyenesen
kizarta idealis allamabol. A koézépkor a nép minden oszta-
lyaban kifejlesztette a hajlamot az aesthetikai tehetségek naiv
miivelésére, mint gondiiz6 s vigasztalo tényezbre. Ugyanez
a foglalkozas a tulvilagi élet legfébb élve és gyakorlata gya-
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nant is szerepelt. Majd kés6bb a tarsadalom valamennyi
osztalya hovatovabb inkabb megizleite a miivészet nyujtotta
nemes élvezetet, még pedig elsében a koltészetet, majd a
specialisabb miivészeteket s foleg a zenét. Ugy hogy hivatott
— vagy legalabb annak tartott — mtivel6i mindinkabb névekvé
befolyast nyertek, dgyannyira, hogy napjainkban még poli-
tikal folényt is tulajdonitottak nekik, mely pedig functiojok
természetével homlokegyenest ellenkezik.

Mind eme jel egyittvéve arra mutat, hogy az idésza-
kot, melyben az emberiség aesthetikai fellendillésének teljét
éri el, a jovoben kell keresniink, a mult erre nézve, vala-
mint minden egyébben, csak elkeriilhetetlen el6késziilet gya-
nant szolgalt. Azaz mas szoval, az emberiség hosszadalmas,
tobb mint harmincz szazados gyermek- és serdiltkora utan
értelmi és moralis férfikorat érvén el, kezébe veszi az aesthetikai
kultura rendszeresitését s azt méltéan betetdzi, csak ugy mint
a vele egykoziileg haladoé tudomanyos és ipari culturat, melyek
szintigy monnoén a desorganisatio vilagos jeleit tiintetik fel
napjainkban. A jov6 teendGje lesz, hogy helyesebb theoretikai
alapon ujra felvevén a kozépkorban megkisérlett nagy tar-
sadalmi constructiot, egyuttal felgjitsa a bamulatos aesthetikai
follendulest, melyet a classikus reactio akkor félbeszakitott.
E constructio ilyeténkép reorganisalva levén, ezentdl mind-
inkabb csak megerGsodhetik és fejlédhetik, mivel alapjaban
solidaris, még pedig ugy spontan médon, mint rendszeresen,
az emberiség jovends és végleges életrendjével, tigy mint a
positivismus azt contemplalja. Vizsgalatunk a kovetkezkben
arra terjed ki, mennyiben felel meg a positivismus mint a
jové synthesise e nagy feladatnak.
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III. A miivészet rendeltetése a jovl életrendjében.

A positivismus, szerintiink, elsében is azért nélkilloz-
hetlen sziikséges a modern miivészet fejlesztésére, mert az
eddig létezett philosophiai és tarsadalmi doctrinak kozil az
egyedilli, mely teljes demonstratio alapjin kutforrdasa lehet
a szilard és kozos meggvOzddéseknek, a melyek viszont alap-
jat képezhetik a charakteristikus és tartos erkolesoknek. E két
elgzetes feltételt egvarant be kell tolteni ugy az aesthetikai
mi értelmezGjének, mint a kozonségnek, hogy a mfivészet
igazan megfelelhessen hivatasanak, azaz hogy az emberi lét
minden fokozata: a személyes, csaladi és tarsadalmi élet
egyarant valoban idealisalhato legyen. Csak azok a kedélvi
emotiok birnak aesthetikai értékkel, a melyek egyfel6l mélyen
atérzettek, masfel§l pedig spontdn modon visszhangot kel-
tenek az emberiség nagy zomében. Oly korszakokban, mikor
a tarsadalom hijaval van minden értelmi és moralis jelleg-
nek. a miveészet, melynek hivatdsa épen az volna, hogy ez
utobbit szem elé allitsa, szintén nem tintethet fel olvat, és
akkor tiszte oda reducalodik, hogy tébbé-kevésbhé Osszefiig-
géstelentll kultivalja az emberi természet integrians részét
képez6 aesthetikai képességeket, melyek akkor sem marad-
hatnak tétlenségre karhoztatva, mikor semmi nagy czél nem
tiizethetik eléjok. Ez egyik alapja a positivismus létjogosult-
saganak a miivészetben.

De most azt kell kimutatnunk, hogy a positivista recon-
structio ténvleg kedvez§ a szépmivészetek fellendiilésenek
azzal is, hogy érvényre iparkodik juttatni azokat a vélemé-
nveket és erkolesoket, melvek a miivészetek igazi termé tala-
jat s atmosphaerajat képezik.

Erre nézve bajos aesthetikusabb életrendet elképzelni
annal, a mely az érzelmet proclamdlja az életharmonia, az
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emberi egység nélkiilozhetlen alapjanak és a mely egész
létinknek egyetlen czélja gyanant a minden rendbeli, de féleg
a moralis tokéletesedést tiizi ki. Igaz, hogy a positivismus
alapja — a tudomanyokbol elvont philosophia — szigoru és
rideg abstractick hossza sorozata, de e nélkiilozhetlen coordi-
natiénak alattomban értet6dé czélja nem mas, mint hogy
az emberi természetben az egyiittérzeést (sympathia) s az ossze-
hatdst (synergia) izmositsa az 4ltal, hogy megdonthetien meg-
gvoz6desekre alapitja az erkdlesiséget s a tevékenységet. Min-
den egyes embernek legfébb élvezetét abba helyezvén, hogy
embertarsanak boldogsagaban kozremiikodhetik, a positivismus
végre a miivészetnek legmegfelelobb rendeltetését a joakaro
érzelmek cultivalasaban latja; mely utébbiak természetesen
sokkalta aesthetikusabbak, mint a gy(ilolkodés s az elnyomas
érzelmei, melyeket eddig majdnem kizarclag zengett a kol-
tészet. Kzzel a koltészet a végleges életrend sziikséges kiegé-
szitG részévé lesz és oly méltosagra emelkedik, a mindre az
eldbbi korok példat nem nyujtanak.

Mindamellett, hogy a positivismus eredete a tudoma-
nyokban gyokeredzik, az altala contemplalt jovo életrendben
a tudomany szerepe az 6t megillets tiszire reducalodik, t. 1.
arra, hogy az emberi bdlcseség objectiv alapjat megszerkeszsze
s a miivészetnek és az igazi tevékenységnek a szitkséges
alapzatot biztositsa, legfébb gondoskodasunk targyait ezentil
csakis ez utébbiak képezvén. Az absolut helyébe mindeniitt
a viszonylagost (relativ) tevén, mindent az emberiségre vonat-
koztatvan, az igaznak tanulmanyozasat arra szoritja, a mit
a jo és a szép sziikségkép megkovetel. Mihelyt e rendelte-
tésen tulmegy, a tudomanyos culturat gy tekinti, mint a mely
hiabavalé, czéltalan contemplaticival eltérit benniinket az
emberi 16t legtébb czéljatél, tgy is mint egyéneket, 1ugy is
mint collectivitast. Az idealisatio szikséges alarendelése a
valosag alda nem akadalyozandja meg a miivészetet, hogy
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kedvezd visszahatast ne gyakoroljon a tudomanyra, még pedig
oly rendszerest, a miné az absolut eszmék uralma mellett eddig
lehet6 nem volt. Még a legegyszeriibb tiineményekben is,
mihelyt elértiik az igazsagnak azt a mérvét, a mely sziikség-
leteink szempontjabol elegendé, azontil mindig marad tobh-
kevesebb szabad teriink, melyet arra fordithatunk, hogy tudo-
manvos conceptioinkat lehetéleg szépitsik. Igy az astrono-
miabol véve egy példat: miutan felismertiik, hogy a fold
idéz el létfolteteleinkben, vagyis az évszakok theoridjat,
szabadsagaban all a koltéi phantasianak utopiakat alkotni
arra nézve, mikent modosulna a foldi élet, ha ez astronomiai
kényszeriiség valamilyen — gondolatilag nem is lehetetlen —
modon megvaltoznék. fjgy mint azt Milton fonséges kolteme-
nyében meg is kisérlette, mikor a foldtengely elhajlitasat a
binbeesést kovetd biintetés gvanant tiintette fol. Azonban a
szépnek az igazra gyakorolt visszahatasa f6leg a magasabb,
az emberiségre vonatkozé tudomanyszakokban foglal helyet.
A praecisio itt kevésbbé szilkséges és kevéshbé fontos 1évén,
az aesthetikai szitkséglet szerint nagyobb mérvben médosit-
hatjuk a tudomanvos conceptiokat, példaul a f6bb torténelmi
typusok megszerkesztésében. Szoval egész létink a minden
oldali és mindennemii tokéletesedésiinknek lévén szentelve,
természetes eldszeretettel karolandjuk ol az értelmi cultura
ama fajait, a melyek legalkalmasabbak a benniink lakozo s
a természet adomanyozta tokéletesedési Oszton kifejlédésére
hatni.

Az eléadott elveket a positivismus f6leg a nevelés ujja-
szervezésében valositja meg. Sziikséges lesz tehat néhany
szoban jelezni, hogyan alakul majdan szerinte a jovdben a
nevelés. Ez, mint a fentebbiekb8l mar sejthetd, inkabb aesthe-
tikai, mint tudomanyos jellegii lesz, a mint az emberi evo-
lutio igazi theoriaja mintegy sziikségképen jelzi, A tudomany
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csak azért lép kozbe, hogy rendszeresitse, a mit a miivészet
mar spontan modon vazolt, az érzelem kozvetlen befolyasa
alatt. A mint az emberiség torténetében az aesthetikai len~
dilet megelgzte a tudomanyok fejlodését, ép tgy kell annak
véghemenni az egyvéni neveléshen is, a mely utobbinak sziik-
ségképen vissza kell tukroznie az sszesség fejlddésének me-
netét és phasisait. Ez elv hallgatag beismerése képezi mostant
nevelési rendszeriinknek, egyéb szamos fogyatkozasai mellett,
egyetlen észszerii mozzanatat. Tudjuk azonban mindnyajan,
hogy a valésagban mennyire illusorius marad ez az elv. s
hogy a jelenlegi iskolarendszernek egyetlen eredménye az,
hogy 4 szépmiivészeteket s foleg a koltészetet alaposan meg-
utaltatja a novendékekkel. Annyira, hogy az iskola falaibol
kikeriilve, a fiatal embernek elsé dolga sutba dobni a clas-
sikusokat s minél hamarabb feledésbe temetni a nagy farad-
saggal és gyotrelemmel szerzett hianyos ismereteket. Csak
mikor az iskolai nyiig emléke az id6 folyaman elmosodik,
akkor keresnek csak — még pedig aranylag mily kevesen,
tudjuk — a régi és modern kolt6k miveiben szorakozast,
udilést, vigaszt az élet sivarsaga ellen. A positivista neveiési
rendszer az eddigi hibas alapon megkisérlett aesthetikai
nevelést helyesebben szervezi. Zsenge koruktol fogva meg-
ismerteti a gyermekeket, még pedig osztaly- és nemi kilonh-
ség neélkil, az igazi koltészet remekeivel, és pedig nem-
csak a hazaiakra szoritkozik, hanem az Osszes nyugati
nemzetekét is felkarolja, lehetGleg az eredeti nyelven. Tudva-
levé, hogy e korban, mely a pubertasig terjed, a nyelvek
elsajatitasa mily konnyi a gvermeki értelemnek, s mas oldal-
r6l a koltészet s altaldban a mtivészetek iranti fogékonysag
mily nagy mérvli. Az aesthetikai lendiilet pedig csak ugy lehet
igaz és teljes hatasat csak ugy éri el, ha el6szor is azokra
a productiokra alkalmazkodik, melyek az emberi sociabilitast
vazoljak. Az aesthetikai nevelésnek kiegészitGjét képezi azutan
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az oO-kori élet eredeti idealisatidjanak kozvetlen szemlélete, az
altala teremtett remekmiivek minden nemének bemutatasa altal.

Természetes tehat, hogy a nevelés nem szoritkozik az
alapvetd miivészetre, hanem a specialis m{ivészetekre is, me-
lyek a hangok és alakok kézvetitésével fokozottabb energiaval
fejezik ki az emberiség f6bb aesthetikai alkotasait. llyenforman
az aesthetikai contemplationak és meditationak — a vele jaro
gyonyorksdésen kiviil — még az a rendeltetése a positivista
szellemi altalanos nevelési rendszerben, hogy el6készitse a
tulajdonképeni tudoményos contemplatiot és meditatiot. Az
egyénnek Ugy mint az egész fajnak nevelésében a képek
combinatioja kell hogy alapjaul szolgaljon a jelek (symbo-
lumok) combinatidjanak, mely utobbiak kezdetben nem is
voltak egyebek mint modositott képek, a mint ezt példaul
a hieroglyphak fokozatos atalakulasa irasjegyekké vilagosan
mutatja. A mivészetnek az a tulajdonsaga, hogy mindazt
kialakitja, a mi barmilyen szakmaban érdekl6désiinket folkelt-
heti, eredményezi {6leg azt, hogy a nevelés els spontan s
a csaladban lefolyo szaka elsajatittatja a gvermekkel azokat
a f6bb ismereteket, melyeket a késébbi, tulajdonképeni tudo-
manyos nevelési szak rendszeresiteni lesz hivatva. Ez a ma-
sodik szaka a nevelésnek a pubertastél a huszonegyedik élet-
évig terjed és hét éven at az abstract alaptudomanyokat, azaz
sorban a mathematikat, astronomiat, physikat, chemiat, bio-
logiat, sociologiat s a moralt tanitja, mindegyiknek egy-egv
évet szanva. Az el6bbeni spontan el6késziilet nagyban segit-
ségére lesz a nivendéknek a szigorian tudomanyos disciplinak
elsajatitasaban, de f6leg a torténelmi tanulmanyokban. A
novendékeknek ugyanis mar ekkor tudomasuk lesz az egyes
tarsadalmi phasisok kolt6i kialakitasairol s ezeknek f6bb sze-
mélyesitSirsl.

A mitvészetnek a jové nevelésében valo emez alapvetd
reszvételén kivill még egy mas, szintoly néikiilozhetlen ki-
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egészitd hatasa is lesz, az, hogy visszatereli az egyéneket s
a tarsadalmi osztalyokat a helyes érzelmek és elvek felé,
melyeket a gyakorlati tevékenység az emberekkel folyton
szem el6l tévesztet. Ehhez mérten a positivismus a csaladi
¢s nyilvanos innepélyeken sokkal nagyobb mérvben folya-
modik majdan az aesthetikai benyomasokhoz, mint a tudo-
manyos fejtegetésekhez. Ez alkalmakkor az aesthetikal szem-
pont tilnyomosaga még kifejezettebben jut érvényre mint a
nevelésben. Ugyanis az emberi boleseség tudomanyos alapja
akkor mar teljesen rendszeresitve levén, elég lesz egyszeriien
rea hivatkozni, mint a haligatok Osszesége el6tt ismertre, és
a philosophiai oktatas nem annyira a conceptiora, mint a
kifejezésre helyezendi a fgsilyt, — ennek a természete pedig
féképen aesthetikai.

Sziikséges, hogy a nyilvinos iinnepekre nézve egyet-
mast elmondjunk. A miota a katholicismus a Nyugaton tobbeé-
kevésbbé nyilt hanyatlasban van, tulajdonképeni tinuepek nem
is igen léteznek. A franczia forradalom egyéb szamos szerves
alkotasai kozott iparkodott e hianyt is pétolni és tisztan pol-
gari jellegii innepeket rendezni. Tudjuk a torténelembdl, hogy
az Esz cultusan kivil a fobb astronomiai tiinemények, ugy
az emberi termeészet legnemesebb mozzanatai: az erény, a
hazaszeretet, a hitvesi hiiség stb. tinnepeit institualta a nemzeti
Convent, s ezekben helyes Oszténnel felismerte a miivészet
szerepét, mint a nyilvanos tinnepek f6bb alkoto elemeit. E kez-
deményezésnek azonban semmi maradand¢ hatasa nem volt
mert hianyzott a legfébb kellék, t. i. egy a vilagi hatalomté,
fiiggetlen szellemi, mas szoval philosophiai fens6bbség con-
secratioja, e nélkil pedig a politikai hatalom magdban az ily
dolgokban incompetens. Minden néven nevezend§ iinnep ugyanis
valosagosan létez6 érzelmek iinnepélyes megnyilatkozasaban
allvan, a spontaneitas képezi azoknak nélkiilozhetlen feltételét.
A vilagi hatalom tehat erre nézve tikéletesen illetéktelen, de
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s6t a szellemi auctoritas is esak annyiban folvyhat he az tinnepek
rendezésére, a mennyiben a sua sponte létezé hajlamokat
rendszeresiti s onkényt elismert tekintélyének sulyaval szen-
tesiti. Ez utobbinak tiszte pedig majdnem kizarolag aesthetikai
lesz. Mert minden {innep, legven az maganos vagy nyilvanos
jellegi, alapjaban nem egyéb miivészeti alkotasnal, a mennvi-
ben rendeltetése az illetd alkalomnak megfeleld érzelmeknek
akar vocalis. akar mimikus alakban valo idealisatigja. Nem
is igen képzelhet6 ennél aesthetikusabb functio, mert meg-
nvilatkozasaban reaszorul a legtdbb esetben a négy specialis
miivészeti ag lehet6leg hensé combinatiojara. az alapvetd
miivészet, a koltészet, elnoklése alatt. Innét van az, hogy a
hatosigok ily esethen rendszerint, lemondvan a hivatalbol
ket megillets fels6bhségrél, a miivészi elemngk engedik azt
Onkénvt oda. és igazi kolték hianvaban egyszerten festGket
vagy szobraszokat ruhaznak fel a rendezdi tiszttel.

Hogyvan fogja fel a positivismus az {innepek rendezését
s milven eszkézokkel akarja hatalmas tarsadalmi befolyvasukat
ujra feltamasztani, annak fejtegetése nem tartozik a jelen
értekezés keretéhe. Erre nézve az olvasot egy régebbi mun-
kalatomra utalhatom.! Csak még azt kivanom itt roviden
jelezni, hogy ming uj altalanos eszkdzt bocsat a miivészet
rendelkezésére, melylyel tarsadalmi szerepét s méltosagat meg-
edzheti: az eddig alig érintett torténelmi muit Osszeségének
kellé szellemben valé kiaknazasa altal.

Emlitve volt mar. hogy az tjabbkori koltészet a
renaissance o6ta, modern inspiratio hijaval levén, a clas-
sikus impulsio hatdsa alatt az 6-kor nevezetesebb typusait s
az Emberiség megel6z§ phasisait volt kénylelen idealizalni.
Igy Corneille 6sszes dramait a kiilonb6z6 rémai korszakok

1 A positivismus mint valldsrendszer. Budapest. 1892, Révai
Le6. Lasd a Cultusra és Régimere vonatkozé fejezeteket.
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vazolasanak szentelte. E gyonyoérii remekmiivek, fajdalom,
majdnem teljesen ismeretlenek nalunk. E szazad elején a
torténelmi szellem mindinkabb névekvé befolyasa tobb rend-
beli epikai alkotasoknak adott létet, melvek, bar kevesebb
tokélylvel, a kés6bbi korokat, killonésen a kozépkor s a mo-
dern aera elejét rajzoltak. Ezek kozul legjelesebbek Walter
Scott és Manzoni kivalo remekmiivel. De ez elszigetelt meg-
nvilatkozasok csak halavany fogalmat adhatnak arrél. hogy
az aesthetikai genie mire lesz képes, ha az egész mult — s
a jovo is — megnyilik a koltészeti inspiratio el6tt. Ez pedig
csak most lehetséges, miutan elébb a philosophianak kellett
a multak igazi jellegét folderiteni, a mint ezt a positiv torteé-
nelmi felfogas megtette. Mert addig a theologia s a meta-
phisika absolut felfogasa lehetetlenné tetle a kiilonbozé torté-
nelmi phasisok kell6 megitélését s még sokkal inkabb azoknak
méltd idealizalasat. Hogyan is lehessen példaul egy Oszinte,
meggv6z6déses monotheistatol kovetelni, hogy helyesen fel-
fogni és sikerrel vazolni legyen képes a fetisistikus vagy
polytheistikus korszakok szellemét és erkolcseit? A positiv .
légkdrben nevelkedett kolté ellenben, hozza lévén szokva a
a megelézé korok historiai levezetéséhez, filiatiojahoz, mod-
jaban lesz azonositani magat barmely korral nemcsak, hanem
rokonszenviinket folkelteni azok irant a phasisok irant, me-
lyeknek megfelelé egvenlegét mindenki sajat egyéni fejlédé-
sében megtalalja. Az ) miivészet hivatva lesz tehat kivétel
nélkill minden megelézott kort mintegy Gjra feléleszteni, holott
eddig (féleg a keresztvénség sziikkeblli felfogasa kovetkezté-
ben) csak e korszakok némelyike nyert kell§ idealizalast
Homer és Corneille remekmiveiben. Ezt pedig annal nagyobb
aesthetikai hatassal teheti majdan, mert a kozonség is, vilag-
nézete s értelmi és erkolesi megujhodasa folytan, képesebb
lesz alkotasait megérteni és élvezni. Az igy létrejévendé poetai
alkotasok, a mint egyrészrél az altalanos nevelési rendszer-
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ben talalnak majdan megrendithetlen alapot, masfelsl rendel-
tetésok is magasztos leszen. Az Emberiség rendszeres cultusa-
nak szolgalvan kozvetit6iil, megkionnyitendik és elGsegitendik
valamennyi socialis phasis helyes megitélését és kell6 dics6itését.

De az uj életrend nemcsak tokéletesebb eszkdzoket szol-
galtat a miivészetnek, hanem jobb organumokat is, megsziin-
tetvén a fonak specialisatiot, mely mindinkabb labra kap a
mivészet minden terén, holott homlokegyenest ellenkezik az
aesthetikai és koltoi genius igazi tendentidjaval, mely kétségbe-
vonhatlanul synthetikus.

A positivista nevelés — minden osztalyra egyarant ki-
terjesztvén a tudomanyos ismeretek rendszerét — hivatva lesz
ekképen 1j lendiiletet adni az igazi koltdi hivatasnak. Mivel-
hogy csakis azt lehet festeni s idealizalni, a mi kozforgalmu
lett s mintegy vériinkké valt, a koltészet mindenha vala-
milyen philosophian alapult. Akar helyes, akar téves lett
légyen ez, az a tulajdonsiga minden esetre megvolt, hogy
képes volt gondolatainknak és érzelmeinknek egységes és
allando iranyt szabni. Vagy ki merné kétségbe vonni, hogy
az igazi nagy kolt6k, Homertol és Virgiltsl Danteig, Corneilleig
¢s Miltonig mind be voltak avatva a korukban létezs tudo-
manvyban és philosophidban ? Kell, hogy az aesthetikus genius
mindent felfogott légven, miel6tt raadhatna magat arra, hogy
mindent reproducaljon. Még korunkban is, a mikor a fejet-
lenség, az anarchia tetGpontra hagott és a specializalas egész
az absurdumig vitetett, ugvnevezett kolt6ink, bar a philosophia
irant bizonyos lenéz§ megvetést negélyeznek, alapjaban nem
tesznek mast, mint e nélkilozbetlen kelléket régi, idejét mult
theologiai és metaphysikai rendszerekbél kélesonzik, Ezenkiviil
az Ures specialis nevelés, melyben részesiilnek s mely arra
szoritkozik, hogy a formulazast, az el6adasi képességet toke-
letesitse, eszme és alap nélkil, ép oly karos hatassal van
szellemokre, mint szivokre. Mert minden mélyebb meggyozi-
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dést lehetetlenné tévén rajok nézve, arra karhoztatja Gket,
hogy a miivészet technikus részében bizonyos gépies iigyes-
ségre tegyenek szert (a rimek és a szolamok hangzatossaga-
ban), de a mi a miivészet igazi jellemzé vonasa: az ideali-
satio, arrol kevés vagy épen semmi fogalmuk sincs. Ennek
a koritilménynek koszonhetjitk azt a toméntelen mennyiségii
versfaragot, vulgo: fiizfapoétat, kik mind hijaval vannak az
igazi koltél hivatasnak. s csak arra valok, hogy hatartalan
becsvagyukkal zavarjak a tarsadalom egyenstlvat. Es ez nem-
csak a koltészetre nézve all, hanem talan még fokozottabb
mérvben a négy specialis miivészetre is. Ezekben a nevelés
még sokkal technikusabb jellegli 1évén, sokkal sajnosabb ered-
ményeket szill, fsleg oly egvéneknél, kik mast nem élveznek.
Semmi sem mentheti tehat f6] a miivészeket vagy a miivészi
hajlammal birokat attl, hogy a tébbi embertarsaikkal kozos.
altalanos nevelési rendszerben résztvegyenek.

De épen az altal, hogy, a mint kifejtettiikk, a jéovends-
ben az altalanos nevelés alapjaban gyokeresen aesthetikal
leszen, foloslegessé valik majdan ekkor minden specialis el6-
készités. Semmiféle mas foglalkozasi kor nem nélkillozheti
jobban a specialis oktatast, a mely a mtvészekben legfolebb
kilheti az annyira sziikséges eredetiséget, a technikai munka
elfojtvan az aesthetikai lendiiletet. Még a négy specialis miivészi
agban is a minimumra lesz reducalhaté a professionalis neve-
lés; ellenben azok is, esak ugy mint az ipari Ggyesség, egy-
szerti gyakorlat ufjan lesznek elsajatitandok, a melyben a
szolgai, majd kés6hb a szabadabb utanzasnak jut a fGszerep.
Lehetne-e e szabalyra meggy6z6bb bizonyitékot felhozni, mint
a nyilvanos zenei ¢s festészeti iskolakat, akadémiakat, a melvek
kéztudomas szerint mindig s mindeniitt képtelenek voltak
eredeti s magasabb szinvonalon allé miivészeket producalni.
Ellenkezéleg a velok jaré moralis veszélyen, a hiusag kifej-
lesztésén kivill, ez intézmények legfolebb megakaszthatjik az
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igazi aesthetikai hivatas kifejlését. Tehat ismétlem, a koélts-
nek s a miivészeknek altalaban semmi sziikségok nincs specialis
nevelésre; st épen ennek a hianya tag teret hagy az igazi
talentumoknak, s ezekben valamennyi miivészet iranti érdek-
16dést egyforman felkeltheti. Mert valamint a muivészetek
mind egymassal rokonsdgi viszonyban allnak, tgy eléljaro-
ban is gyanus szemmel tekintend§ az olyan aesthetikai hiva-
tassal kérkedd egyén, ki csak kizardlag egy miivészeti agra
szoritja tehetségét. A nagy mesterek, minden korban, még a
renaissance szdzadaban is, egyetemes arravalosagot mutat-
tak a mivészet minden agara nézve. Talan f6losleges e tekin-
tethen — a gorogokrsl nem is szolva — Leonardo da Vingi,
Michel Angelo s Rafael bamulatos sokoldalusagara hivatkozni.
E sokoldaltisag hianyva jelenkori miivészeinkben mar egymaga
elegendd volna télik az igazi aesthetikai {6lényt megtagadni;
ha nem tudnodk is, hogy napjainkban a miivészet mennyire
hijaval van ugy a tarsadalmi rendeltetésnek, mint a philo-
sophiai vezetésnek. Az egyszerii nézdk, — azaz a kdzinség —
arra lenne hivatva, hogy a miivészeti termelés minden fajat
¢élvezze s apprecialja, s csak ‘maguknak a miivészeknek lenne
meg a szabadalmuk, hogy egvetlen miivészeti agra szorit-
kozzanak ? Azt hiszem, e pretensiot, egy kis gondolkozassal,
mindenki absurdumnak fogja talalni.

Hogy az aesthetikai functiok, az eddigi specializalas s
kiilon, zart testiiletek altal valo miivelés helyett, egy tavolabbi
vagy kozelebbi jovOoben, a szellemi azaz philosophikus hata-
lom kiegészité részévé kell hogy legvenek. Kz egy kis his-
toriai visszatekintés segélyével még vildgosabb lesz. A régi
tiszta theokratiakban ugvanis (mindk az egyptomi, chaldaeai
és indiai), melyek az emberi evolutio kiindulé pontjat képe-
zik, két fébb létkor tinik szemiinkbe, t. i. a gyakorlati teve-
kenység s a contemplativ lét kore. De a kulonhdzé szellemi,
speculativ functiok ugyanazokban az organumokban voltak

Athenaeum. 18
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kozpontositva s a nélkiil, hogy a szorosabban vett tudoma-
nyos ¢és aesthetikai képességek s hivatasok el lettek volna
kiilonitve. Valo igaz, hogy ezeknek szabadon és kiilonleg valo
miivelése nélkilozhetlen kellék volt, abbdl a czélbol, hogy
korlatlanul fejlédhessenek; de nem kevéshbé igaz, hogy ez
ellentétben volt az igazi renddel, mely nem enged meg mas
megkillonboztetést, philosophiai és tarsadalmi szempontbol,
mint a theoriat és a praxist. Kell tehat, hogy uj combinatio
jojjon létre, tokéletesebb alapon mint az, mely a primitiv
o-korban mar létezett, az Osszes theoretikus képességek egy
kévébe vals egybefiizésére. Mert elszorodasuk folvtan az tidvos
befolyas, melyet az activ élet minden nyilatkozataira gyako-
rolni hivatvak, csorbat szenvedne. Csakhogy historiai szem-
ponthél ez a végleges fusio csak az utan johet létre, hogy
a kilonbozé fébb agak kiilon s részletesen nagy lendiletet
vettek. Ez a szikséges el6készitési korszak pedig betoitotte
az egész hosszd 1d6t, mely benniinket a theokratiatél elva-
laszt. A mfiivészet el6bb szakadt el a kozods torzst6l mint a
tudomdany, mert fejlodése is gyorsabb s jellege fiiggetlenebb.
Homér idejében a papsagnak aesthetikai functioi mar meg-
sziintek, bar a tudomanyok miivelését még monopolisalta
ekkor s kés6bb is egész a tulajdonképeni philosophusok fel-
tinéseig (a hét gorog boles, Pythagoras, Anaximander, Heraklit,
Solon, Plato, Aristoteles), kiket nem sokara a tisztan kiza-
rolag tudosok kovettek nyomon (Hippokrates, Euklid, Pappus,
Archimedes, Hipparchos, Plutarchos, Plinius). A specialitds
uralma, melynek igazi jogosultsiga az iparra szoritkozik,
ilyenformdn kiterjedt el6bb a miivészetre, majd a tudoma-
nyokra. Ekkor meg is volt haszna, a mennyiben lehet6vé
tette a szellemi cultura egyes againak szabad fellendilését,
miutan sikeriilt széttorniok a theokratia bilincseit, mely fej-
lgdéstiket elnyomdssal fenyegette. Manapsig azonban s a
kozel jovoben a szétszorodas és specialitas regimeje, ha kel-
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letén tul terjed, egyik legfGbb akadalyava lesz a normalis
életrendnek, melyet a killonb6z6 atmeneti korszakok el6készi-
tettek. A killonféle értelmi és aesthetikai functiok combinaticja
egy uj elv szerint, a fontebbiek értelmében, els6 és f§ fel-
tétele a jovoé regenerationak.

Ha elfogulatlanul vizsgaljuk a szellemi hatalom kezel6i-
nek functioit — vonatkozzanak azok akar a nevelésre, akar
a tandcsadasra — csakhamar felismerjiik, hogy azok kells
betoltésére ép oly szitkséges az aesthetikai képesség, mint a
tudomanyos képzettség. Mert ha mar a nagy kiszonség részt
kell hogy vegyen e kett(s eszmemozgalomban, hogvan marad-
hatnanak t6le idegenek azok, kik hivatva vannak azt iranyi-
tani és vezetni: azaz a szellemi igazgatas organumai? A kii-
l6nbség e két iranyzat kozott abban nyilvanul, hogy mig a
tudomanyos functio rendszeres tanulmanyt tesz sziikségesse,
addig az aesthetikai hivataskor spontan miiveléssel is betdli-
hetd, kivéve a specialis forma-miivészeteket. De e hivataskor
kizarja a kilon, permanens miiveldket, vagyis a tulajdon-
képeni miivészeket, mert legfébb hatékonvsaga épen a pro-
ductiok jeles voltaban gvokerezik, a melyek ha egyszer létre-
jottek, orok idokre megtartjak hatasukat, mely abban culminal,
hogy barmikor és barhol modot szolgdltatnak a magan- és
kozéletben nvilvanulé érzelmeket idealizalni és formulazni.
Elegend6 tehat, hogy az altalanos nevelési rendszer egvarant
képesitse Uigy a mivészeti termelSket, mint az azok élvezésére
hivatott kozonséget, hogy a tokéletes miiveket felismerje és
felkarolja, a kozépszerieket pedig kimeéletlenl sutba vesse.
['Igy hogy a tarsadalom minden osztalyabol kiilénbség nélkil
tamadhatnak megfeleld organumok, az Uj és kivételes szik-
ségleteknek megfelels érzelmi nyilvanulasok kell§ kifejezésére,
bar a normalis organumok mégis a szellemi hatalom szervei
korébsl keriilnek majdan ki

Itt még egy lényeges pontra kell ramutatnunk, arra,

18%
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hogy alapjaban nem létezik fundamentalis elkiiloniilés, ossze-
férhetlenség a tudomanyos és aesthetikai genius kozott; ezek
csakis annyiban kiilonboznek, a mennyiben a combinatio az
utobbinal idealis ¢s concret jellegii, mig az el6bbinél abstract
és realis. Mindkettd analytikus uton halad elgkészité munkal-
kodasaban, végleg pedig synthetikus osszefoglalas az ered-
ményodk. Az a theoria, mely Osszeegyeztethetlen voltukat hang-
sulyozza, csak egy bizonyos dtmeneti allapotra vonatkozélag
talalo és, mint minden metaphysikai doctrina, absolut jelleget
kéles6noz egy atmeneti, mulé stadiumnak. Annyi bizonyos,
hogy e két iranyzatnak a multban sohasem voltak azonosak
az organumal, de ez csak azért van, mert egvidében egy-
szerre mindkett6t betGlteni egy ember nem volt képes. Ugyanis
tény, hogy minden olyan tarsadalmi korszak vagy helyzet,
a mely nagy philosophiai vagy tudomanyos erdfeszitéseket
kivan, nem alkalmas igaz és nagyaranyt aesthetikai lendiilet
megteremtésére, azon egyszerti okbol, mert az alapveté fogal-
mak és vélekedések tjonnan valo kidolgozasa a fskellék olyan-
kor, holott a miivészeti felviragzasnak nélkiillozhetetlen feltétele
épen a vélemények rendiiletlen szilardsaga. Innét van az, hogy
a mult tanulmanyozisa kivétel nélkiil azt mutatja, hogy a
koltészetben észlelhetd nagy fordulatok, vagy, ha ugy tetszik:
forradalmak, mindig nyomaban jartak a philosophiai nagy
mozgalmaknak, de soha meg nem el6zték, sem egyiitt nem
léteztek. Ha figyelemmel vizsgaljuk az értelmi fejl6dés fébb
typusait a multhan, konnyen meggy6zddhetiink arrol, hogy
a szerint, a mint a korszak, melyben éltek, alkalmasabh vala
egyik vagy masik foglalkozasi kir lendiiletére, egyforma sikerrel
miivelték volna akar a philosophiat, akar a koltészetet. Semmi
kétség nem lehet az irant példaul, hogy Diderot aesthetikusabb
korban mint a mult szazad volt, nagy kélté lett volna, csak
ugy mint Goethe, mas korban és milieuben, kivalé philosophus
leendett. Mindazok a tudosok, kik nagy inductiv vagy deductiv
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tevékenységet fejtettek ki, szembeszokd indiciumait tuntetik
fel a poetikus arravalosiagnak. Legyen az inventio akar ab-
stract, akar concret, akar iparkodjék a valosagot felfogni vagy
azt idealizalni, alapjaban egy és ugvanazon agyi functiordl
lehet csak sz6, melyre nézve a rendeltetés valtozik csupan;
ugy azonban, hogy ugvanabban az egyénben mindkettd jelen-
léte egyenl§ s kivald intensivitasban majd sohasem volt észlel-
het6 eddigelé. A nagy Buffon synthetikus genieje mintegy el6re
jelzi a jovo irdnyzatat, vagyis a tudomanyos és aesthetikai
szellem egybeolvadasat. Bossuet egy masik példajat mutatja
annak, miképen egyesiilhet a legmélyebb philosophiai képes-
ség a fenséges poesis adomanyvaval. Kizdrolag a tarsadalmi
conjuncturatol fiiggott, hogy akar az egyvik, akar a masik
tulsilyra keriiljon a két tehetség koziil, akar az egyik, akar
a masik typusban. Hazai jeleseink kozil, Széchenyi bamu-
latramélto politikai és practikus genieje jol megfért a miivészet
s kiilondsen a koltészet iranti nagy fogékonysaggal, bar ob-
jective irataiban csakis az idealizalasi képesség nyilatkozik
meg, a formai érzéknek ellenben hijaval van.

Barmennyire ellenkezéshen lassék is tehat a divatos
elditéletekkel, kétségtelen, hogy a philosophusok osztilya ép
oly alkalmas leszen alkalom adtaval a poetai tiszt bet§ltésére
s atmenet nélkiil térhetend 4t a tudomanyos ténykedés terérél
az aesthetikai productio mezejére, a szerint, a mint a korszak
szitkségletei igénylendik. Csakis a specialis, alaki m(ivészetek-
ben mutatkozik majdan annak sziiksége, hogy nehany valo-
gatott mester kezében maradjon concentralva a technikai
fogasok és eljarasok Osszesége, de ezek a szellemi hatalom
— vagyis a neveld és tanaecsolo philosophusok rendjének —
kiegészit0 részét teendik. Lathaté, hogy a jovo idealja meny-
nyire elit a mostani, a specialitast a végletekig hajto kor
szervezetétsl, a mennyiben ez a kivalo megtisztelés csakis
oly emelkedett aesthetikai tehetségeknek jutand, kik egyarant
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képesek a harom alaki mitvészetet egyiitt is sikerrel mivelni,
a mint ez a renaissance koraban, Olaszhonban szokdsos is
volt. A philosophusok aesthetikai functioja féleg a nyilvanos
tinnepélyek jelenetezésében és rendezésében talalandja {6 alkal-
mazasat; azonban a korszak sziikségletei szerint epikai vagy
dramatikai kivalé compositiok teremtésében is nyilvanul, mikor
a tulajdonképeni tudomdnyos és philosophiai functiok nem
absorbealjak a kivalobb értelmi tehetségeket. Sit, ha az em-
beri élet tartama hosszabbra volna szabva, mint a mennyire
valosagban van, semmi gyokeres ellenmondas nem lenne abban,
hogy ugyanaz az egyén végezze e ket functiot, felvaltva és
hosszabb id6kozokben. Azonban a rovid élettartam egyfel6l s
masfelél a fiatalos hév, mely minden kivalo productio létre-
hozasahoz nélkulozhetleniil megkivantatik, mindig utjaban
alland a miikddések ez identificatigjanak a valésagban, me-
lyet csak azért tartottunk sziikségesnek jelezni, hogy a két
fajta arravalosagnak lényegében valo egységét hangsulyozzuk.

A kevésbbé nehéz és gyakrabban el6forduld mivészi
compositiok tekintetében a philosophusokat elénydsen fogjak
helvettesiteni a nék. A specialis alaki mtivészetek terén kétség-
kiviil alig fognak a nék valaha kivalobb munkassagot kifejt-
hetni, a mit érthet§vé tesz az, hogy e miivészeti agak nagy
foku technikus iigyességet foltételeznek és hosszadalmas kikép-
zési 1d6t igényelnek, a mi a ndéi természetnek nem igen felel
meg s azonfelill elfojtana a csodalatramélté néi spontaneitast.
Azonban most mar a tapasztalds altal is beigazolt tény, hogy
a tehetséges nék sokkal alkalmasabbak a férfiaknal is mind-
ama kolt6i compositiok készitésére, melyek hosszas, kimerité
erffeszitést nem igényelnek. E mifajokra fog szoritkozni a
jovében is a nék munkarésze a speculativ termelés terén, mert
a szorosabban vett tudomanyos munkalkodas még kevésbbé
felel meg valodi természetiiknek, mint a specialis miivésze-
tekben valé teremt§ alkotas. Egyes kivételek természetesen
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itt is eléfordulnak, de ezek csak megergsitik a szabalyt; ilyen
a jeles mathematikus nék: Mme Lepointe és Germain Zsofia
példaja. Masfell pl. a festészet s kulonosen a genre-képek
terén is idézhetnénk nehany uénevet. Mikor az Uj nevelési
rendszer teljes érvényére emelkedve hosszabb ideig miikodés-
ben lesz s a nékre is kilerjeszti hatasat, hizvast lehet dllitani,
hogy a né6k lényegesen megjavitandjaka koltészet mindama
fajtait, melyek a személyes és a csaladi lét korét vazoljak.
Mert hisz az arravalosignak ugyanaz a neme szerepel akkor
is, midén valamely alkotast passive élveziink, mint midén
olyat magunk producalunk, csak épen fokbeli kiilonbségrél
lehet szo a ketté kozt, a mely killonbség a szellemi cultura
altalanosodasaval még lényegesen csokkenni is fog. Ha ez
igy van, semmi okot nem latunk arra, hogy miért ne szar-
nyalndk tul a ndk a férfiakat mindazokban a koltéi composi-
tiokban, melyekre nézve mar most is alaposabb itélettel
rendelkeznek. Az egyediili koltsi alkotasok, a melyek a nék
képességeit meghaladjak, nézetiink szerint, a nagy epikai vagy
dramatikus koltemények, melveknek hivatdsa a nyilvanos élet
idealisatija. Minden mas tekintetben a koltéi productio ter-
mészetszertileg az ¢ hataskoriikbe esik, s az e nemi cultura
még Osszhanghan van tarsadalmi helyzetilkkel és természet-
szerti rendeltetésikkel is, a mely nem mas, mint az emberi foly-
tonossag fentartasa az uj nemzedék formalasa altal, bar ez utobbi
alol egves kifejezettebb hivatassal biré nék kivételt is tehetnek
s tettek is. Mi sem természetesebb, mint hogy a maganélet
érzelmeinek rajzaval azok foglalkozzanak, a kik erre leghiva-
tottabbak s a kik az efajta affectioknak egyuttal legtisztabb
organumai; nalok kiilonben is a kifejezésbeli talentum spontan
modon kiegésziti az idealizalasra valé hajlamot. Mindaddig
tehat tokéletleniil szervezettnek kell tekinteniink az emberiség
aesthetikai életrendjét, a mig a koltészeti termelésnek s talan
a zenei productionak is java része nem képezendi a nénem
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kizarolagos tulajdonat. A n6i kozremunkalds e téren mar
csak azért is nélkilozhetlen sziikség, mert csak a né képes
a maganélet poesisébe belevinni a moralitisnak azt a fokat.
melyet az ilyenféle compositick mintegy megkovetelnek, s
melyet a férfias esetlenség csak bizonyos erdltetéssel érhet
el, a mely viszont karara van az aesthetikai spontaneitasnak.
llyenforman La Fontaine kecses naivsaga és Petrarca delicat
érzelmessége természetes modon combinalédnak majdan a tisz-
tabb és mélyebb vonzédassal, és mindezek egylittvéve a kisebb
poetikai miiveket olvan tokélyre emelendik, a melyrdl idaig
fogalmat sem alkothattunk, bar a nyugati irodalmakban s
killonésen az angolban és francziaban, a nék az ujabb idék-
ben mar is eldkels helyet foglalnak el. Tgy a, sajnos, inkibb
rombolé hatasi Georges Sandrol és Mme de Staélr6l nem is
szélva, Elisa Mercoeur, Miss Bronté (Currer Bell), Mme Des-
bordes-Valmore és George Elliot miikddése biztato elGjelei a
jovendé alakulasnak.

Még egy utols6 elemérsl az aesthetikal productionak
kell néhany széval megemlékezniink, bar ez iranyu arravalo-
sdga kevésbbé szembetling, a mennyiben ipari tevékenységre
utalt volta jobban kizarja a speculaliv életet: ez a proleta-
riatus. Mindazokra a kisebb terjedelmii koélt6i termékekre
azonban, a melyekben az energia s egy bizonyos gondatlan-
'sag képezi a f6vonast s a valodi inspiratio lényegesebb for-
rasat: alkalmasabbak lesznek mindenkor a proletiriusok a
néknél, de s6t a philosophusoknal is. Mikor majd a positiv
nevelési rendszer hatdasa kiterjed az egész miivelt Nyugot
minden rétegeire, mindeniitt keletkeznek majdan a koltsi és
a zenei productiénak uj szervei, a melyek a benndk lakozo
természetes dispositionak mélto kifejezést adnak, a mint ezt
killonben szamos példa jelenleg is tanusitja. Azonban néhany
proletarius specialis részesedésén kiviil a nép Osszesége is
kozvetve nagy meértékben részt vesz az aesthetikai evolutio-
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ban. Hogy is lehetne ez masképen, ha megfontoljuk, hogy a
nyelvezet f6leg és elsé sorban a nép zomének majdnem
kizarolagos mfive.

Ennyit tartottunk szikségesnek az aesthetikai termelés
jove feladatairol és fejlddési menetérél elmondani, a mint
azt az emberi természetbe oltott dispositiok ismerete egyfell
s masfel6l a torténelmi evolutiobdl elvont tanulsagok elot-
tink valonak feltiintetik. Ha ez az ideal nem felel meg min-
denben azoknak a varakozasoknak, melyeket az olvasé e
fejtegetéshez fizott, az nem egészen a mi hibank. Elfogad-
hatobbakka tehettik volna nézeteinket, ha az uralkodé eld-
itéletekhez s a széltében hangoztatoti elvekhez hozza alkal-
mazzuk. De ez az igazi philosophia feladataval homlokegye-
nest ellenkezik, melynek feladata a valot kutatni és felderi-
teni, tekintet nélkil arra, hogy az tetszeni fog-e vagy sem.
A jové killonben, melyre nyugodtan appellalunk, meg fogja
mutatni, tévedtiink-e és mennyiben. Megnyugvast talalunk
egyébirant abban, hogy fejtegetésiinket mindeniutt a teljes
johiszemiiseg s joakarat vezérelte, a mely alapfeltétele min-
den philosophianak.

Kun Sdwmuel.



AZ AESTHETIKAI ERZESEK PSYCHOLOGIAJA.

— Negyedik kdzlemény. —

A latas.

A latas physiologiai vizsgalata még fontosabb a hallasé-
nal. A festd, farago, alakité miivészetek elméletének alapjat
képezi. Ez, tgynevezett képzl-miivészetek anyagat a latas-
érzékletek adjak. Ezek vizsgalataban ismét Helmholizhoz
fordulunk, ki e téren a miielmélet szamara, ha eredeti fel-
fedezéseiben kevésbbé becsesebb, de €p oly alapvetd munkat
adott, mint a hang terén. Physiologische Optik czimii miivé-
ben, mely az aesthetikara nézve ép oly nélkilézhetetlen alap-
vet§ munka, mint a Lehre von den Tonempfindungen, tovabba
Az ijabb haladdsok a ldtds elméletében czimii el6adasai-
ban, melyek 1868-ban meg is jelentek a Preussische Jahr-
biicher-ekben, foglalkozott a latas tiineményeivel. Utobbi miivét
a természettudomanyi tarsulat szintén leforditatta kiadva-
nyaiban.

Az aesthetikus vonatkozasokra, bar itt kevésbbé, mint
a hangndl, szintén figvelemmel volt mivelt izlése. Kutatasat
eladasaiban harom részre osztja s e szerint haladunk mi
is. Tekintetbe johet a szem physikus szolgilata, az ingerii-
let létrejotte, az izgalom — hogy ugy mondjuk — genesise,
tovabba o wezetés életlani folyamata az idegrendszernek a
szemmel kapesolatos részeiben s végre a psychologiaé szem-



