Racz Norbert Zsolt

A kiteljesedo vilag felé. Kisérlet Balazs Ferenc
gondolkodasanak vazlatos bemutatasara’

»Balazs Ferenc életm{ivét mar nagyon sok oldalrol megkozelitették (ird, koltd,
faluszervezd, vidékfejlesztd stb.), de senki sem foglalkozott még érdemében — ha
voltak is szoérvanyos probalkozasok — az 6 teoldgiai felfogasaval” — irta Rezi Elek
tobb mint hdsz esztendével ezel6tt, 1997-ben, annak az el6adasnak az elsé sora-
iban, amellyel éppen ezt a hidnyossagot kivanta pdtolni. Az akkori kisérletét
nagyban megnehezitette az a tény, hogy nem allt rendelkezésére az a két angol
nyelv{i tanulmény, amely a kéziratban meglevé Uj ember valldsa cim(i, befejezet-
len munkat egésziti ki. Husz évvel az emlitett emlékkonferencia utan, Balazs Fe-
renc haldldnak nyolcvanadik évforduldjan ujbol megkisérlem teoldgiai felfoga-
sanak ismertetését.

E mostani el6adas megirasat megkonnyitette az, hogy Kovacs Sandor teold-
giai tanar Berkeley-ben megtalalta és rendelkezésemre bocsatotta az elveszett-
nek hitt angol nyelv(i tanulmanyokat, amelyeknek egy-egy tjabb valtozatat Job-
bagy Maria Julia lelkész 2017-ben taldlta meg a Balazs Ferenc lanya altal 6rzott
hagyatékban. Illesse koszonet mindhdrom személyt a segitségért! A tanulma-
nyok parhuzamos olvasasa lehet6vé teszi a szerz6 felfogasanak jobb megértését,
am a teljes kép megrajzolasahoz ez még mindig nem elég. Sziikséges lenne
ugyanis megkeresni azt a mar 1921-ben megirt magyar nyelvii tanulmanyt,
amelyben erkolcsi gondolkodasanak alapjait fekteti le, s amelyrél csak annyit tu-
dunk jelen pillanatban, hogy az aradi Kolcsey Egyesiiletnek adomanyozta Balazs
Ferenc. E dijnyertes tanulmany megtalaldsa mar azért is 1ényeges lenne, mert
szerzénk azt 4llitja az Uj ember valldsdban, hogy a Lloyd Morgan 4ltal az Emergent
Evolution cimt muben kidolgozott elméletet 6 angol szerz6nél — ha nem is olyan
tudomanyos pontossaggal — de alapjaiban mar kifejtette. Nem kis eszmetorténe-
ti jelentéséggel birna, ha a brit empirizmusbdl kin6vé, monista, késé 19. szazadi
tudomanyos elméletnek lenne egy eredeti, erdélyi magyar recepciodja, el6zmé-
nye.

1 A tanulmany a 2017. majus 26-an Kolozsvaron megszervezett Baldzs Ferenc-emlék-
konferencidn elhangzott el6adds szerkesztett valtozata.
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Nagyban elésegitené az értelmezést az, ha ismernénk az 1934-ben Balazs
Ferenc ellen inditott fegyelmi kivizsgalas eredményeit. Ezeket a dokumentumo-
kat - bar iktattak Gket — valaki kiemelte a levéltarbol, és valahol lappanganak.
Erdemes lenne tiizetesen atlapozni Miké Imre hagyatékat, hdtha monografidja
osszeallitasahoz éppen 6 ,,kolcsonozte” a keresett anyagot.

E dokumentumok nélkiil a kutatds még mindig hézagos, mindazonaltal
megkockdztatom, hogy Baldzs Ferenc szemléletének alapja mar 1921-ben ké-
szen allt, amit aztan tovabbfejlesztett a The World Toward Completion (A Kitelje-
sedé vilag) és a The Origin of Morality (Az erkolcs eredete) cimt, Oxfordban és
Berkeleyben megirt dolgozataiban. Eszméinek legérettebb sszefoglalasat pedig
az 1937-ig irt Uj ember valldsa cim{, be nem fejezett {rdsaban olvashatjuk. Ez a
mi - a szerzd bevallasa szerint - nem tudomanyos pontossaggal fogalmazott ta-
nulmany, hanem szellemi ,,6néletrajzat szandékozik a miivelt kozonség szamara
adni”. A szerz6 nem tudomanyos hiivosséggel és targyilagossaggal szdl, hanem
mint: ,,E16 ember, aki az élettel mindig gazdag kapcsolatokban éllott. El6 ember,
aki egy kicsit kolto, tizletember, miivész, tarsadalmi szervezd, jatszotars, élettars,
muzsikus, gondolkozo, szonok, szdval egy kicsit minden, mint az az életnek ter-
meészetében rejlik”

Rovid dolgozatom illeszkedni probal ehhez a hangnemhez és stilushoz, és a
fogalmi pedantéria helyett a gondolati érzékeltetésre 6sszpontosit. Taldn a mész-
kéi proféta is méltanyolta volna eme torekvést...

Mindezeket elérebocsatva térjiink immar Balazs Ferenc vilagfelfogasanak
bemutatdséra! J6 kiindulépont az episztemoldgia, amely a dolgok puszta megfi-
gyelésébdl allo, tudomany el6tti tudomadny fazisabol kiindulva, a dolgokkal valé
kisérletezés soran jut el a logika dltal vezérelt rendszerkisérletig, amit bolcselet-
nek nevez: ,,...az altalunk bolcsészetinek nevezett gondolkozasi eljaras — vallja
szerzénk - [...] meg van gy6z8dve arrol, hogy a fogalmaknak az értelem belsé
torvényei alapjan val6 osszevetése mindig olyan eredményekhez jut el, amelyek,
ha az okoskodasban egyébként hiba nincs, foltétlentil igazak; vagyis a valdsag-
nak megfelelnek” Am a bélcseletnek legnagyobb hidnyossaga éppen a véltozé
értelmi fogalmak alkalmazasaban talalhat6. Ezt belatva a modern tudomany le-
mondott a fogalmak logikajabol levont igazsag keresésérdl, helyette a joval ob-
jektivebb, matematikai képletszer(i felismerésekre alapozott, amelyeket kisérle-
tekkel igyekezett alatimasztani. Am még ez sem bizonyul elégségesnek, mert az
igy feltdrulkozo6 tudomany teljes mértékben amoralis azaz erkolcsi érték nélkiili,
de az egyetemes igényt tudomanyossag magan hordozza az emberi nem sajatos-
sagait, ezért emberszerl: ,,Az ember 6nz0, részleges érdekeket szolgal, tehat a
tudomanya is ilyen” - irja. A tudomdanyos eredmények htien kiszolgaljak a fenn-
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allé rendet, s nem lesznek eszkozei a tényleges fejlddésnek. Azokat ki kell egé-
szitse az erkolcs altal megragadott magasabb cél, amely, az egyetemessé valo sze-
retet alaptudasa mentén, a kiteljesedés szolgalataba kell, hogy élljon. A fejlédés
szolgélataban all6 ismeretekre tehat igy juthatunk, ha a modern tudomany altal
felismert eredményeket elegyitjiik egy egyetemes szeretetre vald torekvéssel.
Rendszerében a filozéfia szerepe az, hogy a tudomanyosan megallapitott tények
korén tullépjen. Egyediil a bolcselet képes arra, hogy a pusztan tudomanyos kri-
tériumok mentén meghatdrozott igazsagokon tul tekintsen, s ezaltal a fejlédést
szolgalja. Az igy nyert elképzelés pontos vizsgalata ezutdn mar a tudomany fel-
adata lesz.

E megkozelités mentén haladva sem az anyag-szellem dualizmus, sem a
puszta materializmus vagy fizikalizmus nem t{inik kielégit6 elgondolasnak. Az
els6 azért, mert a szellemi okokra val6 visszavezetés legtobbszor indokolatlan,
kényelembdl vagy nemtudasbol hozott dontés, amit altalaban a tudomanyos ha-
ladas meg szokott cafolni, a masodik pedig azért, mert a vildg megannyi jelensé-
ge nem magyarazhatd és értelmezhetd az anyagelviiség szempontjai szerint.
Léteznie kell tehat egy olyan egységes szubsztancianak, amelynek a megnyilva-
nuldsa mind az anyagszert, mind a szellemi viselkedésre magyarazatot tud adni.
Szamara ennek a szubsztancidnak legalapvetébb megnyilatkozasa az Einstein—
Planck-féle elektronelméletben jelenik meg, amely szerint a részecske atmeneti
allapot az anyag és az er$ vagy energia kozott. A végsé egység az elektron és a
proton, a negativ és a pozitiv részecske kozotti kolcsonhatasban rejlik: ,,A moz-
gasnak, a fejlédésnek végso elve tehat az elektronok megsziintethetetlen 6nma-
gukban rejlé mozgasaban keresendd. Ez az elv, amelyet, hogy titokzatos, lenyti-
goz6 tulajdonsagait érzékeltessiik, batran léleknek nevezhetiink, nemcsak a
mozgastipusok allanddsagat, torvények ala valé foglalhatosagat, hanem a dolgok
kialakulasat, fejlddését is eredményezi” A fejlédés tehat az elektronok tervszert
mozgasan keresztiil mutatkozik meg alapvetden, s ez az elv, mivel szandékot
hordoz magaban, mélté a 1élek névre, tobb a vildg barmelyik pillanatban rogzi-
tett allapotanal, mert benne megnyilvanul a ténylegesség mellett a tobbé valas, a
fejlodés és kiteljesedés lehetGsége is. A vilagnak az a tulajdonsaga, hogy a tapasz-
talhato jellege mellett mindig jelen van a teljességre vald torekvés szandéka és
annak lehet6sége. Ebben latja 6 az univerzum transzcendenciajat. Itt tartom al-
kalmasnak kijelenteni, hogy az igy vazolt kiteljesed6 vildg, azaz az, ami van, a
benne rejlé teljesség lehetdségével képezi Balazs Ferenc istenfelfogasat. Frappan-
sabban: ,,Az Isten minden, ami a vilag és minden, ami a vilag csak ezutan fog
lenni” E tekintetben relevans munkaiban, az U] ember valldsdban, valamint A
kiteljesedd vildgban egyértelmiivé teszi, hogy az Istenre vonatkozd kérdés meg-
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valaszolasaban két valaszthaté t van. Az egyik a nyugati vallasok természetfe-
letti Istene és az ebbdl szarmazo dualista szemlélet, am ezt az allaspontot bizo-
nyitani lehetetlen. A masik a vildgegyetem tényleges megértésére tett torekvés
altal a kordbban megfogalmazott dllaspontra jut, azaz Isten a kiteljesedé vilag
egésze. Ez az egész viszont nem matematikai 6sszeg, hanem a szellem kiteljese-
désének a lehetdsége. Nem kiilon személy, hanem a személyek és dolgok lehet6-
ségének a teljessége. Balazs a maga részérdl egyértelmiivé teszi, hogy ez utdbbi
allaspontot tartja jarhatonak, istenfelfogasat pedig kovetkezetesen panteizmus-
nak nevezi, amit szembedllit a dualista teizmussal. A panenteizmus fogalmat a
teizmusnak a dualizmus fenntartasara tett Gjabb probalkozasaként értelmezi,
amelynek - valo6s el6nyei ellenére - legnagyobb hatrdnya a klasszikus értelem-
ben vett transzcendencia, Isten szubsztancialis massaganak és kiilonallasanak a
fenntartasa jelenti.

Balazs szerint a keresztény teoldgia istentana Canterburyi Anzelm megalla-
pitasabdl szarmazik: Isten az, akinél nagyobbat elgondolni nem lehet. Mashol
pedig Balazs igy fogalmaz a keresztény istenfelfogassal kapcsolatban: ,,Az em-
berbdl ki kell vonni a testit és a bosszut, és meg kell szorozni a végtelennel” A
klasszikus meghatdrozas 6vja Istennek a transzcendenciajat, a vilaggal szembeni
massagat, kiilonallasat. Az igy kialakulé dualizmus viszont fenntarthatatlan a
huszadik szazadban, mert a tudomany bizonyitja, hogy az anyag énmagaban
nem valami massza, hanem az ,,erének bizonyos megnyilvanuldsi formdja” A vi-
lagon tehat nincs tobb kiillon lényeg vagy szubsztancia, nem létezik a teljesen
transzcendens Isten, sem dnmagaban 1étez6 anyag, hanem csak a mozgasban
megnyilvanulo, a teljesség lehet6ségét magaban foglalé fejlodés elve létezik: ,A
monizmus érvényessége ezaltal helyreallitodik, ami létezik, az egyetlenegy valo-
sag, a lélek, az Isten. Ennek az isteni valdsagnak tengerében a lélek tobbféle for-
maban is kifejezheti magat: egyik formaja minden esetre a vilag, amelyben a 1é-
lek gy jelenik meg, mint mozgasban lev$ anyag”

E kiindul¢ felfogas és istentan tdgabb Osszefiiggéseit, a keleti gondolkodas-
modddal vald egyértelmu kapcsolatat, valamint a hegeli bolcselet nyomdokain
jaré altalanos szellemtorténeti keretet akar vazolni is lehetetlennek tlinik e he-
lyen. Am ezt mindenképp feladatként kell megjeldlni egy, a Balazs Ferenc esz-
méit 6sszefoglald, kimerité tanulmany szamara.

Isten tovabba személy, de nem a sz6 antropomorf értelmében, hanem képi
koriilhataroltsaga szerint. Nem tud az elvont fogalom (er6, célszertiség stb.) felé
fordulni az azt megszdlitani akaré, azaz imddkozni vagyé ember. Eppen ezért Is-
ten szimbolikusan, az imadkozoban nyilvanul meg személyként. Orok veszélyt
hordoz a valdsag és a szimbolum Osszetévesztése, amely a megszemélyesitett,
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antropomorfizalt képnek valosagot tulajdonit, s igy, tiszta hatar nélkiil jonnek
létre az ember- vagy személyistenek, mint Krisztus vagy Rama Krisna.

A kozos szubsztanciaju Isten és ember kozott az a kiilonbség, hogy az utdb-
bi mindig csak egyéni formdjdban, korlatolt és korlatozott létében nyilvanul
meg, mig az els6 fogalom a teljesség korlatlansagat is magéban hordozza, az
egyéni(es)ség hatarai nélkdl.

Osszegezve tehat Baldzs Ferenc istentanat, a kovetkezéket mondhatjuk el:
Isten maga a vilagosszetiiggés, amely nemcsak a vilag pillanatnyi allapotat, ha-
nem a benne rejld teljességet is hordozza. Lényege szerint a vilagtol nem kiilon-
bozik, személyisége csupan az ember szempontjabdl, a koriiliras céljabol, szim-
bolikusan ragadhaté meg. A vilagosszefiiggésnek, azaz Istennek célja van a
vilaggal, ez pedig nem mas, mint a fejlédés, amely a tudomany és a moralitas
tertiletén figyelheté meg.

Balazs Ferenc fejlddéselméletének gyokerei a mar Erdélyben megirt tanul-
manyaig, valamint az oxfordi tartézkodasaig nyudlnak vissza. Ezt a fejlddéselmé-
letet célirdnyos (purposive) evolicidnak nevezi, amely nagyban hasonlit Lloyd
Morgan emergens, azaz felotld, kibukkand, kialakulé evoltcios elméletére. A 1é-
tezés egymasra épiild szintekre vagy korokre oszlik. A legaltalanosabb korbe
mindaz beletartozik, amire hatnak a fizika torvényei. Erre az els6 szintre épiil a
kovetkezd, amelyrdl ekképp fogalmaz: ,,A bioldgiai (értsd: szerves) fejlodés az
anyag differencidltsagara vezetett s el6ttiink ismeretlen médon megfakadt az
élet” Az élettani viselkedést meghatarozza a legaltalanosabb fizikai kor, de ez az
Uj szint mar mds, a tagabb allapotra nem vonatkozo torvényszertségekkel is ren-
delkezik. E masodik koron beliil Gjabb differencialtsagot sziil a harmadik szint,
azaz a tudatossag vagy lelki tevékenység, amely ajabb, sajat természetii torvé-
nyekkel rendelkezik. ,,A legkisebb korbe tartozd, legkisebb szamu testek tehat
harom, egymastol megkiilonboztethetd torvényszertiséget mutatnak viselkedé-
siikben: anyagit, élettanit és lelkit. Ezek allanak a fejlédés csticsfokan. Az alatta
allo fokozatba tartoznak az anyagi és élettani, a legfejletlenebb korbe pedig a
csak anyagi mozgast kifejt6 testek.” E felfogas meglep6 kozelséget mutat Morgan
gondolataival, akinek f6 munkdjabdl idéz: ,,»Az élélényekben eléforduld tevé-
kenységekben van valami tobblet, ami a fizika és kémia fogalmaival kielégitéen
meg nem magyarazhato, bar fizikai és kémiai mozgasok benne foglaltatnak.«”

Az 6sztonos cselekedetek egyre szlikiilé harom korén beliil tovabbi klasszi-
fikdciot dllapit meg: 1. elektromos (fizikokémiai): elektromos és radioaktiv tiine-
mények; 2. anyagi (fizikokémiai): atomi szerkezetii szervetlen anyag; 3. élettani
(fizioldgiai): minden metabolizmust kifejtd élolény; 4. idegtani (fizioldgiai):
azok az élélények, amelyeknek mar kozponti idegrendszer nélkiili idegaram-
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kapcsolasok is kimutathatdk; 5. 1élektani: gerincveldvel és ,,régi” aggyal rendel-
kez6 él6lények; 6. logikai: az ,,4j” agy birtokaban levé él6lények, s féképp az em-
ber.

Az egymasbol kibontakozé fejlédés elmélete nem ellenkezik a darwiniz-
mussal, csupan kiegésziti azt. Talalé képben a kettd viszonyat a teraszos rizs-
termesztés hasonlataban ragadja meg Baldzs. A fejlédés az egymasra épiild
teraszok, mig a darwinizmus olyan, mint az egyes teraszokon végbemen® rizs-
termelé munka. ,,A cél nem mas, mint egyre magasabb rendd, valtozatosabb,
valami rejtett, mélyebb valdsagot teljesebben kifejezé élet kialakitasa. Kialakitasa
olyan mozzanatoknak, amelyek a létezésen, a puszta életfenntartdson messze
talmutatnak - igazsagra, szépségre, josagra valo torekvések — s amelyek eldalli-
tasabol egyszerre megérezhetjiik a létezés értelmét, a célt, amiért ez a vilagfolya-
mat egyaltalan utjanak indult”

A korabban vazolt elmélet — bar érthetévé teszi a fejlddés menetét — nem ad
magyarazatot a gonosz, az erkolcsileg elmarasztalandd jelenlétére. Ezért beeme-
li a tarsas érdekiiség fogalmat és annak a fejlédését. Eszerint az dllatvilagban
egyes fajokon beliil, mint példaul a hangyak vagy a kér6dz6 novényevok eseté-
ben megfigyelheté bizonyos fajta egymasra utaltsag, egy, a faji rokonsag altal
egyértelmlien nem magyarazhat6 kapcsolat, amit baratsagnak vagy az ellensé-
geskedésre vald képtelenségnek, altalanosabban k6zombosség korének lehet ne-
vezni. Persze ennek a kozombosségnek, maskor egymadsrautaltsagnak nincs tu-
datos eleme, az pusztan 0sztonos. A fejlédés iranya viszont forditottan aranylik
ehhez a legaltalanosabb korhoz, azaz minél fejlettebb egy faj, a baratsagra és el-
lenségeskedésre valo képtelenség kore csokken, mig egyetlen egyedre korlatozo-
dik. Ezen a fokon jelentkezik az 6nérdek, amelynek velejaréja az ,6ntudatossag’,
igy az egyén képessé valik az onreflexiora, az 6nalldsagra, s sajat egyéni szandé-
kainak a megvaldsitdsara. Az 0sztonos baratsag ténye és az ellenségeskedésre
val6 képtelenség megszilinik ezen ontudatossag elérésekor. Ezen a szinten tobb
allatfaj all jelen pillanatban, nyilvan koziiliik a legfejlettebb az ember. Az egyedre
val6 redukcié utdn bizonyos emberekben - és ez egyediil csak az emberi fajon
beliil 1étezik — megfigyelheté a tarsas érdekiség és ellenségeskedésre vald képte-
lenség korének egy 4j, immar ontudatos tagulasa: ,,Bar boldogga éket (marmint
ezeket az embereket) csak a tdrsas hajlandosag kielégitése teszi, mégis mindvégig
tisztéban vannak azzal, hogy 6k voltaképpen kiilon érdekii emberek. Igy 6k a
sorrendben egy Ujabb csoportot, az énérdeken tuli tarsas érdekiiséget képvise-
lik” A mordlis fejlédés olyan, mint egy homokora: tag az alja, majd egyetlen
egyedre sziikiil, hogy aztan ujra kiterjedjen. Ezt nevezi Jézus Isten orszaganak,
azaz a mindenségre kiterjed szeretet uralmanak, és ez nem mas, mint a céljat
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eléré vilagfolyamat, a kiteljesedd vilag. Ez a kiterjedé szeretet lehet6vé fogja ten-
ni az emberek szamara azt, hogy baratsagban, ellenségeskedés nélkiil élhessenek
nemcsak az emberekkel és allatokkal, hanem a névényekkel is. A Kiteljesedd vi-
lagban explicitebben fogalmaz, amikor kimondja, a szeretet fejlédésének utja azt
is jelenti, hogy az ember lemond az allatok és a n6vények iranyaba gyakorolt er6-
szakossagrol, azaz a taplalkozas miatti pusztitasukkal. A vildgegyetem szereteté-
nek korében él6 ember a novényeknek csupan azon részeit fogyasztja majd el,
amelyek nem vezetnek az élet pusztitasdéhoz. Azt gondolom, hogy ez az elméleti
felfogds magyarazza Baldzs szigoru, az orvosi intést is mell6z6 vegetaridnus ét-
rendje melletti kitartdsat.

A gonosz az imigyen fejl6dé éldvildgban sziikségszeriivé vélik, mert a go-
nosz, azaz az dnzés, az egyéni fejlédésnek elkeriilhetetlen része. De a gonosz, az
6nzés nem végso allapot, hanem egy meghaladasra varé kiiszob, ami aztan elosz-
lik a magasabb rendd, 6ntudatos és a mindenségre kiterjedd szeretetben.

A vilag tehat fejl6d6 valdsag, amelynek elve maga az Isten. A fejlédés az élet-
telen feldl tart az él6 felé, azon belill az dntudatos felé, tovabb az altaldnos és
ontudatlan baratsag fel6l, az 6nz6 és gonosz egyediségen keresztill, a differenci-
alodott, de tudatosan véllalt, a mindenségig kiterjedd szeretet felé. Ez nagy vona-
lakban az az elmélet, amit Baldzs Ferenc kiteljesedd vilagnak nevez. Am énma-
gaban az elmélet felallitasa szerzénket nem elégiti ki. Elsdsorban - vallja - vallast
kivant adni, azaz olyan felfogast, amely a jésagot vonzéva tudja tenni. Ezért te-
kintetét a vallas mibenlétére forditja.

A sokféle, egyforman elfogadhaté és megindokolhat6 valldsdefinicié egy-
mas mellé helyezése arra a kovetkeztetésre vezeti, hogy dnmagaban vald, egyete-
mes vallas nem létezik, csupdan vallasok léteznek: ,,Olyan valami nincs, példaul,
mint keresztény vallas. Ellenben van felsé P6 vidéki katolicizmus, aranyosszéki
unitarizmus és skot kalvinizmus” De talan ennél fontosabb, hogy a klasszikus
értelemben vett vallasok ideje elmult. A személyes Isten, a tulvilag, s a sok tudo-
manyosan nem bizonyithaté dogmakban val6 hitet megkoveteld kereszténység
sem kivétel ez alél, még akkor sem, ha a felekezetek szdma ugrasszertien ndveke-
dik. Ez csak a meghaladott teista vallas utolso reakcidja. Balazs a keresztény val-
las legteljesebb megnyilvanulasat az unitarius felekezet gondolkodasaban latja,
amely elfogadja a tudomanyossag els6bbségét a hagyomannyal és kiilsé tekin-
téllyel szemben, am amely még mindig nem vetkézte le a tulvilagba és a szemé-
lyes Istenbe vetett hitét, és sajnos — vélekedik Balazs —, ugy tlinik, hogy a tudo-
many fejlédésével ez a felekezet is inkabb veszélyt lat ebben.

A hagyomanyos valldsossag térvesztésével parhuzamosan két tj forma kezd
megerdsodni: a Mészkén megtapasztalt népi vallasossag és az amerikai huma-
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nizmus. Az elsé targyilagosabb minden klasszikus valldsnal, mert életét nem he-
lyezi ellentétbe hitével. Egy tokéletesen jo Isten képzete helyett egy jo szandéku
sors-Istent vall, aki néha segit. Az embernek bele kell torédnie sorsaba - vallja ez
a mészkéi sztoicizmus.

Masfeldl az amerikai humanistak teljesen a tudomany oldalara alltak, oly-
annyira, hogy mar nem is prébaljak tagadni az Isten 1étét. Teljesen hidegen hagy-
ja Oket az Istennel val6 foglalkozas, s a vilagot az esetlegesség és véletlenszertliség
jatékanak tekintik, amelyben a legjobb dolog, amit tehetiink, az az ember bol-
dogsagara valo torekvés.

Nem szabad megfeledkezni arrél, hogy mindkét forma a klasszikus valla-
sossag hianyat betoltd jelenség, nem tudatos alapon all6 rendszer. Ezeknél sok-
kal helytallobb az Gj vallas, amit Balazs maga is hirdet. Ebben, mivel Isten azonos
a vilagcéllal, az imanak, az aldozatnak vagy a szertartasnak nincs értelme. Az 4j
ember vallasdnak megnyilvanuldsi teriiletei a mivészetek, illetve a tudas, az
igazsag keresése. De ., Altalaban Istenhez vezet minden kiils6 és bels6 cselekedet,
amellyel az ember a vilagban az isteni célok megvaldsulasat munkalja, mivel
ezek a vilag lényegének megértését és megbecsiilését segitik el6.”

Balazs Ferenc gondolkodasa tullép a szliken vett teoldgia korén. Egész vilag-
szemléletet olvashatunk, amely napirenden van a kor tudomanyos eredményei-
vel és elméleteivel, am mégsem szajkdzoja azoknak, hanem friss és egyedi. Ez a
felfogas viszont nem all meg a puszta elméleti keretvazolasnal, hanem érzédik
beléle gyakorlati megvaldsulasanak lehet6sége. Meglehet, hogy Balazs Ferenc
életmlivének nem ez a része képezi a legkreativabb oldalat, mindazonaltal torek-
vése, elkotelezettsége és halalig tartéo munkassaga érthetetlen és értelmezhetetlen
e dimenzi6 nélkiil. E tény felismerése még fontosabba teszi azt az igényt, hogy
gondolkodasanak kimerito, teljességre torekvé bemutatasa is megtorténjen.



