[llés Tamas'

A székelyfoldi unitariusok demografiai térfolyamatai
a népszamlalasi adatok tiikrében

Jollehet az unitariusok kutatasa tobb évszazados multra tekint vissza, az eddigi
kutatdsok javarészt az egyhaz berkeibdl vagy a protestantizmus atfogdé monogra-
fiai révén keriiltek napvilagra, és leginkabb kronologikus, leiré jellegti egyhaz-
torténeti attekintésekre szoritkoztak — kiemelt figyelmet forditva a 16. szazad
masodik felének eseményeire’. Ezzel szemben a felekezeti véltozasok térben tor-
ténd elhelyezése mindeddig kisebb figyelemben részesiilt. Fontos tovabba meg-
jegyezni, ugyan szamos, unitariusok lakta telepiilésrol késziilt népesedéstorténe-
ti feldolgozas®, a (legaldbb) regionalis 1éptéket megcélzo, az unitarius kozosségek
térbeli dinamikdjat a tobbi felekezethez mérten relaciondlisan értelmezé munka
a szakirodalmi palettdn hidnycikknek szamit. A tanulmany szempontjabol kiilo-
nos jelent6séggel bir Selinger Sandor 2011-es cikkében szerepld felhivas, amely
az unitarius egyhazkorok térinformatikai alapu vizsgalatanak fontossagat emeli
ki*. Bdr a szerz6 a roévid ismertetésen kiviil nem bocsatkozik a téma részletesebb

1 JrrLEs Tamds (1992-) f6ldrajzbol alap-, majd mesterszakos diplomdjat az E6tvos Lo-
rand Tudomdnyegyetemen szerezte, mikozben egy félévet volt a Heidelbergi Egyetem
vendéghallgatdja. 2016 6ta az ELTE Foldtudomanyi Doktori Iskoldjanak doktorandusza.
Kutatdsainak homlokterében etnikai és vallasfoldrajz, geopolitika, valamint a torténeti de-
mografia foldrajzi dimenziéi allnak. Elérhetdsége: tamas.illes92@gmail.com.

2 A teljesség igénye nélkiil lasd Az unitdrius vallds David Ferenc kordban és azutdn,
szerk. Boros Gyorgy (Kolozsvar: David Ferenc Egylet, 1910); Bucsay Mihaly, A protes-
tantizmus torténete Magyarorszdgon, 1521-1945 (Budapest: Gondolat, 1985); PIRNAT An-
tal, ,, A kelet-kozép-eurdpai antitrinitarizmus fejlédésének vazlata az 1570-es évek elejéig’,
in Irodalom és ideologia a 16-17. szdzadban, szerk. VARJAs Béla, Memoria saeculorum
Hungariae 5. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1987), 9-59.; ZOVANYI Jend, A magyarorszagi
protestantizmus torténete 1895-ig (Mariabesny6-Godollo: Attraktor, 2004); Horn I1diko,
Hit és hatalom: az erdélyi unitdrius nemesség 16. szdzadi torténete (Budapest: Balassi,
2009); BaLAzs Mihdly, Hitujitds és egyhdzalapitds kozott: tanulmdnyok az erdélyi
unitarizmus 16-17. szdzadi torténetérdl (Kolozsvar: Magyar Unitarius Egyhaz, 2016).

3 Az egyik legfrissebb példaként lasd PETHO Hunor, ,, Aranyosrakos népessége a 19.
szazadban’, Keresztény Magvetd 123, 4. sz. (2017): 479-500.

4 SELINGER Sandor, ,Erdélyi unitarius egyhazkorok térinformatikai alapd torténeti
adatbazisa’, Keresztény Magveté 117, 4. sz. (2011): 444-451.
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kifejtésébe, a cikk altal megfogalmazott igény az unitariusok vallasfoldrajzi vizs-
galatat illetéen egyediilall a szakirodalomban. Jelen munka célja, hogy a felhi-
vasnak eleget téve, kvantitativ mddszerek segitségével bemutassa a székelyfoldi
unitarius felekezet népesedéstorténetének teriileti valtozasait 1850 és 2011 ko-
z0Ott.

A kutatds tertileti keretét meghatarozo Székelyfold® kevésbé f6ldrajzi, mint-
sem néprajzi-kulturalis egység. Jollehet a tanulmany keretét ad6 iddszakban Szé-
kelyfold jelentds kozigazgatasi valtozasokon esett at, a vizsgalat megkivanja egy
tertiletileg jol meghatarozott egység alapul vételét, amely illeszkedik a jelenlegi
kozigazgatasi beosztashoz. Ennek megfeleléen az elemzés Maros, Hargita és
Kovészna megyékre mint székelyfoldi NUTS 3-as kozigazgatdsi egységekre ta-
maszkodik®. Ugyanakkor a komplexitdsra val6 térekvés indokoltta tette az egy-
kor Udvarhelyszékhez tartozd, jelenleg Brassé megye északkeleti részét képezo,
unitariusok dltal lakott térség bevonasat is, ezéltal a tanulmdanyban a ,,székelyfol-
di megyék” cimszd ala e térség is beletartozik.

Székelyfold sokszind vallasi 6rokségével kivalo terepet nyujt az unitariusok
vallasfoldrajzi szempontd tanulméanyozasahoz. Mivel a Keresztény Magvet6 olva-
sokozonségének a foldrajzi megkozelités feltehet6en ujdonsagként hat, ezért a
téma arnyaltabb interpretaldsahoz néhany elméleti alapvetést kivanok felvezetni
a vallasfoldrajz elméleti alapvetéseinek és témateriileteinek bemutatasaval.

Vallas a térben, a tér szerepe a vallasban

A 16-17. szazadi geografidban még dominans szerepet toltott be az egyhazi
(pl. a kereszténység és egyéb vallasok terjedésének térképezése), valamint a bib-
liai foldrajz (pl. a bibliai helyek azonositasa a foldrajzi kornyezetben), kitiintetett

5 Csupdn ebben a térségben taldlhatunk kiterjedt, osszefiiggd, felekezetileg unitarius
dominanciaju teriileteket. Ugyan Erdély mas teriiletein is el6fordulnak unitariusok éltal
lakott telepiilések (lasd pl. a dontSen unitarius lakossaggal rendelkez6é Torockd kozséget),
mindharom feltételnek azonban csak Székelyfold tanulmanyban lehatarolt részei felelnek
meg.

6 ANUTS (Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques) az Eurdpai Unié terii-
leti statisztikai rendszere, amely a tagallamok adminisztrativ egységeinek azonositasa
mellett az unids timogatéspolitika tertileti pilléreként is szolgal. A rendszer harom hierar-
chikus szintb6l épiil fel, melyet a helyi adminisztrativ egységek (LAU - Local Administrative
Units) két szintje egészit ki. Romaniaban a NUTS 1-es szinten 4 makrorégio, a NUTS 2-es
szinten 8 régio talalhatd, mig a NUTS 3-as szintet a 41 megye és a févaros alkotja.
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szerepe pedig a 18-19. szazadi tarsadalomfoldrajzban is fennmaradt.” Az 1920-
as évekig — hasonldan a tarsadalomfoldrajz tobbi iranyzatahoz — elsdsorban a
foldrajzi determinizmus szemsz6gébdl kozelitettek a vallas témakoréhez, igy a
tajak vallasi természetének magyarazata fizikai kornyezetiik alapjan tortént.
Ellsworth Huntington - a determinista paradigma egyik élenjaré elméletalkoto-
ja — példaul ilyen determinisztikus kapcsolatokkal magyarazta kiillonboz6 kultd-
rak egymastol eltérd istenképeit.®

Az 1920-as évektd] keriilt eldtérbe Max Weber munkassaga, aki teljesen
megforditotta a foldrajzi determinizmus logikajat, és a vallasok belsé sajatossa-
gainak tarsadalomra, gazdasagra és kornyezetre gyakorolt hatasat vizsgalta.
Megkozelitésében a vallasi motivumok hordozdjaként a szubjektum lett a tarsa-
dalmi fejlédés egészének magyarazé tényezdje, a modernitas erkolcsi terhét igy
az individuumra helyezte. Bar Weber szemlélete csaknem harom évtizeden ke-
resztiil hidegen hagyta a tarsadalomfoldrajzi iranyzatokat, a berkeley-i iskola fel-
emelkedésével a kulturalis foldrajzi vizsgalatok homlokterébe a vallas
kultartajakra, illetve azok kialakulasara gyakorolt hatasa keriilt.” A berkeley-i
iskola kovet6i a vallast egy szuperorganikus konstrukcioként definialtak, amely
lényeges hatast gyakorol a kulturtajra. A kor f6ldrajzanak progressziv irdnyzatat
képviseld, Carl O. Sauer aldl kikeriilt amerikai kulturalis f6ldrajzosokon kiviil
masutt is foglalkoztak vallasfoldrajzzal (féleg a francia, brit és német féldrajz-
ban), azonban ezek kihatasa altalaban az adott orszag tudomanyos szférajan be-
lill maradt.'

A vallastoldrajz tovabbi iranyaira jelentds hatassal volt Mircea Eliade filozo-
fus és vallastorténész munkassaga, aki a szent és profan terek szétvalasztasaval a
vallas tanulmanyozasanak tertileti jelleget kolcsonzott.! Téralapt megkozelitése

7 Lily Kong, ,Mapping ‘New’ Geographies of Religion: Politics and Poetics in Moder-
nity”, Progress in Human Geography 25, 2. sz. (2001): 211-233.

8 Egyik kotetében példaul a hindu mitolégidban megjelend esdistenek (mint Indra,
Mariamman vagy Varuna) jellegzetességeinek foldrajzi hatterét emelte ki: Ellsworth Hun-
TINGTON, Mainsprings of Civilization (New York: Wiley, 1945).

9 Ron JoNHSTON and James Sipaway, Geography & Geographers: Anglo-American
Human Geography since 1945 (London: Routledge, 2016).

10 Chris C. PARK, Sacred Worlds: An Introduction to Geography and Religion. (London-
New York, Routledge, 1994); A vallasfoldrajz német nyelven megjelent Gsszefoglald
munkdjaként lasd Gisbert RINSCHEDE, Religionsgeographie (Braunschweig: Westermann,
1999).

11 Elizabeth MCALISTER ,Globalization and the Religious Production of Space”, Jour-
nal for the Scientific Study of Religion 44, 3. sz. (2005): 249-255; Mircea ELIADE, A szent és
a profén, ford. BERENYI Gabor (Budapest: Helikon, 2014).
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nem véletlentil nyerte el a foldrajzosok rokonszenvét, a szakralis teret mindig
eleve adottnak és térben pontosan lehatdrolhatonak vélt megkozelitése mind a
mai napig kitapinthat6 a vallasfoldrajzi munkak elméleti kereteiben, jollehet a
manapsag divatos posztstrukturalizmus a szakrélis teret inkabb tarsadalmi
konstrukcioként kezeli, amelyet a raaggatott jelentések, illetve a felhasznalok
performativitasa termel ki.'?

A vallasfoldrajz témakoreit, vizsgalati modszereit és célkitlizéseit koherens
moédon bemutatd, David Sopher éltal jegyzett Geography of Religions (Valldsok
foldrajza) cimt monografia a diszciplina els6 atfogo irasaként értékelhetd. Kony-
vében a szerz6 a vallasfoldrajzot négy témateriilet keresztmetszetébe helyezi: a
vallasi rendszerek kornyezeti feltételei; a vallas hatasa a tajra, a tér vallasi szerve-
z6dése; illetve a vallasok térbeli elrendezddése, térszerkezete.'*> Ebbe az elméleti
keretrendszerbe agyazddnak tobbek kozott az amerikai vallasi tajak ,kiilonle-
gességeire” reflektalo munkak vagy éppen egy adott teriilet tokéletes felosztasa
egymassal atfedést nem mutato vallasi régiokra.'* Szintén a regionlis foldrajzi
hagyomanyok szellemében fogantak olyan vizsgalatok, amelyek egy kiemelt fe-
lekezet foldrajzi megoszlasanak térképezését tiizték ki célul, kiegészitve azt a sa-
jatos mintazatok okainak magyarazatkeresésével.”®

Kozben a tarsadalom- és bolcsészettudomanyokban bekovetkezett térbeli
fordulat (spatial turn) a vallastudomanyok témateriileteire is gyiimolcsozéleg
hatott."® Raadasul a interdiszciplindris kolcsonhatasok olyan ontologiai (mi a
vallds?), valamint episztemolégiai (mi tudhato réla; miképp vizsgalhato?) kérdé-

12 Veronica della Dora, ,Infrasecular Geographies: Making, Unmaking and Remak-
ing Sacred Place”, Progress in Human Geography 42, 1. sz. (2016): 1-28.

13 David E. SOPHER, Geography of Religions (New York, Prentice-Hall, 1967).

14 Wilbur ZELINSKY, ,An Approach to the Religious Geography of the United States:
Patterns of Church membership in 19527, Annals of the Association of American Geogra-
phers 51, 2. sz. (1961): 139-193; Wilbur ZELINSKY, ,,The Uniqueness of the American Re-
ligious Landscape’, Geographical Review 91, 3. sz. (2001): 565-585. Utdbbiban Zelinsky az
amerikai vallasi régiok egyediségét a felekezetek sokasagaban latja, a vallasi téjat (religious
landscape) pedig e felekezetek fizikai lenyomataként azonositja — els6sorban urbanus
kornyezetben (pl. a templomoktol kezdve az egyhazi konyvesboltokig).

15 Lasd példaként Shortridge munkajét, aki az Amerikai Egyesiilt Allamok léptékén
vizsgalta a katolikusok foldrajzi elhelyezkedését. James R. SHORTRIDGE, ,The Pattern of
American Catholicism, 1971”. Journal of Geography 77, 2. sz. (1978): 56-60.

16 Kim KNOTT, The Location of Religion: A Spatial Analysis (London—Oakville: Equi-
nox Publishing, 2005); Daniéle HERVIUE-LEGER, ,Space and Religion: New Approaches to
Religious Spatiality in Modernity”, ford. George KAREN, Internation Journal of Urban and
Regional Research 26, 1. sz. (2002): 99-105.
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sekkel szembesitették a vallasféldrajz miiveldit, amelyekt6l az uralkodd poziti-
vista gyakorlat korabban nagyvonaltan eltekintett.'” Ennek a szembesitésnek is
koszonhetd, hogy az utobbi idében a vallastudomanyok terén egyre nagyobb
érdeklddés mutatkozik a hétkoznapi, megélt vallds kutatasa irant.'® Ez a kulturd-
lis foldrajzban is érezteti hatasat, nem elvalaszthatatlanul a szocidlkonstruktivista
megkozelitések térnyerésétdl, amelyek az érzékelt és elgondolt tér mellett immar
hangsulyt fektetnek a megélt térre is.” Jelen tanulmany inkabb a vallasfoldrajz
klasszikusnak titulalhat6, normativabb megkdzelitésti iranyzataihoz kapcsolo-
dik, egyszersmind kiemelve a téma tjabb elméleti keretek (posztstrukturalista,
posztszekularis megkozelitések vagy éppen a személyesen megélt hit terei, valla-
si mikroterek) fel6li feldolgozasanak sziikségességét is.”’

Adatbazis, médszerek

A tanulmany szempontjabdl az 1850-es népszamlalas tekinthet6 az els6 1é-
nyeges kiindulépontnak, hiszen ez volt az els6é alkalom, amikor a lakossag fele-
kezeti adatait is szamba vették.?! Erdély és Partium abban a szerencsés helyzet-
ben van, hogy a hozza tartozé adatok a Magyar Orszagos Levéltarban fennma-
radtak. Az adatokat érdemes némi Ovatossaggal kezelni, hiszen a lakossag
szabadsagharcot kovetd passziv ellenallasa a népszamlalas irant is megmutatko-

17 Anne BUTTIMER ,Afterword: Reflections on Geography, Religion, and Belief
Systems”, Annals of the Association of the American Geographers 96, 3. sz. (2006): 197-202.

18 Claire DWYER: ,Why Does Religion Matter for Cultural Geographers?”, Social ¢
Cultural Geography 17, 6. sz. (2016): 758-762. Példaként lasd Edward WIGLEY, ,,Con-
structing Subjective Spiritual Geographies in Everyday Mobilities: the Practice of Prayer
and Meditation in Corporeal Travel’, Social & Cultural Geography 19, 8. sz. (2018): 984-
1005. Ebben a tanulmdnyban a szerz kihivés elé allitja azt a kollektiv néz6pontot, amely
szerint a spiritualitds csendes, szakrdlis terekhez kapcsolddhat. Résztvevé megfigyelésével
olyan hétkéznapi szitudcidkra mutat rd, amikor a hivé mindennapos foldrajzi mobilitdsa
(legtobbszor ingazas) soran éli meg valldsos hitét. Ezzel tehat nemcsak magéra az utazas
aktusara koncentral, hanem egy sor ahhoz kapcsol6dé kulturalis és spiritualis jelélore is.

19 BERKI Marton, ,,A térbeliség trialektikaja”, Tér és Tarsadalom 29, 2. sz. (2015): 3-18.

20 QOlivia SHERINGHAM, ,Creating ‘Alternative Geographies’ Religion, Transnational-
ism and Everyday Life”. Geography Compass 4, 11. sz. (2010): 1678-1694.

21 Ttt sziikséges emlitést tenni az unitariusok Osszes erdélyi egyhazkozségére és leany-
egyhazara kiterjedd 1766-0s Osszeirdsardl. Mivel a lélekdsszeirds nem egységes szempon-
tok szerint tortént, valamint tovabbi pontatlansagok is felmeriiltek az adatfelvétel soran,
ezért azt nem tehetjiik elemzéstink targyava. Az 6sszeirasrol lasd bévebben MATKS Lasz-
16, ,Az erdélyi unitdriusok 1776-os Osszeirasa’, Keresztény Magvetd 103, 1. sz. (1997): 39—
48.
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zott, rdadasul a felmérést a poroszorszagi hadi késziilédések miatt tobbszor is
meg kellett szakitani.?> Mégis, az adatok elérhetdsége és Osszevethetdsége leheto-
vé teszi, hogy az 1850-es népszamlalas legyen a székelyfoldi unitariusok teriileti
elhelyezkedését vizsgald elemzés origdja. 1850 utan a népszamlalasok megtarta-
sa a viszonylagos rendszeresség jegyében telt. A terjedelmi korlatok tudataban a
tanulmanynak nem lehet célja az 6sszes rendelkezésre all6 felvétel sszevetése,
ezért a torténelmi korszakokat és tartalmi hangsilyokat szem el6tt tartva az
1880, 1910, 1941, 1992, 2002 és 2011-es népszamlalasokat vettem alapul.”

A munka els6 stadiumaban a népszamlalasok telepiilésszintii adataibol kel-
lett létrehozni egy adatbazist, figyelve a kialakitas soran felmeriilé6 modszertani
problémakra (adatok standardizalasa, kozigazgatasi valtozasok, adathiany). Az
igy létrehozott adatbazis 6sszesen tobb mint 77 000 cellanyi népszamlalasi ada-
tot tartalmaz. Ugyanakkor sziikséges volt a székelyf6ldi megyék telepiilésszintl
alaptérképének elkészitése 928 teriiletegység megrajzolasaval (lasd Fiiggelék).
Végiil az alaptérkép és a feldolgozott adatok térinformatikai alapu integralasa
utan elkésziiltek a tematikus térképeket, amelyek elemzése a dolgozat alappillé-
rének tekinthetd. Az 6sszehasonlithatosag végett a régebbi adatok is a jelenlegi
kozigazgatasi rendszer szerint beosztott telepiilésekre vannak vetitve.

A székelyfoldi unitarius kozosségek teriileti mintazatainak valtozasa
1850-2011 kozott

Az 1850-ben elrendelt népszamlalas 565 ezer f6t szamolt 6ssze a mai koz-
igazgatasi beosztasnak megfelel6 székelyfoldi megyék teriiletén. Az adatok sze-
rint 163 ezer rémai katolikust irtak Ossze, akik ezzel relativ tobbséget alkottak
28,95%-0s részesedésiikkel. Az 1. dbrdn kirajzolodo felekezeti megoszlas a romai
katolikusok Székelyfold keleti részére es6 koncentracidjat szemlélteti (a legtobb
esetben atlagot meghaladd lakossagszama falvakban), de kisebb katolikus zarva-

22 Ori Péter és PALHAZY Laszlo, ,A népszdmldlasok torténete és f6bb jellemzdi Ma-
gyarorszagon’, Statisztikai Szemle 67, 8-9. sz. (1989): 801-813.

23 Az adatok a legatfogdbb modon Varga E. Arpad kozreadott kdteteiben talalhatdak
meg telepiilések szerinti bontédsban: VARGA E. Arpad, Erdély etnikai és felekezeti statiszti-
kdja: Népszamldldasi adatok 1850 és 2002 kozott: Kovdszna, Hargita és Maros megye (Csik-
szereda: Pro-Print, 2011); VARGA E. Arpdd, Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja: Nép-
szdmldldsi adatok 1850 és 2002 kozott: Brasso, Hunyad és Szeben megye (Csikszereda: Pro-
Print, 2011); a 2011-es romaniai népszamlalas megyei adatsorait illetéen lasd Recensd-
mantul populatiei si al locuintelor, 2011 (http://www.recensamantromania.ro/rezultate2/),
megnyitva: 2019. aprilis 23.
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nyok mashol is fellelhetéek voltak.* A rémai katolikusoktdl alig lemaradva, 158
ezer fével (27,9%) képviseltették magukat a reformatusok. Az északkelet-dél-
nyugati tengely menti elhelyezkedésiik kiterjedt kontaktzéndkat, felekezetileg
kevert telepiiléseket mutat a tobbi felekezettel. A roman etnikumhoz koéthetd,
106 ezer f6s (17,78%) gorogkatolikus, valamint a 67 ezer f6s ortodox kozosség
(11,88%) leginkabb Székelyfold nyugati, illetve peremteriiletein jelent meg. A
féleg szasz etnikumot reprezentald 39 ezer {6s (6,83%) evangélikus felekezet £6-
leg Segesvar és Szaszrégen térségére szoritkozott. Székelyfold felekezeti térképét
tehat a rendkiviil magas foku heterogenitas mellett a gyakorta elmos6dé vagy
alig észrevehet6 felekezeti hatarok jellemezték.

Unitariusnak 1850-ben 35 715 {6 vallotta magat, ezzel az izraelitakat nem
szamitva (0,34%) a legkisebb székelyfoldi felekezetrdl beszélhetiink, ami 6,32%-
os részaranynak felelt meg. Az unitariusok a megfigyelt 928 telepiilésbdl 54-ben
alkottak abszolut tobbséget.”® Az 6sszesen 62, unitdrius relativ tobbséggel rendel-

24 Jlyen példaul a Szovatatdl nyugatra elhelyezkedd, a koznyelvben Szentféldnek
aposztrofalt tertilet.

25 Ezek koziil Bencéd, Enlaka, Székelyszentmiklds és Kiskaddcs esetében a teljes lakos-
sag unitdriusnak vallotta magat. Tovabbi 16 telepiilésen 90% feletti, 22 telepiilésen pedig
70-90% kozotti aranyban képviseltették magukat az unitariusok.
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kez6 teleptilés koziil Bolon (1231 £6), Homorodalmas (1191 £6), Vargyas (1085
£6) és Székelyderzs (1060 £6) népessége haladta meg az 1000 £6t, tovabbi 20 darab
az 500 fot. Mindezekbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az unitdrius tobbségu te-
lepiilések donté részét a kis- és aprofalvak tették ki. Az unitariusok 71,11%-a volt
olyan telepiilés lakoja, ahol abszolut tobbségben (33,69%-uk 80% feletti rész-
aranyban) éltek, és mindossze 5% élt olyan telepiiléseken, ahol részesedésiik nem
érte el a 20%-ot, de még statisztikailag kimutathaté volt az unitarius jelenlét.

Az unitariusok 1850-es teriileti megoszlasa alapjan (2. dbra) a leghomogé-
nebb unitdrius tertiletnek a térténeti Udvarhelyszékhez tartozé Als6-Nyikomente
és a hozzd szorosan kapcsolddo Gagy-patak volgye, illetve a jelenleg harom me-
gye kozott megosztott Homorddmente tekinthetd. E térségeken kiviil is talalunk
kisebb unitarius tomboket a Nydradmentén, Dicsészentmarton kornyékén, va-
lamint Haromszék délnyugati részén. A kisebb-nagyobb unitarius gécokon ki-
vill leginkdbb csak sporadikusan megjelend kozosségekrol beszélhetiink, ebbdl
kovetkezden az unitariusok teriileti mintdzatara tobbnyire a mozaikossag a jel-
lemz6, a mozaikdarabok kozott sokfelekezet(i zonak alakultak ki.

Bar a kiegyezés megteremtette Székelyfold gazdasagi fellendiilésének alapja-
it, a tékehiany, az 6nellatasra berendezkedett agrarviszonyok, az elmaradott koz-
lekedési infrastruktura és a birtokszerkezet elaprézottsiaga miatt a régié nem



24 KERMAGV 2019/1 © TANULMANYOK

Beszterce-
Naszod

Kolozs

Fehér

(%)

MW 10 felett

B z21-10 (11)
H 2 -2 (1)
W -10 --21 (6)
M -10 alatt (15)

[ 20 f6 ésivagy 2% alatt (830)

Buzau

3. dbra

tudta kitermelni sajat modernizacidjanak feltételeit. Mindenesetre az 1850. és
1880. évi népszamlalas kozott a nyugalmi iddszaknak koszonheten a székely-
foldi lakossag csaknem 70 ezer f6vel gyarapodott, ami 12,29%-os relativ noveke-
désnek felelt meg. A lasst polgarosodas utjara 1ép6 teriileten az urbanizacios
folyamatok hatdsara a varosok novelték sulyukat, a funkciok béviilésével parhu-
zamosan pedig népességszamuk is sokasodott. Ennek megfelel6en a lakossag
Marosvasarhelyen csaknem 5000, Székelyudvarhely és Sepsiszentgyorgy eseté-
ben alig kevesebb mint 2500 fével novekedett.

Az unitdriusok 5918 fével gyarapodtak a megfigyelt periédusban, a megyei
atlagot feltilmulé 16,57%-o0s novekedésiik a romai katolikusokon és izraelitakon
kiviil az osszes felekezet novekedési titemét meghaladta. A kedvezé tendencia-
hoz hozzajarult az egyhaz bels6 megtjhodasa, amely a kiegyezést kovetden Da-
vid Ferenc utdn mésodik reneszanszat élte.® A valtozas azonban kettés képet
mutatott; amig a telepiilések jelentds részén novekedett az unitariusok aranya,
addig tobb teleptiilés esetén is népességfogyasnak lehettiink szemtanti (3. dbra).
A legnagyobb novekedést Alsdrakos (127,83%), Nagykede (95,9%) és Jobbagy-

26 KEDEI Mozes, Az Erdélyi Unitdrius Egyhdz rovid torténete (Kolozsvar: Romadniai
Unitarius Egyhaz, 2002).
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telke (81,13%) produkalta. Amennyiben az abszolat létszamnovekedést vessziik
alapul, akkor Székelykeresztur (278 £6), Fels6rakos (262 f6) Székelyudvarhely
(256 £6), Marosvasarhely (241 f6) és Homorddalmas (225 f6) vezeti a rangsort,
vagyis a varosok mellett a nagyobb népességgel rendelkezé ruralis unitarius
kozpontok jértak az élen. Osszesen 25 telepiilésen (fleg kis lakossdgszamu fal-
vakban) csokkent az unitariusok szama. A demografiai visszaesés teriiletileg leg-
inkabb a Fels6-Nyikd vidékén jelentkezett. Valdszintleg a kedvezétlen mezégaz-
dasagi adottsagokbdl ered6 megélhetési problémak mar régdta érvényesiilé
elvandorldsi hajlamot generaltak, ami e falvak alacsony népességszamadban is
visszatiikr6z6dott.

Az 1880-as népszamlalas alkalmaval Székelyf6ldon 41 633 unitariust talal-
tak, ezzel az Osszlakossagon beliil 6,56%-ra emelkedett részaranyuk. A felekezeti
megoszlas kevés eltérést mutat az 1850-es allapotokhoz képest, bar az evangéli-
kusok - csokkenésiiknek tulajdonithatéan (-1,14%) - az unitariusok mogé
csusztak a rangsorban. Az 1880-as mintazatot (4. dbra) az 1850-essel Osszevetve
a legjelentsebb valtozas az unitariusok diszperzidjaban érhetd tetten. A kis
foldrajzi tavolsagok altal lehetvé tett felekezeti keveredés kovetkeztében kétira-
nyu folyamatok jatszodtak le; egyrészt az érintett unitdrius falvakban csokkent,
masrészt a szomszédos telepiiléseken nétt az unitariusok aranya.
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Amig 1850-ban tobb telepiilés is szintiszta unitariusnak vallhatta magat, ad-
dig 1880-ban egyetlen ilyen telepiilést se talalunk Székelyfoldon, bar az abszoluat
unitarius tobbséggel rendelkezd telepiilések szama 57 darabra nétt. Ezek koziil
17 tekintetében 90%-ot, tovabbi 17 esetében 75%-ot meghaladé aranyrol tands-
kodnak az adatok. Mindezek fényében kijelenthetd, hogy az abszolut tobbséget
felmutato unitarius falvak dltalanossagban véve egyszersmind dominans unita-
rius jelleggel is rendelkeztek. Mivel ezen falvakban koncentralédott az unitariu-
sok 69,06%-a, az 1850-es allapotokhoz képest nem tortént kiillondsebb valtozas
ilyen tekintetben. A mutato relativ stagnaldsabdl arra kovetkeztethetiink, hogy
az ebben a periddusban keletkezett unitarius népességnovekedés a szérvanyban
»csapodott le”. A 20% alatti unitarius részesedéssel jellemezhet telepiilések cso-
portja 1880-ban mdr a vizsgdlt térség unitdriusainak 11,06%-at felolelte, ami
szintén a migracios folyamatok feler6sodését jelzi. Az unitariusok foldrajzi meg-
oszlasat illetd tagoltsag 1880-ban is markansan megjelent, amelyben a két £ uni-
tarius tomb nagyjabol hasonlo sulyt képviselt. A 20 legnagyobb unitarius rész-
arannyal rendelkezd telepiilésb6l 18 ezekrdl a teriiletekrél kertilt ki. A legnagyobb
unitarius kozosségeket 1880-ban Homorodalmason (1416 £6), Bolonben (1353
£6), valamint Vargyason (1078 {8) szamoltak dssze. A varosokban jelenlévé uni-
tariusok szama 1880-ban 1365 {6t tett ki, ami a teljes unitarius népesség 3,28%-
anak felelt meg.” A meglehetdsen alacsony aranyszam arra enged kovetkeztetni,
hogy az unitariusok a tobbi felekezethez viszonyitva hangstlyosabban kapcso-
lédtak a ruralis terekhez. Ugyanakkor a varosodassal (adott région beliil né a
varosok népességszama, és ezaltal tarsadalmi sulya) parhuzamosan feltdrekvo, a
polgarsaghoz kapcsolédo szabadabb szellemiség az unitarizmus varosi elterjedé-
sét vetitette el6.”®

Az 1880-1910 kozotti idészakban az ekkoriban jelentds, orszagos szinten is
érvényesilo gazdasagi el6relépés kovetkeztében a székelyfoldi megyék népessé-
ge 31,72%-kal novekedett. Az unitariusok a népességrobbanasbdl alig észreve-
heté mértékben vették ki résziiket, szamuk 16,28%-o0s novekedése mélyen az at-
lag szintje ala esett. Erre az iddszakra datalhaté a kapitalista viszonyok
beékel6dése a térségi tarsadalom életébe. A ,,nagy valtozas” a székely tarsadal-

27 Csupan a gorogkatolikusoknal jegyezhetiink fel a varosokhoz ftiz6d6 gyengébb ko-
tédést (3,16%), ami esetiikben sszefliggésben dllhatott a Mez8ség varoshianyos jellegével.
Az indikétor tekintetében az izraelitak (24,94%) és az evangélikusok (21,12%) a székely-
foldi atlagot (8,56%) messze meghaladé értéket mutattak.

28 KovAcs Sandor, Unitdrius egyhdztorténet (Kolozsvar: Protestans Teoldgiai Intézet,
2009).
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mat azonban teljesen felkésziiletlentil érte, hiszen a mez8gazdasagilag hasznosit-
hato foldteriilet nem nétt, a gazdalkodas nem valt jovedelmez6bbé, a magas ér-
tékl természetes szaporulat pedig foldhianyhoz vezetett. Kétségtelen, hogy a
vagyontalan réteg felduzzadasa altal a székely falvak talnépesedtek.” A megélhe-
tési keretek sztikossége és a tulnépesedés kordbban soha nem tapasztalt szintekre
emelték a kivandorlast, ilyenformén a demografiai szabalyozas legfontosabb esz-
kozének az elvandorlds bizonyult.*

A Magyarorszag egyik leggyengébb mindségii szantéteriiletével rendelkezd
Udvarhely a szazadfordul6 és a vilaghaboru kozott a székelyfoldi varmegyéket
illetéen a teljes kivandorlas tobb mint felét adta.’ Jollehet nem allnak rendelke-
zésre a kivandorlasi hullam pontos felekezeti Osszetételére vonatkozd forrasok,
az unitarizmus udvarhelyi koncentracidja alapjan gyanithaté az unitariusok
felilreprezentaltsaga a tobbi székelyfoldi felekezettel szemben. A megallapitas
tamasztékaul szolgalhat az a tény, mely szerint a kivandorlok 90%-a falvak tarsa-
dalmabol keriilt ki*? Vagyis a dont6 tobbségben falvakon él6 unitariusok na-
gyobb hanyada kényszeriilhetett kivandorlasra, mint az atlagban jelentésebb va-
rosi tomegbazissal rendelkez6 egyéb felekezetek.

Az unitariusok népmozgalmi dinamikajat illetéen érdemes szemiigyre ven-
ni a vegyes hdzassagok alakuldsat is. Az 1900 és 1912 kozotti idészakot vizsgalva
az erdélyi felekezetek koziil az unitariusok korében volt messze a legmagasabb a
vegyes hazassagok aranya.”” Ennek megfeleléen minden 100 unitarius nem ve-
gyes hazassagra 141,3 vegyes hazassag jutott. A katolikusok esetében az indikator
értéke 72,4-t, a reformatusoknal 63-t, mig az ortodoxoknal 31,5-t mutatott. Az 1.
dbra alapjan joggal magyarazhatnank a jelenséget a bioldgiai kényszerhelyzettel,
vagyis az egyez6 vallasu par taldlasanak relative kisebb reményével unitarius vo-

29 EGYep Akos, A székelyek rovid torténete a megtelepedéstél 1918-ig (Csikszereda:
Pallas-Akadémia, 2013).

30 PaxoT Levente, ,Népesedési folyamatok és a demografiai viselkedés kistérségi min-
ti. Udvarhely varmegye a 19. szézad végén, 20. szdzad elején”, Torténeti Demogrdfiai Ev-
konyv 2006-2008: 123-155.

31 ,A Magyar Szent Korona orszdgainak kivandorldsa és visszavandorldsa 1899-1913”,
eldszét irta Bupay Laszlo, kozremiikodtek SANDOR Janos, GHYCZY Jend és LAKY Dezsd,
Magyar Statisztikai Kozlemények Uj Sorozat 67 (Budapest: Magyar Kiralyi Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal, 1918).

32 EGYED Akos, ,Régiok versengése a vasutért Erdélyben a 19. szézad kdzepén”, Erdélyi
Miizeum 62, 1-2. sz. (2000): 46-59.

33 VENCZEL Jozsef, ,,A székely népfelesleg”, Hitel 7, 1. sz. (1941): 18-32.
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natkozasban, de ennek jelent6ségét Venczel Jozsef minimalisnak tekinti.** Ugyan-
akkor a homorodalmasi példa (és az altalanos gyakorlat is) azt mutatja, hogy a
vegyes hazassagok magas aranya nem jarulhatott hozza az unitariusok térveszté-
séhez, hiszen a bevett gyakorlat szerint a fiuk az apa, a lanyok az anya vallasat ko-
vették.® Tehat a vegyes hazassagok aspektusabodl inkabb az unitariusok szocio-
kulturalis nyitottsaga kovetkeztethet, a felekezet visszaszoruldsat nem indokolja
az endogam hazassagok tobbi felekezethez viszonyitott alacsony aranya.

Az 1880-as és 1910-es népszamlalasok kozotti idészak népességvaltozasa-
nak teriiletiségét vizsgalva szembe6tld a varosok felemelkedése. A székelyfoldi
megyék varosainak (az 1907-ben varosi rangot nyert Gyergydszentmikldssal
egyiitt) ugyanis 30 év alatt tobb mint masfélszeresére duzzadt lakossagszama. A
zaszloshajonak Marosvasarhely tekinthetd, amely novekedésével (96,27%-os
valtozas) 1910-re Erdély negyedik legnépesebb varosava lépett eld. Az unitariu-
sok szamdnak telepiilésszintli véltozasat tekintve is megkeriilhetetlen szerepet
jatszottak a varosok a jelzett intervallumban. A két legnagyobb aranyt noveke-
dést Székelyudvarhely (141,09%) és Marosvasarhely (118,69%) jegyezte. Mind-
két esetben — a korabeli mobilitasi trendeknek megfeleléen — a bekoltozések
lehettek a népességnovekedés forrasai. E két varoson kiviil Nydradszereda, Szé-
kelyzsombor, Rugonfalva és Sepsiszentgyorgy is megduplazta unitarius lakosai-
nak szamat, bar az 1880-as, viszonylag alacsony unitarius népességszamadatok
némileg csokkentik a novekedések jelentdségét.

Osszességében 80 telepiilésen novekedett az unitariusok szdma a vizsgalt
id6szakban, 28 telepiilésen csokkent, Székelyszentmikldson pedig stagndlds (156
f6) tapasztalhaté. Erdekes médon az elsé kilenc, legnagyobb unitérius népesség-
gyarapodast felmutatd telepiilés egyikében se érte el 1910-ben az unitariusok
aranya a 10%-ot a helyi lakossagon beliil, ami 1880 és 1910 kozott az unitariusok
kitelepedésére enged kovetkeztetni. Az 5. dbra alapjan a Homordd mente, vala-
mint a Nyarad vidéke egységesebb képet mutatott az unitdrius falvak novekedé-
se szempontjabol. Ezzel szemben a Nyik6 menti és a Gagy-patak volgyében fek-
v6 falvak népességvaltozasa rendkiviili valtozatossagrol tanuskodik. E telepiilések
donté része unitarius tobbséggel rendelkezett, ugyanakkor az dsszlakossag csok-
kenése mellett a tobbi felekezet altalanos szambeli zsugorodasa is megfigyelhetd

34 VENCZEL Jozsef, ,Szorvany és diaspora: A vegyes hazassagok szamadatai’, Erdélyi
Tud6sité 20, 4. sz. (1941): 48-50.

35 OLAH Sandor, ,Homorddalmas”, in A t6bbség kisebbsége: tanulmdnyok a székelyfoldi
romdnsdg torténetébdl, szerk. HERMANN Gusztav Mihdly (Csikszereda: Pro-Print, 1999),
275-296.
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volt. Ebbdl kovetkezden elvethetjiik a felekezetkozi attérések jelentdségét mint a
visszaesés magyarazd tényezoit, és inkdbb a falukozosségek eltéré gazdasagi
adaptacioit sejthetjiik a modernizacids kihivasok kozott.

Az Osztrak—-Magyar Monarchia utolsé népszamlalasat 1910-ben tartottak,
amely kitiintetett jelentdséggel birt a vilaghaborut kovet6 béketargyalasokon be-
toltott szerepe miatt. A népszamlalas soran a jelenlegi székelyfoldi megyékre ve-
titett teriileten 836 ezer f6t irtak dssze. A felekezeti aranyokat tekintve a rémai
katolikusok megérizték vezetd pozicidjukat, s6t kis mértékben részesedésiiket is
novelni tudték. Osszesen 48 413 unitériust irtak ssze, ezéltal a romai katoliku-
sok, reformatusok, gorogkatolikusok és az ortodoxok mogott megdrizték helyii-
ket (5,79%). Aranyok szempontjabol a felekezeti megoszlast kevés modosulas
érte, az unitariusok és az evangélikusok visszaesése mellett csupan a gorog-
katolikusok, illetve az izraelitak korében tortént szamottevobb novekedés.

Mig az unitariusok 62,37%-a tartézkodott olyan telepiilésen 1910-ben, ahol
abszolut tobbséget alkottak, addig 16,4% jutott olyan telepiilésekre, ahol az ard-
nyokat tekintve az unitdriusok nem érték el a 20%-os kiiszobot. Mindebbdl a te-
riileti dekoncentralddas feler6sodésére kovetkeztethetiink, vagyis az unitariusok
mobilitasi hajlandésaganak novekedésére, amelynek soran olyan telepiiléseken
jelentek meg és novelték részesedésiiket, ahol jelenlétiik korabban nem volt jel-
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lemz6. Az, hogy a folyamat ellenére 1910-ben is megmaradt 53 telepiilés abszo-
lat unitarius tobbségtinek, jelzi, hogy e telepiilések a tobbi felekezet szamara sem
szamitottak vonzd célpontnak. A legnagyobb unitarius részarannyal rendelkez6
telepiilések 1910-ben Kénos (98,54%), Székelyszentmiklds (98,11%) és Homo-
rédszentpéter (97,23%) voltak. A legtobb unitdriust Homorddalmason (1884
£6), Vargyason (1383 £6), valamint Bolonben (1343 £6) irtak ossze.

Az unitariusok 1910-es teriileti mintazataban (6. dbra) is kirajzolodik a két
f6 unitarius tomb, de ezek hatarvonalai a kordbban targyalt idépontokhoz ké-
pest (lasd 2. és 4. dbra) mar kevésbé markansak. A tombok teriiletein javarészt
valtozatlan maradt a legnagyobb unitarius kozosségek szama és aranya. Az uni-
tariusok szazadfordulé kornyéki megjelenését tanusitd telepiilések javarészt a
nagyobb kibocsatdteriiletek kozvetlen szomszédsagaban jelentek meg. Ennek
bizonyitékait mutatjak Maros megyében a Szabéd és DicsGszentmarton kornyé-
ki, Hargita megyében a Nagy-Kiikiilld6 menti, Brass6 megyében a Homordd
menti, valamint Kovaszna megyében a sepsiszéki és erd6vidéki telepiilések.

Az 1910- és 1941-es népszamlalasok kozotti iddszak elemzése elétt az ada-
tok kezelését illetéen lényeges kiemelni a masodik bécsi dontés hatarmegvona-
sanak hatdsait. A dontés értelmében ugyanis Székelyfold nyugati (,,Goring-has”)
és délnyugati peremteriiletei Romaniandal maradtak. Bar 1941-ben Romanidban
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is tartottak népszamlalast, a felekezeti adatok jelentds hanyada elveszett vagy fel-
dolgozatlan maradt. Ennek értelmében csak a ,,magyarorszagi” telepiiléseket te-
hetjiik elemzésiink targyava. A korabbi népszamlalasokkal valé 6sszehasonlitas-
hoz ezért sziikséges volt az 1910-es adatsorbdl kivonnunk az 1941-ben
Romanianal maradt teleptiléseket a torzitas elkertilése végett. Ugyanakkor a kor-
szakot jellemz6 hektikus viszonyok® a felekezeti adatok kezelésénél és a kovet-
keztetések levonasanal kell§ tavolsagtartast igényelnek.

1910 és 1941 kozott a székelyfoldi megyék Magyarorszaghoz csatolt részé-
nek népessége 72 ezer f6vel gyarapodott, ami 11,43%-os novekedésnek felelt
meg. A legszignifikdnsabb novekedés ezuttal is a rémai katolikusok koérében volt
megfigyelhetd (19,7%), 6ket kovették a reformatusok (17,13%), majd az izraeli-
tak (8,42%). Az unitariusok 5052 f0s, 13,26%-0s létszamemelkedése relative
kedvezdének mindsithetd, jollehet a magyar etnikumhoz kothet6 felekezetek ko-
ziil (rémai katolikus, reformatus, unitarius) ismét a legkisebb novekedést produ-
kaltak.

Az unitariusok szama 1910 és 1941 kozott Székelyfold Magyarorszaghoz ke-
riilt telepiilésein beliil 59 teleptiilés esetében novekedett, 29 telepiilésen csokkent,
3 helyen pedig stagnalt. A legkiemelkedébb novekedést Harasztkerék (200%),
Marosvasarhely (175,41%), valamint Olasztelek (133,33%) adtdk. Az abszolut
adatok vonatkozasaban a marosvasarhelyi (1170 f8) és sepsiszentgyorgyi (374
f6) unitarius gyarapodasok kozé beékel6dik Homorddalmas 467, illetve Vargyas
398 f8s értékeivel. A 7. dbrdn feltlinéek a déli, illetve az északi unitarius tomb
kozotti kiilonbségek az 1910-1941 kozotti valtozasokat illetéen, hiszen a
Homorédmente nagyobb népességszamu falvai észrevehetéen jelentésebb né-
pességmegtartd erdt tudtak kifejteni a Nyiko- és Gagymente, illetve a Nyarad
vidékének aprofalvaival szemben. Mindenesetre a Homorédmentén is szamot-
tevéen csokkent a népességnovekedés iiteme; a korabbi idszakhoz viszonyitott
mérséklddés a haborus vérveszteség és az allandoé elvandorlas szamldjara irhatd,
mivel a demografiai magatartds lényegében nem valtozott.”

36 A dontés értelmében megkozelitéleg szazezer f6 (tulnyomorészt roman nemzetisé-
gli) telepiilt 4t Dél-Erdélybe, és ugyanennyi személy dontott a Magyarorszagra valo kolto-
zés mellett (L. Kiszolgdltatva: a dél-erdélyi magyar kisebbség 1940-1944 kozott, szerk. Ba-
LOGH Béni (Csikszereda: Pro-Print, 2013), 311.

37 OLAH Sandor, ,Egy tarsadalmi gyakorlat eltéré értelmezései. Varoson szolgalo ho-
morédalmasiak emlékezései”, in ,,A Homordd fiizes partjan”. Dolgozatok a Székelyfold és a
Szdszfold hatdrvidékérdl, szerk. CsEKE Péter és HALA Jozsef (Csikszereda: Pro-Print,
2000), 149-164.
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7. dbra

Az 1941-es népszamlalas Székelyfold Magyarorszaghoz tartozé részén 700
184 személyt szamolt Ossze. A katolikusok megorizték relativ tobbségiiket, s6t a
tobbi felekezet jelentds térvesztésének, illetve az elcsatoldsoknak koszonhetéen
aranyuk 42,03%-ra emelkedett. A katolikusok utdn a masodik legnagyobb fele-
kezetnek a reformatus (31,37%), a gorogkatolikus (10,26%), majd az unitarius
(6,17%) szamitott. Az dsszeszamolt 43 223 unitariusnak csupan a 8,51%-a tar-
tozkodott varosokban, amely messze elmaradt a tobbi felekezet atlagatdl
(15,91%). Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a vizsgalt térség korabbi dinamikus
varosodasa a két vilaghdboru kozott veszitett fejlodési itemébdol.

Az unitdriusok 1941-ben 48 telepiilésen alkottak abszolut tobbséget. Ezek
koziil 6t telepiilésen (Homorddujfalu, Kénos, Homorodkeményfalva, Abasfalva,
Kiskede) haladtak meg a 90%-os részaranyt, tovabbi 31 telepiilésen pedig a 75%-
ot. Ennek fényében kijelenthet6, hogy 1941-ben is fenndllt az unitdriusoknak
azon telepiilésfoldrajzi sajatossaga, hogy az abszolut tobbséget felmutatd telepii-
léseik zome egyuttal jelentGs unitarius tulsullyal is rendelkezett. A legnagyobb
unitarius kozosségeket Homorodalmason (2351 £6), Marosvasarhelyen (1837
f6) és Vargyason (1781 £6) irtak ossze. A 8. dbra alapjan két fontos jellegzetesség
figyelhetd meg: egyrészt a két kompakt unitarius tomb tovébbra is hatdrozottan
kirajzolodott, mdsrészt az unitdriusok tobb varosban is érezhetéen novelték
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8. dbra

részaranyukat (Marosvasarhely, Székelyudvarhely, Sepsiszentgyorgy). Ugyanak-
kor a Sévidéken a korabbi unitarius szérvany szinte teljes visszaszorulasa vehet6
észre (pl. Feny6kat, Palpataka, Parajd). Ezzel szemben a Nyikomente déli pe-
remteriiletén tobb, korabban unitdrius jelenlétet nem mutaté telepiilésen is je-
lentek meg unitariusok (pl. Nagygalambfalva, Vagas).

1941 utan egészen 1992-ig kellett varni az els6 olyan romaniai népszamla-
lasra, amely valldsi adatokat is tartalmazott. A két népszamlalds kozott eltelt
mintegy félszaz esztend? alatt a székelyfoldi megyékben a népesség 74,12%-kal
novekedett. Mivel a nevezében szerepld 1941-es adat nem tartalmazza az Gsszes
teriiletet, ezért relevansabb az 1992-es adatokat hasonlo teriileti kiterjedés alap-
jan kezelni. Ez alapjan a népességnévekedés 37,65%-ot tett ki, ami a torzitds
kikiiszobolésének ellenére is jelentdsnek mondhaté. A magyar nemzetiséghez
kothetd legfontosabb felekezetek koziil a romai katolikusok 25,68%-kal, a refor-
matusok 20,7%-kal, az unitariusok pedig 4,89%-kal novelték szamukat a lehata-
rolt térségen beliil. Székelyfoldon a két legszignifikansabb valtozés az ortodoxo-
kat és gorogkatolikusokat érintette. Amig az elébbi felekezet otszoros
novekedésen esett at, addig az utobbiba tartozok szama - egyhdzuk 1948-as de
facto megsziintetésének kovetkezményeként — csaknem a felére csokkent.
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A tervutasitas-vezérelt, kezdetben szovjet, késébb az 1960-as években Nico-
lae Ceaugescu altal allamnacionalista ideologiai meghatarozottsagu gazdasagpo-
litikdnak a vallasi megoszlast kozvetleniil befolydsolé vonzatai is voltak. Az
1949-ben kezd6dd, és egészen 1962-ig elhtizddo ,,téeszesitést” szolgald kénysze-
rité kampany részeként a rogzitett arrendszer és a beszolgaltatasok mellett a ku-
laklistak alapjan sokakat deportaltak vagy letartoztattak.”® A kollektivizalas mi-
att nincstelenné valtak ezrei tddultak az intenziv fejlesztésen dtesett varosi
térségekbe, ezzel megroppantva a kisebbségi 1ét egyik erds bastyajat, a helyi ko-
z0sségeket. Az erdltetett ipartelepités nyoman a varosokban létestilt tobb ezer 4j
munkahelynek azonban sulyos dra volt. Egyrészt a munkaeréhiany pétlasahoz a
varosokat az orszag népességkibocsato vidékeirdl szarmazd, elsésorban ortodox
vallast munkavallalokkal duzzasztottak fel, igy jelentésen modosultak a feleke-
zeti viszonyok.” Masfeldl az er6ltetett varosi ipartelepités a falvak kozvetett ,,ki-
véreztetését” eredményezte.

Tekintettel az unitariusok dont6en ruralis elhelyezkedésére, a falvak népes-
ségének elapadasa esetiikben drasztikus teriileti valtozasokat eredményezett (9.
dbra). Az unitariusok szinte kizarélag csak a varosokban tudtdk novelni létsza-
mukat. Szamuk Szentegyhdazan tizennégyszeresére, Bardton tizszeresére, Csik-
szeredaban kilencszeresére, Székelyudvarhelyen és Szovatan hétszeresére, Sepsi-
szentgyorgyon Otszorosére, Székelykereszturon pedig csaknem haromszorosara
emelkedett. Abszolut adatok szempontjabdl is a varosokra jutott a legnagyobb
unitarius népességnovekedés: Székelyudvarhely (4962 f6s boviilés), Sepsiszent-
gyorgy (3027 £6), Marosvasarhely (2671 {6), Székelykeresztar (2346 £6).

A 10% feletti unitdrius veszteséget elkonyveld 67 telepiilés koziil 27 esetben
50%-ot meghalado6an, tovabbi 34 telepiilés esetében 20% feletti mértékben csok-
kent az unitariusok szama. A legerdteljesebb fogyds az apréfalvakban zajlott le
(Lokod: -85,71%; Nagykede: —79,24%; Betfalva: -72,41%). Amennyiben a tiszta
népességfogyast vessziik figyelembe, ugy a legnagyobb visszaesés helyszineként
a nagyobb népességti falvak emelkednek ki (Homorddalmas 1038 {6, Bolon 634
£6, B6zod 447 £6). Unitariusok népességnovekedésére olyan falvakban volt lehe-
tdség, amely kozségi szintre 1épett, és ezaltal térszervezo erdt tudott kifejteni tér-
ségében (pl. Szentabraham, Gagy) vagy varoskozeli fekvéssel rendelkezett. A

38 BARDI Nandor és LAszLO Marton, ,, A kollektivizalds és a falu 4talakitdsa”, in Kisebb-
ségi magyar kozosségek a 20. szdzadban, szerk. BARDI Nandor, FERDINEC Csilla és SZARKA
Laszlé (Budapest: Gondolat Kiad6 és MTA Kisebbségkutatasi Intézet, 2008), 234-242.

39 Kocsts Karoly, ,Valtozé vallasi térszerkezet, szekularizacio és vallasi Gjjaéledés a 20.
szazadi Karpat-medencében’, Foldrajzi Ertesité 54, 3—-4. sz. (2005): 285-316.
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Homordédmentén azonban még a kozségek (Homorddszentmarton, Okland,
Homorddalmas) is képtelennek bizonyultak lakossaguk megtartasara.

Az 1992-es népszamlalas alkalmaval a székelyfoldi megyékben 1,22 millio
személyt irtak ssze, amelybdl 56 121 (a megkérdezettek 4,6%-a) vallotta magat
unitariusnak. Ezzel az unitariusokat a rangsorban az ortodoxok (34,84%), a ro6-
mai katolikusok (31,19%) és a reformatusok (24,78%) mogott, a negyedik pozi-
ciéban taldljuk. A szekularizacié és a kisegyhdzak megjelenésére utal az ,egyéb
Osszesen” kategoria hangsulyosabb megjelenése (32 882 f6) a korabbi népszam-
lalasokhoz képest.

Ezen a népszamlalason a telepiilési killonvaldasoknak koszonhet6en unitari-
us szempontbol tobb fontos telepiilés is 6nallé adatokkal jelent meg az iveken
(pl. Magyarandrasfalva, Kismedesér, Solymosilaz). Az unitariusok 1992-ben
Osszesen 54 telepiilésen alkottak abszolut tobbséget, amelyek koziil 16 esetben
90%-ot, tovabbi 22 esetben pedig 75%-ot meghaladé aranyszamokrol beszélhe-
tiink. A legnagyobb unitarius részaranyt felmutatd telepiilések (Lokod 96,77%;
Tordatfalva 96,61%; Csehétfalva 96,5%) szinte egytdl egyig aprofalunak szami-
tottak, ahol az 6ssznépesség sok esetben a 100 f6t sem haladta meg.** Az unitari-

40 Lokodon példanak okaért 1992-ben 30 unitariust szamoltak dssze (1941-ben még
210-et).
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10. dbra

us abszolat tobbséggel jellemzett telepiiléseken koncentralddott a székelyfoldi
unitarius lakossag 34,97%-a. Ugyanakkor az unitariusok 29,5%-a volt olyan tele-
piilés lakoja, ahol aranyuk a 10%-ot sem érte el. Az indikator értékeinek modo-
sulasabdl egyértelmtien kiolvashatdak az er6ltetett urbanizacio tertileti hatasai.

A legnagyobb unitdrius kozosségek szempontjabol a varosok adatai messze
kiemelkednek a vizsgalt térségbdl. A varoson él6 unitariusok aranya 1992-ben
41,93%-ra ugrott, ami mar csak 3,66 szazalékponttal maradt el a székelyfoldi 4t-
lagtol. Az atlaghoz valé jelentds felzarkdzas annak ellenére valdsult meg, hogy a
koztes idészakban nagy szimban nyertek el varosi rangot olyan telepiilések, ahol
az unitariusok elenyészé szamban voltak csak jelen (pl. Marosludas, Bodzafor-
duld). Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az eréltetett varostejlesztések al-
tal kivaltott migracié az unitariusokat a tobbi felekezethez képest jelentGsebb
mértékben érintette. A 10. dbra szerint bar tovabbra is kirajzolédnak az unitari-
us lakossag kompakt z6ndi, a tombot alkotd unitarius falvak lélekszama szem-
mel lathatélag tobb esetben is az 500 f8s kiiszobérték ala siillyedt. Az unitarius
szorvany kettds képet mutat; a Nagy-Kikillé mentén, Marosvasarhely és a
Nyaradmente kozti teriileten, Erdévidéken, valamint Szabéd kornyékén csok-
kent az unitariusok telepiilésteriilete, ellenben Hargita megyében keleti iranyt
kiterjedés tapasztalhato.
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11. dbra

A székelyfoldi megyék népessége 1992 és 2002 kozott 60 723 f6vel lett keve-
sebb. A 4,98%-0s csokkenés minden felekezet adatsorabdl visszakoszon.*' Elte-
kintve a jelentéktelenné zsugorodott gorogkatolikus, evangélikus és izraelita fele-
kezetektdl, a legnagyobb csokkenést az unitariusok ,,szenvedték el”. Az 5908 f6nyi
veszteség 10,35%-0s visszaesést jelent az 1992-es dllapotokhoz képest. Népmoz-
galmi szempontbol érdemes kitérni a piaci koriilmények kozott versenyképtelen
ipari létesitmények tomeges bezdrasara, amely a munkalehetdségek intenziv be-
sziikiiléséhez vezetett. A kovetkezményként fellépé migracionak egy, a nemzet-
kozi trendekkel szembemend formaja is jelentkezett a térségben, amely soran a
kivandorlas a varosokbol a biztosabb megélhetést nyujto ruralis térségek felé ira-
nyult.* A sajatos dezurbanizaci6 elsédlegesen a varosokhoz kozel esé szatellit-
falvakat érintette. A falvakba valo visszadramlas azonban a mezdgazdasag kedve-
z6tlen adottsagai miatt tartésan nem tudott életképes alternativat nydjtani.

41 Kivételt képez az ,,egyéb” kategoridhoz tartozd felekezetek valtozasa, mint pl. a piin-
kosdistak jelzett id6szakban megfigyelt 60,68%-os gyarapodasa.

42 Kocsis Karoly, TATRAT Patrik és BOTTLIK Zsolt, Etnikai térfolyamatok a Karpdt-me-
dence hatdrainkon tuli régiéiban (1989-2002) (Budapest: MTA Féldrajztudomanyi Kuta-
tointézet, 2006).
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Az unitariusok teriileti mintazatanak valtozasara mindezen folyamatok je-
lentékeny befolyast gyakoroltak (11. dbra). A legalabb 20 {6 és/vagy 2% unitarius
részarannyal rendelkez6 telepiilések koziil 23-ban novekedett, 95-ben csokkent,
négy esetben pedig stagnalt az unitariusok szama a két népszamlalas kozott. El-
sGsorban azokon a telepiiléseken nétt az unitarius felekezet (éltalaban az dsszla-
kossaggal egyetemben), amelyek kozségi statuszokbdl fakadéan kézponti funk-
cioval is birtak (pl. Nagyernye, Bogoz, Kaca). A novekedés masik helyszine
javarészt a varosokhoz kozel fekvé falvak voltak, igy e telepiilések a szuburbani-
zacié kedvezményezettjeivé vélhattak. J6 példa erre a jelenségre a Székely-
kereszturral szinte egybendtt Fiatfalvan, valamint a véroshoz kozel fekvé Bet-
falvin és Csekefalvan realizdlodott unitdrius népességnovekedés. Abszolut
szamok tekintetében Kéhalom (73 £6) Csekefalva (49 {6) és Fiatfalva (46 £6) ese-
tében nétt a legnagyobb mértékben az unitariusok szama. Ezek az alacsony érté-
kek azonban szemmel lathatélag nem tudtak ellenstlyozni a masik oldal telepii-
léseinek unitarius népességfogyasat.

A tervutasitas merev rendszerének lebomldsaval felértékel6dott a foldrajzi
helyzet, az elérhet6ség, illetve a kozlekedési infrastruktura allapota. Ennek tulaj-
donithatéan nem meglepd, hogy tobbnyire a zsaktelepiiléseken csokkent legin-
kabb az unitariusok szama (Székelymuzsna: -33,33%; Csehétfalva: —28,5%; Ben-
céd: -21,56%). A hegyi tanyak, szorvanytelepiilések kedvezétlen kilatasait az 4j
gazdasagi hatétényezok szintén sulyosbitottak, igy ezeken a telepiiléseken is dra-
mai mértékben csokkent az unitariusok szama (Kismedesér -29,79%; Soly-
mosilaz -27,5%; Palpataka -24,14%). A varosok unitarius népességvesztése tiz
év leforgasa alatt hatalmas méreteket 6ltott (Marosvasarhely 998 6, Székely-
keresztur 737 6, Székelyudvarhely 397 f6), amelyhez nagyban hozzdjarult a
szuburbanizacié mellett a varosi lakossag alacsonyabb szint(i termékenysége, va-
lamint nagyobb mértéki kivandorlasi hajlandésaga.*

A 2002-es allapotokat illetden a székelyfoldi megyék lakossaga 1,16 milli6 f6
volt, amelybdl az 6sszeirt 50 312 unitdrius 4,34%-o0s arannyal részesedett. Ezzel
az ortodoxok (36,17%), a katolikusok (30,27%) és a reformatusok (23,71%) mo-
gott a negyedik legnépesebb felekezetet alkottak. Unitarius vonatkozasban a leg-
nagyobb ardnnyal rendelkezd telepiilések (Csehétfalva 94,52%; Tarcsafalva
94,12%; Kiskadacs 92,86%) tovabbra is rendre apréfalvaknak szamitottak. A sor-
rend els6 husz helyezettje kozott csupan két olyan telepiilést talalunk (Fels6rakos
893 {6; Szentabraham 819 £6), ahol az 6sszlakossag meghaladta az 500 f6t. 2002-
ben a székelyfoldi megyékben az unitariusok 52 telepiilésen alkottak abszolut

43 KocsIs, ,,Valtozo vallési térszerkezet..”
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12. dbra

tobbséget, legnagyobb szamban pedig a varosokban; Székelyudvarhelyen (5438
f6), Marosvasarhelyen (3510 £6), Sepsiszentgyorgyon (3454 £6), valamint Szé-
kelykeresztiron (2880 f6) koncentralodtak. A 12. dbra altal reprezentalt 2002-es
tertileti megoszlas alapjan kevés 1j megéllapitasrol beszélhetiink. A felekezeti vi-
szonyok ,megmerevedését” természetesen a korabbiaktol eltérden figyelembe
vett szlik népszamlaldsi idSintervallum tiikrében sziikséges kezelni. Az egyik
legfébb sajatossag a masodlagos tombok sulyanak csokkenése, ezaltal pedig a két
f6 unitdrius tomb, illetve a varosok (elsésorban Székelyudvarhely, Marosvasar-
hely, Sepsiszentgyorgy és Székelykeresztur) jelentéségének kidomborodasa.

A legfrissebb, 2011-es népszamlalas telepiilési adatai nem publikusak, igy a
valtozasok eddigi metddussal torténd elemzésére nincs lehetdségiink. Ugyanak-
kor a felekezeti adatok kozségi szinten elérhet6ek, de ehhez az adatsorokbdl
sziikséges volt levonni a regiszterek ,,rendelkezésre nem all¢” adatsorait, mivel
azok felekezeti tartalomra nem vonatkoznak. Ennek értelmében a két népszam-
lalas kozott eltelt kilenc év alatt a székelyfoldi megyék lakossdga 5,21%-0s mér-
tékben csokkent. Felekezeti szempontbdl az unitariusokat érintette a legnagyobb
visszaesés (-11,46%). A negativ tendencia kovetkezményeként az unitariusok
térségen beliili részaranya 4,22%-ra valtozott. A legnagyobb székelyfoldi feleke-
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zetek atlagot meghaladé fogyatkozasabdl arra kovetkeztethetiink, hogy az altala-
nos csokkenés mérséklésében a kis felekezetek eléretorése jatszotta a fGszerepet.

A népszamlalas felekezeti adatait megjelenitd 13. dbra az 1850-es allapotok-
hoz képest (lasd 1. dbra) csupan mérsékelt eltérést mutat. Jollehet a kozségi és
telepiilési szint kozvetlen Osszehasonlitasara nem nyilik lehetdség, a két abra
szubjektiv Osszevetése a felekezetek térbeli viszonyainak konzervalédasat érzé-
kelteti. A meghatarozé valtozas leginkabb a gorogkatolikusok ortodoxok javara
torténd felszamoldsaban, valamint az evangélikusok Szdszrégen és Segesvar tér-
ségébdl valo elttinésében érhetd tetten. A kiilonbségek terén tovabba megfigyel-
heté az urbanizicié kiteljesedése, és ehhez kapcsoldddan a varosok felekezeti
Osszetételének modosulasa.

A 2011-es népszamlalas adatai alapjan a székelyfoldi megyékben hét olyan
kozséget talalunk, ahol az unitariusok abszolut tobbséggel rendelkeznek (Vargyas
79,63%, Homorddalmas 73,31%; Okland 70,85%; Siménfalva 70,31%; Homorod-
szentmarton 68,2%; Szentabraham 67,11% és Székelyderzs 61,51%). Ezeket a koz-
ségeket a sorban egy jelentGsebb {ires intervallum utan Csikfalva koveti 36,75%-
os részesedéssel. A legnagyobb unitarius kozosségeket Székelyudvarhelyen (4838
f6) és Marosvasarhelyen (3296 £6) irtak 6ssze. 1000 f6 feletti unitarius népesség-
szamot talalunk tovabbi hét kozségben. A korabbi unitarius teriileti mintazatokat
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bemutato6 abrakhoz hasonléan a 14. dbrdn is kirajzolddik a két £6 unitarius tomb-
teriilet a Nyiko- és Homorddmentén. A térkép némileg csaloka képet nyujt, hi-
szen a kozségszintli beosztasnak kdszonhet6en az unitariusokat térben nagyobb
kiterjedéstinek érzékelteti. Az ilyen kozigazgatasi szintre tdmaszkodo, felszine-
sebb interpretalasba torkolld téves kovetkeztetés a korabbiakban bemutatott tele-
piilésszintl elemzés alkalmazasanak sziikségességét igazolja.

Az 1850-2011 kozotti id6szak egyes periddusainak részletezett kifejtését
kovetSen célszertinek tlinik roviden érzékeltetni a teljes intervallum unitarius
szempontu valtozasat. A 15. dbra alapjan elmondhato, hogy az unitariusok a jel-
zett idészakban — bar szamukat novelték a térségben — a tobbi felekezethez ké-
pest folyamatosan ,teret vesztettek’, igy a korabban prosperal6 unitarius térsé-
gek a valtozd tarsadalmi-gazdasagi térben fokozatosan hatranyos helyzetbe
keriiltek. Osszegezve a leirtakat, a végeredmény az unitériusok Székelyfoldén
beliili részesedésének fokozatos csokkenése, a lokalis taszitotényez6kbdl fakado
szorvanyosodasa és varosokba torténé aramldsa.
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Fiiggelék
A vizsgalt térség jelenlegi kozigazgatasi beosztasa
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