Rezi Elek!

A Ferencz Jozsef-féle Unitdrius kdté
atdolgozasai és kiadasai

Ferencz Jozsef (1835-1928) unitarius lelkész, teoldgiai tanar, plispok teoldgiai
irodalmi munkassaganak egyik legmaradanddbb alkotasa az Unitdrius Kité,
amely 1864-ben, a kolozsvari lelkészi szolgalata alatt jelent meg.” A katé atdolgo-
zdsainak koriilményei és teoldgiai szemlélete csak részben ismeretesek a tudo-
manyos vilag el6tt, ezért tényfeltaro és értékeld mdodszerekkel igyekszem a témat
megvildgitani, ugyanakkor célom a katé esetleges atdolgozasanak tavlatait is
korvonalazni.

Egy korabbi értékelésemet ismét megerdsitem: ,,A Ferencz Jozsef-féle katé
az erdélyi unitarius teoldgia sajatos onkifejezési formdja, amely megjelenése ota
napjainkig befolydsolta az unitarius identitastudatot, hit- és életfelfogast. Nem-
zedékek lelki vildga gazdagodott, akarata edzdott, értelme vilagosodott, hite
mélyiilt a katé vallasos tizenetével. A katé tartalmanak elsajatitasa utan, a konfir-
macio alatt szivre tett kézzel nemzedékek rebegték el, a fogadalomtétel fennkolt
mozzanata soran: Hissziik és valljuk!™

Ismeretes, hogy a katé megjelentetése a konfirmacio sziikségletét igyekezett
kielégiteni. Az Unitdrius Egyhdz F6tandcsa 1853-ban hivatalosan elrendelte a
konfirmacid egységes és altalanos gyakorlatat, de az el6készit6é kézikonyv hidny-
zott. A korabbi katék ezt az igényt sem formai, sem tartalmi szempontbdl nem
tudtak kielégiteni. Ezért Ferencz Jozsef 4j céllal és tartalommal szerkeszti meg
katéjat, amely a konfirmdcidra vald el6készités bibliai, vallasi, hitelvi, etikai, tor-
téneti, pedagogiai szempontjait foglalta magaba.*

! Rez1 Elek (1954) a KPTI rektorhelyettese, a Rendszeres Teoldgiai Tanszék professzo-
ra. Doktori cimét a KPTI-ben szerezte 1990-ben. Unitarius szakiranyon oktatott targyai:
unitarius hittan, unitarius etika, modern filozéfiatorténet, szocialetika, vallasfilozéfia, fe-
lekezetismeret. E-mail: rezielek@proteo.hu

2 Unitdrius Kdté. A konfirmdczidi valldstanitdsra. (Kolozsvartt. Nyomtatott az Ev. Ref.
f6tanoda bettivel, 1864). A katé teljes szovegét Gjrakozoltem. Lasd: Rez1 Elek, Hissziik és
valljuk! (Kolozsvar: Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet, 2008) 177-244.

* Uo,, 5.

* Teljesen téves az a felfogds, amely szerint Ferencz Jozsef ktéjanak az volt a célja, hogy
»Kriza ptispok katéjat felvaltsa” Lasd ABRUDBANYAI FIKKER Janos, ,,Az unitarius vallds az
uj Katé kiiszobén”, Keresztény Magvetd 72, 1 (1940): 30.
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Ferencz Jozsef az elkésziilt katét az Egyhazi Képvisel6 Tanacsnak (a tovabbi-
akban: EKT) nyujtotta be véleményezésre. Az EKT jegyzékonyve szerint: ,,A ko-
lozsvari pap és tanar, Ferencz Jozsef az idei (1863) julius 4-r6l tett jelentése sze-
rint megirja, hogy érezve a konfirmacidra el6készit6 kézikonyvnek a hianyat, és
tudva azt, hogy egyhazi kornyékekbdl is érkeztek e hiany fedezése irant felterjesz-
tések, beadja a Konfirmaciora elékészité valldstudomany cim alatt az EKT-hoz
azzal a kéréssel, hogy az méltéztasson azt megvizsgalni, s abban az esetben, ha
akar itt, akar ott kijavitva elfogadhato volna, 6t annak kinyomtatdsra hatalmazza
fel”>

Az EKT a katét Kriza Janos piispoknek adta ki véleményezésre, aki az EKT
1864. augusztus 14-ei lilésén jelentette, hogy ,,a Ferencz Jozsef altal beadott Kon-
firmaciodra készité munkacskat megvizsgalta, azt valldsunk elveivel, hitelveink-
kel mindenben egyez6nek és a Konfirmacidra készitésre célszertinek és hasznal-
hatonak talalta” Kriza kedvez véleményezése alapjan az EKT a katét elfogadta,
és 1864. augusztus 28-an kelt korlevelében elrendelte kotelezé hasznalatat.®

Boros Gyorgy lelkész, plispok a katét értékelve igy nyilatkozott: ,,Katéjaval
sikeresen bevezette ifjasagunk lelkébe, irodalmunk nyelvébe azokat a hitforma-
kat, amelyekkel nemcsak hissziik, hanem valljuk is, hogy unitariusok, egységhi-
vOk vagyunk. Neki koszonjiik, hogy ifjakori bator szavatol 300 év multan Gjra
megzendiilt hitiink a délibabos rénakon.””

Ferencz Jozsef katéjanak nagy jelentdsége abban dll, hogy a rendszeressé
valé konfirmaciot katéja emelte a szépség, hithiiség és egyhaziassag magaslatai-
ra. A katénak napjainkig 27 kiadasa ismeretes, ezek szemléltetik azt a teoldgiai
fejlédést, amely jellemezte mastél évszazadon at az unitarius teoldgiat. A katé
népszerliségére vall az is, hogy az id6k folyaman tobb nyelvre is leforditottak.®

Meggy6z6désem, hogy egy keresztény felekezet katéjanak atdolgozasa kor-
szakalkot6 esemény, mert az ifji nemzedék életében a vallasi identitds alakulasat
hatarozza meg a jovére nézve. Ez a megdllapitas az unitarius katé atdolgozasaira
is vonatkozik.

® EKT Jkv 1863. (julius 4.) 207. sz. A Magyar Unitarius Egyhédz Kolozsvari Gytjtélevél-
tara (a tovabbiakban MUEKvGyLt), kézirat.

6 EKT Jkv. 1864.(augusztus 14.) 264. sz. MUEKvGyLt, kézirat.

7 A Magyarorszdgi Unitdrius Egyhdzi F§ T. 1915. évi augusztus 29. és 30. napjain Kolozs-
vdrt tartott Gyiilése JEGYZOKONYVE, szerk. dr. Boros Gyérgy (Kolozsvér, 1905), 15.

8 Rez1 Elek, ,, Az unitérius kité forditasai”, Keresztény Magvetd 122 (2016): 3-18.
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A katé elso (1875) atdolgozasa

A katé els6 atdolgozasat Ferencz Jozsef 1875-ben, a harmadik kiadas alkal-
maval végezte el.’ Tekintettel arra, hogy kordbban mar részletesen foglalkoztam
az elsd és a harmadik kiadas 6sszehasonlitdsaval,' jelen tanulmanyomban csak a
fontosabb atdolgozasokra, teoldgiai véltoztatasokra hivom fel a figyelmet."

- az els6 kiaddsban hasznalt Apostoli hitvallast a harmadik kiadasban lero-
viditette (féleg Jézus Krisztusra vonatkozdan), amelyet az Apostoli hitvallas 1é-
nyegének nevezett;

— a Jézus Krisztusrodl szolo hitelvi kérdések és feleletek a harmadik kiadas-
ban djraszovegezve jelentek meg, pozitiv formaban, amely Jézusrdl vallott felfo-
gasunk fokozatos alakulasanak, valtozasanak, fejlédésének kovetkezménye;

- a harmadik kiadasnal nagyobb figyelmet forditott az erkélcsi vonatkozasu
szempontok érvényesitésére, ezért bevezeti a katé végén a ,kotelességek” téma-
kort;

— a bibliai ismereteket a kor szinvonalan atdolgozta.

A katé masodik (1947) atdolgozott kiadasa

A katé masodik, részletes dtdolgozasat komoly vallasi, teoldgiai, liturgiai,
ekklézioldgiai, vallasbolcseleti vitak el6zték meg az unitarius egyhazkorok lelké-
szi értekezletein. Az unitdrius lelkészkorok az 1930-as évek masodik és az 1940-
es évek elsd felében alaposan megvitattak a hitvallas és a katé reformjanak, illet-
ve radikalis atdolgozasanak a lehetdségeit. A lelkészkorokben a vitdkat és a
hozzaszoélasokat két tanulmany is osszefoglalta. Az egyik tanulmanyban Simén
Daniel a hitvallas, a masik tanulmanyban Abrudbanyai Fikker Janos a katé re-
formjanak a sziikségszertségérol értekezett.'?

® Unitdrius Katé, tekintettel a konfirmdcidi valldstanitdsra. (Kolozsvar, 1875.)

10 Rez1 Elek, Teoldgia és népszolgdlat. Az erdélyi unitdrius teoldgia a 19. szdzad mdsodik
és a 20. szdzad elsé felében, kiilonos tekintettel Ferencz Jozsef munkdssdgdra (Kolozsvar: Er-
délyi Unitarius Egyhaz, 2007), 72-76.

' Az els6 kiadashoz képest a harmadik kiaddsban 27 kiegészitést, dtdolgozast taldlunk.
A kérdések és feleletek szama szerint a kovetkez8ket emlithetjiik: 2, 3, 5, 8, 10, 16, 26, 32,
36, 42, 43, 44, 48, 50, 58, 71, 75, 76, 78, 80, 99, 108, 125 és 136.

'2 SiMEN Daniel, ,,Széljegyzetek Hiszekegyiink reformjdhoz”, Keresztény Magvetd 71, 6
(1939): 258-263; ABRUDBANYAI FIKKER Janos, ,,Az unitdrius vallds az 4j Katé kiiszobén’,
Keresztény Magvetd 72, 1 (1940): 30-40.
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Simén Daniel az unitdrius hitvallas radikalis reformjat siirgette: ,, Megallapi-
tom, hogy a Hiszekegyiink radikalis reformra vagy teljes kicserélésre szorul,
mert sem a multban, sem a mai formdjdaban nem képviselte és nem képviseli a hit-
valldsunkat”" Simén Dadniel az érvényben levé hitvallas tételeinek és teoldgiai
szakkifejezéseinek kritikai vizsgalata alapjan egy ujabb hitvallast szovegez meg,
amelyet dltalanos elfogadasra ajanlott. Lényegesebb véltoztatasait az Gsszeha-
sonlitas alapjan tudjuk lemérni, kovetkeztetéseinket a katé atdolgozott szovegé-
nek értékelése alkalmaval korvonalazzuk.

A korabeli hivatalos hitvallas szévege

Simén Daniel hitvallas javaslata

Hiszek egy Istenben, mindenhaté
Atyaban, mennynek és foldnek
teremtGjében.

Hiszek egy Istenben, gondviselé
Atyaban, a vilag alkotdjaban.

Hiszek az emberben, Isten fidban
(gyermekében) és munkatarsaban.

Hiszek Jézus Krisztusban, az Istennek
egy sziilott fidban, a mi Urunkban.

Hiszek Jézusban, az élet fejedelmében.

Hiszem a szentlelket.

Hiszek a lélek isteni hivatasaban, jora,
igazsagra és szeretetre vezérld erejé-
ben.

Hiszek egy kozonséges keresztény
anyaszentegyhdzat.

Hiszek az unitdrius egyhdz 6rok
kiildetésében.

Hiszem a blinoknek bocsanatat és

Hiszek az isteni és az emberi megbo-
csatas (nem blinbocsanat) folemeld és
megnyugtat6 hatalmaban.

Az orok életet

Hiszem az orok életet.

Abrudbanyai Fikker Janos az unitdrius lelkészkorok lelkészei el6tt ismerte-
tett tanulmanyaban a katé reformjat siirgette, ,altalanos ujitas és nem fejelés
szitkséges”'* Abrudbanyai a katé ,bels6 tartalmdnak a megujitasara” gondolt,
ugy vélte, hogy az 4j katé ,,nem biblio és kristocentrikus” kell legyen, hanem fi-
gyelembe kell vegye az ,,antropoldgiai, 6sszehasonlité vallastudomanyi, lélektani
és altaldban vallasbolcseleti” szempontokat is. Ezen szempontokat sziikségesnek
tartotta a ,tudomanyos alapon elkészitett katé osszeallitasanal.”’> Hangoztatta,

3 SimEN Daniel, Széljegyzetek..., 258.
14 ABRUDBANYAI FIKKER, ,,Az unitarius vallas...” 33.
15 Uo., 33-34.
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hogy az Uj katénak a ,,ma él6 unitarius kozosség szervezeteit, intézményeit, élet-
megnyilvanulasait” is tiikroznie kell. Ajanlasokat tett a hitvallas reformjara, a
szertartasaink targykorének bovitésére, a megértés szamara tulhaladott teoldgiai
fogalmak kicserélésére (pl. a kozonséges keresztény egyhaz megnevezés helyett
az unitarius egyhaz kifejezést javasolt) és olyan fogalmak bevezetésére, amelye-
ket a kor embere megért és magaéva tud tenni. A szentlélek teoldgiai fogalmanak
unitarius feliilvizsgalasat siirgette, ugyanakkor az emberr6l sz6l6 unitarius tani-
tas 0j iranyanak a kijelolését is szorgalmazta: ,, Kihagyandé természetesen az uj
Katénkbol az embernek olyan beallitasa, amely a paradicsomi jelenettel kezdi a
torténetet s ehelyett a fejlodd, jora sziiletett, szabad lehetéségl, cselekedetéért
felelds embert kellene beallitani”*® Kovetkeztetése: ,Mindannyiunknak egy a
szandéka: jo Kdtét alkotni. Hittel teljes, evangéliumszert Katét. (...) Az Gj Katé-
nak életszintinek kell lenni, eleven, liiktetd, €16 vallds, é16 unitarizmus kell, moz-
duljon abban.™”

A két el6adasnak széles korti visszhangja volt mind a lelkészek, mind a vila-
giak korében. A hozzaszdlasok egyetértd, de elutasitd véleményeket is titkroz-
tek."® Nem szandékom a hozzaszolasok értékelése, de vildgosan latszik, hogy a
vitak soran a zavart kelté fogalmak hasznalata aggodalmat keltett, s6t egyesek a
kiilf6ldi unitarizmus tul liberdlis eszméinek a meggondolatlan atvételétdl is fél-
tették a katét. ,,...David Ferenc f6ldjén még tovabb lehet apolni az 6 nagy és ne-
mes lelkének viragait, mert lehet remélni, hogy ezekbdl a jo kertész tud olyan
magot érlelni, amivel még egyszer meg lehet majd termékenyiteni az amerikai
irtast”"

Az Unitdrius Teoldgiai Akadémia rendes és magantandrai koziil is tobben
felzarkoztak a katé megujitasanak a torekvéséhez.”* Hangsulyozni szeretném,

' Uo., 39.

17 Uo., 40.

'8 ZoLTAN Sandor, ,Unitérius vallds és unitérius Hiszekegy”, Keresztény Magvetd 72,
1 (1940): 49-61.; GyuLAl Zoltan, ,Hozzaszdlasok a Katé és a Hiszekegy reformjahoz.
1. Rati6 és 1élek’, Keresztény Magvetd 72, 1 (1940): 106-113; SzaBO Istvan, ,Hozzdszdlasok
a Katé és a Hiszekegy reformjahoz. 2. Egységes teoldgiai nevelést”, Keresztény Magvetd 72,
1 (1940): 113-118.; KELEMEN Arpéd, ,Hozzész6ldsok a Katé és a Hiszekegy reformjahoz.
37 Keresztény Magvet 72,1 (1940): 118-121.; Urm6st Kéroly: ,,Hozzészdldsok a Kété és a
Hiszekegy reformjahoz. 5 Keresztény Magvets 72, 1 (1940): 125-128.

¥ GyuLa1 Zoltan, ,Rétio és 1élek”, Keresztény Magvetd 72, 1 (1940): 113.

20 Simén Daniel, Kiss Elek rendes tanarok, Zoltan Sandor, Urmosi Jézsef, Ekart Andor,
Kévari Jakab magantanarok. Lisd ABRUDBANYAI FIKKER Janos (szerk.), Az Unitdrius Egy-
hdz Teolégiai Akadémidjdanak ErtesitSje az 1943-1944. évrél. XLVIIL évfolyam, 1944, 14—
15.
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hogy a vitak soran soha nem meriilt fel, még mérlegelés szintjén sem, hogy a Fe-
rencz Jozsef katéjat el kellene hagyni, és teljesen mas, 4j katét kellene irni! A katé
reformjanak, altalanos ujitdsanak, atdolgozasanak szellemétdl athatott egyhazi
és vilagi kozosség mégsem hajtotta végre a sokat hangoztatott reformot. Ezt tob-
bek kozott a vilaghaborus évek és az azt kovetd rendszervaltas bizonytalansaga-
ival magyarazhatjuk. Az egyhaznak nehéz anyagi koriilmények kozott mégis si-
keriilt 1943-ban, 16 év utan (1927) megjelentetnie az unitarius katét, de nem az
atdolgozott véltozatat. Az 1943-ban kiadott katé az el6z6 kiadas valtozatlan
utannyomasa.”!

Ugy vélem, hogy a reformeszmék tovébbéltek, és részben az 1947-ben meg-
jelentetett, radikalisan atdolgozott katé eszmeiségében tiikrozédnek.”> De csak
részben, mert a korabbi tul liberalis gondolatok kihulltak az id6 rostajan. Példa
erre a szentlélek tananak valtozatlan atvétele a megel6z6 katébol az atdolgozott-
ba.

Az 1947-es kiadasu katé atdolgozasanak a koriilményeit meghataroztak az
unitarius egyhdzvezetés gyakori atrendezddései, az in. medgyesi mozgalomtol
(generacios hatalmi harc) a bécsi dontésen keresztiil a masodik vilaghaborut ko-
vetd rendszervaltozasig.”

Az atdolgozas torténetével kapcsolatosan adataink nagyon hidnyosak. A té-
mankat érinté korszak tobb fontos irata hidnyzik a Magyar Unitarius Egyhaz
Kolozsvari Gytjtélevéltarabol, vagy nem is keriiltek a levéltarba. Ez az oka an-
nak, hogy a korszakban a valldsos neveléssel, oktatassal, a konfirmdcidval, a ké-
téval foglalkozé Nevelésiigyi Bizottsag munkajat nyomon tudjuk kévetni, de tag-
jainak a neve mar ismeretlen. A rendelkezésre all6 adatok alapjan a kovetkezdket
rekonstrualhatjuk.

Az EKT 1947. julius 10-én kelt korlevelében tajékoztatta a lelkészeket a Ne-
velésiigyi Bizottsag javaslatarol a vallasoktatdsi konyvek kinyomtatasaval kap-

21 FERENCZ JOzsef, Unitdrius Katé tekintettel a konfirmdciéi valldstanitdsra. 12. kiadas.
(Kolozsvar: Erzsébet Nyomdavallalat, 1943).

22 FERENCZ Jozsef, Unitdrius Kdté tekintettel a konfirmdcidi valldstanitdsra. Atdolgozott
kiadas. (Cluj-Kolozsvar: Erzsébet Konyvnyomda, 1947).

2 Kovacs Sandor, ,, Adatok dr. Boros Gyorgy piispok lemond(at)dsdnak korillményei-
hez”, in Boros Gyorgy unitdrius piispok napldja 1926-1941, szerk. KovAcs Sandor, MoL-
NAR Lehel, Az Erdélyi Unitarius Egyhdz Gytijt6levéltaranak és Nagykonyvtaranak kiadva-
nyai 5. 23-37 (Kolozsvar: Kiadja az Unitarius Egyhaz, 2001); PAL Janos, ,Az unitarius
egyhaz szervezeti felépitése és kormanyzati szervei”, in Ellendllds, alkalmazkodds, kiszol-
galds. Az Unitdrius Egyhdz szerepkirei (1945-1965) (Csikszereda: Pro Print Kiadé, 2017),
39-48.
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csolatosan.”* A korlevelet Erdé Janos esperes irta, aki valdszintileg a Nevelésiigyi
Bizottsag elndke is volt. A korlevélben a két vallasoktatasi tankonyv mellet a katé
kiadasat is megemlitették.”> A korlevélben mar elérevetitették a valtoztatasokat:
»>Mindenik atdolgozva és régi tartalmdban némileg roviditve jelenik meg a
nyomdai koltségek miatt”* A korlevélben targyaljak a vallaskonyvek és a katé
kiadasi koltségeit, és felszolitjak a lelkészeket a vallaskonyvek megrendelésére.

A Nevelésiigyi Bizottsag 1947. julius 24-én terjesztette javaslatat az EKT elé.
A javaslattal kapcsolatosan az EKT a kovetkezd hatarozatot hozta: ,,EKT utasitja
a Nevelésiigyi Bizottsagot, hogy rendkiviili EKT iilésen targyaljak meg a javasla-
tot, stirgdsen terjessze fel a koltségvetéssel egylitt a javasolt sziikséges tankony-
vek kinyomtatasaval kapcsolatosan (971/1947)7%

Az EKT julius 25-ei rendkiviili iilésén targyalta ,,a Nevelésiigyi Bizottsagnak
az EKT 971/1947, sz. hatdrozata alapjan végzett eljardsat” Az emlitett két tan-
konyv mellett az unitarius katé kiadasaval kapcsolatosan megjegyezték, hogy a
bizottsag ,kevés roviditésekkel valo kiadasat javasolja, amely az értelmet nem
zavarja, a nyomdai terjedelme roviditése szempontjabol” A Nevelésiigyi Bizott-
sag két nyomdai ajanlat koziil, az Erzsébet nyomdat valasztotta. A javaslat meg-
targyaldsa utan, az EKT ,elfogadta a Katé 1000 példanyszamban torténé kiada-
sat és utasitotta az elnokséget, hogy a kiadasi arakat allapitsa meg”*

Vizsgéljuk meg, milyen fontosabb véltoztatasok, atdolgozasok jelentek meg
az 1947-es katéban, 6sszehasonlitva az 1943-as kiaddssal.

Formai szempontok

- az el6szot elhagytak, amely a kovetkez6 kiadasokban tobbé nem jelenik
meg;

— a katét az elvarasoknak megfelelden leroviditették, hogy a kiadasi koltsé-
gek kisebbek legyenek;

- a kérdés-feleleteket rendszerezték, és téma szerinti fejezetekbe csoportosi-
tottak, pl. a katé embertandnak a korabbi kiadasaiban szétszdrtan talalhat6 kér-

24 A korlevelet 971/1947. EKT sz. alatt iktattak, de nem talalhaté a MUEKvGylt-nak vo-
natkoz6 iratcsomdjaban. Az iratot a Brassoi Unitarius Egyhazkozség Levéltaraban Andra-
si Benedek lelkész tallta meg és bocsatotta rendelkezésemre, amelyet ez tGton is megko-
szo6nok.

2 A két vallaskonyv Benczédi Pal Evangéliumi torténetek c. és Urmési Jozsef Az unitd-
rius egyhdz rovid torténete c. munkai.

%6°971/1947. Sz. EKT korlevél.

¥ MUEKvGyLt. EKT 1947. julius 24. 232. sz.

% MUEKvGyLt. EKT 1947. julius 25. 243. sz.
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déseit és feleleteit egy fejezetbe csoportositottdk, ennek ellenére mégis ,,ragad-
tak” a fejezetekhez nem ill6 kérdések, pl. az Isten cim fejezetben ilyen kérdést is
(34.) taldlunk: Az Oszdvetség kivald férfiai koziil ki volt a legnevezetesebb? A
valaszt a tiz parancsolat koveti;

—az 1943-as kiadas 136, az 1947-es kiadas 130 kérdést és feleletet tartalmaz.
Az atdolgozott kiaddsban a megel6z6 kiadas kovetkezd kérdés-feleletei marad-
tak ki: 9. (Melyek a kijelentett valldsok?), 39., 44., 45., 46., 52., 53., 69., 70., 88. A
feltamadassal kapcsolatos kérdés-feleleteket kihagytak, az 6rok életrdl sz616 kér-
dés-feleleteket atdolgoztak: 117-119., 122.;

- az 1943-as kiadas kérdés-feleleteit az atdolgozott kiadasban az érthetdség
érdekében gyakran tobb kérdés-feleletre osztottak fel;

- a katé (1943) konfirmacioi kérdéseinek (135-136) magyarazataként talal-
haté 6nmagunk, felebarataink és Isten iranti kotelességek részletes ismertetését
az 1947-es katébol teljesen kihagytak;

— a katé végén talalhatd, népszert, ,konfirmal¢ ifjak imdit” (Mikor a temp-
lomba bemennek, Mikor a templombdl kijonnek) kihagytak;

- az atdolgozott kiadds (1947) végén tartalomjegyzéket kozoltek.

Tartalmi szempontok

— a katé kérdései és feleletei egyszeriibbek, érthetébbek, vilagosabbak, ma-
gyarosabbak, amelyek a valldsi, teoldgiai tizenetének jobb, teljesebb megragada-
sat segitik el6;

- avallas meghatarozasanak és céljainak a bemutatasa alkalmaval a felelete-
ket egyszertisitették, a korabbi feleletekhez csatlakoz6 magyarazatokat kihagytak
(kivétel a 7. kérdés és felelet: Mi altal jutott az emberiség tisztabb vallashoz?);

- a Bibliaval kapcsolatos kérdéseket és feleleteket rendszeresitették. A Szent-
iras kifejezése helyett kovetkezetesen a Biblia megnevezést hasznaltdk. Ezeknél a
kérdéskoroknél mar feltinik, hogy Jézus Krisztus nevébdl elhagyjak a Krisztus
megnevezést, és kovetkezetesen csak a Jézus megnevezéssel talalkozunk. Ennek
magyarazatat a késGbbiek soran fejtjiikk ki. A keresztény felekezetek bemutatasa-
nal kihagytdk a részletes magyarazo részt, amely a felekezetek torténetének is-
mertetésre vonatkozott;

- az atdolgozott katéban kiadastorténete soran els6 alkalommal hét (7) tor-
téneti kérdést és feleletet talalunk, amelyek David Ferenc életére, munkassagara
vonatkoznak: a 19-26. kérdés-feleletek. Mi motivalhatta a megel6z6 unitarius,
de altalaban a protestans katék tartalmatol szokatlan torténeti kérdések és felele-
tek beiktatasat? Egyrészt az, hogy a katé reformjanak a vitai soran el6jott ez a ja-
vaslat, lasd: ,,...az Gj unitarius Katé tartalmaban fontosnak tartom David Ferenc-
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nek és az elmult kiizdelmes unitarius szazadoknak egy-két kérdésben vald
beallitasat, mint az erdélyi magyar gyermek szamara csupan holt anyagot jelent6
zsid¢ vallds részletezését”” Masrészt, arra is gondolhatunk, hogy a berendezke-
dé ateista, kommunista hatalom szoritdsaiban, amely csak a katé és az énekes-
konyv kiadasahoz jarult hozza, a katé megfelelének kinalkozott a torténeti isme-
retek kozlésére is;

— a hitvallas tételeinek strukturajat ugyan meghagytdk, de a Jézusra vonat-
koz6 masodik tételt alaposan atdolgoztak. Ezzel is foglalkozunk a késébbiekben;

— az Istenrdl sz6l6 részben megfelel6 6sszevonast tapasztalunk a gondviselés
fogalmanak a bevezetésével. A szerzék ugy gondoltdk, hogy a korabbi ,isteni
megtartas és igazgatas” teoldgiai felfogasat az isteni gondviseléssel helyettesitsék;

- a megel6z6 katéban az Isten cimii fejezetben targyaltak az emberrel kap-
csolatos bibliai, vallasi, teoldgiai alapismereteket, az atdolgozott katé kiilon feje-
zetben (egy kérdés kivételével), teljesen mas kérdésekkel és feleletekkel mutatja
be (44-50) a témat. Az ujdonsag az ember lelki tehetségeinek: hit, értelem, sza-
bad akarat, lelkiismeret részletezésében all;

- formailag, tartalmilag és teologiailag a legjelentésebb, legfigyelemremél-
tobb véltoztatasok, atdolgozasok a Jézus cimii fejezetben torténtek, amely a kér-
dések és feleletek szamat tekintve is a legnagyobb fejezet (29 kérdés-felelet). A
Krisztus megnevezés helyett kovetkezetesen a Jézus megnevezést hasznaltak,
ugyanakkor, a krisztusi munkat atformaltdk, atértelmezték. Az indokot a
krisztocentrikus szemlélettdl valo tartézkoddssal magyarazhatjuk. Teoldgiai vo-
natkozasban a hangsulyt Jézus munkdssagdra, életpéldaira és nem személyére
helyezték, a torténeti Jézusra a hit Krisztusa helyett. Ezt a szemléletet nyomon
kovethettiik a reformtorekvések koriili vitakban is. Ha dsszehasonlitjuk a két ki-
adasu katé hitvallasanak Jézusra vonatkozé tételeit, vilagosan felismerjiik a fen-
tiekben elmondottak Iényegét:

1943-as kiadas 1947-es kiadas
Hiszek Jézus Krisztusban, az Istennek | Hiszek Jézusban, Isten legjobb fiaban,
egysziilott fidban, a mi Urunkban. a mi igaz tanitomesteriinkben.

Ezt a tényt tdmasztjak ala a Jézus Krisztus tidvozitd munkdsagdhoz és sze-
mélyéhez kot6dé kérdéseknek és feleleteknek a kihagyasa. Jézus tanitasainak és
példainak a kovetését igy hangsilyoztak: ,Mindazok, amiket Jézustdl tanultunk,

2% ABRUDBANYAI FIKKER, ,,Az unitarius vallas..”, 35.
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arra koteleznek, hogy 6t szeressiik, tiszteljiik és példajat kovessiik.” (atdolgozott
kiadas, 79. kérdés és felelet);

- meglep6 mddon, a reformtorekvések dltalanos kritikdja és ellenszenve el-
lenére, a Szentlélek cimii fejezetek kisebb mddositasokkal megegyeznek;

- az anyaszentegyhdz keresztény jelz6jét unitariusra cserélik, és elhagyjak a
magyarazatokat;

- a bilin és blinbocsanat kérdésében 1ényegi véltoztatas nem tortént;

- a feltdmadds témakorét teljesen mell6zik, a hangsulyt az 6rok életre teszik,
de négy szerény kérdésben és feleletben nem tudnak vilagos, megnyugtaté vala-
szokat adni;

- az atdolgozott katé a keresztelés, az irvacsora és a konfirmacio kérdésko-
reit targyalja, de a megel6z6 katé magyarazatait elhagyja;

- akaté végén a kotelességekrol sz016 rész elhagyasa az etikai tartalom elsze-
gényedéséhez vezetett.

Osszegezés

Az 1947-es atdolgozott kiadas lényeges teoldgiai, hitelvi valtozasokat tiik-
roz, amelyek a késdbbiekben a kovdsz szerepét toltotték be az unitarius teoldgia
alakulasaban, fejlédésében. A szerz6k személyére vonatkozdan konkrét adataim
nincsenek, de Erdé Janos fiatal teoldgiai tanar (1946-t4l), esperes kétségteleniil a
kovasz szerepét toltotte be a katé atdolgozasaban.

A katé harmadik (1973) atdolgozott kiadasa

Az unitarius katé legujabb atdolgozott kiadasa 1973-ban jelent meg.”® A katé
kiadasanak és atdolgozasanak az igénye mar 1972-ben felmeriilt, amelynek az
egyhazi testiiletek is hangot adtak. ,,EKT elfogadja a Misszi6 Bizottsag javaslatat,
mely szerint az Unitarius Katé korszert atdolgozasara hirdettessék palyazat. Ad-
dig azonban, mig ez megtorténik, sziikségesnek tartja az azonnali intézkedések
megtételét annak érdekében, hogy az utoljara 1957-ben (helyesen: 1954. RE) ki-
nyomtatott Unitdrius Katét minden valtoztatas nélkiil nyomtattassak ki a lehet6
legnagyobb példanyszamban. Ezzel kapcsolatban kdszonettel tudomasul veszi,
hogy Lérinczi Laszl6 afia 4 drb katét ajanlott fel a kiadasnal valé felhaszndlas-
ra”?' Az intézkedés azt mutatja, hogy az egyhazkozségekben a konfirmaciora

30 FERENCZ Jozsef, Unitdrius Kdté. Atdolgozott kiad4s. (Kolozsvar: Unitérius Egyhéz,
1973.)
31 EKT Jkv. 1972. (junius 1). 45/6. sz., 512. Kézirat
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el6készitd katé hianyzott. Tény, hogy még a katé kiadasat is akadalyozta a kom-
munista, ateista hatalom, ezért az egyhaz kozel 20 évig, 1954-1973 kozott nem
tudta kiadni azt.*”

Az EKT palyazathirdetésérdl nincs tudomasunk, de az atdolgozott, ,,korsze-
ri” katé meglepetésszertien mar 1973-ra elkésziilt. ,.E. K. Tanacs tudomasul ve-
szi, hogy a Ferencz Jozsef: Unitarius Katé cimii munkdja dtdolgozott formdban,
5000 példanyban, rovid idén beliil megjelenik. Megbizza az Elnokséget, hogy a
magyarorszagi Unitarius Egyhaz dltal rendelt 500 példany elkiildése érdekében a
sziikséges intézkedéseket tegye meg. A katé atdolgozasaért és sajtd ala rendezé-
séért koszonetet mond Lérinczi Laszl6 és Erdd Janos afiainak”?

Az EKT hatarozatabol vilagosan kit{inik, hogy az atdolgozast Erdé Janos te-
olégiai tanar* és Lorinczi Laszlo lelkész végezték el.*® Meggy6zddésem, hogy a
korszerti atdolgozas munkaja nem a palyazati felhivast vette figyelembe, hanem
azt az igényt, amely a katéval kapcsolatosan megfogalmazodott féleg a lelkészek
részérol, és amelyrdl Erdd Janosnak és Lorinczi Laszlonak is tudomadsa volt. Is-
merve Erdd Janos teologusi és vezetdi habitusat, az a véleményem, hogy az EKT-
nak az atdolgozasra vonatkoz6 palyazathirdetése hatterében Erd6 szandéka és
torekvése allt.

A katé atdolgozasara torténd felhivas és a katé megjelenése kozotti id6 ro-
vidsége (1972. junius 1. és 1973. marcius 9.) azt sugallja, hogy Erdé Janos és
munkatdrsa, Lérinczi Laszlé mar korabban foglalkoztak a katé atdolgozasaval, és
csak a megjelentetését akartak torvényesiteni, mert az atdolgozas munkdjanak

32 1968-ban konfirméltam a szentdbrahdmi egyhazkdzségben, és tantja voltam annak,
hogy a katé hidnya miatt a konfirmaltak atadtdk katéikat a kovetkezé nemzedéknek, vagy
az egyhdzkozség lelkésze, Mathé Zsigmond géppel is masolta a katét a konfirmacidra ké-
szil6 ifjaknak. Egy gépelt katépéldany a tulajdonomban van.

33 EKT Jkv. 1973. (mdrcius 9). 49. szdm.

 Lasd: MOLNAR B. Lehel, ,,Erdé Janos egyhdzunk és népiink szolgélatiban’, in Isten és
ember szolgdlatdban. Erdg Janos emlékezete, szerk. KovAcs Sandor (Kolozsvar: Unitarius
Egyhaz, 2007), 9-30.; Rez1 Elek, ,,Erd6 Janos unitarius teologus megjelent munkainak ér-
tékelése”, in Isten és ember szolgdlatdban. Erdé Janos emlékezete, szerk. Kovacs Sandor
(Kolozsvar: Unitarius Egyhaz, 2007), 315-319.; Rez1 Elek, ,,Erd6 Janos szellemi arca irdsai
titkrében”, Keresztény Magvets 113 (2007): 161-272.; Rez1 Elek, ,Példamutat6 élet az
unitarizmus szolgalataban. 1913. aprilis 28-an sziiletett Erdd Janos, egyhdzunk 29. piisp6-
ke”, Unitdrius Kalenddrium 2013. (Kolozsvar: Magyar Unitarius Egyhdz, 2014), 98-101.

* MOLNAR Istvén, ,Lérinczi Laszléra emlékezve”, Keresztény Magveté 87, 4 (1981):
232-235; LORINCZI Laszl6, ,,Bizonysagtevés (kibuicstizé beszéde az lirmosi egyhazkozség-
bél)”, Keresztény Magvetd 80 (1974): 234-236; CSEKE Péter, ,,Baldzs Ferenc utitarsa”, in
Viznyugattol vizkeletig, Riportok (Bukarest: Kriterion Konyvkiado, 1976), 42-63.
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nagy része mar korabban elkésziilt. Sajnos az atdolgozas koriilményeirdl, szem-
pontjairdl, modszereirdl nem talaltam fennmaradt adatokat.

A katé atdolgozasanak az értékelését adatok hianyaban csak ugy tudjuk el-
végezni, ha formai és tartalmi szempontbol dsszehasonlitjuk a katé 1954-es és
1973-as kiadasait.** Az sszehasonlitas tanulsdgos kovetkeztetések levonasit is
lehet6vé teszi.

Formai szempontok

— a katé hat kérdéssel és felelettel boviilt (129 helyett 135), de alapjaban véve
tizenegy uj kérdést és feleletet fogalmaztak meg, illetve négy kérdést és feleletet
teljesen kihagytak;

- a feleleteket aldtamasztd, igazold bibliai helyek szamat bévitették;

- szerkezetileg atrendezték a katé felépitését, pl. az 1954-es katéban a tizpa-
rancsolat az Isten cimd fejezetben van, az 1973-as katéban az Alapfogalmak feje-
zetbe soroljak be (12. kérdés és felelet);

- a katé végén a tartalomjegyzéket elhagytak, és azdta sincs tartalomjegyzé-
ke a katénak.

Tartalmi szempontok

- az atdolgozott katé nyelvezete magyarosabb, szabatosabb, vilagosabb, mint
a megel6z6 kiadasé (1954). PL. Mi célja van a vallasnak: Mi a vallas célja?

- akdté én-te alaphangjat a mi alaphangra valtoztattdk, amely dltal a bizony-
sagtétel kozosségi vetiiletét hangsulyoztak ki. P1. Mit tudsz David Ferenc életé-
rél? (19) kérdést igy fogalmaztak meg: Mit tudunk Dévid Ferenc életérdl? (20),
vagy Mit értesz ezen: Hiszek egy Istenben? (26) kérdés helyett: Mit értiink ezen:
Hisziink egy Istenben? (30);

- a feleletek utan magyardzé szoveget iktatnak be: pl. Meddig szolgalhatta
Dévid Ferenc a tiszta jézusi kereszténység tigyét? (27). A magyarazo szoveg Da-
vid Ferenc emlékének megorokitésére vonatkozik.

— kozolték a tordai 1568-as vallasszabadsag torvényének a szovegét;

- kovetkezetesen alkalmaztdk a tisztelet kifejezés helyett, a szeretet kifeje-
zést. Ez a torekvés mar az els6 kérdés és felelet esetében jelentkezett, ahol a vallas
fogalmanak a megragadasara tisztelet helyett a szeretet fogalmat hasznaltak. P1.
1954-es kiadas: ,,A vallas Isten megismerése és tisztelése..., 1973-as kiadas: ,A

3 FERENCZ JOzsef, Unitdrius Kdté. Tekintettel a konfirmdcidi valldstanitdsra. Atdolgo-
zott kiadas. (Kolozsvar: Magyar Unitarius Egyhaz Képvisel6 Tanacsa, 1954.)
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vallas Isten és felebarat irdnti szeretet” Az ember lelki tehetségei kozott a szeretet
is megjelent;

- Jézus munkajat az 1954-es kiadas megvaltdsnak és személyét Megvdltonak
nevezte, az 1973-as atdolgozott katéban Jézus munkdjat szabaditdsnak és 6t Sza-
baditénak nevezik.

— a Jézusra vonatkoz6 Isten fia (50) megnevezést az Isten gyermeke megne-
vezéssel helyettesitették. (56. kérdés: Mit értiink ezen: Hiszek Jézusban?). ,Mi-
dén azt mondjuk: hiszek Jézusban, ezzel kifejezziik azt a meggy6zdésiinket,
hogy Jézus Istennek legjobb gyermeke és profétaja, tanitasa pedig a legbiztosabb
ut, amelyen Isten igaz ismeretére juthatunk.”

- az Isten egységére vonatkozé feleletben pontositasként a ,,mind lényegé-
ben, mind személyében egyetlen egy” metafizikai kifejezést vezették be.

Osszegezés

Az atdolgozott katé vizsgalata, értékelése utan elmondhatjuk, hogy az 1973-
as, harmadik atdolgozott kiadds tartalmi, teoldgiai vonatkozasban tovabb gazda-
gitotta, bévitette, fejlesztette az 1947-es atdolgozott kiadast, és az elképzelésnek
megfeleléen ,korszert katé” jelent meg.

Fontosabb észrevételek a katé ujabb atdolgozasara vonatkozoan

Meggy6z6désem, hogy az 1973-as kiadds ota eltelt negyvenot év utdn az
unitarius katénk ujabb atdolgozasaval ismét iddszert lenne foglalkozni. A ka-
ténknak [épést kell tartania a jelenkor teoldgiai, etikai, tarsadalmi kovetelménye-
ivel és a bibliai tudomdanyok eredményeinek a hasznositasaval.

A teljesség igénye nélkiil, a jobbitas szandékaval néhany szerény javaslatot te-
szek, amelyeket az esedékes tjabb atdolgozas alkalmaval figyelembe lehet venni.

— a katé kiadasai soran nagyobb figyelmet kellene forditani a kiadds koriil-
ményeire. Erre vonatkozd javaslataim a kovetkezok: Az 1947-es atdolgozott ki-
adas soran kihagyott Ferencz Jozsef-féle eldszot, atdolgozott formaban, ismét be
kell épiteni a kovetkezd katéba. Indokom: a katénak is van torténete, lizenete,
akarcsak az énekeskonyviinknek, amelynek van eldszava. A katé bels6 boritdlap-
jan meg kell jeleniteni a nyomda nevét, a kiadds példanyszdmadt; a hatsé belsé bo-
ritélapon legyen feltiintetve a tartalomjegyzék. Az emlitettek nélkiil katénk ,,el-
arvultan” néz ki;

- a katé atdolgozasanak nagyon fontos szempontjai: idészert reflektalas a
konfirmacié kovetelményeire, sziikségességére és az unitarius identitdastudatnak
a mélyitése;
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— a protestans katék altalaban valldsi, hitelvi (dogmatikai), erkolcsi, liturgiai,
ekkléziologiai kérdéseket tartalmaznak. Katénkban torténelmi vonatkozasu kér-
déseket és feleleteket talalunk, amelyek nagyobb részt David Ferenc életére és
munkassagara vonatkoznak. Az 1947-es atdolgozott kiadds soran beiktatott hat
torténeti kérdést az 1973-as kiadasban még két kérdéssel bévitették: ,,Mi tortént
haldla utan? Meddig tartott a nehéz korszak?” (26-27. kérdés és felelet). Ugy vé-
lem, hogy 1947-es kiadasban, ismerve a nehéz tarsadalmi, politikai viszonyokat,
helyénvalonak bizonyultak a torténeti kérdések és feleletek egyhazalapitonk sze-
mélyére és munkdssagara vonatkozoan. Napjainkban viszont a strukturalt és
program szerinti valldsoktatdsunk az unitdrius egyhdztorténet keretében tar-
gyalja egyhazalapitonk életét és munkassagat. Ezért a katéban csak két-harom
torténeti kérdést és feleletet javaslok, a kihagyott torténeti vonatkozasu kérdések
helyett hitelvi, vallaserkolcsi, felekezetkozi stb. kérdések és feleletek bevezetését
szorgalmazom;

— az O- és Ujszovetségre vonatkozo kérdéseket és feleleteket a bibliatudo-
many eredményeinek a felhaszndlasaval kell Gjrafogalmazni. A témakor kereté-
ben monoteizmusra utal6 kérdést és feleletet kell beiktatni. Pl. ,, Melyik az Osz6-
vetség egyik legfontosabb tanitasa?” A valasz a monoteizmus. Azért hasznaljuk
az egyik kifejezést, mert az Oszovetség mésik fontos tanitdsa a tiz parancsolat. A
bibliai kérdések és feleletek szamat csokkenteni is lehet;

- a katé atdolgozasainak soran mindig véleménykiilonbségek voltak a hit-
valldsunk tételeinek an. trinitarius strukturalis elrendezésére (Isten, Jézus, szent-
lélek) vonatkozéan. Megfontoland¢ az, hogy fenn kell-e tartanunk a jovére néz-
ve az emlitett elrendezést, tekintettel az unitarius teologia szentlélekkel
kapcsolatos felfogasara. Hitelvi felfogasunk David Ferenc tanitasara alapozva az,
hogy a szentlélek nem kiilon személy, hanem Istenhez tartozik, az 6 ereje, az 6
kozvetlen hatasa rank. Ezért joggal meriil fel az igény, hogy a hittani munkaink-
ban a szentlélekr6l szo6l6 tanitas inkabb az Istenrdl sz016 fejezetbe kellene beta-
golédjon mintsem kiilon fejezetben elrendezve. Viszont hitvallasunk esetében a
szentlélekkel kapcsolatosan az a kérdés, hogy modszertani vagy teologiai struk-
turalis elrendezéssel dllunk-e szemben. Ugy vélem, hogy az elrendezés mddszer-
tani, ezért hitvallasunk strukturalis elrendezése tovabbra is megmaradhat;

- hitvallasunk tételeinek kibovitése az emberrdl sz6lo felfogasunkkal nagyon
sokszor foglalkoztatta a lelkészeinket, a teoldgusainkat a katé atdolgozasai soran.
Bovités, valtozas mégsem tortént. Elérkezett az id6 arra, hogy megfogalmazzunk
egy ilyen tételt, mint példaul: ,Hiszek az emberben, Isten gyermekében és hiva-
tadsaban!”;
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— a jelenlegi katénk els6é kérdése és felelete a vallds meghatdrozdsdra vonat-
kozé korabbi nehéz vallasfilozofiai feleletet ugyan kiiktatta, és a valaszt bibliai
alapokra helyezte, de tovabbra is fenntartott vallasbolcseleti kérdéseket és felele-
teket, amelyek a 14-15 éves gyermek szamara nehezen ragadhatok meg. Javas-
lom, hogy a jelenlegi katénkban azt a kérdést és feleletet, hogy: Mibdl ismerjiik
meg, hogy van Isten? helyezziik at, az Isten cimu fejezetbe. Helyette, masodik
kérdésként iktassunk be 1j kérdést és feleletet: ,, Az embertars iranti szeretet mi-
ben all?”;

- fontosnak tartom kérdést és feleletet beiktatni a hazai keresztény felekeze-
tekkel, a kiilfoldi hittestvéreinkkel, a vallasok kozotti parbeszéddel kapcsolato-
san;

— az erkolcsi vetiiletii kotelességeinkrol szol6 magyarazatokat a kiadasok so-
ran kihagytak, de sziikségesnek tartom ujragondolni az ezekkel kapcsolatos kér-
dések és feleletek beiktatdsanak a lehetdségét;

— a keresztelési szertartdsainkra vonatkozé kérdés- és feleletkort is ki kellene
béviteni a keresztsziilokre vonatkozo kérdéssel és felelettel;

- véleményem szerint a szertartdsaink soraba a hazassagmegaldassal és a te-
metéssel kapcsolatos kérdéseket és feleleteket is be kell iktatni;

- amegel6z6 kiadasokban a kérdések és feleletek utdn a konfirmald ifjak két
szép imdja kovetkezett: a templomba bemenetel, és a templombol kijovetel alkal-
maikor, amelyek a kiaddsok soran kimaradtak. Szorgalmazom, hogy helyezziik
vissza az imadkat, amelyek a konfirmacio szépségét, fennkoltségét segitik eld;

— az Orok életre vonatkozo kérdéseket és feleleteket (112—-114. kérdés és fele-
let) ajra kell fogalmazni, javitani, béviteni, korszertsiteni. Példat kivanok bemu-
tatni:

Mit értiink ezen: Hiszek az orok életben?

Midén azt mondjuk, hiszek az 6rok életben, ezzel kifejezziik azt a meggyd-
z8déstinket, hogy az élet 6rok és a 1élek halhatatlan.

Miben gyokerezik ez a reménységiink?

Ez a reménységiink Isten atyai szeretetében gyokerezik, aki mind életiink-
ben, mind haldlunk utan gondvisel6 Atyank.

Hogyan fogjuk fel a halalt?

A halalt ugy fogjuk fel, mint az élet térvényei szerint bekovetkez6 valtozast.

Miben all ez a valtozds?

Ez a valtozas abban 4ll, hogy a test az anyagi vilag torvényszertiségei alapjan
atalakul, a 1élek pedig tovabb él Istennél, akit6l soha el nem szakad.

Mi var rank az 6rok életben?
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Az 6rok életben Isten mindenkinek megvizsgalja foldi életének hitét, szere-
tetét és cselekedeteit, és azok teljesitése alapjan igazsagot szolgaltat.

Hol van az 0rok élet?

Az 6rok élet a gondvisel6 Istennél van.

Hogyan lehetiink részesei az orok életnek?

Az 6rok életnek ugy lehetiink részesei, ha mindennapi életviteliinkben, Is-
ten ismeretében, Jézus tanitdsainak és életpéldainak kovetésében naprol napra
er6sodiink. Mindez azt jelenti szdmunkra, hogy az 6rok életre késziilni kell.

Osszegezés

A Ferencz Jozsef-féle unitarius katénk Gjabb atdolgozasara tett néhany ész-
revételemet és javaslatomat természetesen béviteni, korszertsiteni, jobbitani, ja-
vitani lehet és kell. Maga Ferencz Jozsef fogalmazta meg katéja els6 kiadasanak
el6szavaban: ,,... felkérem szolgatarsaimat, ne sajnéljak észrevételeiket megten-
ni, hogy azokat figyelembe véve egy masodik kiadds alkalmaval, sziikség szerint
javitani, s ezzel a munkat tokéletesiteni lehessen.™”

Ugy vélem, hogy napjainkban a kété 4tdolgozdsdnak a munkafolyamatat
olyan csapat, bizottsag tagjai végezhetik el, akik teoldgiai tisztanlatasukkal, ér-
zelmi kotédésiikkel alaposan, koritiltekintéen, figyelmesen, unitarius identitas-
tudattol athatva dolgoznak. Ezek a kvalitasok sziikségesek az atdolgozas ,,nehéz,
de gyonyoriiséges” feladatainak az elvégezéséhez. Az atdolgozas soran semmi ki
ne keriiljon, amely értékes, de minden bekeriiljon, amely sziikséges!

A katé kiadasai napjainkig

1864 - 1. kiadas

Ferencz J6zsi (sic!): Unitarius Katé. A konfirmdczidi valldstanitdsra. Kolozs-
vartt. Nyomtatott az Ev. Ref. f6tanoda bettiivel. 1864.

1869 - 2. kiadas

Ferencz Jozsef: Unitarius Katé, tekintettel a konfirmacioi valldstanitasra.
Kolozsvar, Stein Janos Ny., 1869. 92. 1.

1875 -3. kiadas

Ua. (Els6 atdolgozott kiadas), Kolozsvar, 1875.

1885 - 4. kiadas

Ua. Kolozsvar, Stein Janos Ny., 1885. 124. L.

37 Rezi, Hissziik és valljuk..., 179-80.
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1896 - 5. kiadas

Ua. Kolozsvar, 1896.

1899 - 6. kiadas

Ua. Kolozsvar, Stein Janos Ny., 1899. 124. 1.

1902 - 7. kiadas

Ua. Kolozsvar, Stein Janos Ny., 1902. 127. L.

1906 - 8. kiadas

Ua. Kolozsvar, 1906.

1912 - 9. kiadas

Ua. Kolozsvar, 1912.

1921 - 10. kiadas

Ua. (Tizedik kiadas). Cluj-Kolozsvar, Minerva rt., 1921. 104 1.

1927 - 11. kiadas

Ua. (Tizenegyedik kiadas). Cluj-Kolozsvar, Minerva rt. 1927. 103 L.

1939 - 11. kiadas - utannyomas

Ua. (Tizenegyedik kiadas). Cluj-Kolozsvar, Pallas Kny., 1927./1939./ 103 1.
1943 - 12. kiadas

Ua. Tizenkettedik kiadas. Kolozsvar, 1943.

1947 - 13. kiadas

Ua. (Masodik atdolgozott kiadas), Cluj-Kolozsvar, Erzsébet konyvnyomda,

1947.

1949 - 14. kiadas

Ua. Budapest, Maté Erné Konyvnyomddja 1949.

1950 - 15. kiadas

Ua. Sf. Gheorghe-Sepsiszentgyorgy, Tipografia ,,Graiul Liber” Konyvnyom-

da. 1950.

1954 - 16. kiadas

Ua. Intreprinderea Poligraficd Satu Mare, 1954.

1973 - 17. kiadas

Ua. (Harmadik atdolgozott kiadas). Cluj, 1973.

1978 - 18. kiadas

Ua. (Atdolgozott kiad4s). Cluj, Municipiul Cluj-Napoca, 1978.
1983 - 19. kiadas

Ua. (18. Atdolgozott kiadas). Kolozsvar-Napoca, 1983.
1987 - 20. kiadas

Ua. (19. Atdolgozott kiadas). Kolozsvar-Napoca, 1987.
1991 - 21. kiadas

Ua. (20. Atdolgozott kiadas). Kolozsvar, 1991.
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2000 - 22. kiadas

Ua. (21. Atdolgozott kiadds). Az Unitarius Egyh4z kiad4sa. Kolozsvér, 2000.

2002 - 23. kiadas

Ua. (21. Atdolgozott kiad4s). Az Unitérius Egyhaz kiadasa. Kolozsvar, 2002.

2007 - 24. kiadas

Ua. (21. Atdolgozott kiadas). Az Erdélyi Unitarius Egyhéz kiaddsa. Kolozs-
var, 2007.

2012 - 25. kiadas

Ua. (22. Atdolgozott kiad4s). A Magyar Unitérius Egyhaz kiad4sa. Kolozs-
var, 2012.

2014 - 26. kiadas

Ua. (22. Atdolgozott kiadds). A Magyar Unitéarius Egyh4z kiaddsa. Kolozs-
var, 2014.

2017 - 27. kiadas

Ua. (23. Atdolgozott kiadés)

A 2017-ben kiadott katé 28. kiadasanal és harmadik atdolgozasanal (1875,
1947, 1973) tart.



