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Bar nem elsékonyves szerzérél van
20, mégis érdemes bemutatni Sascha
Salatowskyt a németiil nem olvasok-
nak, hiszen ez az elsé olyan mive,
amely jelentés nemzetkozi visszhan-
got valtott ki. Salatowsky egészen
2008-ig a berlini renddrség tisztviseld-
je volt, ekdzben végezte germaniszti-
kai és filozéfiai tanulmanyait a Freie
Universitaten. Ekkor méga 17. szazadi
lutheranusok filozoéfiai etikdja foglal-
koztatta, mestervizsgajat is ebbdl a
témabol irta. 2005-ben avattak dok-
torra, disszertacidjanak targya az
arisztotelészi pszicholdgia 17. szdzadi
recepcidja volt. 2009-t6l a marburgi
Philipps-Universitit filozofiai intéze-
tének  munkatdrsaként, Winfried
Schroder filozofiatorténész  mellett
dolgozott, akinek f6 munkateriilete a
vallaskritika és az ateizmus torténete.
Kapcsolatuk nyilvanvaléan mar csak
azért is fontos, mert Salatowsky alap-
vetéen Schroder hatasara kezdett fog-
lalkozni a reneszansz-arisztotelizmus
és a korai felvilagosodas kozotti
»transzformaciokkal”, ezen belil is a
szentharomsag-tagadok (szocinianu-
sok) filozdfidjaval, amelynek eredmé-

nyeképp a roviden bemutatand6 mo-
nografia megjelent.

Salatowskynak ezenkiviil még egy
nagyobb munkdja ismeretes, amelyet a
mar emlitett arisztotelészi pszichologi-
arol irt. Szamos tanulménya kozil a
porosz ¢és brandenburgi szocinidnu-
sokrol szolét emelném ki (Diirfen
Sozinianer geduldet werden? Obrig-
keitliche und theologische Debatten in
Brandenburg und PreufSen im 17. und
18. Jahrhundert). Ezt 2014-ben mér ab-
ban a sorozatban (Quellen und Dar-
stellungen zur Geschichte des Anti-
trinitarismus und Sozinianismus in der
Friihen Neuzeit) publikalta, amelyet a
Németorszagban ujonnan szervez6do
antitrinitarizmus-kutaté csoport (Mar-
tin Mulsow, Martin Schmeisser stb.)
nemrégiben inditott, s amelyben a
szentharomsag-tagadas f6ként német-
orszagi forrasait igyekeznek kozzétenni
és értelmezni. A sorozatot indité kuta-
tok tekintete elsGsorban az altdorfi
egyetemre iranyul, ahol 1605-t6l Ernst
Soner vezetése alatt egy olyan titkos
antitrinitarius csoportosulds miiko-
dott, amelynek szdalai Lengyelorszagig
és Erdélyig értek, s egyaltalan nem vé-
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letlen, hogy a sorozat elsé kotetében
(Sozinianische Bekenntnisschriften. Der
Rakower Katechismus des Valentin
Schmalz (1608) und der sogenannte
Soner-Katechismus) a rakowi katekiz-
mus német valtozata mellett Soner ka-
téjat is nyilvanossagra bocsatottak.
Fontosabb most ennél azonban, hogy
Salatowsky (Diirfen Sozinianer geduldet
werden? Obrigkeitliche und theologische
Debatten in Brandenburg und PreufSen
im 17. und 18. Jahrhundert) tanulma-
nyaban, amely a sorozat masodik kote-
tében (Religioser Nonkonformismus
und friihneuzeitliche Gelehrtenkultur)
jelent meg, a magyarorszagi kutatok
szamara is ismerds, idOsebb Joachim
Stegmann személyét vette gorcsé ald.
Stegmann 1633-ban keriilt Kolozsvérra
mint a szasz unitariusok papja, s talan
itt is fejezte be legfontosabb miivét, a
De judice et norma controversiarum
fideit, amely az ész szerepét hangsu-
lyozza a vallasi vitakban.

Salatowsky madr ebben a publika-
cidjaban (is) egy olyan forrascsoport-
bdl meritett, amelybdl elétte egyediil
Theodor  Wotschke szemezgetett,
Wotschke azonban az anyagnak csak
egy toredékét hasznalta fel, s jelentds
el6relépés azota sem tortént. Ez a for-
rascsoport, amely tobb iratcsomoéra
rug, a berlini Geheimes Staatsarchiv-
ban taldlhato, és a 17-18. szdzadban a
német-lengyel hatdron tevékenykedd
unitariusok tevékenységét ismerhetjiik
meg beldliik. Ez a vidék tulajdonképp
Brandenburg keleti része, ahol a vidék

foldesurai a Sackok voltak. Altdorfi
bukasuk utan a kriptoszocinianusok a
Sackok védelmét kérték, s e vidéken
élénken tevékenykedtek.. Ennek a fo-
lyamatnak azonban nemcsak a Sack
csalad védelme, hanem az odera-
frankfurti egyetem, a Viadrina kozel-
sége is rendkiviil kedvezett. Csak mel-
lékesen jegyezzitk meg, hogy ez az
intézmény a késdbbiekben szdmos
Hollandiaba tart6 erdélyi peregrinust,
koztiik sok unitariust csabitott maga-
hoz egy-két szemeszter erejéig. E té-
maval a magyar kutaték koziil Kesert
Balint foglalkozott, aki Wotschke for-
rasai alapjan hangsulyozta, hogy ma-
gyar unitariusok is tartoztak ehhez a
kozosséghez. 2010-ben magaval a ta-
ndr urral néztiik at a Geheimes Staats-
archivban ezeket a dokumentumokat,
kozottiik tobb olyat talaltunk, amelyek
erdélyi vonatkozastuak. A regiszterbél
az is kideriilt, hogy Salatowskyn és
Wotschkén kiviil masok ezeket az ira-
tokat nem kutattak, pedig mennyisé-
gébdl mar akkor sejthetd volt, hogy az
azt feltarok valdszintileg Gj megvilagi-
tasba fogjak helyezni a szocinianizmus
17. szazadi torténetét. Bizonyosnak ve-
het6 az is, hogy ez csak évtizedek mun-
kajaval valésulhat majd meg, amit jol
jelez, hogy Salatowsky is csak a Joa-
chim Stegmannra vonatkozo iratokat
valogatta ki a dossziékbdl, s egyelére
csak ezeket hasznalta fel.

Salatowsky munkdjanak éppen
ezért kiilon kiemelendd érdeme és 1j-
donsaga, hogy az archivaliak egy részét
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feldolgozta, mert az antitrinitarizmus-
kutatasban az atfogo levéltari vizsgalo-
dast maig hattérbe szoritja az unitariu-
sok valldsi-eszmetorténeti  profilja
megrajzoldsa szempontjabdl fonto-
sabbnak tartott, fO6ként kéziratban
fennmaradt mitveik kutatdsa. Ez a
»hangsulyeltol6das” aztan azt a visszas
helyzetet eredményezi, hogy mikoz-
ben a kutatok torekednek egy mélyen
torténetiségben  gyokerezd olvasat
megkonstrualasara, épp azokra a for-
rasokra nem forditanak elég figyelmet,
amelyek megalapozhatnak ezt. Ma a
kora ujkori unitarizmus vizsgalatanak
két 6 iranya latszik kirajzoldédni. Az
egyik egy egyhaztorténeti diskurzus, a
masik diskurzus nem szilard levéltari
alapokon all6 torténetiséget probal te-
remteni a fontos miivek koré, hanem
filozofiai kontextusba igyekszik he-
lyezni azokat. Konyvének elsé részé-
ben Salatowsky a szocinidnusok filozé-
fidhoz valé viszonyat térképezi fel, s
felsorolja a szerinte figyelemremélto
szerzOket ebbdl a szemszogbdl, igy
példaul kiemeli Sonert, Joachim Steg-
mannt, Samuel Crellt. A szocinidnus
filozofusok munkassaga Salatowsky
szerint mar csak azért sem hagyhato fi-
gyelmen kiviil, mivel Leibniz és Locke
munkdiban is felfedezhetdek szocinia-
nus sajatossagok.

A monogrifia masodik részében
Salatowsky bemutatja azokat a filozofi-
ai rendszereket, amelyeket magukénak
éreztek az unitariusok a kora ujkorban.
A szerz6 korai kutatasi eredményeit is

felhasznalva ismerteti az unitariusok
arisztotelizmusat. Salatowsky megpro-
bélja tisztazni, hogy a szocinianizmu-
son beliil hogyan viszonyult egymas-
hoz a filozéfia és a teoldgia, illetve hogy
mi volt az értelem szerepe a vallasi vi-
tak eldontésében. Salatowsky rekonst-
rudlja azt a szocinidnus gondolkodasi
paradigmat, amely attdl az allaspont-
tol, hogy a tanitasnak 6sszhangban kell
lennie az értelemmel, eljut egészen ad-
dig, hogy az értelem 6nmagaban is ké-
pes vallasi igazsagok megallapitasara,
vagyis valamiféle természetvallasnak
feltétlen léteznie kell. Az ugyanezt val-
16 Andrzej Wiszowaty legfontosabb
munkadjat magyarra is leforditottak, s a
muvel Keserti Gizella foglalkozott be-
hatéan (Andrzej Wiszowaty Religio
rationalisa és Erdély). Salatowsky kote-
tének harmadik és negyedik része a
szocinianusok anyagfogalmarol és ant-
ropoldgiai nézeteir6l szol. Anélkiil,
hogy érinteném a részleteket, és azt,
hogy a természetvallas 1éte vagy taga-
dasa miképp ,,determinalja” az unitdri-
usok emberrdl vallott elképzeléseit, ki-
emelném azt az igencsak érdekesnek
tekinthet6 tényt, hogy a szocinianusok
alapvetéen nem tanitottak a semmibdl
val6 teremtés elvét, szerintiik ugyanis
létezett a kezdet kezdetén valamiféle
formatlan anyag, amely nem Istenbdl/
Istentdl szarmazott. Marpedig ha egy
ilyen anyag létezett a teremtés el6tt, ak-
kor ennek ugyancsak orokkévalénak
kellett lennie. Ez az anyagfelfogas hol
visszafogottabban, hol radikalisabban
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jelent meg a 17. szazadi unitarius gon-
dolkodoknal, s a felvilagosodas el6fu-
tarainak, a mar emlitett Leibniznek és
Locke-nak élénk figyelme kisérte.
Nyilvdnvaloan egy ilyen erételjes allas-
pont teljességgel ranyomta a bélyegét a
szocinianusok antropolégidjara is, s
kiilonbozé valaszok sziilettek arra
nézve, hogy miképp is viszonyul az
ember ehhez az els6 vagy preegzisztens
anyaghoz, amelybdl teremtetett. Az
otodik fejezet azt vizsgdlja, hogy a
szocinianus filozéfidban miként jele-
nik meg a halhatatlansag és blinbeesés,
illetéleg John Locke miiveiben milyen
nyomokat hagyott a szocinidanus filo-
zofia. FObb kérdéskorok: biinbeesés

el6tti halhatatlansag, halal utani élet, a
lélek természete.

A konyv végén tartalmas biblio-
grafia talalhat6, amelybdl az is kideriil,
hogy a szerzének szandékaban allt a
lengyel és magyar kutatok eredménye-
inek beépitése is miivébe, de ez nem
igazan sikeriilt.

Osszességében elmondhato, hogy
tartalmas és olvasmanyos munkat ve-
het kézbe az Olvas6, s mar most latni
lehet, hogy a hazai kutatas épiteni tud
és épiteni is fog ra, lényeges pontokon
kiegésziti majd, és Uj forrasokkal il-
lusztralja a szerz6 legfontosabb megal-
lapitasait és feltevéseit.

Molnar David



