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szolag ,csak” torténelmi esemény
olyan tiikorré valik, amelyben a min-
denkori egyhdzak és azok lelkészei és
vildgi tagjai megvizsgalhatjadk 6nma-
gukat. ,,Unitarius szemmel” olvasva is,
a teoldgiai kiillonbozéségeken tul is
folyton érintve érezzilk magunkat. A
profétasag, az egyhdz hivatasa és fel-
adata, a vildgban betoltott szerepiink
stb. egyetemes és sziinteleniil meguju-
16 aktualitissal rendelkeznek, ezért a
konyv olvasasa kozben allandéan azzal
szembesiiliink, hogy mondatait nem-
csak az ,,akkor és ott”, hanem az ,,itt és
most” helyzetében is értelmezziik. Azt
hiszem, hogy ez bizonyitja leginkébb a
szerz6, Fekete Karoly szandékanak si-
kerét: a hat tétel nem hagyja nyugodni
az olvasd lelkiismeretét, és személyes
és kozosségi hitvallasaink (ujra)fogal-
mazasara késztet. Ma is tisztazni kell
az uralkod¢ ideologidk hatdsat egyhdzi
életiitnkben, ma is ki kell covekelni az
egyhaz és az allam mikodésének hata-
rait, ma is vilagosan allast kell foglalni
az isteni kijelentés utmutat6 igazsaga
mellett, ma is szo6lni kell, ha az egyhazi

hierarchidban nem a testvéri viszony
dominal!

Fekete Karoly érdeme, hogy életre
kelti a torténelmi eseményt. Olvasma-
nyosan, érthet8en ir, f6leg a kovetkez-
tetések alapjan érz6dik, hogy ismeri a
mai vildgnak az egyhdzakra val6 hata-
sat, és az ezekre adand6 valaszokat.
Nagyon jé a Nyilatkozat magyarorsza-
gi recepcidjanak a bemutatasa, kiilo-
nosen, hogy azt Varga Zsigmond mar-
tiriumanak szemszogébdl lattatja. Kar,
hogy a ,Hitvallé Nyilatkozatot” nem
kommentalja — minden bizonnyal ta-
nulsagos lett volna!

A konyv boritéja egyszerd, a
nyomdai munka megfeleld, betiiva-
lasztdsa nagyon jo. Orém olvasni, ak-
tudlis kérdései gyakran megéllasra
késztetnek. Olvasdsra ajanlom minden
telekezet lelkészének és egyhdza iigyé-
ért felelésséget érzé vilagi embernek
egyarant. Adja Isten, hogy 4ltala vila-
gosabban tudjuk megfogalmazni szak-
mai hitvallasainkat és egyhazi felada-
tainkat!

Koppandi Botond

Romadniai Magyar Irodalmi Lexikon. V/1-V/2. kot. [Foszerkeszté: David
Gyula.] Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar - Kriterion Konyvkiadd, Bu-

karest-Kolozsvar, 2010. 1332 oldal.

Tulajdonképpen 6rvendezniink kelle-
ne, hogy megjelent a Romdniai Magyar
Irodalmi Lexikon (RMIL) utolsé két
kotete, s ezzel az erdélyi konyvkiadas
és szellemi élet egyik legnagyobb vil-
lalkozasa zérult le. Ime, felleltaroztuk a

Magyarorszagt6l 1918/1920-ban elsza-
kitott legnagyobb teriiletegység, s a
»hozzakerekitett” Romdnia magyar
irasbeliségét. Maradandévd tettiik azt
a hési kiizdelmet, amelyet a kisebbség-
be keriilt magyarsag vivott 6nall6 szel-
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lemi élete kialakitasaért, megtartdsa-
ért. Bar Erdély a torténelmi maltban is
rendelkezett bizonyos politikai-szelle-
mi Ondllésaggal, a kényszerti hatar-
megvonas, a kapcsolattartds allando
akadalyozasa idézte el8, hogy a magyar
irasbeliség Erdélyben a nagy magyar
torzs oldalhajtasaként kiilon életet kez-
dett élni. Most, amikor a hatarok ,,1égi-
esitésérdl” beszéliink, s az elszigetelt-
ség egyre jobban oldodik, az erdélyi
irodalom ujra felzarkozik a torzshoz, s
a ,romaniai magyar irodalom” egyre
ritkdbban emlitett — s egyre nehezeb-
ben meghatarozhat6 - fogalomma va-
lik. Ilyen szempontbdl ez a lexikon ta-
lan a zarokove, Osszegzése lesz a roméan
allamhatarok kozott kibontakozé ma-
gyar irodalom ,,romaniaisaganak’”.
Lexikonunk kezdeményezdje,
megilmoddja Balogh Edgar volt. 1966
tdjan a Korunk fészerkeszt6-helyette-
seként és az egyetemen a publicisztika
tandraként egyre gyakrabban szembe-
stilt azzal, hogy az akkor mar kozel fél-
szazados multat maga mogott tudo ro-
maniai magyar irasbeliségnek nincs
megbizhato nyilvantartdsa, az itt élt al-
kotdk s a kiadvanyok adatait csak ne-
hezen lehet begytjteni egy-egy tanul-
many, cikk elkészitéskor. A Bod Péter-
féle els6 magyar nyelvi életrajzi
lexikonunk, a Magyar Athenas megje-
lenésének kétszazadik évfordulojat tin-
nepeltiik akkoriban, s ez adhatta az 6t-
letet neki, hogy egy hasonlo, lexikon-
szeri szambavételt kell késziteni
romaniai magyar viszonylatban is. Az

atmeneti politikai-ideoldgiai liberali-
zalodas 1968-ban tette lehet6vé, hogy
Balogh Edgar kis kozosséget hivjon
Ossze a Korunk szerkesztségébe a le-
xikon-terv kidolgozasara. Ez a tizen-
egy tagu szerkesztébizottsag Balogh
Edgaron kiviil Benké Samubdl, Jancsé
Elemérbdl, Jordaky Lajosbdl, Kacsé
Sandorbdl, Kantor Lajosbol, Lang
Gusztavbol, Mikoé Imrébél, Réthy An-
dorbdl, S6ni Palbol és Venczel Jozsef-
bél allt. Mint lathato, tobbségiik akko-
riban mar a hatodik évtizedét taposta.
Oten meg sem érték az elsé kotet meg-
jelenését. Koztikk a két alapember, a
cimszojegyzék kidolgozdja, Venczel
Jozsef és a bibliografus Réthy Andor.
Pétlasukra vonta be Balogh David
Gyula és Koll6 (Engel) Karoly iroda-
lomtorténészeket, Gabor Dénes bibli-
ografust, Szabd Attila természettudo-
manyi irét, valamint Téth Sandor filo-
z6fust. Kozben az 1970-ben megalakult
Kriterion Konyvkiad6 valt a késziil6
lexikon ,gazddjava’, s a kiadoi szer-
kesztés David Gyuldra harult. Az elsé
kotet anyaga 1974-re allt ossze, de a
szerkesztés, ismételt lektordldas 1981
elejéig elhizddott, azutdn a cenzira
dobta néhanyszor vissza a kéziratot, s
decemberig kovetelt javitasokat rajta.
Ugyhogy csak szdmos kompromisz-
szum utan, az év végén lehetett a nagy-
varadi nyomddba adni a szoveget, s
onnan 1982 februdrjanak kozepén jott
ki az els6 példany.

Szerkesztés kozben alakult ki a le-
xikon jellege, felépitése. Balogh Edgar
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kozirdként eleve a nagykozonség felé
fordult, nem a tuddsok, tollforgatok
szamara akart lexikont késziteni. Ezért
az adatolast lehetdleg szovegben kérte,
hogy a szécikkek olvasmanyosak le-
gyenek. Az irodalom fogalménak azt a
valtozatat fogadta el, amely a 18. szaza-
dig uralkodott, vagyis minden irott
miivet ide sorolt. Igy a természettuds-
sok, orvosok, matematikusok, mérno-
kok, miivészek szakirodalmi munkds-
saga is helyet kapott a lexikonban, ha
magyar nyelvi volt. Szécikk-tipusokat
kellett kialakitani. A személyi szocik-
keken kiviil gytjtéfogalmak, tudo-
manyagak, sajtotermékek, magyar jel-
legi kulturintézmények, szervezetek,
felekezetek kaptak kiilon cimszot.
Emellett a nagyobb varosok magyar
szellemi életét is Ossze kellett foglalni, s
a mult nagy egyéniségeinek erdélyi
szellemi utdéletét, valamint a hatdr tul-
oldaldn é16 kimagaslo irék erdélyi kap-
csolatait szintén szocikkben kellett
Osszegezni. Ezek az utobbi kategéridk
id6ben és térben is messze kitagitottak
a lexikon hatérait. Igy aztén az els6 ké-
tetnél volt miért harcolni a cenzuraval.
Belekotottek az id6hatarok tagitaséba,
az olyan irok szerepeltetésébe, akiknek
eszmeisége nem egyezett az akkori po-
litikaval, kisoportek minden egyhazi
személyiséget, vallasos irot, ki kellett
zarni az orszagbol az utdbbi évtizedek-
ben tévozottakat is. A mdsodik vilag-
égés utdn besziintetett magyar intéz-
ményekrdl alig par sort lehetett irni.
Viszont, hogy a lexikont ,vigye”, a ro-

man kapcsolatokat maximalisan ki
kellett kerekiteni, a rendszert kiszolga-
16 irékat gyakran érdemiikon felil
részletezve bemutatni. Ugyhogy a lexi-
konnal kapcsolatos eredeti elképzelé-
sek jocskan médosultak a szerkesztés,
az Osszeallitas folyaman. A lexikonok-
ra jellemz6 objektivitdst alig lehetett
betartani. Mégis sikerként konyvelték
el hatdron innen és tal az elsé kotet
megjelenését. Akkoriban csak ezt lehe-
tett adni!

Az elsé kotet megjelenése szar-
nyakat adott Balogh Edgarnak és a
szerkeszték tobbségének. Az akkori
gyakorlat szerint, ha egy sorozat elsé
kotetét engedélyezték, a tovabbi kote-
tek mar konnyebben haladhattak a ki-
taposott uton. Balogh minden erejét
bevetve, allando telefonaldssal és leve-
lezéssel siirgetve munkatarsait 1983
decemberére Osszeallitotta a masodik
kotetet. Ezuttal szigortian miikodott az
oncenzura. Mind a szerkeszték, mind
a munkatarsak tudtik, mirél nem sza-
bad irni, mit kell elkeriilni, mire jo
hangsulyt fektetni. Még arra is figyel-
tek a szerkeszték, hogy az akkoriban
ellenségnek nyilvanitott Kés Karolyt
ne kelljen szerepeltetni, s ezért nem az
egész K-betlis anyagot, hanem csak a
Ke-ig terjedd részét foglaltak a kotetbe.
Megjelenését mégsem engedélyezték.
S az egyre merevebbé valo rendszer-
ben mind kevesebb remény lehetett a
kiadasra. Csak Balogh Edgar bizott a
folytatasban, s dolgozgatott a kovetke-
z6 kotetek anyagan is. Aztan megtor-
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tént a fordulat, s a rendszer bukdisa
utdn azonnal a varadi nyomddba ke-
rilt a kézirat, s 1991-re — meglehetd-
sen gyenge kivitelben - kijott a sajto
alol. A konyvesboltokban az ,Index,
tiltott konyvek szabadon” feliratu atko-
t6 szalaggal arusitottdk.

A megjelentetés ezuttal nem vonta
maga utdn azt a lendiiletet a munka-
ban, amit varni lehetett volna. Hiszen
minden téren dolgozni kellett, az egész
kisebbségi kultarat uj alapokra kellett
helyezni, s ez nagyon sok embert telje-
sen lekotott, elvont a szocikk-irds id6-
igényes és halddatlan munkajatdl.
Maga Balogh Edgar is belatta, hogy tul
a 80. életévén at kell adnia a szerkesz-
tést a fiatalabb David Gyulanak, aki
mar eddig is a kiad6 részérél szorosan
kapcsolddott a munkahoz. Megmaradt
fémunkatarsnak. De David Gyuldra is
egyre tobb feladat harult. Meg kellett
Ujitani az egész szerkesztdséget, s né-
hény elvi kérdésben is donteni kellett.
Az egyik sarkalatos kérdés az volt, hogy
a tovabbi koteteknek 1989 legyen-e a
fels6 id6hatara. 1989-cel ugyanis nyil-
vanvaléan lezarult egy korszak, s ami
azutan kovetkezik, mar 1j szemponto-
kat kovetel; varhatd volt a gyors kibon-
takozas, az intézményrendszer kiépii-
lése. Balogh Edgar ragaszkodott a
kotetek megjelenés el6tti lezarasdhoz, s
igy a lexikon szinte parttalanul dradt az
elkovetkezd id6kben, igyhogy a most
megjelent kotetek mar kozel kilenc év-
tizedet fognak at. A harmadik kotet
1994 tavaszan hagyta el ugyancsak a

nagyvaradi nyomdat, s ez lett az els6
olyan kotet, amely mar ténylegesen
tilkrozte a szerkeszték szandékat.

Az 1990-ben ujjaalapitott Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet (EME) vallalta az
intézményi keret biztositasat a kovet-
kezd kotetek részére. Kiilonb6z6 ma-
gyarorszagi hatosagok, alapitvanyok
tamogatasa lehet6vé tette fiatal mun-
kaerdk bevonasat a szerkesztésbe. Ez a
kollektiv szerkesztés azonban tessék-
lassék moddra folyt, s Balogh Edgar
1996-ban bekovetkezett halalaval meg-
sziint az éllandd stirgetés, noszogatas
is. David Gyula a szakmai igényességet
novelte, az eddigieknél jobban bevonta
a magyarorszagi kutatasi lehetdsége-
ket. Igy azonban szinte kilatastalannd
valt egy-egy kotet kéziratanak a végle-
gesitése. A IV. kotet anyaggytjtését
1995. december 31-ével zartak ugyan,
mégis 2002 végéig halasztodott kozre-
adasa.

Ujabb nyolc év utén jelenik meg a
kétrészesre sikeredett V. kotet. A nagy
késés egyik oka az, hogy az 1990-es
évek kozepén a palyazasi lehetdségek
lesziikiiltek, fiatal szerkesztéségi mun-
katdrsak alkalmazdsa lehetetlenné valt.
A szerkesztés atkoltozott a David Gyu-
la vezette Polis Konyvkiadé irodajaba.
S a nagynéha ad6dé szabadabb id6sza-
kaiban maga a f@szerkeszt6 irta a hi-
anyzo szécikkeket, bar néhany egyete-
mi tanszék fiatalabb munkatarsait
sikeriilt megnyerni nagyobb 6sszefog-
laldsok elkészitésére. De a ,,torzsmun-
katdrsak” szinte mind elmaradtak,
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mert mar-mar kildtastalannak tiint a
zarokotet megjelentetése. A feldolgo-
zandoé anyag is - féleg a személyeket és
intézményeket illetden - dallanddan
béviilt. Ugyhogy a cikkek jelentds ré-
szének mar az 1989 utani allapotokat
kellett titkroznie. Ez a lexikon inkabb
csak cimében lehetett azonos az elsé
két kotettel. Es mégis — David Gyula
kitartasanak és egyéni teljesitményé-
nek koszonhetéen - 2010 nyardn az
utolsd, kettds kotet is megjelent.

A RMIL rekordot dontétt a ma-
gyar lexikon-irodalomban. A hozza
legkozelebb allo, egyszemélyes szer-
kesztésli Szinnyei Jozsef-féle magyar
ir6i lexikon 1891-1914 kozott, tehat 23
év alatt jelentette meg 14 kotetét. Az
els6 magyar nagylexikon, a Pallas
1893-1900 kozott hozta ki 16 kotetét
és 2 potkotetét. A masodik, maig alap-
miiként emlegetett Révai-féle nagyle-
xikonnak mar tobb id6 kellett: 1911-
1935 kozott sziiletett 21 kotete. Itt mar
kozel negyed szazad telt el a szerkesz-
téssel. Ehhez mérhet6 a kozelmult 19
kotetes Vildgirodalmi Lexikona (1970-
1996), ennek kozzététele a potkotettel
egylitt 26 évet igényelt. Viszont leg-
ujabb nagylexikonunk, a Magyar Nagy-
lexikon szintén 19 kotete (1993-2004)
mar csak 11 évet igényelt. Persze, az
utébbi lexikonok mindegyike mogott
allandé intézményes keret allt, fizetett
munkatdrsak sora évekig ezeken dol-
gozott. Az RMIL joforman csak erkol-
csi tdmogatast élvezett a Korunk, a
Kriterion szerkesztésége, az EME és az

EMKE részér6l. Mondhatni: Balogh
Edgar, majd David Gyula egyszemé-
lyes szerkesztésében sziiletett. [gy nem
csoda, hogy o6t (1ényegében hat) kotete
tobb mint négy évtizednyi munka nyo-
man 28 év alatt jelent meg.

Az V. kotet anyaga annyira fel-
gytlt, hogy ketté kellett osztani, igy az
V/1. kotet az S-SZ, az V/2. kotet a
T-ZS betlis szocikkeket tartalmazza.
Mindkettdt a nagyvaradi nyomda kivi-
telezte, kiadoként a Kriterion és az
EME szerepel. A fészerkeszté mellett
feltiintetett szerkesztébizottsag 11 sze-
mélyt sorol fel (Balogh Edgart, Benkd
Samu, Gabor Dénes, Kacsé Sandort,
Kantor Lajos, Koll6 Karolyt, Lang
Gusztav, S6ni Palt, Szabo Attila, Téth
Sandor, Venczel Jozseft), kozilik dten
mar halottak, harman tavoztak az or-
szagbol. Igy ez a bizottsdg csak szim-
bolikus. Redlisabb a 9 tagu szerkeszt6i
munkakozosség, ennek tagjai tényle-
gesen szocikkeket irtak. A 19 szakszer-
keszté egy-egy tudomdnyagat képvisel,
s a paszmdjaba tartozo szdcikkek egy
részének is a szerzGje. A 12 helyi szer-
keszté valamely varossal vagy vidékkel
kapcsolatos szocikket irt, vagy ottani
személyekrdl szolgaltatott adatokat. Az
elsé kotetben 101, a masodikban 110
munkatars neve és szigndja fordul eld
a szocikkek végén. Kozottiik is sok az
idékozben elhunyt, vannak, akik mar
tobb mint hdrom évtizede hianyoznak
koziiliink, de annak idején teljesitették

»penzumukat’, s csak most keriilt sz6-
cikkiik a kotetbe.
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A két kotet oOsszterjedelme 1332
oldal, 0sszesen 1100 szocikket tartal-
maznak. Mint a f6szerkeszt6 a novem-
ber 19-i bemutatén elmondta, a kotetek
3 ezer példanyban jelentek meg, ez volt
a példanyszama a IV. kotetnek is. (Vi-
szont a III. kotet 10, a II. kotet 20, az L.
pedig 40 ezer példanyban keriilt a pi-
acra!)

Az V. kotet az eredetileg tervezett
2005-6s hataridén is tdl, 2009-ig oleli
fel az adatokat, ugyhogy kilencven évet
fog at. A legidésebb, személyi cimszo-
val szerepld 1843-ban sziiletett, a legfi-
atalabbak az 1970-es évek kozepén lat-
tak meg a napvilagot. A lexikon torzs-
anyagat természetszeriileg a személyi
szocikkek teszik ki. Ezek egy részét
kérddiv alapjan sikeriilt osszeallitani,
de akadtak olyanok is, ahol lehetetlen
volt a sziiletési vagy haldlozasi helyet/
idépontot tisztazni, esetleg az életpalya
vége kinyomozhatatlanna valt. Elvileg
legalabb egy-két megjelent kotet jogo-
sitott fel valakit a lexikonban valé el6-
fordulasra, de ezt nem lehetett szigo-
ruan betartani. Ellenben tulzottnak
véljik a ,tudds személyek” esetében a
gyljteményes kotetekben, antologiak-
ban, emlékkonyvekben kozzétett ta-
nulmanyok szambavételét. Korabban
itt a szerkeszt valogatott, példaként
emelt ki néhanyat. Az igazi probatételt
a nagy irok életpalyajanak és munkas-
saganak a felvazolasa jelentette. Ezek
esetében ugyan elérheték az 6sszegzé-
sek, de alaposan mérlegelni kellett a
stiritéshez, valogatni kellett a bibliog-

rafidndl is. Ilyen nagy terjedelmi sz6-
cikket kapott Sipos Domokos, Siit6
Andrés, Szabédi Lasz16, Szant6 Gyorgy,
Székely  Janos, Szemlér Ferenc,
Szentimrei Jend, Szildgyi Domokos,
Szombati-Szab¢d Istvan, Tabéry Géza,
Tamasi Aron, Tompa Laszlé, Wass Al-
bert. Ok az ,,igazi” irok. Mas, jelentds
iroknak csak az utdélete, kultusza,
esetleg hatdsa illeszkedik korszakunk-
ba, ezek neve utan tobbnyire az ,emlé-
kezete” kiegészités all: Sami Laszlo,
Szabo Dezsd, Széchenyi Istvan, Szerb
Antal, Szigligeti Ede, Tamasi Aron, Te-
leki Sandor, Tolnai Lajos, Vorosmarty
Mihaly, Wesselényi Miklds, Zajzoni
Rab Istvan. Ez utobbi szdcikkek felso-
roljak az illet6kre vonatkoz6 romaniai
megemlékezéseket, tanulmdanyokat,
szépirodalmi, miivészeti alkotasokat.
A legnagyobb feladatot az Ossze-
foglalé szdcikkek jelenthették, hiszen
egy-egy fogalomnak, témakornek, vi-
tanak, jelenségnek, irodalmi formanak
szamos vonatkozdsat, helyi torténetét
kellett feldolgozni, nem egyszer korab-
bi Osszegzések hijan, vagyis uttord
munkdt végezve. A sajtotorténetet
Gorfty Gabor és David Gyula, a sza-
badkémiives irodalmat, a szdsz-
magyar irodalmi kapcsolatokat, a tan-
konyvkiadast, a transzilvanizmus iro-
dalmat, a Vallani és vallalni-vitat, a
Vasarhelyi Taldlkozé témakorét szin-
tén David Gyula foglalja ossze. A
sportirodalom és publicisztika Laszlo
Ferenc, a stilisztika Jozsa Nagy Maria,
a szakacskonyvek sora Kovacs Neme-
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re, a szinhazi sajté Koté Jozsef, a szoci-
olégia Roth Endre, a torténettudo-
many Vincze Zoltan, a zeneiras Benkd
Andrés és Judit feldolgozasaban kap
szocikket. Az egyik legmodernebb mé-
dia, a televizi6 igényelte a leghosszabb
cikket, Zsigmond Melinda 6sszefogla-
lasat. Hetvenkét hasdbon dolgozza fel
hazai torténetét, s 40 magyarul is koz-
vetité studiot vesz szamba. Az egyes,
cim szerint e betlikh6z sorolhat6 sajto-
termékek szintén — néha igen terjedel-
mes — szocikkhez jutnak. A kolozsvari
Szabadsdgot Tibori Szabd Zoltan, a Te-
mesvdri Hirlapot Szekernyés Janos, az
Unitdrius Kozlonyt Kovacs Sandor, az
Utunkat és a Benedek Elek inditotta
kolozsvari Vasdrnapot David Gyula, az
Uzenetet Jenei Tamés mutatja be -
hogy csak a legjelentésebbeket emlit-
siik.

Kiilonosen nehéz feladat volt a
nagy multd magyar varosok kultartor-
ténetének osszegzése. Erre Balogh Ed-
gar rendszerint a helyi szerkesztéket
kérte fel, akik bevezet6jiikkben értékel-
ték az 1919 el6tti hagyomanyokat is, s
azok folytatasaként mutattak be a hely-
béli tarsasagokat-egyesiileteket, sajtot,
konyvkiadast, nyomdaszatot, szinhazi
életet, néha a zenei és épitészeti jelleg-
zetességeket, a radiozast-televiziozast.
E szécikkek gyakran hidnypoétloak is,
mert olyan egyesiileteket, sajtotermé-
keket lehet megemliteni, amelyek az
els6 két kotetbdl — a sajtécenzura mu-
kodése miatt — kimaradtak. E kettds
kotetben kap helyet Segesvar (Maté

Attila), Sepsiszentgyorgy (Berde Zol-
tdn — Bartha Katalin Agnes), Szatmar-
németi (Bura Laszl6), Székelykeresztar
(Fulop Lajos), Székelyudvarhely (Her-
mann Gusztdv — P. Buzogény Arpad),
Szilagysomlyé (Papp Béla), Temesvar
(Szekernyés Janos), Zilah (Seres Zso-
fia) magyar irodalmi és mtvel6dési
életének szambavétele. Két szdcikk
esetében a meghalt szerz6 anyagat
utébb ki kellett egésziteni. E szocikkek
11 hasabtol (Segesvar, Szilagysomlyo)
28 hasabig (Sepsiszentgyorgy, Temes-
var) terjednek.

A magyar szempontbol fontos in-
tézmények is kiilon szécikket kapnak.
A székelyfoldi intézmények tobbsége
elnevezése miatt itt kertil bemutatdsra:
Székely Nemzeti Muizeum (Bartha Ka-
talin Agnes), székelyudvarhelyi tudo-
manyos konyvtar [sic!] (Roth Andras
Lajos), székelyudvarhelyi Népszinhdz
(D4vid Gyula - P. Buzogény Arpad),
Teleki Téka (David Gyula). Ide kell so-
rolnunk még a bukaresti székhelyt,
kolozsvari magyar kirendeltséggel mu-
kodé Tantigyi és Pedagogiai Konyvki-
ad6 Rézsa Mariatol osszeallitott torté-
netét.

A lexikon elsé kotetébdl szinte
minden felekezeti-egyhazi vonatkozast
kisepertek a cenzurdzaskor. Balogh
Edgar ugy prébalta az igy keletkezett
hianyt potolni, hogy mindegyik fele-
kezet kapjon egy-egy kiilon szdcikket,
s oda majd stritsék be a legjelentdsebb
tollforgatdik palyaképét, egyesiileteik
és kiadvanyaik torténetét. Igy keriilt be
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a II. kotetbe, mindossze hat hasdb ter-
jedelemben az izraelita irodalom. A
katolikust viszont elhalasztottak egy
késdbbi kotetre (rémai katolikus), csak
a Katolikus Munkdslap képviseli ezt a
felekezeti vonulatot. A III. kotett6l mar
az egyes felekezeti irdk, folyoiratok,
egyesiiletek is megkaphattak sajat sz6-
cikkiiket, ugyhogy ezutan az dsszefog-
lalasnal egyensulyozni lehetett: az elsé
két kotetbdl hidnyzokat itt kellett po-
tolni, a tobbieket éppen csak emliteni.
Az V. kotetre a szektairodalom, az
ujprotestans  felekezetek irodalma
(baptista, adventista), valamint az uni-
tarius vonatkozasok szambavétele ma-
radt. Az unitdrius kezdetd szécikkeket
(egy kivételével) mind Kovacs Sandor
irta. Mintaszertien oldotta meg har-
minc hasabon az unitdrius egyhdzi iro-
dalom Osszefoglalasat. A 19. szazadi
el6zmények bemutatdsa utan teoldgiai
szempontbdl korszakolja a szakirodal-
mat, az egyhaztarsadalom alakuldsat
és a sajtééletet. 1861-t8]l kezddddleg
négy korszakot dllapit meg. Magat az
irodalmat szakcsoportokra osztva mu-
tatja be: 1. Gyakorlati teoldgia, 2. Bib-
liateoldgia, 3. Rendszeres teoldgia,
4. Egyhaztorténet, 5. Népneveld, ifja-
sagi és gyiilekezeti kiadvanyok. Tekin-
tettel arra, hogy ilyen jellegli szamba-
vétel eddig nem tortént, ugyancsak
munkaigényes lehetett e szécikk meg-
irasa. Jo, hogy eredményeit a Keresz-
tény Magvetdben (2003) is kozolte. Itt
megjegyezziik, hogy az I. kotet részére
elkészilt a Ferencz Jozsef piispok és

Erdé Janos (akkor teoldgiai tanar) sze-
mélyi szécikke is, de azokat kivagtak.
Akércsak az e sorok irdja altal kidolgo-
zott David Ferenc Egylet-szdcikket.
Ennek adatait kibdvitve — ErdS Janos
kérésére — tanulmdny formadjaban is
feldolgoztuk, de a Keresztény Magvetd-
bél is visszavetették. Csak a cenzura
megsztinte utan kozolhette azt a folyd-
irat 1989-ben. A II. kotet részére irt
Keresztény Magvetd-szdécikkiink is csak
ugy maradhatott a kotetben, hogy az
mar 1990-ben keriilt nyomdéba.

Kovécs Sandor munkajat dicséri
az Unitarius Irodalmi Térsasag és az
egyhazi folydiratok (Unitdrius Egyhdz,
Unitdrius Evangélium, Unitdrius Hir-
adoé, Unitdrius Hirnok, Unitdrius Jo-
vendd, Unitdrius Kozlony, Unitdrius
Sz6szék, Unitdrius Tuddsito) szdcikke.
Csak az Unitdrius Kényvtar-sorozatrél
ir David Gyula.

Szamos unitarius személyiségrol
kapunk életrajzi és szakirodalmi 6ssze-
foglalast az V. kotetben. A szocikkek-
ben nincs utalds a vallasra, ugyhogy a
teljesség igénye nélkiil soroljuk fel 8ket:
Sebesi Samu, Simén Daniel, Szabédi
L4szl6, Szabé Arpad, Szabé Gyula, Sza-
bé Pal Endre, Szab6 Samuel (helyi szer-
keszt6 is), Szdsz Ferenc, Székely Attila,
Szent-Ivanyi Sandor, Szentmartoni
Kalmén, Sztranyicki Mihdly, Tofalvi
Zoltan, Téth Gyorgy, Urmosi Jozsef,
Urmosi Kéroly, Urmdsi Kérolyné, Utd
Lajos, Vajda Gyula, Varadi Aurél, Var-
ga Béla, Vari Albert, Vari Domokos,
Végh Jozsef, Voros Istvan, Weress Béla,
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Zoltan Aladdar, Zoltin Sandor, Zsakd
Erzsébet, Zsako Istvan, Zsako Janos.
Végh Jozsefnél csak az 1903-as sziileté-
si évszam szerepel (talan megtalalhat6
a pontos sziiletési hely és idé valame-
lyik anyakonyvben!), a haldl helye és
ideje hianyzik: tudtunkkal a masodik
vilaghaboru végén orosz fogsagban
pusztult el 1945 koriil.

Kiilonben elég sok helyen taldlha-
to kérddjel a sziiletés vagy haldl idejé-
nél. Itt harom Kolozsvart elhunyt ta-
ndregyéniség esetére utalnank: Simon
Karoly volt igazgaténak a fia, Simon
Gabor (a Brassai egykori igazgatdja)
biztosan megmondana édesapja haldla
idejét, sirja a Hazsongardban! Somodi
Albert kolozsvari tanfeliigyel6nél és
Torok Istvan iskolaigazgatonal is ro-
konsdg vagy egykori munkahelyiik ré-
vén meg lehet taldlni a pontos adatot.
Mindnydjuk haldlhire - szdmos rész-
vétnyilvanitds kiséretében — megjelent
a Szabadsdgban.

Az V. kétethez is mellékeltek rovi-
dités-jegyzéket és helynév-jegyzéket,
ez utobbinal orszagonként csoporto-
sitva talaljuk meg a helységek magyar,
valamint jelenlegi hivatalos nevét és
megye-besorolasat. A ,,Felhasznalt for-
rasok” tulajdonképpen a lexikon alap-
bibliografiajat adjak, azon lexikonok,
bibliografiak, repertériumok, oOssze-

foglal6 muvek jegyzékét, amelyeket
kézikonyvként hasznaltak a szerkesz-
ték, Osszesen 69 cimet sorolnak fel.
Mindegyik eddigi kotetet, igy ezt is a
t6szerkesztd el6szava vezeti be. Ezuttal
az Eloljaro sz6 - vagy mentség cimmel.
Ennek utolsé fejezete a potkotet kérdé-
sére vonatkozik. Ugyanis az elmult két
évtizedben mdr tobbszor felvetették,
hogy az els6é két kotethez, esetleg az
egész sorozathoz potkotetet kellene ké-
sziteni. Az elsé két kotet a politikai
cenzura (illetve 6ncenzura) miatt na-
gyon hidnyos, raadasul t6bb mint két-
héarom évtizeddel ezel6tti allapotokat
titkroznek. Szamos olyan személyiség,
intézmény, sajtdtermék jelent meg,
amelyeknek szécikk kellene, s az ott
bemutatott személyek munkassaga is
azdta sokat béviilhetett, vagy haldluk
miatt lezarédhatott. David Gyula — mi-
utdn hdsiesen kihozta a lexikon zard-
kotetét is — ugy taldlja, hogy nem lenne
megoldas a potkotet dsszedllitasa, ha-
nem egy fiatalabb generdcionak, dj
koncepcio szerint egy ujabb lexikont
kellene szerkeszteni a ,,lassan mar egy
évszazados” romdniai szellemtorténet
hiteles bemutatdsahoz. Tegyiik hozza,
hogy napjainkban ez csak intézményes
keretben lenne megvaldsithato. Kér-
dés, hogy lesz-e ra igény.

Gaal Gyorgy



