ADALEKOK SOCINUS FAUSTUS
TEOLOGIAJA JOBB MEGISMERESEHEZ

Socinus Faustus De Jesu Christo Servatore! c. miive szerzéjének leg-
eredetibb hozzajaruldsa a rendszeres teolégidhoz. Helyes értelmezése igen
fontos a radikalis reformdiciénak a konzervativ reformacié kilénbdzéd
agaival vald kapcsolatdra nézve.

Ez a jelent6s teolégiai munka, melyet Socinus 1578. julius 12-én?
fejezett be, a Couvet Jakab?®, pdrizsi hugenotta lelkésszel folytatott vitd-
bol ered. Eveken 4t bar kéziratban forgott kdzkézen, mégis igen befolya-
sos munkdnak szamitott. 1592-ben, a szerzé tudta és engedélye nélkill,
egy ismeretlen személy a kéziratos munkabdl szemelvényeket publikalt
Quaenam sit ea in Christum fides qua iustificamur? cimen. Bardtai sir-
getésére Socinus végilil is beleegyezett miivének kiadasaba, mely De
Jesu Christo Servatore cimen jelent meg 1594-ben.

A konyv négy részbol all. Az elsé Socinus feleletét tartalmazza
Couvet bibliai érveire®. A masodik az ellenfél szentirdsértelmezésének
cafolata®. A harmadik vitatja a hugenotta lelkész felfogdsat, mely sze-
rint Jézus Krisztus halalaval elégtételt szolgaltatott Istennek biineinkért,
illetve Isten igazsagossagaért’. A negyedik rész Couvet érveit targyalja
a Krisztus igazsagossagardl és a Krisztusban valé hit altali elégtételrél
sz616 protestins tanokkal kapcsolatban®. Socinus mindkét tant ellenezte,
de az egyhdzra nézve Krisztus igazsagossiganak tanat veszedelmesebb-
nek tartotta, mint a Krisztus helyettes elégtételérdl szold tanitast®. Couvet
érveivel szemben a szentirdsnak a hit altali megigazulasra vonatkozé tani-
tasat dllitja a sajat értelmezése szerint!®.

Teolégiai szempontbél a kényv harmadik részét szoktdk kiemelni.
Teolégusok!! egész sora, mint pl. R. S. Frank, O. Fock, A. Harnack, P.
Lecler, G. Pioli, L. W. Grensted, S. Cave, E. M. Wilbur, D. Cantimori,
G. H. Williams a harmadik részbdl kiemelik Socinus birdlatat a helyet-
tes elégtétel és a kiengesztel6dés tanardl; ezt tartjak a munka legérté-
kesebb részének, ennek szemszdgéb6l kell vizsgdlni a kényv egész tartal-
tdnak és moralistdnak nevezik. Egyesek azt is allitjak, hogy a szoci-
nianizmus tulajdonképpen a katolikus humanizmus terméke, mely az
érdemszerzé cselekedetek és igazsdgossag kozépkori felfogdsat emeli Ki.

A koényv kozéppontja azonban a negyedik rész, mivel ez foglalkozik
a Krisztusban valé idvozité hit és a keresztény élet természete socinusi
tanitassal; a kdonyv t0bbi része mindennek csak elokészitését szolgdlja.
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Socinus maga is kiemelte a negyedik rész kozpontisagat!?, mely Ossze-
fiiggd egységet ad a munkdnak és igazolja, hogy a De Jesu Christo Ser-
vatore teoldgiailag nem negativ és kritikai, hanem pozitiv és alkoté szel-
lem{i. Ez a felfogds donté fontossagl a socinidnus mozgalom térténelmi
értelmezésénél's,

jegét mutatja, és kiemeli a hitnek mint a Krisztusban valé bizalomnak
fontossdgat, valamint a blinbdnatbdl és engedelmességhdl allé keresztény
életet. Az Udvozité hit Isten munkdja az emberben, ez az alap; az

A késdbbi szocinianizmusrdl valéban lehet allitani, hogy racionalista
és moralista volt. A Rdkovi kdté szerint ugyanis a hit nem egyéb, mint
bizonyos vallasi tanitdsok elfogadisa és az isteni parancsolatoknak valé
engedelmesség!®. Socinus teoldgiai felfogdsat azonban nem lehet azono-
sitani a Rdkovi kdté tanitdsaval. Az Uidvozité hitrdl valé felfogasa koze-
lebb viszi 6t a konzervativ reformécidhoz, mint azt sok teolégus haj-
landé elismerni. Socinus azt tanitja, hogy a Krisztusban valé {idvozité
hit nem emberi munka, hanem mint kegyelem Isten kezdeményezése-
ként jon az emberhez. A hit mint bizalom (fiducia) megelézi az ember
értelmi hozzajarulasat (assensus).

A keresztény élet Socinus szerint magdban foglalja a bilinbanatot
és az engedelmességet. A Krisztusban valé hit azonban megelézi a biin-
banatot, mely viszont a blinbocsdnat eléfeltétele. A bilinbanat kegyelem-
bél jOn, az isteni tOrvények az emberek értelmébe és szivébe vald beirdsa
kovetkeztében Krisztus altal, aki az ,,Uj Szdvetség“ kdzbenjardja. Socinus
vildgosan kifejti, hogy a blinbanat nem a természetes ember hatalmaé-
ban 4116 lehetdség!®.

A biinbocsdnat mint a kegyelem befolydsdnak eredménye magaban
foglalja a blin komolysdgdnak tudatiat és Isten bocsanatdnak nagysagat.
A blinbanat vezet az ember életének megjavitdsira irdnvulé komoly
torekvéshez. Az engedelmesség az ember részérél jové dromteljes fele-
let, mellyel nem jar semmi érdem. Socinus szerint az engedelmességet
gy tekinthetjiltk, mint a hit gylimolesét. De ez nem azonos a katolikus
fides formatdval, mely szerint a hit egy megadott forma, melyet termé-
szetfeletti tulajdonsagok t6ltenek ki.

Socinus tanitja, hogy a hitet az engedelmesség ttkéletesiti, de csak
emberi szempontbdl. Isten szempontjabdl egy ember sem lehet cseleke-
detei altal igazsdgos vagy megigazult. Az ember teljes bizalommal kell
hogy legyen Isten Uidvozité joakarata irdnt. Akiben megvan ez a bizalom,
az torekedik Isten akaratdt cselekedni. Socinus szerint a jécselekedetek
altali megigazuldsra irdnyulé minden tdrekvés tulajdonképpen csak egy
valtozata a hit 4ltali {idvoziilésnek.

Socinus teolégidja nem tekintheté a katolikus humanizmus egyik
forméajdnak, mert nem emeli ki a jocselekedetek idvozité voltat. Tani-
tdsa kozelebb dall a kegyelembdl hit &ltali megigazulas protestans fel-
fogashoz.

A De Jesu Christo Servatorérdl szolé tanulmanyom Osszefoglaldsa-
ban megjegyeztem, hogy a Rdkovi kdté 1609- és 1666-i kiaddsdban, vala-
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mint Johannes Vélkel De wvera religione c. miivében mind kihagytak
Socinus gondos megkulonboztetését arra nézve, hogy az Udvisség kezde-
ményezése Istentél van, hogy az ember sohasem udvoziilhet cseleke-
detei &ltal, és hogy az Udvozité hit megkiilonboztetendé az engedelmes-
ségtdl, mivel az engedelmesség a hit gylimdlcse és nem a hit része!”,

Pirnat Antal Die Ideologie der Siebenbiirger Antitrinitarier in den
1570er Jahren'® c. munkajaban azt allitja, hogy a szocinianizmus elemei
megtalalhaték Palaeologus Jakab és Sommer Janos munkdiban, akik szo-
ros kapcsolatban voltak az erdélyi unitarizmussal. Socinus is télik vette
teologial eszméit, irodalmi és egyhdzi tevékenysége pedig csak 1579 utan
bontakozott ki, miutan Lengyelorszagba ment. Beigazolast nyert'® azon-
ban, hogy bar Socinus egyhazi tevékenységének helye Lengyelorszag
volt, irodalmi munkdssaga megel6zte erdélyi latogatasat. Erre utal két
alapveté teolégiai munkaja: Explicatio primi partis primi capitis Ioannis
(1567—68) és De Jesu Christo Servatore (1577—78). Teologiai felfogasa-
ban figgetlen volt az erdélyi unitariusoktél. Még nem vildgos, hogy
antitrinitarius kornyezetében és mennyiben a bazeli tapasztalataiban
(beleértve Socinus Laelius iratainak befolyasat is)3".

Egy masik alapveté probléma Socinus teoldgiai helyzete a refor-
macién belll. Zbigniew Ogonowski kimutatta nekem Ludwik Chmaj
Socinus életrajza alapjan, hogy Socinus munkdiban mind a peldgidnus,
mind az evangélikus felfogds megtalalhaté. Teologiai felfogasa ugy is
értelmezheté, hogy a vallas lényegében egy erkolcsi rendszer, erkdlesi
tanitas; eszerint a Krisztusban valé hit és az isteni parancsolatoknak
valo engedelmesség az ember szabad akaratdbdl szarmazik; az ember
ugy is betdltheti Isten akaratdt, ha sajat emberi képességeire tdmasz-
kodik; mind a hit, mind a jo cselekedetek az ember szabad akaratatél
fiiggnek?. Mindez sok tekintetben pelagidanus felfogds. De Ugy is lehet
Socinust értelmezni, mint aki azt tanitja, hogy a vallds lényegében nem
mas, mint Istenben valo bizalom a megvaltasért; a hit Isten ajandéka;
az engedelmesség a hitbdl folyik és a bilinbanat Isten kegyelmétél fliggd
emberi lehetdség?2. Ez a felfogas viszont evangélikus allaspontra utal.

Lehetséges, hogy Socinus teoldgiai felfogasaban fejlédés volt, az
evangélikus allasponttél a pelagidanus felé. Ez is megoldasra varé alapos
tanulmanyozast igényld kérdés.
szinlileg meg kell valtoztatnunk a réla alkotott eddigi felfogasunkat a
reformacidoban betoltott szerepérdl. Ez pedig nem kdnnylG dolog. Nem
kdonnyQ egy teolégusnak vagy barkinek Socinust 4j megvilagitdsban latni.
A helyes ismeret és latds érdekében félre kell tennlink multbeli felfo-
gasunkat, és meg kell prébdlnunk elfogulatlanul megérteni azt, amit
Socinus tanitott és teoldgiai értelemben el akart érni. Socinus tudoma-
nyos és korszer(i ismertetése torténetteolégiai szempontb6l — egyhdz-
torténetirasunk egyik legnagyobb feladata.

JOHN C. GODBEY
Fordftotta dr. Lorinczy Géza
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A BRASSOI UNITARIUSOK TEMPLOMEPITO KORSZAKA

Lelkésze hitlensége miatt 1914-ben egyhdézi vezeld és vagyon nél-
kil maradt az alig négy esztendds brasséi egyhazkozség. Az elherdalt
szép vagyonbol a kozds felelésség miatt artatlanul tonkrejutott gondnok
hazanak eladdsa utdn minddssze 5000 korona térllt vissza, valamint
egy 7000 korondra szolé bekebelezés az eladott hazara. Az egyhazkdz-
seg tapasztalatlan vezet6i jo befektetésnek vélték, ha ez utébbi évi négy
és fél szazalékos kamat mellett a vevé kezén marad, s még a kitort vilag-
haboru sem tudta éket jobb belatasra birni. Igy ez az Osszeg késébb
csaknem teljesen elértéktelenedett.

Ez id6ben a lelkész nélklll maradt kis gylilekezet lelkes vezetéje
a gondnok Vernes Istvan dr., kinek évi jelentésébdl idézzik az aldbbi
jellemzé sorokat:

— Régi igazsdg, hogy a baj Osszébb hozza a bajba jutott embere-
ket. Ezt az igazsigot tapasztaltam a lefolyt év folyaman. Egyhazkoz-
séglink igyei irdnt soha fokozottabb nem volt az érdeklédés, a bajok
elharitdsara és az egyhdazkdzség fennmaraddsdnak biztositasara soha
nem volt nagyobb a térekvés.

A haboru elsé esztendeje azonban sajnos csak a torekvések jegyé-
ben zajlott le, mert sok keresd, munkabiré egyhaztagot elvittek katona-
nak. Az egyhazkdzség vezetésége pedig a volt lelkész koriili botranyt
tompitani, paldstolni szerette volna. 1915-re az a kellemetlen fordulat
kovetkezett be, hogy buzgé gondnokat hivatalbdl Keézdivasarhelyre he-
lyezték 4t, s igy az egyhazkozség addigi lelkes vezet6i, Vernes Istvan
dr. és Killyéni Endre s az akkor bekapcsolédott Sitkdsd Zsigmond dr.
mind csak tavolrdl érdeklédhettek és intézkedhettek a brasséi unitarius
egyhazkdzség dolgaiban.

Ebben a nehéz helyzetben két beszolgalé lelkész végezte az itteni
egyhazi teendbket. Kovdcs Lajos kiori jegyzd, nagyajtai, és Vaska Béla
kokosi lelkész bejartak Brasséba istentiszteletet tartani és vallasoktatast
végezni. A brasséiak tobbszor is slirgették Ferencz Jézsef piisptoknél a
lelkészi allas betdltését, a f6hatésag azonban a habord gyors befejezését
remélve, nem akart elhamarkodva intézkedni.

A helybeli vilagi vezeték, élikdén Albertfy Sandor épitkezési vallal-
kozéval, éppen ebben az idében szerettek volna ingatlant szerezni a kis
egyhazkozségnek. Igy targyalast kezdtek az egy holdnyi teriileten fekvé
Cenk alatti gépgyér felhagyott maradvianyainak megvételére, majd ké-
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