TANULMANYOK

ISTEN GYERMEKE ES MUNKATARSA

,Teremt¢ Isten az eget és a foldet* (1Méz 1,1). Es miutan az
égen és a f6ldén minden meg volt teremtve, a hatodik napon monda az
Ur: ,,Teremtsiink embert a mi képlinkre és hasonlatossagunkra, ki ural-
kodjék a tenger halain, az ég madarain, a barmokon, mind az egész {6l-
dén és a foldén csusz6-maszé mindenféle allatokon® (1Moéz 1,26). Es
teremteték sarbol, napsugarbél dsszegyurva az ember.

Hogy ¢ppen a hatodik napon tdrtént-e az ember teremtése, az a
vallasos hit szempontjabol teljesen kozombOs. Ami a bibliai teremtés-
torténetben valoban fontos, az annak hangsulyozdsa, hogy ez a vilag
nem az emberért teremtetett; a vildg Onmagaért teremtetett. Az ember
ennek a teremtett vilagnak csupan alkatrésze, akire a viladgnak ugyan
sziikksége van, mert hiszen nélkiile a vildg nem volna ,,vilag®, csak ,,to-
redék‘, azonban éppen ezért az ember ennek a vilagnak+ nem is ,kdzép-
pontja%, hanem csak a sok kozdtt egyik alkoté tényezdje. Ki van mérve
a hataskoére, s meg vannak hatdrozva képességei: lat, de nem élesebben,
mint a sas; hall, de nem jobban, mint a ragadozdk; jar, de csak lépésben;
okos, de gondolatai a viszony, a tér, az id6 és formai kézé vannak szo-
ritva.

Az ember nem korlattalan teremtmeénye Istennek. Isten szempont-
jébol az ember csupan egyik teremtmény a sok koziil, kinek helyzete
arvilagegyetemben meg van hatérozva, €s ki van jeldlve: az ember soha
mas nem lehet, mint ember; sorsa sem lehet soha mads, mint ,,emberi
sors. Isten el6tt a vilagegyetem Osszes lényei mind egyenlSk.

Ennek a nagy egyenlgségnek, minden létezés egyenlé fontossdganak
tudata az élet valédi boldogsaganak egyik titka.

Isten el6tt mindnyajan egyenlSk vagyunk. Ha van vildgrend, akkor
ennek a magy egyenléségnek a vildgrend létezése a legtermészetesebb
megokoldsa. A teremtett lények csupan helyzetre és miikddésre nézve
kiilonbdznek egymastol, de egyiknek a helyzete és munkaja f6ltételezi
a masiknak a helyzetét és miikodését.

A lét annyi, mint bekapcsolédds a nagy vildgmindenségbe., Az él
igazdn, aki legerGsebben benne van az életnek egyetemes nagy szdve-
vényében. Mi a haldl? Az él6 kotelékek szétszakadisa és megsziinése.
Ha hidba lengedez szamunkra a szell6, hidba nyilnak a virdgok, és hidba
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hivnak szeretd szivek; ha mar nem vonz és nem kot az élethez semmi:
meghalunk. A haldl az életnek megsziinése, az élet kitelékeinek elsza-
kadasa.

A 1ét annyi, mint élet; az €élet annyi, mint létktzosség; a létkozos-
ség pedig annyi, mint egyenléség a munkdaban, a felel6sségben, a bol-
dogsdgban. Boldognak lenni annyi, mint hinni az egyetemes életnek e
szent kozOsségében, a létnek e kotelezb nagy egyenléségében,

A vildgrend a maga véltozhatatlan 6rok torvényeivel nem akadalya,
hanem ellenkezbleg: legf6bb garancidja boldogsagunknak. Ha életiink
Otletszerti volna; ha sorsunk valéban ,jatszva emelne s mosolyogva
verne le%; ha mi valéban csak jatékszerei lennénk egy szeszélyes Isten-
nek — ugyan mit tarthatnank az életben jonak, szépnek, ¢Ilni érdemes-
nek? Szolgalni egyetlen kényurat? Vagy a pillanat gydnydrét? Az életet
vagy a haldlt? Ha nem hihetnénk a vilagrend tidvisséget adni tudé ere-
jében, akkor nem volna érdemes élni. Az ¢élet minden értéke, minden
gyonyore és boldogsiga sajat onértékében van. Csufoljatok ki a jatékot,
és mem fog szorakoztatni, tegyétek robotta a munkat, s atokka valtoz-
tattatok azt, mondjatok, hogy az élet csak komédia, s elvettétek téle a
kedviinket.

Az ¢let tud gydnydr és tud teher lenni. Ha tudom, hogy létem bol-
dogsédga életemtol fligg, egészen masként élek, mint ha azt tudom, hogy
az én életem nem az enyém, hanem a masé és csak hordozom masnak
a terhét. A szolgasdgnak és megaldzdsnak mély megszégyeniilése vesz
er6t lelkemen, ha arra gondolok, hogy még ma is milyen sokan kétségbe
vonjdk a létnek onértékét, s az élet evangéliuma helyett a halal evan-
géliumat prédikaljak. Ha valéban igaz volna, hogy életiinknek boldog-
sagunkhoz nincsen semmi k&ze, mert nem cselekedeteink, hanem spe-
cialis Gdvelméletben hitiink 1idvozit; ha egész létezésink s dltaldban a
vilagegyetem létezése nem volna egyéb Isten alkalmi elszérakozasanal,
akkor Maddch Luciferjével méltan kérdezhetndk: ,Mélté-é ilyen aggas-
tyanhoz e A Jaték, melyen csak gyermeksziv heviilhet?+

Mi unitdriusok hisziink a vildgrend 6rdk torvényszeriiségében. Eb-
b8l kovetkez8leg hissziik, hogy a vilagrend egyetemes életében minden
tényezének léte és munkaja egyformdan sziikséges és fontos. E két hit-
tételink alapjan mondjuk, és valéban hisszlik is, hogy minden ember-
tarsunk testvériink. Vagy hasonlattal szélva: mi mindnyajan gyermekei
vagyunk az Atydnak, ki teremtett, fenntlart és igazgat mindeneket. De
mondjuk azt is, hogy Istennek orszaga nem a tulvilagon van, hova csak
haldlunk utan juthatunk el, hanem itt van ezen a vildgon, amelyben
éliink; itt ebben a f&ldi életben kell megtaldlnunk boldogsagunkat is.

Istennek orszaga e vildgon van, mert e vilag ugy, amint megvan
teremtve, Isten orszaga. '

Pal apostol a Rémabeliekhez kuldott levele 14,17-ben ezeket irta:
»Az Isten orszaga nem evés, nem ivds, hanem igazsag, békesség és Szent
Lélek &ltal valé 6rom.“ Ez a felismerés Lukacsnal (17, 20—21) igy ol-
vashat6: ,Isten orszdga nem szemmel lathatélag j6 el. Sem azt nem
mondjak: imé itt vagy: imé amott van; mert az Isten orszdga ti benne-
tek van® Maté szerint (7, 21) Jézus ezt az igazsagot ilyen formaban is
mondotta: ,,Nem minden, aki azt mondja nékem: Uram! Uram! megyen
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be a mennyek orszagdba; hanem aki cselekszi az én mennyei Atydm
akaratat.“ Isten orszagat azonban nem lehet kisajatitani csak az ember
részére. Isten minden teremtett lénynek, az egész vilagegyetemnek az
Isiene, léte egyet jelent a vilagegyetem létével. Allitjuk azt is, hogy
Isten orszaga mindaz egylittvéve, amit O teremtett, tehat az egész vi-
ligmindenség. Isten orsziga s a teremtett vildg egy és ugyanazon dolog.
Isten szandéka nem valamely ,kilon“ vilagban wvalosul meg, mert ilyen
kiilén vilag nincs. Felfogasunk szerint Osszeegyeztethetetlen a vilagrend
fogalmaval és Isten bolcsességével az a gondolat, hogy legyen valahol a
vilag végén egy csendes, boldog hely, ami egészen mas, mint ez a vildg
s ami nekiink mégis j6. Ez a felfogas a blin-elméletbdl sarjadzott, mely
szerint, ha ez a teremtett vildg maga a megtestesiilt blin, akkor kell hogy
legyen olyan hely is, ahol nincs biin, hanem csupa erény van. Ez volna
Isten orszdga, a mennyorszag.

Ezzel a gondolattal szemben igaza van Jézusnak, amikor azt tani-
totta, hogy Isten nem egy kiilon erre a célra meghatarozott helyet, tehat
nem a mennyorszagot, hanem az egész vilagot teremtette avégre, hogy
szinhelye legyen dicséségének.

Istent nem szabad veliink egyenlének gondolni. Isten orszaga a mi
lelkiink is, de Isten orszaga az is, ami azon kiviill van. Isten mindeniitt
és mindenben van, de Ugy, hogy azért megmarad személyesnek és vég-
telennek; s hogy a pdntél nem szlinik meg benne a theos. Mindenben
észre kell venni Istent, mégpedig memcsak mint jelenlevét, hanem mint
miikodét. Nemesak minden individuum, hanem minden mozgés, minden
érliktetés, minden lees6 csepp, minden szelld, minden rezgs éter-
részecske a miik6d6 Isten miive. E tiinemények éppoly miivei Istennek,
mint ahogy ugyanazon Isten hozza létre a noévények viragait és az alla-
tok mozgasait. Mindnyajan Isten jésagabdl vagyunk, a ké csak ugy, mint
a viz, az iszalag ugy, mint a feny§, az allat éppugy, mint az ember. Mert
Isten maga a létezés, annak minden vonatkozasadban. Ahol valami van,
ott van Isten; és ahol Isten ott van, az mind az 6 orszaga. Benniink is,
rajtunk kivill is. Mindeniitt. Igy és ilyennek latja a vilagot az, aki min-
deneket lat.

Van azonban mas latds is: az ember latasa. Ez szlikebb, rovidebb,
kevesebbet befogd és szegényes, van benne sok valésdg, de van sok kép-
zelet is, olyan szép, mint amaz. Ez a foldi 1atas az emberé.

Ez a latds egészen mdas. Ami Istennek rend, Osszefliiggés ¢s harmoénia,
az az embernek véletlen, esetleges, zlrzavar. Nem mintha az ember
jobban ldtna, hanem mivel az ember nem mindent lat. Egy vildgban
élink Istennel és mégis mds a mi vildgunk s méas az 6 vilaga. Ami neki
bizonyossdg, az neklink csak sejtelem, ami neki tény, az nekink csak
bolcselet; ami neki fény, az nekiink csak remény; ami neki ragyogds, az
nekiink csupan képzelet, Ové az egész vilag; miénk csak annyi, mennyit
beiéle ,a sziv magdba foghat.

Gyobnydri dolog lehet Isten szemével nézni a vildgot s boldog bir-
tokosa lenni a mindenség szent érzésének!

Meg lehet kisérelni megrajzolni ennek az isteni vildgldtasnak a ké-
pét. Meg lehet prébalni Isten szemével nézni ki emberi testlinknek abla-
kain, De Isten szemével mi soha nem lathatunk. Mi nem vagyunk Isten,
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hanem anndl kevesebb is, més is; miként az Isten sem annyi, mint mi, -
hanem annal tébb is, mds is. Mas az Isten, s masok vagyunk mi. Isten
szemével csak Isten lat. Mi emberek csak emberileg nézhetiink és latha-
tunk. Isten vildgképe az ,egész kép“; az ember vildgképe ennek az
»egésznek® csak a sejtelme s a sejtelembdl is némely Gtletszerlileg észre
vett résznek teljesen egyéniesen Osszekapcsolt vazlata. Az egészet csak
sejtjik, de nem ismerjiikk. E sejtelmiink a vilagképiinknek elmosédo
szirke alapja. Ebbe a képbe értelmiink visz jelentést. Miveltségiink-
hoz képest igyeksziink megmagyarazni, hogy mi az és mire valé.

Amott nem Isten gondolja bele a jelentést az egyetemes vilagképbe;
ott a valosag Onmagaért beszél. Emitt mi teremtjik meg vildgunkat, s
azt annak tartjuk, aminek tartani képesek vagyunk. Az Osszességrdl valo
felfogasunk egészen egyéni. Ezt mi csindljuk tehetségiinkhodz képest. A
mi vildgképlnk és életfelfogdsunk annyiféle, ahanyan vagyunk.

Istennek tulajdonképpen nincsen is vildgképe és életfelfogdsa. Isten-
nek vilaga van. Vilagképe és életfelfogasa csak nekiink embereknek van.
A mi vilagképliink hangulatos, van benne sok érzelem, és van benne sok
fogalom. :

Mit jelent teremteni? A részeket szerves egésszé rakni Ossze. Miben
legnagyobb Isten nagysaga? Egy viragnak vagy valamely allatnak, egy
csOpp viznek vagy talan valamelyik csillagnak mint alkatrésznek meg-
teremtésében? Nem. Isten nagysagdnak legszentebb csoddja: a vilag-
egyetemben uralkod6 egységes vilagrend, tehat: az egész. Es mi a leg-
nagyobb ‘emberi bolcsesség? Az egység megértése. Az egység tetszik.
Mert értelmiink kiolthatatlan logikai sziikséglete: mindent egységbe fog-
lalni. Az egységen érzett rom a legf6bb logikai ¢érzelem. A tagozottsa-
gon, a renden érzett orom ebbd&! folyik, mert a tagozottsag és a rend
csak mint az egység feltlintetése értékes. A megértésen érzett 6rom és
az egység Orome, mert megérteni annyit tesz, mint mindent egybdl szér-
maztatni le, vagy mindent egyhez tartozénak ismerni f6l.

Ha felebaratunk lelkét valéban meg akarjuk érteni, akkor érzelmeit
kell hogy megmagyarazzuk. Az érzelemnek olyan magyarazatat kell
megtalalnunk, amely az érzelem lelki allapotanak tényleg megfejtése.

Az érzelem lelki 4llapot. Az marmost a kérdés, hogy mitél flggnek
érzelmeink.

Erzelmeink elsSsorban testi allapotunktél fiiggnek. Az alkohol, az
opium, a brém vagy a kloroform és egyéb kiils6 hatdsok egészen meg-
véltoztathatjiak a lelkiadllapotunkat. Ez azt mutatja, hogy lelkilllapotunk
— s igy érzelmi vildgunk — kiviilrél, mesterségesen is kormanyozhaté.
Itt kell megemliteniink a zene nagy hatasat is. Ismeretes, hogy muzi-
kdalis embereket megfelel§ zenével tetszés szerinti érzelemre lehet han-
golni.

Erzelmeink médsodsorban természeti kornyezetiinktsl fliggnek. Mi
olyan lények vagyunk, akik csak otthonunkban érezziik jol magunkat.
den rogje sziviinkhéz nétt, amelyik adta az els6 élményeket s ahol el6-
sz0r éreztiitk magunkat boldognak.

A f6ldnek lelke van, mely veliink egyiitt dobban; a tdj arca meg-
igéz, a kék ég rank mosolyog. S mindez nem kolt6i abrand. Aki még
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nem tudja, hogyan alakitja &t lelkiiletlinket a természet, az sétaljon
egyet tavasszal az ébredd erdSben. Ott meg fogja érezni azt a delejes
er6t, amely megujitja lelki képességeit a testi érzék hatarain tdl is, és
hallani fogja a képzelet ezerszinli meséjét, amelyet minden virdgnak el-
mond a tavaszi fuvalom. Szemében az élet diadaldaval lesz tele a vilag,
folderiil a f6ld, s egy szép teljesed6 remény tolti be a szivet. Csak ta-
vasszal és csak az ébredez6 erd6ben van tele a levegé annyi szépséggel,
annyi jésaggal, hogy a benne megfiirdé lelket az tdvdsség gyodnyodrével
tolti el. Csak a tavaszi erdé olyan iide, oly tiszta, hogy meghal benne
minden, mi biin... O, a féldnek lelke van...

A f6ld fenséges gyonyoroknek és fertelmes borzalmaknak a helye:
porba tud sujtani, és 6l tud emelni az égig, meg tudja gydgyitani a ba-
natot, s belénk tudja fojtani a kacajt. A fold igézetével nem fukar; vi-
ragait egyformdn nyujtja jonak €és gonosznak, aldasain egyként osztoz-
hat minden ember. Mérhetetleniil sok tanulsag rejlik a természetben,
mit mind megtanulni egy emberélet kevés. Az emberek egymdssal tille-
kedve, gylolkodés, irigység €és rosszakarat kozott pokolla igyekeznek
tenni az Orokkévalosdghoz meérve alig percnyi életiiket. Felebaratom,
nem €rzed szenvedélyeidnek torpeségét, indulataidnak alacsonysagat, ha
elont a harag, s megfeledkezve magadroél, gégddben bantalmazni mered
embertdrsadat? Megszédill az ember, ha gy(il6lkddé allhatatlan szen-
vedélyességét Osszeméri a vildgot fenntarté 6rok szeretettel ... Ne vonulj
el a vilagtdl, ha lelked hordozni mar nem birod, menj a természet vi-
lagaba; ne akarj elszakadni emberi sorsodtél. Mig ember vagy, sorsod
csak emberi, boldogsdgod is csak az lehet.

Erzelmeink harmadsorban a tarsadalmi kériilményekts]l fliggnek. Az
ember tarsas lény. Elete nem 6nmagaé, hanem egyuttal kérnyezetéé is.
Minden, amit tesz, csak egy mozzanat a tarsadalom egyetemes életében.
Az egyén hat a tarsadalomra, a tarsadalom visszahat az egyénre. Ele-
tink a kolcsdnhatasnak hosszll sorozata. Tarsadalmi koriilményeink foly-
ton valtoznak, miként az emberek, akikkel naponként talalkozunk. Az
egyik megorvendeztet, a masik bosszant, az egyikért rajongunk, a masik
gatol, az egyik 06sztdndz, a masik csliggeszt, s mind e sok hatas nem
egymasutan kovetkezik be, hanem egyszerre. Lelklink hurja még ki sem
zengte magat, maris 1j hur pendill meg benne és ismét mas, a végte-
lenségig. Egy ¢rokké zugé-bugé zongora lelklink, melynek zenéjét be-
nyomdsaink valtogatjak. E zenének dallamait életiink ritmusa szaba-
lyvozza. Ha konnyen és jol ¢liink, lelkink zenéje is kdnnyli és felszines,
ha kiizdentink kell a létért, lelkiink titkos mélységeibdl soha nem hallott
biivos hangok keriilnek el. Az élet csodalatosan gazdag, mély és ko-
nyorilletes. Ha megbant, érzelmiink balzsamos zenéjével meg is békit.
Amit kbdzbeszédben dgy mondunk, hogy ,megenyhit az id6%, az lelkiink
érzelmeinek cséndes tovarezgése. Lelkiink balzsamos zenéje mélységé-
ben egyenes ardnyban né megprobaltatasainkkal. Aki legtébbet szenve-
dett, érzelmekben annak a lelke a legszinesebb és leggazdagabb.

Erzelmeinket negyedszer tudasunk befolydsolja. A természeti kor-
nyezet €és a tdrsadalom masként hat a miiveltre, mint a miiveletlenre.
Mit6l az egyik gyavan, félelemmel megremeg, az a masiknak bliszke
Onérzetet, batorsdgot kolcsdndz. A tudas nagy hatalom., Ha nem volna
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tudasunk, ha esziink nem miikddne, rabjai lennénk 6nmagunknak. Tu-
dasunk aziltal, hogy megismeri és felhasznalja, egyuttal meg is szabadit
a fizikai hatalmaktol; felismerve a betegségeket, védi egészségiinket, ki-
tanulmanyozza a létfenntartds modjait, megkdnnyiti boldogulasunkat;
felfedezéseivel kényelmiinket gyarapitja, taldlmdnyaival jolétiinket fo-
kozza. Tudasunk testi s lelki kdrnyezetiink folé emel. E folfelé torekvés
az ember életének OsztOnszerli igyekezete. E filemelkedésben kimond-
hatatlan gydnyoriség van. Az embert tudasa emeli e vildgnak minden
mas teremtménye f0lé: ez biiszkesége, ez szabadsaga, ez boldogsaga.

Ami pedig lelki tusankat illeti, csak egy valami all rendiletlenil,
réz ¢és itél. Hangja tisztdn csengé, nem érzik meg rajta érzelmeinknek
sem kdosza, sem heve. Ez a titokzatos valami: lelkiismeretiink. Ezt nem
befolyasolhatja sem testi, sem lelki allapotunk, sem kdrnyezetiink, sem
tarsadalmi korlilményeink, sem tudasunk, sem tehetségiink. Mi emberi-
leg gondolkozunk és érezlink, lelkiismeretiink Istennek gondolata és ité-
lete benniink. Miként Isten nem specidlis teolégiai fogalom, azonkép-
pen a lelkiismeret sem kizardlagosan pl. erkolesi tényezd. Felfogasunk
szerint a teremtett vildgban minden Istent6l valé és minden Istené; a
lélek vilagaban minden érzés és minden gondolat f6lott all a lelkiis-
meret.

A lelkiismeret nem csupan a legfébb itéléer6 bennlink, hanem leg-
viégs6 korlatozas is. A lelkiismeret nemcsak itél, hanem egyuttal 6szt6-
ndz is, vagy visszatart, rabeszél vagy megvadol, jutalmaz vagy megbiin-
tet. A lelkiismeret az ¢él6 Isten az emberben. ,Boldog ember, aki nem
jar gonoszak tanacsan, bilindsék utjan meg nem 4ll, és az § tdrvényeirdl
gondolkozik €jjel-nappal* (Zsolt 1, 1). Szabadok vagyunk, mint a meérleg,
melyet mozgdsaban semmi nem akaddlyoz. Ha életiinket sorsunk har-
monikusan terheli meg, és’ cselekedeteinkben sem tobb érzés nincs, mint
amennyit a bblcs Onfenntartdas megkivan, sem t6bb ©nzetlenség, mint
amennyi okos mérséklettel téliink kitelhet, akkor életlink mérlegének
mutatdja: lelkiismeretiink, a boldog megelégedés nyugodtsaganak érzé-
sét mutatja. A harmonikus életben Isten egészen velink van. De ha
életlink mérlege egyoldalulag van megterhelve, sorsunk felbillen, s mi
elkdrhozunk. A helyes €élet rendjét egészséges testi kozérzetlink és tiszta
lelkiismeretliink pontosan eléirja és szabdlyozza. A jo egészség s a tiszta
lelkiismeret az a két legf6bb tényezd, amelyek testi és lelki vildgunk-
nak kolcséntsen egymadstdl fliggd életében a rendet és a harmoéniat jel-
zik. A j6 egészseég s a tiszta lelkiismeret a legdragabb kincsiink. Hia-
nyozzék ezek kozlll valamelyik, s életlink egyensulya megbillent. Bol-
dogsagunknak is ez a két legfGbb tényezdje, minden egyéb csak ezek
utdn kovetkezik. Unitarius életfelfogasunk alaptdrvényei kozé tartozik
a jOo egészség és a tiszta lelkiismeret apoldsa és megoérzése. Tudjuk, hogy
testi egészségiink életiink boldogsagénak éppoly fontos tényezdje, mint
tiszta lelkiismeretiink. Mert mi a boldogsagot nem sajatitottuk ki a teo-
logusok privat tulajdonanak. Boldogsiagunk nem hittani dbrandozas, ha-
nem €13, eleven valésag. Hidba minden ellenkez6 magyarazat, mi tud-
juk, hogy sem a beteg ember nem boldog, sem az nem boldog, akinek
nem tiszta a lelkiismerete. Azonban tudjuk azt is, hogy mem minden
betegség haldlos, Az emberi tudds ma mar sok mindent meggyogyit, s a
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jo egészség apolasdnak ezerféle orvossaga van. Es azt is tudjuk, hogy
vezekléssel a nem tiszta lelkiismeret is megtisztithaté. Csakhogy a ve-
zeklés a blinds cselekedetet kell hogy jovategye, nem pedig az aldzatot.
Azt kell hogy jovategyuk, amit elrontottunk. Nincs a vilagnak annyi
imadsaga, amennyi enyhitni tudna egy olyan fajdalmat, amit durva-
sagunkkal okoztunk. De ha megaldzva letoroljik a siréknak konnyeit;
ha megosztjuk kenyerlinket az éhezfkkel, egyszéval, ha mi nem szank-
kal vezekliink, hanem &szinte jocselekedeteinkkel, akkor héborgé lelki-
ismeretiink is lecsendesithet. Mert van testi betegség, és van lelki be-
tegség; van testi gyogyulds, és van lelki gydégyulds. Minden testi baj
lelki reakciét is von maga utan, s minden lelki beteg fizikailag is szen-
ved. Ennek megfeleléleg minden testi fajdalmat is kell enyhiteni, s
minden lelki banatot testileg is kell gydégyitani. Rossz orvos az, aki csak
patikaval gydgyit, és nem nyujt lelki vigaszt is; rossz lelkész az, aki
orokké csak prédikdl, s nem veszi észre, hogy a hallgatésdga nem az &
bblcselkedésének a meghallgatdsa wvégett ment a templomba, hanem
azért ment oda, mert ott Istennel akar talalkozni. Jézus lelki vildgaban
ugyanazon ,lelki elemek® voltak meg, mint pl. Judaséban s mégis meny-
nyire kilonbozé vilagkép alakult ki lelkitkben ugyanazon adatokbol.
Tehat mint kitlinik, a vilagkép egyéni miualkotds. A legtdobben nem is
tudjuk, hogy tulajdonképpen milyen a vilagképlink. J6, ha sajat sza-
vainkkal vallast tehetiink hitlinkr6l. Igaza van a szentirasnak: ,,Nem
minden, aki ezt mondja: Uram! Uram! megyen be a mennyek orszagaba,
hanem aki cselekszi az én mennyei Atyam akaratat* (Mt 7, 21). Elet-
felfogasat vagy el tudja mondani valaki, vagy sem, az teljesen mdsod-
rendd.

Furcsa valami az életink. Korulottiink a teremtett vilag, melyben
mi csak egyik tényezd vagyunk a sok koOzdtt, nem jobb és nem rosz-
szabb, nem nagyobb és nem kisebb, mint a tdbbi.

Sorsunk életlinket hozza illeszti az egyetemes vilagrendhez. Nekiink
itt kell élniink, és itt kell meghalnunk. Csak itt, e f6ldén élhet és csak
egy emberélet hosszig élhet; azutan elmulik; meghal. Teremté Isteniink-
hoz képest mi helyhez és idéhoz ko6tott s testi allapotunk, természeti
kornyezetiink, tarsadalmi koérilményeink, tudasunk meg lelki diszpo-
ziciénk altal meghatarozott lények wvagyunk. Isten korlatlan szabadsa-
gihoz és fliggetlenségéhez viszonyitva, mi nagyon is determinalt lények

vagyunk. Az egyetemes vilagrend determinal. Isten vildgdban — az
egész vildgban — mi nem vagyunk, nem tudunk mas lenni, mint csak
ember.

Hanem aztan ebben az ériasi vilagmindenségben van egy hely, me-
Iyet Isten szamunkra kijeldlt. Ez a hely kuzdelmeink ¢s diadalaink, 6ro-
meink és bdanataink helye: a f6ld — egészen a miénk. Itt mi vagyunk
minden. A masik, a minden: Istennek vildga. Ha az egyetemes vilag-
rendhez viszonyitva sorsunk meg is van hatdrozva, emberi vilagunkban
az elhatarozas ¢s a tett szabadsiga a miénk.

Szabadok vagyunk-e? Nem és igen.

Isten vildgegyetemében, a vilagegyetem egyetemes 06rdk rendjében
nem vagyunk szabadok. Helylink 6rék idékre ki van jeldlve: ez a fold;
letiinknek is végzetes hatar van szabva: egy emberdsltényi idé. Létiink
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négy részre tagolédik: mig gyermek, gydmoltalan, mint ifjQ, érias; férfi-
Kordban: ember a szénak teljes jelentése szerint; Oregségében csupa me-
rengés és csupa elmulas. Létének sorrendjét Ossze nem cserélheti.

Felfogasunk szerint szamunkra egy dolog szabad: itéléerénk, mely
akaratunkat tettre készteti vagy attél visszatartja. A cselekvés: leheté-
ségek kozotti valasztdsnak szabadsaga a miénk. Mi akarhatunk is va-
lamit, de ha ez elhatarozasunk, hat nem is akarjuk azt. Az, hogy mit
akarunk s mit nem akarunk, teljesen télunk figg. Szabadsiagunk abban
all, hogy akaratunk egészen egyéni tulajdonunk. Jol értsik meg. Aka-
ratunk szabad, mert akaratunk senki mastél nem fiigg, csupin Snma-
gatol. Ha én igazan nem akarok valamit, nincs a vilagnak hatalma, amely
engem akarni kényszerithetne. Ebben all akaratunk egyéni szabadsaga.
Kozvetleniil, egyenes viszonylatban akaratom egyés-egyedill csak télem
Tugg. Lehetett volna Jézust arra kényszeriteni, hogy pl. megtagadja On-
magat s — mondjuk — zsidé pap legyen? Bizony nem. A jellem az em-
ber életének olyan varfala, amelyet a vilagnak semmiféle hatalma nem
tud leddnteni. Természetesen a cselekvési lehetdséget cselekedettel, az
elhatarozast tettel, az akaratot végrehajtassal, a szandékot az eredmény-
nyel nem szabad Osszetéveszteni. Az elhatarozastél a megvalésitasig
hosszu az ut. A szandék nem mindig olyan, mint a tett; a kivitelben a
legnemesebb intencié is eltorzulhat. Aztdn: minden cselekedetnél a si-
xer a mérkézd erdviszonyoktél fiigg. Eppen ezért Isten nem is a gy6zé-
nek, hanem a cselekvének adja a babért. A mi unitarius életfelfogasunk
szerint nem a siker az élet értékmutatoja, hanem a jé szandék. Mi Les-
singgel azt mondjuk, hogyha Isten egyik kezében a sikert, a masikban
a torekvést tartana, leborulva a Mindenhato el6tt, mi a torekvést va-
lasztanank, mert tudjuk, hogy minket nem a célhoz érkezés, nem az ered-
mény boldogit, hanem a torekvés. Gyézelmeink legédesebb része azon
kiizdelmek emléke, amelyekkel azokat kivivtuk., Mi nem hirdetjik,
hogy: Vae victis!, mert tudjuk, hogy csak a torekvés a miénk, a siker
Istené; miért is nem a legyd6zotteknek jaj, hanem a torekedni lustdknak,
a jészandék kicsufoldinak jaj!

Azon itéléerd, amelynél fogva mi Onelhatdrozasunkbol valaszthatunk
j6 €és rossz kozott, tulajdonképpen nem egyéb, mint jellemiink Ontuda-
tossdga. Tehat nem valamely misztikus képesség mibenniink, hanem
egyéniségiink természetes tulajdonsdga. Akaratom akkor szabad, ha is-
merem Onmagamat, a dontés elétt pontosan Ossze tudom mérni képessé-
geimet az elvégzendd feladattal, s aztan egyfelé! a munka, masfeldl az
erd és képességi viszonyok teljes ismerete alapjan, a felel6sség teljes
tudataban ddnthetek arrol, hogy a ram varé munkat vajon a siker re-
ményében kezdhetném-é meg, avagy képességeim nem elegenddk, s igy
sikertelenségem jézan megitélés szerint el6re lathato.

A mi unitarius felfogasunk szerint ez a tétel: ,;az akarat szabad®
nem azt teszi, hogy az ember szabadon akarhat barmit, s adott tényeket
és lehet@ségeket mellézve, a koriilményekben elé nem készitett uj lehe-
téségeket, vagyis csoddkat teremthet. Azzal, hogy hiszem akaratom sza-
badsédgat, nem allitottam, hogy hiszem sajat mindenhatésagomat is. Az
akaratszabadsdg legféképpen Onismeret. Ha Onismeretem alapjan ugy
taldlom, hogy valamit nem szabad megtennem, mert az ram karos hatdsu
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lehet, és e gondolatom k&vetkeztében azt nem is cselekszem; viszont ha
valami mast helyesnek és szilkkségesnek tartok, s e meggy6z6désem alap-
Jjan meg is cselekszem, éltem szabad akaratommal. Akartam az egyik
dolgot, mivel gy taldltam, hogy az jé, s nem akartam a masikat, mert
azt meg rossznak tartottam. Valaszthattam jé és rossz kozott, és én sa-
jat cselekedeteimért lelkiismeretemnek tartozo Oszinte felelsségem tu-
datdban, Onismeretem s a kiilsé tények ismerete alapjan, egyik esetben
igy, a masik esetben amugy dontdttem. Ezt nevezziik mi a valasztds vagy
dontés egyéni szabadsdganak. Ez unitarius felfogas szerint az akarat sza-
badsaga.

Szabad-e tehat mindenkinek az akarata? Nem. Csak annak van sza-
bad akarata, aki ismeri 6nmagat, ismeri koriilményeit, s van elég erds
lelki batorsdga ezen objektiv ismereteit ¢letében nyiltan és Gszintén fel
is hasznalni. Csak annak az embernek van szabad akarata, aki sem ko-
rilményeinek, sem Onmaganak nem rabja. Csak az szabad, aki dnma-
ga f6lé tud emelkedni.

Igaz, hogy érzelmeink tengere Ordkké viharzik, s a tengert a hajds
nem tudja lecsillapitani. De a tengerjarast ki lehet tapasztalni, okos
tengerész sem a szelekkel, sem a hullamokkal szembe nem forditja vitor-
lait. Mi is sok bajt elkeriilhetnénk, ha igazin ismernénk dnmagunkat, s
mielétt valamihez kezdenénk, az emberileg is attekintheté Osszes lehe-
toségeket kell6 alapossaggal mérlegelnénk., A mi unitarius hitiink sze-
rint csak e két foltétel — Onismeret s koriilményismeret — alapjan
lehetséges igazi akaratszabadsag. Enélkiil sorsunk valéban jatszva emel
s mosolyogva ver le. Aki dnmaganak s a koriilményeinek az ismerete
nélkiil hatdroz, az vaktaban dont, s rabizza magat a véletlenre. De aki
nem akar puszta jatékszer lenni sorsa kezében, hanem ¢€letének Onér-
téket tulajdonit, amelyet az Ur rabizott s egykor szamon fog kérni téle,
az kdénnyelmii nem lehet. A fatalizmus pedig vétkes kdnnyelmiiség.

Az akaratszabadsdg nem puszta elmélet, amit szabad el is fogadni,
de lehet tagadni is, hanem sulyos, végzetes felel6sség. Mert az élet nem
a miénk. Isten adta, s majd 6 is kéri vissza. Az élet draga kincs, mely-
hanem terhes kotelesség. Az ¢élet onérték. Az tehat, hogy hogyan él-
jiink, nem egyéni tetszésiinkre van bizva. Nekiink kotelességlink helye-
sen élni. Mert mi nem sajat tetszésiink végett vagyunk. Nekiink kije-
1olt helyiink van a vilagegyetemben; az egyetemes vildgrend téliink is
figg. Eletiinkért mi nemecsak dnmagunknak, hanem az egész vilagnak fe-
lelések vagyunk. Ha mi hibasan élink: meglazult egy csavar a 1ét 6ridsi
gépezetében, s Isten atyai arcdn mosoly helyett kénnycsepp barazdal
végig. Mi nem élhetlink akarhogyan.

Ezért mondotta Jézus: ,Legyetek tokéletesek, miként a ti mennyei .
Atyatok tokéletes!® (Mt 5,48). Ez a mi legf6bb evangéliumi parancso-
latunk.

Vilagképlink csak addig k6t, amig rabja vagyunk. Mihelyt feliile-
melkediink rajta; mihelyt ontudatunk tud szabadon mérlegelni, s a
vildag szava helyett wvan batorsaga lelkiismeretére hallgatni; mihelyt
nemcsak a mi 6nzé kicsinyes abrandéletiinket éljuk, hanem az egész
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vildgegyetem életét is; ha sziviinkben Isten lelke dobban s a segitségre
szorulé elétt nem megylink el részvétleniil; mihelyt Ggy tudunk élni,
hogy P&l apostollal mi is elmondhatjuk: ,,Elek tdbbé nem én (az ©&nzé
ember), hanem ¢l bennem a Krisztus® (Gal 2,20); mihelyt érezziik, hogy
az igazi 1ét annyi, mint egybekapcsolédas minden létezd kozbs létezéseé-
vel; mihelyt azt érezziik, hogy minden, ami van, tarsunk; mihelyt meg-
éreztitk a mindezt atfogd egyetemes szeretetnek gondvisel6 hatalmat, s
meg tudunk hajolni bilinbané téredelemben, és ha tiszta a lelkiismere-
tink, tudunk felemelt fével jarni még a csapasok megprébaltatasai ko-
z0tt is; mihelyt nemcsak k6bél és téglabdl épitiink hazat Istennek, ha-
nem sajat lelkiinket is Isten hazava avattuk; mihelyt van elég erkdl-
csi erénk és szabad akaratunk akarni is, tenni is a jot; mihelyt éppoly
joggal tartjuk magunkat Isten fiainak, mint amily joggal az ember fiai-
nak mondatunk, megnyilt szdmunkra Isten orsziga.

Mi vagyunk sajat életiinknek a gondviseléi. Aki koéziliink meg van
rola gyézédve, hogy élete nemcsak az 6vé, hanem egyszersmind minden-
kié, aki éppen azért ugy banik azzal, hogy abbdl neki maganak is, masok-
nak is a legtobb boldogsdga szarmazzék. Tehat: aki érzi s tudja, hogy
¢lete nem Or6m, nem biintetés, nem robot, hanem szent kotelesség. Aki
érzi és tudja, hogy benne Isten, a vilagegyetem s 6 maga egy egységes
egésszé kapcsolédott Ossze. Akinek lelke egyiitt dobban az egész vilag
lelkével; aki testvér mindenkivel; aki nem kér tobbet, mint amennyit
ad; akivel egyiitt lenni olyan j6; aki mindig gondot visel,

Ime Isten gyermeke, aki teremtetett Istennek képére és hasonlatos-
sagara. Ime az ember, Isten munkatarsa, aki mindnyajunk lelkében meg-
valésulasra var.* !

Dr. BORBELY ISTVAN
* Roviditett szoveg.

A VALLAS ALAPJA

Ismeretes Martineau Jakab angol teolégusnak az a megallapitasa,
hogy az unitdrius hit alapja a jézan ész. Torténelmink valéban azt bi-
zonyitja. hogy a jézan ész az unitarius vallasos gondolkodasban az alkoto
tényez6 szerepét toltotte be, amely folyton Osztonzétt, sarkallt, vagy pe-
dig egyszerlien sodort, vitt magaval elére a fejlédés dtjan.

Az 1673. és az 1699. évi kolozsvari zsinat 6., illetve 1. tétele ezt
mondja: ,,A keresztény vallas koriil tamadott nézeteltérésekben a zsinér-
mérték a szentiras, de a bird a jézan ész.% Az 1695. adamosi zsinaton
tobbek kozott a kovetkezd tételeket vitattak meg:

a) ,Isten valésiagos megismerését az ember a jozan ész altal a szent-
irasbol tanulja meg* (3. tétel).
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