KERESZTENY MAGVETO

LXXIL. EVF. 1940, MAJUS—JUNIUS 3. FUZET.

A szabadelvii protestans teolagiai gondal-
kozas multja, jelene és jovo kilatasai.!

Theopompus, Nagy Séndor kordnak hires torténetirja a ko-
vetkezd torténetet meséli el: egy Kréta-szigeti ifjut, Epimenidest,
apja a varosba kiildi egy nehdny juhval, hogy azokat a vésarban
adja el., Utkdzben a nap forr6sdga ellankasztja az ifjut, aki lefek-
szik egy fa ald pihenni. A fiatal embert annyira elnyomja az dlom,
hogy csak otvenhét év mulva ébred fel. Epimenides, a hosszas al-
vds utdn magéhoz térve, latja, hogy Otvenhét év alalt annyit
véltozott a vildg koriildite, hogy sok minden érthetetlenné valt
szdméra.

Tegyiik fel, hogy Epimenides a nyolcvanas évek idején aludt
el és ma ébredt fel. Vajjon a csodédlkozdsnak elsé percei utdn mit
szélna az az6ta nemcsak kiilsdleg, de belsbleg is annyira meg-
valtozott vildghoz ? Bizonydra sok mindent el kellene neki magya-
razni, hogy valamennyire megértse azt a nagy valtozast, amindn
a vilag az 6 elalvdsa Ota kereszttilment,

Valéban Oridsi mértékben megvélfozott a vildg és életiink az
utébbi évtizedekben. Ezekrdl a kiilonboz6 viltozdsokré! mind
nem beszélhetiink ez alkalommal. E r6vid tanulmdnynak a célja
ugyanis az, hogy felvazolja a valldsos szabadelvii teoldgiai gon-
dolkozds multjat, jelenét és jovo kildtdsait. A mi szempontunkbdl
a valtozdsokbol ez alkalommal tehat elssorban az érdekel, hogy
a nyolcvanas évek ¢és éltalaban a XIX-ik szdzad és napjaink ko-
zOtti id¢szakban a valldsos szabadelvii gondolkozds valtozott-e
valami{ s ha igen, mennyiben? Megallapithatjuk, hogy a valtozas
itt is szembeliind, szinte forradalmi jellegii. A tény ugyanis az,
hogy a mult szdzad masodik felében élte a valldsos szabadelvii-

1 Felolvasds a Dav:d Ferenc Egyletnek 1939, december hé ;
lozsvaron tarfolt kdzgyiilésén, ‘
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ség fénykoré.t mxg ma annak ;gyenesen az ellenkezﬁjét snmléj‘ﬁ !

. ;%abadelvuség kifejlédésének &
vl §dndolkoz4snak a hdskora viss2a-
.amé'yslutherrel az élen kimondja, -
tf‘h fekintélynek a bibliat

&a‘

ismért ‘eR~ A, reform i ,
juttatni a tekintly DaNiyEE )& Salnoé azonban ez a nagy- "~
szerlt gondéft a | e Klyamén erdilenné ~,
vélik. A ‘reformélo
mdihoz nem mesag
még thieldtt dlgire kelt vouth, etfoliedik.
A szabadgiy gond& §-igazi p111ére1t a felviligosodas
mozgalma épi el fnegka' felvxl‘égoSodés forradalmi mozgalom -
mindén {ekiniély ellen, mely aZ embert természetes fejlodésében
és jogainak érvényesitésében akadalyozza. E mozgalom eredmé-
nyeképpen kezd6dik meg tulajdon®€ppén a szabadelvii teol6giai
kutatds. A felvildgosodas adja meg erre a lehetdséget. Az angol
deizmus, a német felviligosodds és a francia encyklopédizmus és
materidlizmus sok kiildonbségiik melfqtt abban megegyeznek, hogy
a szabad gondolkozas utjéban ll6 minden tekinféilyel a legkimé-
letlenebbiil szembeszallnak. Ezek az irdnyzatok minden hagyo-
manyt és minden tekin!élyt széirobbantanak s ezéltal egy uj, mo-
dern tudoménynak, a szabad kufatdsnak az alapjait fektelik le.
A felviligosodds fejlodésében kfilbnbbdz0 fokozatok allapitha-
{6k meg. Elsé stddiumédban ez a mozgalom "elvben biziositja az
érielemnek a jogot, hogy a hit dolgaiban az észé legyen az utolso
sz0, de ezt az elvet még nem alkalmazza gyakorlaiban a dogmak
lényege -ellen. Masodik fejlodési fdkat a felviligosodas felfedezi,
hogy a keresztények - Eletér¢ megbénité teherként nehezedik a
dogma, amelfi6l meg kell szabaditani a keresztény emberiséget.
Ez a fejlodési foquat mir elveti azokat a fontosabb dogmékat,
melyek az értelmet’ sérhk@A harmadik fejlodési fok, az u. n. ra- Y
cionédlizmus, mely nyilt és Bimélellen tamadést intéz az egyhéz
minden dogmaja ellen és & .hit ;(érdéselben alapul kizardlag az
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"“ A szabadelvii ol ‘, » ,- ',_t ‘;%gogkbﬁs.

: l_égﬁﬁxs telelntet ‘nél-
kil minden hagyomangra’ vﬁgy fekmtélyre, ;}dl@ﬁtm 2 Jezus -éle-

{ére, fanitdsdra és az Osegyhdz inegalakybdSara “vonatkozo {brié-.

neti igazsigokat s ennék alap]éﬁ igképntemﬁ eg’f valdségnak meg-
feleld, torténelmi alapon. 416 teolSgidt. .

A szabad kytatds munkaija meg£ md i a XVIf{ szdzad vé-

gén és folytatodik hilietetlen
f4radhatatlan dnzetfenséggel 16bb g‘m egy évsiézadon &t Az &-
deklBdés elsbsorban Jézus sﬁmél ésigz ls&&n orszdga kérdése
koriil forog. Ezért ez: alkalommal féképpen ‘azokra‘ az eredmé-
nyekre kivanunk réviden ramutatni, melyekef a sZabadelvll teeld-
giai kutatds Jézus személyével és az Isten orszéga problémé]éva!
kapcsolatban elért.

tariéssal tiirelemmel,

A XIX-ik szézad végén, fejlodésének teldfokdn, a szabad-

elvii teoldgiai kutatds nagy Aaltaldnossdgban a kovetkezd Iényeges
eredményeket mufatja fel:

" 1. Jézus élete és munkdssdga minden tanulményozgsdnak a
forrdsok tudomdnyos, kritikai és részrehajlasnélkiili kutatdsa alap-
jin kell torténnie. Ezeket a forrdsokat elsGsorban a szinoptilug
evangéliumokban, vagyis Maté, Mark és bukics evangéliumaiban

taldljuk, Ezek a forrdsok ]ézust nmitnt va!é torténelmi  személyt -

allitjdk eldnkbe.

2, Jézus életének fobb mozzanatait tanitdsdnak id&szakdban

bizonyos mértékben rekonstrudihatjuk. Ennek a - rekonstrudlasnak

torténeti alapon kell torténnie. Ez a torténeti alap elsbsorban a- .

Mérk evangéliuma és a Maté és Lukécs evangéliumaiba taldlhatd
mésodik Osforrds.

3. Jézus élete, mint minden emberi élet, allando valtozasok-
nak volt aldvetve, Igy Jézus: gondolkozéséban is kiilonbdzd fejlo-

dési fokozatok allapithatok meg, kiilondbsen ami az O messidst:

dntudatat és az lsten orszdga fogalmaval kapcsolatos gondola-
tait illeti. ‘
4. Jézus els6 tanitésai és Kereszteld Janos pusztai prédika-

ldsa kozott felttind hasonlatossdgok észlelhetdk. Jézus azonban,

minden tekintetben felette Allott el!dhirndkének. Kereszteld Jénos
szemében Isten még mindig a torvényado és kérlelhetetlen itél6-
bird. Ezzel szemben Jézus dntudataban mint Atya foglal helyet,
aki az & és az 8 népének atyja. Emelleft Jézus az Isten orszaga
fogalménak teliesen uj érteimezést adott.
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A szabadelvii profestins teolégial gohdolkozds.

5. Jézus életében két f6szakot: egy boldog és egy boldog-
talan id8szakot kiilonboztethetiink meg. Az elsé iddszak Galiled-
ban nagy sikerek jegyében jatszédik le. A mdsodik ii6szak elsd
részét, melynek szintere szintén Qalilea, az ellenséggel kezd6dd
incidensek és a nép hitetlensége jellemzi. A masodik rész a Je-
ruzsdlembe valé utazéds és a halal.

6. Jézus a profétak altal megjosolt Messidsnak tartotta ma-
géat. De 0 ezt a zsidd fogalmat gydkerében Aatvaltoztatta, szellemi
értelmet advdn annak. A Cézdrea-Filippibeli jelenet, amikor Jézus
azt kérdezi a tanitvanyoktdl, hogy minek mondjik 6t az emberek
és minek mondjidk 6k maguk, forduldponict jelent a Mester életében.

7. Jézus célja teljesen szellemi természetli volt; minden po-
litikai ambicié tavol dllott tole. A tanitvinyok ko&zdsségét megal-
kotta ; adott ennek a kdzosségnek egy erkolcstant s ezaltal az
Isten orszdgit a foldon megvaldsulinak hitte és hirdette. Jézus te-
vékenységének lényege erkolcstandban rejlik, melynek Osszesitése a
hegyi beszédben talalhato. .

8. Jézus szerint az Isten orszdga mdr eljbtt abban az érte-
lemben, hogy mindeniitt, ahol a Jézus evangéliumét prédikaljak,
mindentitt, ahol az Isten szellemének jelenléte érezteti hatdsat, min-
deniitt, ahol az elvetelt mag példazatidnak értelmében a mag ki-
hajt és gyimolcsdt hoz, az Isten orszdga jelen van. Az Isten or-
szaga, mint a jelenben létez6 val6sdg a legmagasatbb szellemi 0.
El lehet érni emberi torekvéssel a legmagasabb jézusi erkolcsi
elveknek gyakorlatban megvaldsitasa altal.

Ime, ez nagy altaldnosségban a XIX, szdzad protestins teo-
l6gidjdnak az alapja. Ez a tudomdnyos kutatdsok eredményekép-
pen kialakult Jézus-kép annyira uralja a protesténs teoldgiai gon-
dolkozdst a XIX. szdzad mésodik felében, egészen a szdzad vé-
géig, hogy a reformdtus és lutherdnus egyhdzak hivafalosan ér-
vényben levd dogmaéi csaknem héitérbe szorulnak. Az ember Jé-
zus alakja, az Isten orszdga [oldi megvalésuldsa az egész protes-
tdns gondoltkozads kozponti gondolata a XIX. szézadban. Ez az
id@szak, amikor a reformdfus és unitdrius {eoldgiai gondolkozas
olyan kozel keriilnek egymashoz, hogy gyakorlatilag alig van kii-
16nbség kozottiik. Ez az uralkodé szabadelvti gondolkozds érez-
feti 4ldésos hatdsdt a protestdns gyiilekezetek életében is azéltal,
hegy a kiilonbdzd felekezetek egymdashoz minél kozelebb kertilni
s az épitd munkdra kozos alapot taldini igyekeznek.
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A szabadelvii protestdns leologiai gondolkozds.

A szazad Yégén azonban virdgzasanak teljében, komoly ta-
madas indul a XIX. szézadi szabadelvii te)logia 4ltal kiépitett Jé-
zus-kép és az Isten orszdga fogalma magyardzatdnak hiteles-
sége ellen,

Ezt a tdmadést az u. n. eszkatoldgiai iskola inditotta a sza-
badelvii protestdns teoldgia ellen, amely pedig a Jézussal és az
Isten orszaga fogalmaval kapcsolatos kérdéseket hosszu idore,
mondhatni véglegesen megoldottnak hitte. Ez iskola érvelésének
lényege a kovetkez0 :

1. A torténeti Jézus alakja, melyet a szabadelvii protestidns
teologia megalkotott, nem felel meg a tOrténeti tényeknek. Le kell
mondanunk arrdl, hogy a Jézus életét az evangéliumi forrdsok
alapjan valaha is Ossze tudjuk éllitani. Emellett az apokaliptikus
irodalom részletes ismerete azt mutaija, hogy Jézus gondolkoza-
sat teljes mértékben uralta a Messids jovetelének varadalma, aki
ennek a vildgnak véget vet és egy teljesen uj vildgot teremt. Jé-
zus szamara az Isten orszdga még nem volt jelen; abban a for-
maban, ahogyan 8 azt varta, az még nem valosult meg. Ebbdl
kovetkezik, hogy 6 nem is alapitoita meg az Isten orszigat e fol-
don tanitvanyai kdrében..Igaz, hogy voltak pillanatok Jézus éle-
tében, amikor O; ellenségei izgatdsdra, vagy a lelkesedés és elra-
gadtatds hatdsa alatt beszél néha arrdl, hogy az Isten orszdga mar
megjelent, de ez ritkdn fordul el6. Ezzel szemben a rendelkezé-
stinkre 4ll6 forrdsok alapjin bebizonyitottnak tekinthet6 az a tény,
hogy Jézus tanitdsainak tulnyomé részében az eljdovendd, a leg-
kozelebbrdl megvalésuld, de még meg nem valOsult Isten orszéd-
garol oeszél, s az 6 egész gondolkozisa kizarolag ebbdl a szem-
pontbol érthetd meg.

2. Aminthogy Jézus nem valGsitotta meg az Isten orszagat
a foldon, Jézusnak éppen ugy nem is volt szdndéka, hogy tanit-
vanyainak egy kidolgozott erkvlcstant adjon. Nem azzal a gondo-
lattal tartja hegyi beszédét, hogy az a késbbb alakuland6 kozds-
ségek szdmdra dllandd erkolcsi alapul szolgéljon. A Jézus erkolcs-
~ana lényegében véve u. n. ,Interimsethik“, vagyis provizorikus,
vJleges, egy bizonyos iddre sz6l addig, amig az Isten orszdga a
fulddn természetieletti uton megvaldsul. Erre az crkolcstanra a tel-
jesen uj koriilmények kozott kialakuld vildgban wugy sem lesz tobbet
s7likség.

Ennek az iskoldnak a fejtegetései Oridsi hatdssal voltak a

4
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protestins teologiai kutatds fovabbi alakuldsara. R8vid két évtized
alatt annyira megingattidk a liberélis teoldgia szinte holtbiztosnak
vélt alapjait, amire a teoldgiai gondolkozas torténetében alig van
példa, A tdmadadsok végtelen sora indul meg a XIX. szazadi sza-
badelvii teoldgia felfogasa s annak elért tudomanyos eredményei
ellen, ami a szabadelvii gondolkozasu gyiilekezetek életére sem ma-
radhatott hatds nélkiil.

Azonban a szabadelvii gondolkozdsnak s igy a szabadelvii
protestdns teologidnak is a legérzékenyebb veszteséget mégis csak
a haboru okozta., A héaboru utdni nagy csa'édasok, kidbranduldsok
életiink minden A4gat alapjdban megréaztédk, de ez az altaldnos raz-
kodtatds elsésorban a vallasos érzés és gondolkozéds terhére tOr-
tént, A valldsos hit meglazuldsa, az intézményekhez valé ragasz-
kod4s gyengiilése, az erkdlcsi torvények hattérbe szoruldsa az al-
taldnos vélsagot a legnagyobbd és legszembetiin6bbé a valldsos
és egyhizi életben tette. Az eszméibdl kidbréndult, Snmagaval meg-
hasonlott ember Osztondser menekiilni igyekezett mindentdl, ami
6t gondolkozésra, alldsfoglalésra késztethette.

Ilyen koriilmények kozoit a protestans, eisdsorban a refor-
matus, kisebb mértékben a lutherdnus egyhédzak, mihelyt a hdboru
okozta nagy véaltozdsok és 4talakuldsok bénitd hatdsaibol vala-
mennyire magukhoz tértek, az azzl6tt jart utnak éppen az ellen-
kezdjét valasztottdk. A szabadelvii gondolkozdst az adott koriil-
mények kOzodtt az egyhédz jovbjére nézve a legnagyobb veszélynek
lattdk s igyekeztek attol lehetdleg minél tdvolabbra elhelyezkedni.
A vallds valsagaért elsdsorban a szabadelvii teol6gia hiveit okoltdk.
Az eredendd biinr6] ¢és elbre elrendelésrd! 52616 A'ugustinus-féle
tan, melyet Luiher is, de kiilonosképpen Kélvin teol6gidjuk alap-
java tettek, de amely jelentdségét, kdzponti sulydt és gyakorlati
ériekét a XiX. szdzad szabadelvii teoldgiai gondolkozdsanak ha-
tasa alatt csaknem teljesen elveszitelite, ujbd} életre kelt, mint a
vélsag teologidja. Ez az uj teol6giai irdnyzat az embernek Istennel
valé kdzosségét, vele va'd kapcsolatit, az embernek Onmagaban
valé értékét teljesen atformalta. Az ember részérdl az Istenhez:
val6 emelkedés lehel6sdge a legteljesebb mértékben lehetetlepné
valt. Ennek természetes kovetkezményeképpen a modern kalvini
orthodoxia a sulypontot Jézusr6l Krisztusra helyezte at, felujitva ujbol
az értelmiiket majdnem teljesen elveszitett és idBszeriitlenné valt
dogmak szdmdra az utat, ugyanakkor nagy mértékben héttérbe

\
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szoritva a fudomdnyos alapon val6 teologiai kutatds értékét. Ezzel
egyidejiileg megindultak a XI[X. szdzad szabadelvii protestins teo-
l6gidja ellen a hevesebbnél-hevesebb tamadasok. A legiobb és
legelkeseredettebb tdmadés a Jézus személyével és az Isten orszaga
problémdjaval kapcsolatban hangzott el. Ezek a tdmaddsok foly-
tatodnak ma is. Lényegiik a kovetkezd :

1. A szabadelvii protestins teoldgia f6jellemvondsa a birdlat,
a rombold, kidbranditd, negativ birdlat, mely a valldsos érzést nem-
hogy édpoln4, de ellenkezéleg gyengiti az emberekben.

2. A szabadelvii teoldgia egyik nagy {évedése, hogy raciona-
lizmuson alapul, amely azt tanitjs, hogy hitlink targyét, Istent éppen
ugy fel lehet fogni és meg lehet magyardzni, mint a természeti
igazsigokat s ezzel az igazi, mély ahitatot kidlte az emberi kebelbdl.

3. A szabadelvi {eologia a mult tulzdsba vitt kutatdsdval s
az elérni vélt eredményekkel a lényeget szem eldl tévesztette. Ugy
jart, mint a gyermek, aki ahelyelt, hogy a rézsa szépségében gyd-
nyorkodott és annak illatat élvezte volna, leszedte leveleit egyen.
kint, hogy a rdzsa életének titkdba bepillantson.

4. A szabadelvii teoldgia mintaképnek éllitofta elénk az ember
Jézust, dnkényesen felruhdzva személyét azokkal a nemes tulaj-
donsdgokkal, amelyeket a XIX. szdzad a mindennapi emberben
felfedezett és megval6sulva l4ini szeretelt volna. Jézus tanitdsait
is onkényesen magyardzia, neki tulajdonitvan a legf6bb jé filozo-
fiai gondolatdnak megteremtését, az Isten orszagéanak a f6ldon valo
megvalositasa 4ltal.

5. A legujabb kutatdsok megallapitottdk, hogy a XIiX. szdzad
szabadelvii protestdns teoldgiai kutatisa két 1ényeges pontban té-
vedett. Tévedett akkor, amikor a forrdsok nagyrészével merd el-
lentétben azt allitotta, hogy Jézus az Isten orszagat a foldon meg-
alapitotta. Masodszor tévedeit akkor, amikor azt hitte, hogy a Jézus-
életrajz megirdsa lehetséges és Jézus életének f6bb mozzanatai
idoleges sorrendben Osszedllithatok.

Ezek a legfontosabb vadak, melyek érték és még ma is érik
a szabadelvil teologiat és igy az unitdrizmust is, amely a szabad-
elviiség pillérein nyugszik. Hogy védekezziink s tudunk-e egyél-
taldban eredményesen védekezni a fennti vadak ellen, amelyek
elsd halldsra megsemmisitoknek latszanak? Hogyan fogalmazzuk
meg 4llaspontunkat ezeknek a tdmadasoknak pergétiizében ?

A mi allaspontunk csakis a kdvetkezs lehet ;
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Elsdsorban is el kell ismerniink, hogy a XIX. szdzadi sza-
szabadelvii teoldgiai kutatds ellen felhozott vadak részben igazak,
Tény az, hogy a szabadelvii tOrténeti teoldgia kénytelen volt fel-
adni kutatisai eredményeinek egy részét, amelyekre olyan biiszke
volt s amelyeket 6:0kre megingathatatianoknak vélt. Az is igaz,
hogy még nem tudott magéhoz térni érzékeny veszteségeibdl, melyek
érték, De ugyanakkor meg kell Allapitanunk azt is, hogy a nagy-
szabdsu harc, amely kikeriilhetetlen volt és amelynek még nincs
vége, részben kedvezd volt a szabadelvii teoldgiai iskola szdmara.
Megtanulta okulni a tévedésekbdl és hib4kbol. Es meg kell tanul-
nia még tobbet tanulni azokbdl a jbvOben.

A szabadelvii teoldgia egyik legnagyobb tévedése az volt,
hogy tudomdnyos kutatdsaiban a lényeg nagyon gyakran héttérbe
szorult. A torténeti tények kikutatdsa volt a f6cél. Ebben a tekin-
tetben felbecsiilhetetlen értékii munkat végzett. De nem veite észre,
hogy a torténelem csak eszkbz és nem lehet cél. Nem vette figye-
lembe a nagy Kanti gazsdgot, hogy ,Das Historische dient nur zur
[llustration, nicht zur Demonsiration“. Igen gyakran nem a lé-
nyegre, az altalanos érvényiire fektette a f6sulyt. Az igazi hit és
valldsossdg szdmdra a kutatdsok legnagyszeriibb eredményei is
nagyrészt érzéketlenek maradtak. Erzéketlen maradi a finom, szinte
miivészeité fejlesztett tudomdnyos, rendszeres munka, amellyel
egy-egy részletkérdést megoldottak kivald teolégusaink, mert a ki-
kutatott torténelmi igazsdgok nem tudtak a hit szdmdra gazdagito
elemmé vaini.

A Jézus személyével kapcsolatban is részben helytallék azok
a biralatok, melyen a szabadelvii teologusokat érték. Ma mér 4al-
taldnosan elfogadott az az &lldspont. hogy Jézus nyilvdnos tanitd-
sainak idejér6l id6rendben Osszefliggd képet nem atkothafunk,
mert az evangélistdk nem ilyen célzattal gytijtotték azokat
Ossze. Az evangéliumok jézusi, vagy Jézusnak tulajdonitott mon-
dasoknak a gyiijteményei, ahol az iddbeli sorrend szerepet nem
idtszott.

Az Isten orszdga kérdésében is mindinkdbb kialakul az a
meggy06z08dés, hogy a XIX. szézad 4ltal megalkotott Jézus-kép és
Isten orszdga Jézus &ltal valo megalapitdsdnak az elmélete nem
helytélld, Jézus nem alapitotta meg az Isten orszagédt, mert On-
maga is varta annak eljovetelét. Itt tehat tévedett a XIX. szédzad
teoldgidja s ennek megfeleléen tévedésnek bizonyultak a XIX. szé-
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A szabadelvii profestdns teoldgiai gondolkozds.

zad kutatdsain felépiilt unitarius Jézus-képnek egyes fontos vo-
ndsai is.

De a szabadelvit gondolkozdsnak éppen az az orisi elénye,
hogy a tévedések nem tehetik tonkre, hiszen a fejl6dés, a hala-
dés, a szabadelviiségnek ezen alappillérei a tévedéseket jelenték-
telenné teszik, ha azokbol tanulni tudunk a jovére. Ezért a sza-
badelvli teoldgiai gondolkozas, barmilyen tdmaddsok is érjék és
barmennyire is legyenek igazak azok a tAmaddsok, létjogosultsa-
gat el nem veszitheti. Nehéz idokben, amikor a szellemi élet te-
rén nagy valtozdsok és atértékelések mennek végbe, amikor a po-
litikai, gazdasagi és fdrsadalmi liberdlizmus s az egyén jogai hat-
térbe szorulnak, amikor a szabadelviiség nem divatos és nem nép-
szerli, a komoly, feleldsségének tudatdban levd szabadelvii teol6-
giai gondolkozds szerepe megkétszerezddik.

A fontos az, hogy a lényegre tekintsiink. Ne csak birdlni
tudjunk, hanem épiteni is. A szabad kutatds és véleménynyilvani-
tas, a lelkiismereti szabadsag, a tudomanyos alapon valé gondol-
kozds, ha meg is vannak ma tépaszva, idedljaink kell, hogy ma-
radjanak. Az egészséges raciondlizmust6l nem szabad félniink,
attol a raciondlizmustdl, mely a muit hibdibdl megtanulta, hogy
az Istennel és orokéleitel kapcsolatos valldsos gondolatok, melyek
valldsos életiink alapjai, nem érhet6k el olyan kdnnyen, ahogyan
azt sokan gondoljdk. R4 kell eszmélniink arra, hogy azok a meg-
ismerhetd vildgon kiviil Allanak. Egyebet bizonyitani nem lehet,
ahogyan természeli igazsigokat bizonyitunk. Meg kell elégedntink
azzal, hogy azok legmagasabb szellemi életiink sziikségszerii tar-
tozékai, melyek nélkiil nem élhetiink s melyek élettinkben a hit
altal jutnak kifejezésre.

A szabadelvii protestdns teoldgidra s igy az unitdrius teolo-
gidra is, ma, a valldsi valsagidején nagy €s nehéz szerep var. Uj-
bol meg kell fogalmaznia a legujabb {udomdnyos eredmények
alapjan tévesnek bizonyuld XIX. szdzadbeli Jézus-képiinket. Ennek
természetes uton kell végbemennie, a haladds és fejlddés torvé-
nyeit kovetve,

A tudomadnyos kutatds kell hogy legyen az alap ma is. De
nem mint cél, hanem mint eszkdz. A cél: Jézus tanitdsainak meg-
értése €és megvaldsitdsa. Emberi méltésdgunk, emberi képességeink,
de egyben emberi feleldsségilink tudatdban kell ontudatos, felvild-
gosult, szabadelvii vallasos életet élniink. Ez a mi szerepiink ma,
nekiink, szabadelvii unitdrius embereknek, egy olyan id6ben, ami-
kor a szabadelvii gondolkozds jogait olyan sokan kétségbevonjak.

Véljék ez a szerep Ontudatossd benniink, hogy annak meg-
feleléen é€ljiink és haljunk, ! Dr. Kovdcs Lajos.

1 Ez a rovid dolgozat tobb lényeges kérdést, igy elsdsorban a Jézus-
kép €és az Isten orsziga kérdéseit csak futdlag érinti. Azok részietes meg-
vitatdsa e dolgozat irdjanak kozelebbrdl megjelend ,Isten orszdga Jézus tani-
tasaiban“ cimii konyvében lesz olvashatd,
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Hozzaszolasok a Katé és Hiszekegy

reformjahoz.
I. Ratio es lelek.

Mar tobb cikkben olvastuk, hogy az unitarius katét ujra kelj
irni és e célbdl mar értekezletek is voltak. A cikkekben részben
fel vannak sorolva az okok, amelyek ezt sziikségessé teszik, rész-
ben mint kdzismert és magatdl értet6dd sziikségletre hivatkoznak.
Rég volt, mikor mi katét tanultunk, de ez az id6 ¢és annak ko-
zéppontjaban a katé, mint valami szent emlék van a lelklinkben.
Hogy egy katé miképen sziiletik meg, arra mi annak idején nem
gondoltunk, hanem csak ott volt elbttlink egy nagy sejtetéssel és
erre a sejtetésre egész életlinkdn 4t keresstik a megvildgitasokat.
Es most olvassuk, hogy gyiiléseznek felette, hogy kritizdlnak fe-
lette, hogy kihuzogatnak belble stb. stb. Férfikoruakra ezek egé-
szen uj dolgok, pedig belatjuk, hogy ez is kbnyv, ezt is meg kellett
hogy egyszer irjak, €és ha ugy adodik, ujra meg kell irni. Ennek
dacdra is idegeniil hangzik a targyalds hangja, amely az egész
tigyet, mint igen egyszerii tigyet kezeli. Es az egész targyalds nem
meggy6z0, azt lehet mondani egyetlen részében sem.

A theologia szakszeriiségétol tavol allé emberek vagyunk és
igy elhisszlik, hogy a katé elavult; bar nem latjuk be, hogy ha
az utolsd kiadds husz éve tdrtént, hogy egy kété kérdéseiben husz
év olyan hosszu idd volna, illetdleg oly gyorsan valtozhatnék egy
katé szelleme, hogy feltétlen uj atdolgozdsra volna sziikség. Hi-
szen még az ugynevezett modern tudomanyok sem véltoznakilyen
gyorsan, Gyorsan csak a legfeltiletibb része valtozik kulturdnknak,
de az alapok oft is szilirdabbak, Am legyen. Elavult a katé. De
hogy azt ankéteken, kdzos értekezleteken, kozos megdllapodassal
lehet ujra irni, ez még nehezebben érthetd egyszerii polgari mi-
voltunknak.

Egyszerti konyvek, természettudomanyi tankdnyvek is rende-
sen egy szerzOtdl szdrmaznak, és két szerzd ritka; de értekezle-
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