AKTUALIS UGYEK.

1L .
Jelenlegi egyhdzpolitikdnk irdnyelvei és teenddink.

A politika — Kauiz szerint — az allamszervezés és kor-
manyzas tudomanya. Concha szerint pedig: azon médosulasok
torvényeinek tana, amelyeket az élet kiillonb6z0 valtozasai bol-
cselmi, erkdlcsi, jogi, gazdasagi tényezOink egymasra hatasa sziil.
Az egyhazpolitika pedig: az allam és az egyhiz koz6tti viszony
szabalyozasanak tudomahya, s jelenti: 1. a célszerii szabalyozasra
vonatkoz6 tudominyos elveket, 2. az eljarast, melyet a ténvleges

- szabalyozis k&vet. A célszerii szabalyozasra vonatkoz6 tudomaé-

nyos elvek alatt értjiik azon elméleteket, melyek az egyhaz és
allam egyméstol valo fiiggetlensége, avagy az allamnak az egyhaz
életébe vald beavatkozasanak mérteke felett vitdznak. Viszont az
eljdrds keit@s vonatkozdsu és pedig : fartalmazza azt a tudomanyt :
a) hogy a tOrvényhozas a célszerii szabalyozasra vonatkozé
tudomaayos elveket miként mériegeli és onii rendelkez8 tételes
torvény alakba, b) az eljdrdst, mellyel a téieles torvények a
gyakorlati életben alkalmazist nyernek. A mérlegelést és a torvény
alakba Ontést az allami {6rvényhozas, az alkalmazast a kozigaz-
gatas, a mindenkori miniszterium gyakorolja.

Jelen ériekezésnek nem célja az egyhdz és allam kozoti
jogviszony célszerii szabalyozasidnak tudomanyos elveit ismertetni,
azok helyes és praktikus volta vagy fogyatékossaga felett véle-
ményt nyilvanitani, hanem célja csupan az el/drds, s annak egy-
hazunkra vonatkozd hatisinak ismertetése. s az ezekbdl el616rd
kivanalmak és kovetelmények kidomboritasa.

Az a fontossdg, melyet az egyhiz az allam eygész kultur
életére gyakorol, az a befolyas, meliyel az egyhaz kozegei az
allami életre biznak, az allam és az egyhaz kozotti viszony helyes
szabalyozasat, gy a torvényhozas, mint a kozigazga'as terén, a
politika egyik kivalé feladatava teszik. E politika helyes meg-
oldisa szempontjabol vizsgéaljuk meg az adott helyzetet, s aila-
pitsuk meg azokat az irdnytiiket, melyek szerint cselekedniink
céliranyos, helyes, vagyis mind legyen a mi jovdbeli egyhaz-
politikank ?

Egyhazpolitikai szempontbdl az allamunk és egyhazunk kozotti
jogviszony szabalyozasara vonatkozé tudoméinyos elvek mér
kodifikalva vannak azokban a tételes tdrvényekben, melyeket
dr. Borbély Istvan a ,Keresztény Magvet6* folyd évi 1-s6 sza-
maban ,A Magyar Unitaiius egyhaz alkotmanya az allamhatalom-
mal vald viszonyaban“ cimii tanulmanyaban szerencsés moédon
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és kivalo szakértelemmel felsorolt. Azckat ezutlal ismertetni feles-
leges, legfennebb szemelvényeket emeliink ki.

Kivalé jelentbségii alapidorvény az 1848 évi XX. tc, mely
az unitarius vallas bdevert vallasi voltat, a bevett vallasok kozotti
10kéletes egyenlGséget és viszonossigot is megallapitotta, de
torvénybe iktatta azon Allami kotelezettséget is, hogy a bevett
vallasok egyhazi és iskolai sziikségletei kozalladalmi koltségek
altal fedeztessenek s az ezek altal lenntarlott iskolakba jarhatas
vallaskiilonbség nélkiil kolcsonésen mindenkinek megengedtetik.

A vallasok viszonossagat tobb vonalon szabalyozza az
1868 évi L., lIl. tc.,, mely a vallas valtoztatds szabadségat, ennek
eljarasi modjat, csakis a sajat linneptartasi kotelezetiséget, s a
kiilbnbdz6 vallasfelekezetek hivdi aital lakott varos és kdzségek-
ben a hazipén:tar t-rhére valé segélyezést, a gyiilekezet alakités,
atvaltoztatds autonom jogokat iktatta t6rvénybe; az isko'a fcnn-
tartasi jogot az 1868 évi XXXVIIL. tc,, az 1883 évi XXX tc. stb.
biztositoita. Az egyhaz és iskolai sziikségleteknek a kozalladalmi
koltségek terhére vald utalvinyozasataz 1898 évi XiV. tc. vezeite be.

Mindezek a tételes torvények hosszu torténelmi fejlodés
erdményei, melyekre -dr. Borbély is fennebb idézett tanulmanya-
reamutatott, diGhéjban ismertetett, de melyeket dr. Téth Gyorgy
,Az Unitarius Egyhaz rendszabalyai“ czimti miive lil. kotetében
(1626 —1900-ig) szakavatottan tart elénk.

Egyhazpolitikai szempontbdl, tehat az &llamhatalommalszem-
beni jogviszonyunk térvények utjan rendezve voli, s e tdrvényes
redelkezésnek megfelelleg a gyakorlati megoldés is kolcsdnos
megelégedésre gyakoroliatott.

Uj helyzeitinkben a roman Aallamhatalom e t6rvényeket
dtvette, hatdlyossdgukat nemcsak tételes t1drvénnyel biztositotia,
hanem a trianoni békeszerz8dés becikkelyezésével alap torvény-
nek mindsiteite, nemzetkdzi ellendrzés ala helyezte, s elismerte,
hogy azokat egyoldaluan megvaltoziatni nem jogosult, s hogy e
torvényekben vallalt kotelezett égei megszegése a Népliga tana-
csa, s végelemzésben az Allando Nemzetkdzi Bir0sag itélkezése
elé tartozik. E becikkelyezett alaptérvénnyel az allamhatalom
elismerte a tokéletes vallasszabadsagot (2. cikk); — a t6rvény
el6tti egyenlGséget, szabad nyelvhasznalatot egyhézi szertartas-
ban, — birdsagok el8tt és tarsadelomban (8 cikk). Iskolak és
nevelSintézeteknek nyelviink hasznalaia és vallasunk szabad gya-
korlata melletti felalli:asi ¢és fenntartasi jogat, (9 cikk.) biztositja a
vallasi vagy nyelvi kissebbséghez tartoz¢ jelentékenyebb szamban
egyiitt ¢él6 allampolgaiokat, hogy a koliségvetésekbe felveit ,neve-
Iési, vallasi vagy jotékonycélu osszegekbdl* megfelels részt kap-
nak (10 cikk), s6t a székely k-zségeknek iskolai és vallasi iigyek-
ben helyi dnkormanyzatot is biztositott az allam feliigyelete alatt
(12 cikk).

E torténelmi alapon kifejl0dott, 16, tételes tbrvények sza-
béalyozzék vallasunk 4&llamjogi heiyzetét, s uj helyzetiinkben e
torvények fenntartdsa, azok megorzése és gyakorlati érvényesitése
kell, hogy cselekményeink és torekvéseink egyediili irAnyitéja legyen.

A masodik {0kérdés az eljdrds, t. i. hogy a kormanyzo
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hatalom a tételes {6rvény rendelkezésit mikép valdsitia meg a
gyakorlati életben? Bizony itt szomort kép tarul elénk uj allam-
jogi helyzettinkben. Sérelem és sérelem — minden vonalon. Mel-
16zziik és csak az atmeneti id6 terhére irjuk azokat, melyek a val-
las szabad gyakorlatat mas felekezetek tinnepeinek megtartartasaval,
isteni tiszteleteknek biintetés terhe melletti tartisa kényszerével
zavartdk a vallasszabadsagot, de ha végig lapozzuk legutébbi
fétandcsiink jegyzO8konyvét, igazsigérzetiink és tdrvénytiszieletlink
1ird fajdalméaval és segélyt kutaté toprengésével clvassuk torvény-
ben biztositott jogaink, dnkormanyzatunk sziinetnélkiili tamadasat,
labbal 1iprasat és confiscalasat; mely séreimek ujabb és ujabb
keserves megprobaltatasok elé allitjak egyhdzunk &si autonomisja
védelmében fajunk és kulturank jov6jéért aggddd lelkiinket.
Nem kivanunk foglalkozni az E. K. T. jelentésében felsorolt
tisztviselGinket és alkalmazottainkat ért szemelyi sérelmekkel sem, de
ki kell emelntink atargyiakat és pedig 1. az allamkorményhoz intézett
felterjesztéseinkben egyhazi nyelviink hasznalata eltihatott, s&t fel-
terjesztéseink dacara sem annak hasadbos hasznalatira engedélyt, sem
az Allamnyelvének elsajatitisara sziikséges id6haladékot nem kaptunk.
2. Hat6sagi hivatalos heiyiségbe hivatalosan behivattak olyan hiveink,
kik id6 tolytdn meggy0z6désbOl mas hitfelekezet kebeiébdl egy-
hazunk hivei k6zé tértek s haragos, dorgalé, s6t fenyegetd sza-
vakkal utasittattak a régi egyhaz kebelébe visszatérésre és a visz-
szatérés es erOszakos attéritési kisérletek ellen felemelt tiltakozo
és panaszold feljelentésiink elintézetlen s sérelmiink orvosla lan
maradott; 3. felekezeti iskolai helyiségeinket, melyek egyhazkoz-
ségeink kizarolagos tulajdona), felszereléseikkel, tanitdi lakasokkal
egyiitt allami iskola beallitds céljsora minden elfogadhaté jogcim
nélkiil, az er6sebb jogin elvették, tiltakozasunk, kérelmezésiink
dacara ma is birtoklasukban 1tartjak; 4. politikai hatdsagok, allami
tisztvisel0k beleavatkoznak felekezeti iskolaink tigyeibe, s a sziil6-
ket illegitim fenyegetésekkel (pl. hadidzvegyeknél a hadisegély
elvonasaval) kényszeritik arra, hogy gyermekeiket felekezeti isko-
14kbdl kivegyék és 4llami iskolaba irassak be; ily eljards elleni
tiltakozasunk és panaszunk dacira egyetlen jogorvoslatot nem
kaptunk; 5. felekezeti iskolank dologi és személyi sziikségleteink
fedezésére torvényileg biztositott allamsegély allandé szorgalma-
zasaink dacara nem folydsittatott; 6. az allami terhet képezd
koronajaradékaink és hadikodlcsonkotvényeink kamatjdvedelme nem
utalvinyoztatott, s ha ezek nemzetkdzi elszdmolas targyat képez-
nék is, nem elblegezték; 7. viszont a nem kirdlyi javadalmazas-
bdl szarmazd, hanem nagy alapitGink altal kegyes és f6ieg tan-
iigyi célokra -domanyozott foldbirtokainkat az Agrar f6ldreform
cimen ijesztfen csekély kényszerbér Osszegért és megvaltasi
arért elébb kényszerbérlet ald vontdk, s most mar kényszerkisaja-
titjak; s igy az allampolgarok hitéletének és erkdlcsi fejlodésének
er0s varat, a becsiiletességet, kotelességtudast, tisztességet, igaz-
shgossagot és szeretetet tanité s hirdetd egyhazat, az elsorvadas
zsdkmanyaul dobjak oda; 8. tobb évszazados, torvény altal biz-
tositott egyhazi onkormanyzatunk aliandd targya a tdmadasoknak,
a korméanyhatalom itt: az egyhazkorok legkevesebb 20 egyhaz-
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kozséget fartalmazo, uj beosztasat igényeli; amott a bizonyos
lélekszamon aldli egyhazkdzségektdl a lelkészi kongrua elvonasat
terveli; tovabb: torekszik intézményeinkhez tanarokat, tisztvise-
16ket kinevezni; azutan: egy alkalmazottunk elleni fegyelmi eljara-
sunk iratait igyekszik feltilvizsgalni, ma: a tisztviselbink javara
utalt segélyezesnek nem személyre de az egyetemes epyhaz
nyugitajara utalasat kéré folyamodasunkat dobjak félre, holnapra
mar a mas felekezetiieknek iskolankba jarasat és tanitasai tervelik
eltiltani.

Szomoruan allapithatjuk meg, hogy a hdny nsp — annyi
sérelem ; és sajnalattal emlékeziink annak a sok munkaerfnek a
védekezéssel vald felemésztésére, melyek egyhazunk kiépitésére
és allamunk consolidasanak munkalasara voltak hivatottak.

Nem keli bizonyitanunk, hogy dsszes sérelmeink az el6bo-
csatolt és egyhazpolitikai helyzetiinket szabalyozé tételes tOrvé- -
nyekkel mereven ellentétesek; s igy nem a torvényben, hanem
a torvény alkalmazésaban, helyesebben nem alkalmazéasaban van
a hiba.

Meg kell allapitanunk azt is, hogy rendszeresen isméti6d6
és fokozatosan er6s6d6é tamadas az osztalyrésziink s igy annak
okozdja nem a tévedés, nem is a tdrvény nem i{udasa, hanem
annak fel nem ismerése, hogy az egyhaz isteni rendeitetésii intéz-
mény, mely a hit, az igazsag, az erkodics, a szeretet allandé iilte-
tésével legeredményesebb munk sa a tarsadalmi egyetériés és
egyiittmunkalasnak; s igy legértékesebb tamasza az allam bizton-
saganak,

Ha mai helyzetiinkben a helyes tdrvényrendelkezések
ellentéte végrehajtasa utan szenvedett sérelmeink orvoslasat hasz-
talan szorgalmazzuk; ha a haladé iddvel fokozatosan novekedd
terheink sulya alatt mar gdrnyedeziink; elGtérbe tolul a kérdés:
mi a teend6nk? miné legyen egyhézpolitikank tovabbi utja?

Nézetiink szerint a kérdésnek ketids vonatkozasa van, t. i.
a korméanyhatalom és énmagunk iranyaban. Mindkét vonatkozas-
ban utiranyunk tiszta és egyenes. -

A korményhitalom torvényellenes rendelkezéseivel szemben
tovabbra is ki kell meriteniink a folyamodasok, jogorvoslatok
minden torvényes eszkOzét. Szemiink el6tt kell, hogy lebegien,
hogy t0rvényes alapon alunk, hogy nem szivességeket, kegye-
ket igényeliink, de 16rvényes jogainkat szorgalmazzuk. Meggyd-
z0déssé kell hogy érleljilk, hogy igazsagunknak el6bb vagy
utobb, de érvényesiilnie kell. Hinniink kell, biznunk kell abban,
hogy az é4llamhatalom kezeldi végul is jobb meggy6z6désre jut-
nak; aiatjak, hogy egyhézunk az éallamhatalomnak nem ellensége,
hanem els6rangl épitd mnnkasa; s hogy az egyhiz nem 4llam
akar lenni az allamban, hanem onfenntartasa és munkaerejének
kilejthetése végett igényelnie, kérnie, kovetelnie kell mindazon
anyagi erbforrasokat, melyeket egy egészséges organismus a tett-
er6s munkaval nem nélkiilozhet, és minda:t az ©Onkormanyzatot
és szabadsagot, melyet az allamhatalom szempontjabol is értékes
egyhaz etikar célja jogosan és érdemesen megkdveteihet.

Bizalmunk és reményiink annal jogosultabb, mert ezeket
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nemcsak mi, a szambelileg kicsinyek, elszigetelten, hanem Erdély-
résziink oOsszes egyhazai nemzetiségi kiildmbség nélkil szorgal-
mazzak.

Addig is azonban az id0 foly4sét, az események torldédasat
tétlentil nem nézhetjiik és itt kovetkezik a kérdésnek Snmagunkra
vonatkozasa.

Nézetiink szerint nemcsak egyhazunk vezei6sége, hanem
egyhazunk egyeteme kell, hogy tisztan lassa a helyzetet; nemcsak
egyhazi vezetdségiink kell hogy védekezzék és cselekedjen, hanem
k0zossé kell tenntink hiveink Osszeségével a védekezést és
tevékenységet.

A magunk részér6l mindent el kell kévetntink, mindent meg
kell tenniink, hogy az atmenet nehézségeit megosszuk, felosszuk
és elviselhetévé tegyiik. Miutan pedig a fizikai 18t a legtiirhetei-
lenebb és halaszthatatlanabb, nemcsak a felesleges, de a nélki.
lozhetd erkodlesi és anyagi erOnket kell tdmadott egyhazunk és
leginkdbb szenvedd alkalmazottaink segitségére vinniink. Midon
ezek igényeit a jobb jové reményében a létienniartds minimu-
mara korlatolni kérjiik, akkor e minimumot nyujtanunk is kell.
Ha o6nként nem adjak, kovetelniink kell. Ha az Onkéntes ado-
many nem elegendl, nem szabad visszariadnunk az egyhazi
rovatal kivetéséi6l sem. 70,000 10 lei = 700,000 lei. Az er0s
fizeth-t 10—100 gyengéért is.

Nehéz id6k sziilnek nagy eseményeket. Az a két mi,
— melyre mar hivatkoztunk — el6nk tarja a kiizdelmes szenve-
désteli, de sikeresen kiizd® s j6v6t biztositd eredményii unitdrius
multat. Olvassuk az irdsokat, tanuljunk és — cselekedjiink.

,oegits magadon ¢, Isten is megsegit* hirdei a kdzmon-
dés, — s tudjuk, hogy az a csepp vér, melyet az él3 organismus
maga termel, tobbet ér, mint egy kupa annél, a mit mestersége-
sen az orvosok abba befecskendeznek.

Mi erBsek kell, hogy legyink, ha élni akarunk, mert szikla-
alapon all biztosan a haz; meger6sodott fadgon terem a gyii-
mbolcs, s biztos talajba hintett mag termeli a buzat. Mi pedig
élni akarunk.

Dr. Ferenczy Geza.

Iv.
Egyhdzi beszédeink iijabb irdnydrol.

Egyhazi beszédirodalmunk az ujabb idében egy egészen uj
iranyban valé haladasnak és fejlddésnek félreismerhetetlen bélyegét
hordozza magén, amint ezt a kdzelebbr6l napvilagot latott beszédek
élénken mutatjtk. Orémmel aliapitjuk meg, hogy nem minden
beszéd koveti ezt az iranyt. Mi nem vagyunk baratai ennek az 0j
iranyban valé haladasnak és fejlodésnek. Nem pedig azért, mert
az egyhazi beszéd épitd, nemesitd, vallasos életet taplalo, erkdlcsot
szeliditd, hitet erfsitd céljat nem, vagy épen csak elenyészd csekély
mértékben szolgéljs. Ennek okat abban talaljuk meg, hogy minden

e -



AKTUALIS UGYEK. . 187

dron Ujszerlit s ami még f6bb, nagyokat mondanak. Ezért oly
csekély az ériékiik. Hianyzik bel6liik a bibliai mély vallasos érzés,
termekenyitd s épen ezért vonzO és értelmet s szivet egyarant
lebilincseld hasonlat, melyek pedig nemcsak szint, hanem tartalmat
és bensd becset adnak az egyhazi beszédnek. Foglalkoznak ugyan
a természettel is, — s6t talan nagyon is foglalkoznak - mert
beszélnek a himes rétr8l, fak lombjairdl, csergedezd patakokrol,
madar dalrél, szép kilatasrol, enyelgd szellOrdl, jatszi napsugarrol
szinte a keresettségig megvalogatott szavakban, meggondolasa
nélkiil annak, hogy minden t6rekvésiik dacara is bensd hangulatot
nem tudnak felkelteni és ébrentartani, lelki viliguk nem mozdul
meg s a hallgat6sag lelkében visszhangra nem talalnak. Nem, mert
csak csinalt viragok ezek, melyeken a szin megvan ugyan, de
amelyekre nem nyomtak ra az életnek lzhelletét.

Valahol azt olvastam, hogy a miivészetben nem az a mester,
akinek sok festéke van, hanem az, aki a kell6 szint, a kelld helyen
‘udja alkalmazni, az a miivész, aki kevés, de igaz szinnel soka,
mindent ki tud fejezni, amit kifejezni kell, hogy a hatds a maga
vonz6 szépségében és erSteljességében kibontakozzék. Aki nem
igy fest, az mazold. Aki barmily ragyog¢ szavakkal egyhézi beszédet
ir, de az e kocsi szint, a vallasos tartalmat nem domboftja ki, arra
igazan raillik a példabeszéd: ,nem mizd arany, ami [énylk*.

Az egyhazi beszéd célja szerintem abban all, hogy épitsen,
vagyis maradandd nyomot hagyjon a hallgaté kozonség lelki
életében, hogy a vallasos és erkolcsds életet folyonosan ébren-
tartsa, a hitet ndvelje és erdsbitse, a szeretetet a szivekben dobog
tassa, aldzatossdgra tanftson, konyoriiletre inditson, részvétre
gerjesszen, aldoz6 erények gyakorlasara serkentsen, bolcs mérsék-
letre oktasson, a sziikségben és inségben vigasztaljon, szdval, hogy
¢érzésben, gondolatban és cselekedetekben megnemesitsen.

szintén megvallom, hogy ez ujabb irdnyban haladé beszé-
dekben ezt a célt nem latom,

Egyik ily iranyd beszéd mondatai, ame'yek kérdd alakuak,
oly érthetetlenek, hogy ember legyen a talpsn, aki azokra megtud
felelni! A mésik a terminus teknikusokk:l tigy dobal6dzik, mintha
a vilag Osszes tudomanyat a hallgatok fejébe akarna tomni. Egyik-
ben tulhajtott szocializmussal, a masikb:n az agyondicsért mate-
rializmussal kell ragodni a gyiilekezet tagjainak. Jojjiink tisztaba
ezekkel a vilagfelfogasokkal, vagy ha ugy tetszik, vilagnézetekkel.

A szocializmusnak mi is baratai vagyunk, de nem annak a
szocializmusnak, mely 8rokos harcban all, — amint ezt sajnosan
tapasztaljuk — a fennalld 1arsadalmi renddel, melynek eeme a
felforgatas, avallas glinyol4sa, amely marél-holnapra a maga képére
szeretné atformaini az egész vilagot, hanem baratai vagyunk annak
a békés szocializmusnak, amely az emberi szellem fokozatos fejl6-
désétol vara torekvéseinek, vagy jobban mondva, eszmeinek
diadalat.

A materializmus tulajdonképen nem vilagnézet. Inkabb nevez-
hetnék filozofiai nézetnek. Negatidja minden theoldgiai meggy6-
z6désnek, igy az Istennek, a Iéleknek. Ugyanis azt tanitja, ha
semmi sincsen, csak az anyag, akkor kilon Isten nem képzelhetd.
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A 18lek megnyilatkozasat az agyveld miikddésébdl ereddnek tartja;
az agyvelo a lélek, a gondolat pedig az agyvel6 valadéka. Az
anyag mindoroktdl fogva van, ami tehadt van, az anyagi, ami tor-
ténik az az anyag moédosulasa. Erkolcsi szemponibol sem helyez-
kedhetiink a materializmus allaspontjara, mert ez annak, ami erkolcsi,
még a fogalmat is tagadja. Minden cselekedet értékét altdl teszi
fligy6vé, hogy mekkora hasznot és élve etet nyujt. Kozéleitinkben
materializmusnak nevezziik azt a felfogast, mely teljesen az egoizmus
szolgélataban &ll, tehal kizardlag az oncélt torekszik megval6sitani.
Rovidbe foglava igy fest a materializmus. Lehetetlennek tartom,
hogy egyhazi beszédet, még ha modern szellemben van is
szerkesztve, de emellett a materializmus elvei domborodnak ki
benne, sikkerel, vagy haszonnal leheine hasznalni. Ezekkel oly
nagymérvii hatdst ér el a szénok, hogy a hallgaté kozonség tobbé
nem kivancsi ily lelki taplalékot elfogadni t6le — s otthon fiil.
Nekiink nem szabad soha egy pillanatra sem feledntink, hogy mi
nem magunkért gyiijtjik a lelk: eledelt, hanem hiveinkért, az 0
taplalasukért. Ez eledelnek édesebbnek kell lenni a méznél,
taplalébbnak a tejnél! Az lsten igéjét ezekkel az 1j iranyi beszé-
dekkel édessé és tap'alova nem lehet tenni. Ha a modern beszéd
formajaval, céljaval vagy intentiéjaval nem vagyunk tisztdban, ne
erdszakoskodjunk, mert tobbet artunk vele, mint amennyit hasznalni
akartunk. Atcsapunk a modernitasba, ami mar nagy hiba. A modern
beszéd és a modernitasba atment beszéd kozott az a kiilonbség,
ami a szabadsidg ¢és szabadossag kozott. Az ily iranyban vagy
szellemben megirt beszédek csak ephemer hatastiak.

Szivesen elismerjilk a jot, s6t koveijik is barhonnan és béar-
kit6l szarmazzék is az, de mar abban az iranyban, amelyben ezek
az Ujabb beszédek haladnak, mi nem mehetiink, mert az helytelen,
sOt karos. A vallasnak akkor tesziink nagy szolgalalot, ha azt a
maga igaz lényegében, igazi kozvetlenségben hirdetjiik és tanitjuk.
Az embereket akkor nyerhetjiik meg a vallasnak, ha lelki vilagukba
beszédeink altal fényt, melegséget és életet arasztunk és adunk.
Evégett tanulmanyozzuk a mi veterdn iréink egyhézi beszédeit s
azoknak hatdsa és iranyitdsa alatt és mellett tapasztaini fogjuk,
hogy munkéssagunk épit6bb igehirdetéstink ontudatosabb, tehat
érthetObb lesz s igy a kozerkolcsiség emelésére jotékony befolyast
gyakorlunk.

Termeld és értékes épitd munkal csak is ebben az irAnyban
végezhetiink az egyhézi élet mezején.

KovAcs lurz.

V.
A Teologia Akadémia reformja.

Nem 4j javaslattal kivanunk elé6hozakodni, midén a Teol.
Akadémia reformjardl sz6lunk. Abban a kellemes helyzetben vagyunk
ugyanis, hogy a reformjavaslat munkalatai mar a befejezéshez
kozelednek s az elGkészitéssel megbfzott teol. akad. tanar volt
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szives megengedni, hogy beletekinthessiink az Uj javaslatokba.
Err6l akarok par sorban bes. amolni.

Mar elbre drdmmel jelezziik, hogy a késziild javaslat sok uj
és ériékes gondolatot vet fel, amelyek — gy gondoljuk — vissz-
hangra is fognak talalni. Ezek kozo6tt mindjart elsd helyen emli-
tendd a ,tanulmanyi és internatusi feliigyel6i“ tisziség beéllitasira
vonatkozé pont. Az illetdé egy teol. tanar volna, akit a dekan segf-
tésére az igazgatdsag évrOl-évre valaszt. Feladata: az ifjiisaggal
valé kdzvetlen, hogy tigy modjuk, intenzivebb érintkezés s a hall-
gatok szellemi, erkolest, tarsada'mi s mindennemii élet megnyilva- -
nulasanak gondos figyelése és iranyitasa. A gondolat, kéiségkiviil
igen helyes s helyesen betdltve nagy befolyassal leend teologu-
saink nevélésére,

A javaslat azon fejezetébdl, mely a ,Tanari testiiletr6l“ szél
megtudjuk, hogy lehetnek rendes, rendkivili, helyettes, magan és
6raadd tanérok. A rendes tanarsag fogalmaval tisztaban vagyunk,
Nem egészen vilagos azonban a most eldszor felmeitild rendki
viili tanarsag intézménye. A javaslat igy hangzik: ,rendkivili
tanarok azok, akiket ilyenekiil a rendes tanarokkal egyenid képe-
sités mellett, az akadémia igazgatdsaganak javaslatira az E. K. T.
elbterjesztésére az E. Fbétanacs meghatsrozott idore is, de megal-
lapitott hataridén beliili fe'mondassal meghiv vagy megvalaszt a
véglegesen nem rendszeresitett tanszékre, vagy olyan targyak eld-
adasars, amelyek, ha nem feltéileniil sziikségesek is de kivanato-.
sak.“ Ertjiikk, hogy a javaslat mit akar, de nem tartjuk kivihetonek.
A rendkiviili tanarsagnak is csak akkor van értelme, ha rendszeres,
vagyis olyan, amely utin eo ipso a r. tanarsag kovelkezik. A
magantanarokrol, el6addkrol stb. ezunal nem szélurnk. Orémmel
jegyezzitk meg azonban, hogy a tanszékek betoltésénél a javaslat
olyan intézkedéseket kivan életbeléptetni, melyek nalunk eddig
ismeretlenek voltak s amelyek garanciat nytjianak arra, hogy a
tanszéket a legméltobb jelolt nyeri el. A tanszékek betoltése
palyazat é4hal, a dék&n mindsitdé kimutatisa s ennek alapjan az
igazgatosag jeldlése wtjan keriil az E K. T. elé. Az E.K. T. elfo-
gadja, vagy moédositja a ‘javaslatot s az igazgatGsag javaslaaval
egyiitt a FOtanacs elé terjeszti. Eire csak az a megjegyzésiink, hogy
kivanatos volna, ha a dékéni elGterjesztés utan, mely inkabb a
palyazatok 1ormai kovetelmé.yeit tartja szem eldil, az igazgatosag
a tanari kar egyik tagjatél, kinek szakképzet'sége az illetd tanszék
betdltésénél leginkabb szdba johet, kérjen zaros hataridén beliil
frasbeli javaslatot a palyazok tudoményos munkassagat illetbleg s
ennek alapjan, illetve ez utdn dontson a jelolések sorrendjére
nézve. Természetes, hogy egy ilyen alapos referatumotaz E. K. T.
is el kell, hogy fcgadjon, hacsak kiilonds vka nem lenne annak
megvaitoztatasara. Az Akadémia prestizse megkivanja, hogy javas-
latat elfogadjak.

A javaslat megapaszija a tantirgyak szamat, ami minden-
esetre csak hasznara fog vélni azoknak, amelyeket meghagy. Evvel
eléri egyutial azt is, hogy a mostani képtelen nagy heli 6raszamot
leszallija alaposan, ami a hallgaték komoly tanulméanyozéasat nagy-
ban elbsegiti. Kilonds gondot fordit a seininariumi képzés inten-
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zivebbé télelére, ami az eddigi receptiv és magold jellegii okfa-
tasi rendszerrel szemben végre valahira az Onmunkassag akiiv
kifejlesztését tlizi ki céljaul.

Nem mulaszthatjuk el néhany megjegyzést ienni az G. n.
»KOtelez6 mel éktargyakra.“ llyenek: 1. angolnyelv. 2. roménnyelv,
3. jogi ismeretek, 4. méhészet, kertészet, 5. egészségtan, 6. egyh.
ének, orgona. Ezek koziil az els6 harom kotelezOvé tétele egészen
iclosleges. Angolul most mar a gymn.-ban is négy évig tanulnak,
miért kinl6djék vele tovabb is, akinek nincs szitksége red. Aki
Angliaba késziil, az h.ligassa tovabb is. A romannyelv dlialanos
kotelez0 volta szintén csak atmenetileg érthetd. Hiszen a gymna-
siumban ma mar nyolc osztilyon keresztil tanuliadk a roman
nyelvet, tgy, hogy par év mulva mindenki fog {udni romanu,
aki a kOzépiskolai éreltségi bizonyitvanyt megszerzi. Minek tehat
még a teologiin is tanitani? Végil ott van a jogi ismeretek c.
kotelezd targy. A rendes fan.argyak kozott szerepel: 1. az egye-
temes egyhazjog, 2. unitarius egynazjog. 3. lelkészi kdzigazgatasi
tigyvitel. Azt hiszem, hogy ez a harom kollegium béven ellathat
mindenkit jogi ismeretekkel. Itt jegyezzitk még meg, hogy a javaslat
szerint a heber végre fakultativ lesz.

A ,Keresztény Magvetd6“ mult szamaban megjelent ,Bolcsé-
szetianitdsa a Teol. Akadémidn“ cimili cikkink gy lalszik n m
gylOzie meg a reformkészitd urakat arrdl, hogy a boicsészet tani-
tasanak intenzivebbé téielérdl is kellene valami mdédon gondos-
kodni. A rendes tanszékek kozott szerepel ugyan a bolcsészeti és
neveléstudomanyi, de tudjuk, hogy az egyelére csak pium desi-
derium. Viszont a javaslat mindssze heti 2 6rat juttat a bolcse-
letnek. Nem hozakodom eld ismételten multkori érveimmel, csak
azt jegyzem meg, hogy a boélcsészeti oktatas szlikségének kieme-
1ését a lelkész urak koziil is tobben helyeslik, amint ezt tobben
szOval s némelyek irasban is kifejecték. Ez utébbiak kozt emlitjiik
Arkosi Tamas afia levelét, aki lendiiletesen fejti ki e kérdésrdl
valéd nézeteit. ,Csak a filozofusok szellemi termékeinek alapos
ismerete védhet meg minket* — tigy mond — ,az oly iranyd
hithiiségt6l, ami az orthodoxidban, vagy mas szellemi koldussag-
ban all“. Hianyat érzi annak, hogy a maga idején nem részesiilt
behat6bb filozofiai oktatasban. Hogy miért kivan a Tisztelendd
afia okvetlen ,optimista“ filozofust, azt nem egészen értjiik, mert
hiszen sem az optimismus sem a pessimizmus nem jogosit fel
senkit kilbnosebben arra, hogy magat filozofusnak nevezhesse.
A filozofia tudomanyos vilagnézetet kivan adni, melyet nem lehet
sokszor indokolatian érzelmi kibillenésekre felépiteni.

Balazs teologus t1rnak csak azt valaszoljuk, hogy vilagért
sem akartuk a filozofiaval a heti 6raszamot ndvelni.

Visszatérve a teol. reformjavaslatra, drvendetes ujitast laiunk
abban, hogy kiterjeszti figyelmét a mas palyara késztilé fdiskolai
hallgai6kra is, akiket az internatusi egyiiltélésben a teologusokkal
egylit kivan nevelni, hogy 6k is érezzék azt az unitarius szelle-
met, mely nemcsak az egyhazi, hanem a vilagi emberekben is
eleven erfvel kell, nogy éljen. A tanité- és kantorképzés is be
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fog illeszkedni az tij szervezelbe, ami nemcsak az unitarizmus, hanem
a magyarsag szempontjabol is 6riasi fontossagu.

Végiil a javaslat tervesi, hogy specialis kollegiumok tartasara
az akadémii igazgai6siga felkérhe i egyhazunk mindazon kivélo
tagiait, akik valamely tudoményszakban kivaltak. Ez el0ad4sok a
tagabb kozOnség altal is latogathaték volnanak s egyuttal theol.

ijusdgunk vilagnézetének fejlesztésében és alapossd tételében is

nagy jelent§ségiiek lennének.

llyenforman a theol. skadémia valéban az unitarius szellemi
élet kozpontja lenne. Egész kis egyetem. Adja Isten, hogy 1gy
legyen. ’

Varga Bira.




KULFOLDI SZEMLE.

A ,The Nation and the Atheneum“ marcius 4-iki szaméban
olvashato, hogy az angolok rajottek arra, hogy a habora alatt
senki sem 10rddott Tolstojnak Keresziénység és hazafisag (pétrio-
tizmus) c. miivével s az abban mondotakkal a haboru mesterséges
sziiasat illetbleg. Pedig még Tolstoj megmendta, hogy hazug,
mesterséges mddon lovaljak a népeket kormanyaik a haboruba s
hogy a kiilonbozd szovetségek nem a baratsag és joakarat, hanem
az érdeknek sziilleményei. (A prophet of the Lord.)

A FHibbert fournal 1921 oktdberi szdmaban: ,A kinai zaran-
dok utja“ cimen n:gyon érdekes cikk jelent meg, mely szerint a
Poklon és a Purgatoriumon Aatvezeld6 eme =zarandok utat olyan
kinai frta, aki 67 évvel suiiletett Dante el6it s aki miivében az
emberi szellem fejliddését — amit Nyugaton a leglijabb korban
kezdtek fejtegetni — alegha'arozottabban és érdekesebben targyalja.

Nemcsak irodalomtériéneli. hanem kultdrtdrténeti szempont-
bél is érdekes jelenség s figyelemre meélid tény. Ugyancsak e
szamban van Bishop Merzer tollab6l egy gyonyorili értekezés a
zenék:i 6l és mizsakr6l. A zene benne van a természet életében s
az emberi élet liiktetésében egyarant s ez a harmonizal6 hatalom,
ami a gondok és bajok f6!é képes emelni azt, aki képes befoga-
dasara, meghallasara s megélésére.

A Christian Life-bol olvashatjuk, hogy Magyarorszag szét-
oszlésa éltal, (melynek lakossaga tigy hliszmilliérél nyolcra olvadt le)
nemcsak az erdélyi unitariusokat veszitette el, hanem sok mas
protestanst is. A kalvinistaknak most 2085-b6l csak 1020; a
lutheranusoknak pedig 913 b6l 286 egyhazkozségiik van meg; de
még mindig a lakossag negyedrészet teszik ki.

Amerikdban linois a vasirnap golft jatszok szaméra

olyan templomot létesitett Chicago-hoz kozel, a0l a golt jaték .

el6tt vagy utan dronélkiili telefon wtjan - hallgathatjak az illet6k
kedvenc szénokukat,

Lloyd George angol minisztereln sk a Chris-ian Life (marc. 18.)
szerint egy vasarnapiiskolan, hol a sz6l6gazdalkodast targyaltak, Luk.
20,14 el kapcsolaiban megjegyezte: ,A bolsevizmus szelleme szem-
melldthatélag nagyoa régi“. Tovabba kifejtetie aztis, hogy e példa
a szocializmusnak hamis o'dalat élénken illuszirélja.

il Leonard szerint, aki a tuberkuldzisrél targyalt, a papsag
altalaban a legegészségesebb osztaly. Szerinte az emberek agyon-
ruhazzéak, agyonfiizik magukat s kevés vitamint esznek. Mégis olyan
kevesen mennek papi palyara ott, hogy Walesben is a nék ép
_ olyan feltételek mellett lehetnek papok, mint a férfiak.

A Britt és kulfoldi Unitarius Tarsasag Redtern Lorinc liver-
pooli lelkészt kérte meg, hogy az erdélyi unitariusokat két mas
képviselbjével egyiitt a nyaron meglatogassa.





