Tolsztoj.
irta: Vari Albert.

Tagadhatatlan, hogy kultirdnknak gyors menetfi fejlédése nem
hozta magéval az emberi lélek kivant emelkede'tségét és boldog-
sagat. Tudomdnyos miiveltségiinkben sok az alfény és hamis csil-
logds. Az egyoldalti intellektualizmus olyan mezékre sodorta az
embert, amelyeken ok nélkiil keresi leiki sziikségleteinek a kielégi-
tését. Az emberre nézve mindegy, hogy géz-, villany- vagy kézi-
er6vel dolgozik-e, ha lelke sivar és elégedetlen. A repiil6gép
emelheti testét a magasba, ha lelke alant marad. Széguldhat a
gyorsvonaton vagy a gézhajokon, ha ezek mind tavolabb ropitik
boldogsagatdl. A természet torvényeinek a megismerése, a mecha-
nizmus csoddi, a természeti er6k megszeliditése novelheiik onbizal-
munkat; de nem teszik jobbd lelkiinkeat.

Kultirank szédité egyvelegében nincs egy biztos €s hatérozott
embereszményiink, amely felé toreksziink s amelyet elérni akarunk.
A hajdankor hése, a kozépkor szentje és lovagja nem lelkesit tobbé.
Helyiikbe ok nélkiil allitotta korunk bolcsészete a durva és kegyet-
len ,,Ubermensch® képét. Nem elégit ki ez a kép minket. Nem' kiva-
natos nekiink. S6t hidegen fordulunk el téle. Ugy vagyunk tehat,
mint az az ember, aki szalad, de nem tudja hova. Vagy mint a
Tolsztoj molnarja, aki nyugodtan és boldogan élhetett volna kis
vizi malma utdn a maga 6si egyszeriiségében. De egyszer latva,
hogy viz nélk(il a malom nem jdr, eszébe jutott, hogy tanulma-
nyozza a malom szerkezetét, a vizesési torvényeit. Mig ezekkel
elfoglalta idejét és erejét, az alatt elfeledkezett igazi céljarél: a jo
€s pontos Orlésrdl s igy elveszitette az emberek bizalmat s boldog-
sidga foltételét.

llyen koriilmények kozott nem csodalkozhatunk, ha e nagy
ziirzavarban és céltalansagban osztonszerfien koriilrajongja a vildg
azt a profetai latszattal fellép6 embert, aki mint egy ujkori Keresztelé
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Janos, nyugodt és hatidrozott hangon figyelmeztet hivatisunkra s
megjeloli célunkat. Aki nem amitja magéat ¢és mdsokat a kultira
hamis csillogdsaval, hanem maga is visszatér s masokat is vissza-
hiv a természet Osi egyszeriiségéhez és kezdetlegességéhez, ahol
minden a maga igaz mivoltdban &ll el6ttiink és semmi sincsen,
ami latasunkat zavarnd és kilatdsunkat elvenné. Ez a Tolsztoj
irdnya, amelyet nemcsak vallott, hanem életében is megvalositott.
Azért nem csoddlkozhatunk, ha a nagyvildgi élvezetekben elfaradt
vagy a kultirdban csalodott lelkek ezrével keresték a természet
szabad kebelén, falusi maganyaban gazdalkod6 préfétat, mondvan:
»Mester! tanits meg minket élni; mert mi igazdn élni akarunk®.

Hogy Tolsztoj igazan szivén hordozta embertarsai boldogsagat
s hogy ezen céljdban nem is jart éppen rosz uton, azt semmi sem
bizonyitja jobban mint az, hogy mar életében gdncsoldi és ellen-
ségei mellett sokan voltak, akik foltétlen hiveivé szegddtek, akik
szeretetok és rokonszenviik minden kincsével elhalmoztdk. gy
méltdn mondhatta el azt, amit nem minden proéféta vehet ajkaira :
,Orvendetes tudni, hogy az ember hatdssal van masokra, mert
csak akkor gy6zddhetik meg, hogy igaz tliz éz benne, ha az a
tiiz gyuijt is“.

Béarmiképpen gondolkozzunk a nagy oroszr6l; barmilyen
szempontbol vizsgaljuk irdnyat és miikodését; de egyet nem tagad-
hatunk meg téle. Nem tagadhatjuk meg azt, hogy egész életében
Oszintén kereste az igazsagot, hogy barmilyen nagy éldozatra is
kész volt abban a tudatban, hogy ez 4ital az igazsagot megkozelit-
heti. Nem tagadhatjuk meg t6le azt, hogy a miként & lelke minden
gyokérszélaval a johoz, a leheté legjobbhoz ragaszkodott: ugy
minden igyekezete oda irdnyult, hogy mdésokat is a lehet6 leg-
jobbakkéd tegyen. Igy barmilyen eredményre jussunk az & miiko-
désének a megitélésében; de szandékanak tisztasdgat, torekvésének
szentségét, cselekedetei forrdsdnak a tisztasdgét kétségbe nem
vonhatjuk.

De éppen az az Oszinteség, amellyei & kezelte az élet egyes
kérdéseit, teszi kotelességiinkké, hogy mi is hasonl3 nyiltsdggal
mutassunk ra egyes tévedéseire és tilzdsaira is, amelyek a leg-
tisztabb indulat mellett sincsenek kizarva.

Az els§ és fOtévedése, amibGl a tobbi is természetszeriileg
kovetkezett, az volt, hogy egyoldaliian itélte meg a tarsadalmat s
annak kultirdjdt. Es az egyik széls6ség a masik sz&lsdségbe ragadta.

Keresztény Magvetd 1911 22
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A tudomény és miiveltség hamis csillogdsa mellett nem latta meg
a sok értékes draga gyongyot, amit elérehaladott kulturdanak minden
téren folszinre hozott. Idealisan gondolkozd lelke annyira szerette
az igazit, a természetest, hogy kész volt az egész tarsadalmi életet
megvetni azért, mert abban az 6 fennkolt eszményét nem latta
megvalosiilva. Es éppen ez az ami az O torekvésének, lelkes fara-
dozasainak bizonyos utépisztikus szint kolcsonoz. Az eszmény és
val6sdg soha sem fedi egyik a masikat. Amint emelkediink folebb
és folebb az eszményiség hegyére: ugy novekedik 1atokoriink,
fejlédnek gondolataink s alakulnak &t kildtasaink. Az Isten csak az
igazsag vagyat, de nem magét az igazsagot adta nekiink. A miként
nincsen rozsa tovis nélk(l; s amint a természetben nem csupén
ver6fény, hanem pusztitd vihar is van: ugy az élet is a jonak é€s
a rosznak, az igaznak €s hamisnak sajatsdgos vegyiiletébdl é4ll. A mi
feladatunk csak az lehet, hogy a gyomot irtsuk, pusztitsuk, hogy a
rosznak elaraddsiat megakadalyozzuk. De hogy a konkolyt és toviset
orokre kiirtsuk, hogy a biint egyszer s mindenkorra lehetetlenné
tegyiik : az nem &ll hatalmunkban.

Tolsztojnak az igazért dobogd szive mindeniitt csak a jot és
nemest akarta latni s mivel egy csapdsra nem alakithatta at a
viladgot, nem torolhette el a biint: elfordult a tarsadalomtol s ment
vissza a természethez, melyet még az emberi kontdr kéz meg nem
ronthatott, melyet a hamis kultira ki nem forgatott a maga mivol-
tabol. ,Azt hiszem — mondja ,A feltdmadas“-ban —, hogy az
emberi szivb6él minden rosz eltiinnék, a természettel, minden szép-
nek és jonak kozvetlen kifejezésével valo érintkezésben“. Ezért
hibdztatja a kulturat, mely magas hdazakat épit s az utakat kiko-
vezi; mert mind ez a természetnek elrontasa. igy lett a ,kiilénc“-
nek gunyolt tanuld dedkbdl egy egészen ©néllo egyéniség, aki az
élet, a vallas és a tarsadalom értékelésének sajatos modjat hozta
felszinre. Mindenkit érdekelhet tehat, hogy miképpen gondolkozott
egy ilyen, tij csapdson jaré ir6 azokrol a kérdésekrdl is, amelyek
minket kozelebbrdl érdekelnek.

A maga egyéni szemiivegén keresztiil vizsgalta Tolsztoj a
valldst is s ezért az ¢ vallisa mds, mint amit az 6 hazdjdban és
az & kortdrsai értettek valldson. Hogy az 6 valldsat megérthessiik,
ismerniink kell azt a belsd lelki atalakuldst, amelyen 6 maga e
tekintetben is atment. Mert minden érzést és gondolatot, amit

”

valaha nyilvanossagra hozott, el8szér & maga atélt, hogy meg-
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feleljen amaz altala folallitott kivdnalomnak: ,Az iré csak annyira
sziikséges és értékes, amennyire lelke belsd munkajat feltarja
nekiink“.

Tolsztoj vallasos fejlddésében harom fokot lehet megallapitani.
Az elsé fokozatot a hagyomanyos vallads képezte, amelyet nevelte-
tésével kapott. A gorog keleti egyhdzban sziiletett s annak elvei
szerint nyerte valldsos neveltetését. Ez az egyhdz, mely a niceai
hitvalldssal szemben eifoglalt allaspontjaban, a nemzeti egyhdzak
fejlesztésében a szabadabb szellemnek, a tisztultabb valldsi felfo-
gasnak a szinezetét mutatja: id6 folytdn a nyugati kulttira aldéasaitol
elzdrkdzva maga a megkovesiilt orthodoxia lett. A valldsosségot a
hitcikkek foltétlen tiszteletében, a hitet a kiils6 szertartdsokban latta.
E mellett a babondk €s a miszticizmus felhdje altal az evangélium
fényét elhomalyosulni engedte. A terrae:zetes valldsi érzést hidban
valo kiilsGéségekkel annyira elfojtotta, hogy kebelén valodi nagy
valldsi jellemek nem is fejlédhettek, amint ez! ezzel ellentétben
nyugaton latjuk. Ebben az egyhazban sziiletett éc .0vekedett
Tolsztoj. Ezeknek a dogmdknak az elfogadasa képezte valldsi fejlo-
désének elsé fokét.

Azonban mar fiatal kordban csodalatos atalakiuldson ment &t
igazsagot szomjuhozé lelke. Atlatta, hogy ha az amit vallds cimen
arul az egyhdz, igaz vallds: akkor ezen szent név alatt utjat allja
az emberi boldogsagnak. Mert ez a vallds nem egyéb mint szem-
tényvesztés, melyet a vildg megtévesztésére talalt ki a rideg pap-
uralom. Epnek a valldsnak egyetlen gyokérszdla sincsen a lélek-
ben. Azoknak a dogmdknak ellene mond az embernek esze, érzése
és lelkiismerete. Reank nézve teljesen idegenek. S6t még akadalyu|
szolgdlnak akkor, amikor az igazsdgot keressiik; mert egyenes
utunkbdl, mint a pésztortliz az 1itazot, eitéritenek. Nem csak hogy
foloslegesek, hanem kdrosak is. Félre hat veliikk az utbol. Dobjuk
ki ezeket a felesleges terheket élethajonkbol. Es Tolsztoj szakitott a
vailassal. Mar 22 éves kordban atment fejlédésének mdsodik szakéaba :
a nihilizmusba. Eldobott minden vallast és minden hitet. Szerinte
ezen a téren is a kultura csak roszat sziilt. Ezen csak tgy segit-
hetiink, ha visszatériink az Gseredethez, ami a semmi, a nihil.

Evek multak el ez dllapotban, mialatt a kivalé ir6o egyre
aratta irodalmi sikereit. Azonban amig nétt kiilsé hirneve és dicsé-
sége, keblében valami hidnyt, valami fogyatkozdst érzett, amit semmi
ki nem potolhatott. Tapasztalnia kellett, hogy az életboldogsagot a
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nihilizmus utjan fel nem talalhatja. De hét hova forduljon? Talan
visszatérjen az egyhdz gyamkodasa ala? Taldn Osszeszedje a dog-
maknak eldobalt morzsdit s azokbdl elégitse ki lelke éhségét?
Vagy a metafizikai okoskodasok ttvesztdjére térjen? Hiszen ezekkel
akarta boldogitani az egyhaz is s éppen ezért szakitott vele. Az 6
igazsagért langold lelke a kérdések ezen kereszttiizében is meg-
taldlta a helyes kivezet6 utat. Vissza a Jézushoz! Vissza az evan-
geliumhoz! hangzott a szozat lelkében. Es az 50 éves férfi moho
vaggyal ragadja meg a bibliat. Azt szorgalommal tanulményozza.
A Jézusnak abban foglalt szép mondésai, kiilondsen pedig hegyi
beszéde, megtermékenyitik lelkét. A jézusi eszmék és gondolatok
befolyasa alatt keletkeznek legszebb miivei, példdzatai, elbeszélései.
Ugy tetszik neki, hogy itt megtaldlta az igaz vallast, amely az élet
boldogsdganak elsé foltétele. Es a Krisztusi eszmék kozvetlen
hatdsa alatt megirja ,Az €én hitvalldsom“ cimii nagy miivét. Es
ezzel atlépett vallasos fejlédésének a harmadik szakdba, amelyben
élete végéig meg is maradt.

Nem célunk ezuttal a Tolsztoj hitvailldsanak a részleteibe bele-
menni.! Minden sorédbdl a Krisztushoz valdé végtelen ragaszkodas
s tanainak rajongd szeretete arad szét. ,Hiszem, — ugymond —
hogy az a tan az egész vilagnak boldogsdgot ad.“ ,A torvényt
Mézes adta; de az 0rom és az igazsdg Jézus Krisztus altal lett.”
Szoval Tolsztoj a Jézusban megtaldlta a boldogsaghoz vezeté leg-
biztosabb kalauzt. Azonban mégis red kell mutatnunk hitvallasdnak
egy nagy fogyatkozésara. Ez pedig abban éll, hogy amilyen szépen
ki van domboritva benne az erkolcsi elem, éppen annyira nélkii-
16zziik azt, amit mi nyugati észjarassal a vallas elengedhetetien
tényezdjének tartunk. Ertem a hitet. Gyonyoriien kivalogatta a Jézus
tanitadsai kozilil azokat, amelyek az életboldogsdgra, a szép és jo
¢let megvaldsitidsira vonatkoznak, de elhallgatja azokat, amelyek
egy él6 és személyes Istenben vald .hitet tételezhetnek fol, akihez
Jézus is igy imadkozott: ,Mi Atydnk.“ [gy minden alap nélkil két
felé¢ vélasztja az evangélium tanait s ezdltal szinte letorli annak
Krisztusi jellegét. Ha mi az 6 hitvalldsdban a Krisztus név helyett
a Buddha nevet alkalmaznok: tgy el6ttiink allana a buddhista
életfilozofia. Mi nem kutatjuk azt, hogy a Krisztus tudoményéban

' 1. Péterfi Dénes: ,Tolsztoj gréf hitvallasa.* Ker. Magv. XIX. évf,
6. fliz.
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melyik az értékesebb elem: a vallasi vagy az erkdicsi. De azt igen
is allitjuk, hogy a ketté egyiitt alkot egy teljes egészei s aki bér-
mely okbol egyiket a mdsiktol elvalasztja, az nem jar hiven a Jézus
nyomdaban. Kiilonben, amint ezt tijabban egy sziiletett hindu kifej-
tette, Tolsztoj életének egyik torekvése az volt, hogy a keresztény-
séget kozelebb hozza a buddhizmushoz. Az ¢ valldsa és a budd-
hizmus kozti rokon vonasok: 1. A panteizmus. 2. Az aszkétizmus.
3. Az ember erkolcsi kotelessége az allatok irdnt. 4. A vegetarianizmus.'

Még csak a Tolsztoj pedagdgiai elveire térhetiink ki roviden.
Ebben a tekintetben igen nagy hatdssal volt red Rousseau. Azért,
mint a miivelés elsé foltételét, mint a tanitds alapjat ugy éllitja be
Rousseaunak a gyermekekre vonatkozo nézetét: ,Egy egészséges
gyermekben, amint a vildgra jott, tokéletesen meg van a jo, szép
és igaz harmonidja, amit mi lelkiinkben koveteliink. Kozel dll még
a lélektelenlényekhez, a novényekhez és dllatokhoz, — a termé-
szethez, mely szadmunkra mindig a jot, igazat, szépet jelenti.”
Tolsztojnal is ez az egyik szikla-alap, amelyen pedagogiai elveit
folépiti. A masik az & felfogdsa a tudoményrol. Szerinte a mai
tudomany nem igaz tudomdny. A tudomédny meghatarozdsandl az
az elsé kérdés, hogy mit kivan az élet? Es a tudomdnynak telje-
sen az élet sziikségleteihez kell alkalmazkodnia. Semmi haszna
nincsen az embernek abbdl, ha ismeri az dllat- és novényfajokat,
a naprendszer titkait, a mult eseményeit, az uralkodok életét és
csatait. Az igazi tudomdny az, amely elejét veszi az erkolcstelenség
terjedésének, az opium, az alkohol és a dohdny rombolé munka-
janak, amely megtanit a gyermekek helyes nevelésére, az okos
taplalkozasra és a foldmivelésre. A népnek nincsen sziiksége kony-
vekre, vasutra, amelyek csak arra valdk, hogy a kultira biineit
terjesszék a falukban. Nincs sziikség egyetemekre, mert azok nem
tartjdk szem el6tt az élet igényeit. Nem igaz embereket képeznek,
hanem a romlott tdrsadalomnak romlott tagokat nevelnek. Nincs
nagyobb erkdlcsi zsarnoksadg“, mint a mai nevelés, melynek aza
célja, hogy a gyermekek is olyan emberekké legyenek, mint mi
amilyenek vagyunk. Ez a torekvés az emberi Onhittségbél és gdg-
b6l szarmazik s ezért a legkdrosabb gyiimolcsoket termi. Nem az
embernek kell a gyermeket tanitani, hanem megforditva a gyermeket
kell ideal gyanant tekinteniink. Ezért ,Levelek egy hinduhoz* cimii
miivében keletet és nyugatot szembeéllitia egymassal. Ova inti a

* ,Nyugat.“ 1911. évf. 8. sz.
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hindukat, hogy maradjanak meg az 8k primitiv légkoriikben s ne
vagy6djanak a nyugat modern élethazugsagai utan, mert ezek min-
den erkolcstelenségnek az okozoi. ’

Emez altalanos elveket a gyakorlatban is megvaldsitani igye-
kezett Tolsztoj. Jaszndja—Polyandban ezeknek megfelel§ iskolat
allitott, amelyben maga is tanitott. Az iskoldban vezérelv a kor-
latlan szabadsdg. A gyermeket nem szabad egyéniségével ellenkezd
dologra kényszeriteni. Ott nincs semmi rendszer, vagy el6iras. De
nincsen biintetés is. A tanitvdnyok a legbizalmasabb viszonyban
vannak a tanitoval, akinek feladata teljesen a novendékek izléséhez
alkalmazkodni. Tolsztojnak legf6bb igyekezete volt, hogy az evan-
gélium erkolesi tartalmat vigye be az iskoldba. Ezért gyonyorfi
elbeszéléseket és példazatokat irt, melyekben a modern tudomdny-
nyal szemben a szeretet vilagat allitja fol.

Barmilyen tetszet6seknek tiinjenek fol ezek az elvek, mégis
red kell mutatnunk ezeknek nagy fogyatékossagara. Es barmilyen
béajosnak lassék elsd tekintetre a tolsztoji iskola, mégis azdltal az
emberiség nagy céljai elérheték soha sem lesznek. Azt mondjak a
Tolsztoj foltétlen hivei, hogy 6 nem a jelennek, hanem a jov6nek
élt, hogy elvei kifejtésekor az emberiség végcéljat tartotta szemei
elott. De felfogdsunk szerint barmi egyéb lehet az emberiség vég-
célja, csak éppen az s természeti allapothoz vald visszatérés nem.
Azt az llapotot az emberiség sok vérdldozat, konyhullatds és ve-
rejtékezés drdn hagyta el. Mar most az oda visszatérést tenni az
ember céljava s ezaltal megfosztani azokt6l a draga szellemi és
erkdlcsi javaktol, amelyeket az ezredévek folyaman véres verejtékkel
gyiijtott: a legnagyobb anakronizmus. Szép az a Tolsztoj dltal
bedllitott szeretet vildga, amelyben egyetlen térvény van: a foltétlen
altruizmus toérvénye. De hogyan mutatna az a tarsadalom, amely-
nek minden tagja csak a mdas boldogsagaért élne. A foldmives a
mas foldjét miivelné, a kereskedd a mds iizlete érdekében faradna.
Egy 6nz6 tarsadalommal szemben, amennyire jogosult az altruizmus
hangoztatésa, éppen annyira lehetetlen a tdrsadalmat ez egyetlen alapra
épiteni. Aki mégis ezt akarja, az az utdpia szines birodalmaéban jar. Igaz,
hogy Jézus is tobb alkalommal kiemelte a gyermekkor szépségét,
mondvdn: ,Ha meg nem tértek és olyanok nem lesztek, mint a kis
gyermekek, semmiképpen sem mentek be a mennyeknek orszdgéaba.“
De Jézus itt nem a gyermekség tudatlansagat és szellemi igény-
telenségét allitja oda elérendd eszményiil, hanem annak a josagat,
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tnzetlenségét és artatlansagat. Nem szellemi, hanem erkolcsi tekin-
tetben lehetnek a kis gyermekek a mi idedljaink.

Azonban barmilyen sok tilzds és szélséség legyen a Tolsztoj
tanaiban az 6 neve mégis belathatatlan hosszii id6n keresztiil fenn
fog ragyogni az emberiség életének egén. Fenn fog ragyogni, mint
egy €16 tiltakozds a kultira hamis csillogasai ellen, amelyek csak
arra valok, hogy az embert igazi céljatol elvonjak, hogy gbégiét és
onistenitését el0segitsék. Fenn fog ragyogni, mint egy éI6 tiltako-
zas a mindent lenézé és kicsinylé tudomdanynak foltétlen tekintélye
ellen, mely az emberiségnek minden mas irdnyu torekvéseivel
szemben a maga csalhatatlansagara hivatkozik. Es fenn fog ra-
gyogni, mint él6 tiltakozas az egyhdzak amaz irdnyzata ellen, mely
a valldst haszontalan kiilséségekbe helyezi s azt a papuralomnak,
vagy a sajat hatalmi céljainak az eszkozévé teszi.

De hozzank is sz6l a Tolszto] szelleme és azt mondja: Igen
jol tettétek, hogy a Jézus nevét a metafizikai okoskodadsok sotét-
ségébdl kiragadva, az 6 torténelmi személyiségét tisztdzni igyekez-
tetek, mert nem az isten-ember csoddlatos és lehetetlen fogalma
szerez nektek {idvot és boldogsdgot, hanem az ember Jézus, aki
veletek egyiitt érez és gondolkozik, akiati édes testvéretek, joban
és rosszban, kivalésdgban és a kisértések ellen folytatott harcban
osztalyos tarsatok, aki veletek egyiilt sir, éhezik, bizik és imadkozik,
aki veletek egyiitt kiizd és keresi a lelki tokéletességet. De — azt mondja
tovabb a Tolsztoj szelleme — ne dlljatok meg a fél uiton. A célt még nem
értétek el. Vallastokban még nincs elég szocidlis tartalom. Még mindig
az eget keresitek s az alatt meginog labaitok alatt a fold. Istenorsza-
gat ne magatokon kiviil keressétek; mert az ,ti bennetek vagyon.«
Valldsotok kdzpontjaba helyezzétek az embert, mert a vallds nem
az Istenért, hanem az emberért van. Keressétek és valogassatok
meg hat azokat az eszkozoket, melyek az emberi lelket folemel-
hetik s az embert minél jobbd és nemesbé tehetik. Az elkopott és
elavialt emberfogalmak helyett keressétek meg az igazi Krisztusi
embereszményt s azt megvalOsitani igyekezzetek.

Eppen azért mi Tolsztojt azon j6 lelkek, azon profétak és
apostolok mellé helyezziik, akiknek szive, amig éitek, embertarsaikért
dobogott s akik nemcsak Oszintén akartdk, de igazdn munkaltak
a masok boldogsagat, akiknek neve éltetd eszmévé finomodva gaz-
dagitjia az emberiség szellemi kincstarat.



Ujabb iranyok a pedagogiaban.
Irta: Dr. G&l Kelemen.
(Vége)

Roviden ra kell még mutatnunk ez irdny egy masik hivének,
Laynak, miikodésére, aki Meumannal teljesen azonos modon és
eszmekorben fejtegeti a kisérleti pedagogia kérdéseit. Mégis észre-
veheték némi eltérések. !

O a pedagégiai kisérlet els6 fokatil a hypothesist, masodikul
a kisérlet végzését, harmadikil a gyakorlatban vald igazolasat
ktilonbozteti meg. Lay salyt vet arra, hogy a tisztdn pszichologiai
kisérlet a didaktikai pszicholdgiai kisérlett6] megkiilonboztessék,
mert utobbindl ,a kisérleti koriilmények a lehet6ség szerint egy
oktatasi ora viszonyaihoz kell hogy alkalmazkodjanak“. Meumann
csak anyagot hord az épitkezéshez; Lay mdr épiteni akar, mielétt
az anyag egyiitt volna. Meumann gondosan Orizkedik, hogy az
exakt kutatds hatdrait atiépje. Lay mindegyre az elmélkedések és
metafizikai konstrukciok vildgdba 1ép. Meumann részletez, mert az
Osszefoglalast még korainak tartja. Lay Osszefoglal. Meumann leir,
fejteget egyes problémdkat. Lay definidl sziik és rovid el6készités
utan. Meumann tudatosan és tervszeriien lemond arrol, hogy rend-
szeres pedagogiat adjon. Lay kijeloli a pedagogia helyét a tobbi
tudomanyok kozott s megalapozza, azt tanitvan, hogy a pedagogia
alapja az Osszes bioldgiai és szociolégiai tudomdnyok.® E szerint
a pedagogianak harom szigortian el nem kiilonithetd teriilete van:
egyik a biol6gia, mely a gyermeket tigy fogja fel, mint testben és
lélekben fejlédni torekvd éi6lényt. E szempontbdl a nevelés hiva-
tdsa az, hogy a fejlddés fokainak megfelel6 ingereket nytjtsa s

' Experimentelic Pddagogik.
" Experimentelle Padagogik. 16. 1.





