KULONFELEK.
Béhm Karoly.
1846—1911.

A kolozsvari Karolina kérhaz sebészeti osztalyan maj. hé 18-an
egy sulyos operdcié utin meghalt az a mélyen szanté filozéfus, akihez
foghaté nincs e magyar haza hatarain.

Olvasoéink ismerik nevét és értékelméletét, melynek alapjat 6
vetette meg a magyar irodalomban.' Egyébként neve nem nagyon
ismeretes a nagy kozonség elott. Mert jol mondofta Apathy, aki az
akadémia nevében bucsuzott kopors6janal: ,Odafonn szarnyalt és
suhant el folottiink a lelked s nem az erdd volt csekély, de a magas-
sdg volt igen nagy, hogy oly keveseket tudtdl magadhoz emelni“.
Valoban, szédiiletes mélységeket és magassdgokat jart meg lelke a
gondolat és elmélkedés szarnyain, ahova olvaséi, hallgatéi kozil igen
kevesen kovethették. Neki megadatolt, hogy tiszta latdssal betekintsen
a gondolat és lét olyan misztikumaiba, melyekrdl az &tlagos intelli-
gencia sejtelemmel sem bir.

Ezért nem ismerték Ot, csak igen kevesen. Ezért vették koriil
koporsojat kevesen a valasztottak koziil. Ezért nem gyaszolt a magyar
kdztudat, amikor a magyar tudomany egyik dicsGségét és biiszkeségét
temették. Testét eltemették, de szellemét, eszméit és gondolatait fel
kell fedezniink, fel kell tdmasztanunk. Ez a feladat var most a filo-
z6fia magyar mivelGire, hogy aki életében tarstalan vandor‘‘-ként
biztos lépésekkel haladt a 1ét és gondolat meredekein, legalabb hala-
laban legyen biztos és soha nem tévedd tamasza és kalauza a hozza-
folyamoddknak. Az 6 sorsa is az lesz, ami annyi magyar tudosé volt
mar, hogy neve akkor fog tiindokolni, mikor a mell6zés, a meg nem
értés hibajart csak magunkra vethetiink.

Sajnos, ez alkalommal nincs elég teriink arra, hogy egy foly-

' Gal K. Béhm axiologiaja. Ker. Magvets. 1906. 105--108. 1.
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tonos elmélkedésben és kutatasban eltoltott élet gazdag tartalmardl és
értékeirdl csak halvany képet is adhatnank. Tudomanyos tarsulatok és
folyoiratok feladata lesz ez s hosszi, tanulmanyokba mélyedd ordk
eredménye és gylimolcse.

De lehetetlen nem jellemezni egy par szoval az embert, aki a
legteljesebb értelemben kiérdemelte a jo, az igaz és a ,nemes“ jel-
z0ket. Egyik legrégibb kartdrsatdl hallottam temetése napjan: kimond-
hatatlan nagy wviszteség egyetemiinkre, melynek biiszkesége volt; tudés,
akinek parja nincs; artatlan ¢és j6, mint egy gyermek. Nehezen johet
valaki, aki méltd lesz az 6 fényes tanszékére. Nala lényének ez az
egész erkdlcsi habitusa és filozofidja szerves kapcsolatban 4llanak
egymassal s nehéz megmondani, hogy az ¢rtéktanabdl foly-e nemes
zarkozottsaga és elékelOscge, vagy szilletett erkolesi habitusabdl sziik-
ségképen kovetkezik az értékelésnek az a mddja, amely hedonikus és
utilitarius szempontoknak csak eszkdzi jelentéséget tulajdonit s ©nér-
téket csak az oOntudatban, a szellemben, az intelligencidban 1at. Bér-
hogy all is a dolog, annyi bizonyos, hogy elmélet és gyakorlat, gon-
dolkodas és életfolytatds soha szebb és gyonyorkodtetdbb harmoniaban
nem egyesiilt, mint Béhmnél. Nala az ir6 és az ember egy; dis-
harmonidnak, ellenmondasnak nyoma sincs sem életében, sem irdsai-
ban. Nala a tudds lelkiismerete parancsolja az igazsag kutatdsat s az
ember lelkiismerete az aszerint vald élefet.

Keriili a kozélet forumat; a torteték zajos hadatél messze vonul
nemes egycénisége, amely' fél mindent6l, ami 6t tiszta 1égkorébol kivon-
hatnd. Nem a tudés elbizakodott dolyfe és felfuvalkodottsaga ez, hanem
az ¢értékét tudd, de az élet aprépénzére folvaltani nem akaré nemes
ember szerénysége.

igy akarta elérni azt az idealt, melyet Kkitiizott maganak, de
amelytél — e sorok irdjdhoz kiildott levelében szerényen irja —
messzire elmaradt, mert ,félmunka az embernek minden igyekezete.

S ez az igyekezet szakadatlan, bar eszében van Fichte mon-
dasa: ,,Kein Mensch, ja soviel wir einsehen, kein endliches Wesen
wird im Guten bestitigt*.

Az ember és vildga eddig megjelent harom kotete, melyrdl a
magyar irodalom alig-alig vett tudomast, barmely gazdag irodalomnak
dicsdségére valnék. E kotetekbe eltemetett szellemi kincset, a zavarosan
¢s alacsony szempontok szerint értékelé magyar kozéletnek és tudo-
manynak ki kell asnia, fol kell deritnie, hogy messzire vilagité sugarai
ragycgjanak el6ttiink s jelezzék az utat, amely abszolut ériékekhez vezet.
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A vallasszabadsédg kihirdetése az 1568. tordai orszaggy(lésen. Kéros-
f6i Kriesch Aladar festdmiivész képe, melyet Torda varos megrendelésére a
milleniumi iinnepségek alkalmdra a varos tanicsterme részére készitett, igen
jol sikeriiit reprodukciéban megjelent Kényves Kalman kiaddsaban. Akik a
képet megszerezték, sajnosan érezték annak hiinyat, hogy a képen szerepld
egyénekrdl nincs semmiféle felviligositas. Ezt adjuk a kdvetkez6kben maganak
a miivésznek fogalmazidsaban s e helyen nyilvanosan kiszénetet mondunk
neki szives készségeért, mellyel felkérésiinkre valaszolt.

»Janos Zsigmond fejedelemsége alatt 1368-ban Tordéan, az oftani piaci
templomban tartott orszaggyiilésen a rendek kimondottak, hogy: ,Vallasat
mindenki szabadon gyakorolhatja.“ David Ferenc, kolozsvari prédikator e
hatarozatot a kovetkezd szavakkal indokolta: ,Mert a hit Istennek ajandéka.”
Ez az orszaggylilés volt egyittal hivatalos megalapitdja az unitarius vallasnak
is. Ennek elsé papjat s egyben martirjat is — D4vid Ferencet — latjuk a kep
kézepén. Balra tole emelkedettebb tronszékén a fejedelem, mellette két unoka-
Ocscse: Bathory Istvan (a fejedelemtdl balra) és Bathory Kristéf (jobbra).
Mogotte all az olasz Blandrata Gyorgy, a fejedelemnek meghitt tanacsadoja.
Sokat héanyatolt ember, ki legutébb Lengyelorszagbol keriilt az erdélyi udvar-
hoz és az unitariusokéhoz hasonlé tanokat hozott magéaval a kiilfoldrél.
Bathory Istvan és Csdky kancellar mogott 4llanak a szasz rendek. Dévid
Ferenc mogott balrdl (tole jobbra) Csaky Mihaly, a kancelldr, ki nem vett
nagyon részt a vallasos dolgokban, jobbrd! (Ddavid Ferenctél balra) Heltai
Gaspar, a mint a bibliat forgatja s egy masik papnak mintegy igazolja David
Ferenc mondasat. Elébbre a padsorok kozott egy katholikus barat, aki meg-
dobben a hallottakon és Mélius Péter, debreceni prédikator, aki szintén bizo-
nyos kétkedessel fogadja a szénoklé szavait. Mogottik a templom kérusa
alatt a székely rendek, fonn a kdérusban az asszonyok, eldl pedig a padok
kozott egynehany magyar rend, kiknek nevei nem fontosak.

Ez volna az egész orszaggylilés képe, azé az orszaggyiilésé, a melynél
szebbet, magasztosabbat alig filt ez a mi nemzetiink.

A képet a haza ezeréves fennalldsdnak emlékére festettem, 1896-ban,
Torda varosa megrendelésére. Javarésze lenn késziilt a fehérmegyei Diddon,
hol egy hatalmas csiir volt a miitermem. Mivel a f6bb szereplé cgyéniségek-
rél, egy-kettd kivételével, alig maradt fenn hiteles arckép, oda nevezetesebb
erdélyi kortarsak arcképeit hasznaltam fel, akikrdl természet utdn készitettem
arcképeket. David Ferencrdél sem maradt fenn semmi egykoru kép, az 6 fejét
is teljesen képzeletembdl alkoftam meg.“

Baré Banffy DezsG (1843—1911) hosszas szenvedés utan Budapesten
maj. 24-én elhunyt. Az erdélyi részek sziilotte s ezért érthetd, hogy egész
élete egy nagy gondolat szolgdlataban telt el. Ez a gondolat: Magyarorszégot
magyarra tenni. Nevéhez jelentékeny politikai sikerek fiiz6dnek. S csak saj-
nalni lehet, hogy az utolsé évtized politikai alakulatai leszoritottak arrol a
miikodési teriiletrdl, amelyen szintiszta fajmagyarsigaval s nagy tehetségeivel
kivalé szolgilatokat tchetett volna a nemzeti gondolat megerésddésének és
terjedésének. Mint egyhdzanak hii fia gondnoka volt az erdélyi ref. egyhaz-
keriiletnek s e minGségében vezetd és irdnyitd miikodést fejtett ki az utébbi
években. Egy darab magyar torténelem szall vele sirjdba €és a magyarsag
sorsdért aggddd sok remény és varakozas.
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Tandri értekezlet és beiktatd Unnepély Székelykeresztiuron, Tanaraink
évi értekezletiiket maj. 13-an tartottdk meg Székelykeresztiiron a gimnazium
rajztermében, Pap Mozos igazgatd elnoklete mellett. Hidegh Mihdly ,Az em-
lékezd tehetséy fejlesztése az értelem rovasdra a szamolas tauitdsanal“, Mdr-
kos Albert, kinek értekezését belegsége miaft [’éter Lajos olvasta fel, ,Az
clemi iskola viszonya a gimndziumhoz“, Gdifalvy Sdmuel ,A modern nyelvek
tanitasardl“ c értékes dolgozatokat mutattak be, melyekhez behat6 eszmecsere
fiiz6d6tt. Pap Mozes szabad eléaddsa nyoman a figyelem felkeltésérdl és ébren-
tartasarol tanidlsagos vita inddlt meg. Az értekezlet este '/,8 o6rakor végz6dott,
Maj. 14-én, vasarnap d. e. az istentisztelet utdn a templomban iktattak be
Lérinczy Géza és Derzsi Zoltdn 1anarokat hivatalukba. Daniel Lajos feliigyeld
gondnok megnyitéja utan, eldobi ,A redlidk ncveld hatdsa“, utobbi ,Nagy
koltdink erkslcsneveld hatdsa“ c. tartottak székfoglalo értekezéseiket. Pap
Mozes a tanari kar, dr. Boros Gyorgy az egyhazi féhatésag, Galfi Lérinc a
theologiai intézet, dr. Gal Kelemen a fégimnazium, Lorinczy Istvan esperes a
kereszturi egyhazkor lidzozletét tolmacsoltak. Mindkét iinnepélyen nagyszamiu
érdekl0dd kozonség velt részt.

Dr. Erdss Lajos (1857 —1911.), a tiszantuli ref. egyhdzkeriilet piispoke
piispoksége 3. évében siilyos operdcid utdn vératland! elhunyt Egyhazkeriilete
nagy varakozassal nézett fopapi miikodése elé, amely mar-mar szép remé-
nyekkel és kilatasokkal kecsegtetett. Egy szebb jové mosolygd képét vartak
hivei s marc. 25-én az egész magyar ref. egyhaz fajdalmara meghalt. Végren-
delete a maga puritan vildgfelfogasaval meglepte a vilagot. Koszoritlan kopor-
soban, a divatos gyasz teljes mell6zésével temették el elsé hitvese hamvai
mellé.

Utédjadl a kézvélemény Dicséfi debreceni lelkészt, dr. Balthazar hajdu-
boszorményi esperest és Szabolcska Mihalyt, a temesvariak kolté-papjat emle-
getik. Ujabban Balthazar esélyei erésodtek.

A tiszai ag. ev. egyhazkerilet plusptke 59 sz6tobbséggel Geduly Hen-
rik, nyiregyhazai lelkész, egyhdzkeriileti f6jegyz0 lett. Beiktatdsa maj. 16-4n
{ortént Nyiregyhdzan a magyarorszigi ev. egyhaz vezérférfiai jelenletében. Az
uj piispdk programmbeszédjét, melynek lényege az egyhdzkozségi autonomia,
az 1848. ¢évi XX, t.-c. végrehajtasa és az allamsegély torvénybeiktdsanak sziik-
sége volt, az iinneplé kozonség nagy tetszéssel fogadia.

Dr. Oreg Janos (1838—1911.), a debreceni fdiskola nyug. filozéfia-
tandra maj. 6-4n meghalt. Ertékes irodalmi miikodést fejtett ki részint eredetir
részint idegenbdt (angol, francia, német) forditott filozdfiai miiveivel. Irt Kiss
Aronnal egyiitt nevelés- és oktatastant, gondolkozastant a Mill Stuart induktiv
logikaja nyoman, lélektant, jog- és allambolcselet kézi konyvét. Az evolucid
hive volt, Spencerért rajongott. Az akaratszabadsag kérdésében (Erkolcsiség
szabad akarat nélkil) determinista 4lldspontot foglalt el. Nagyobb szdmmal
vannak forditdsai, melyeket tobbnyire az akadémia és a természettudomanyi
tarsulat megbizdsabdl végzett.

Gréf Tisza Istvan a keresztény szeretetrGl. A dunantili ref. egyhaz-
keriilet tavaszi kozgylilésén Kaposvart gréf Tisza Istvan fégondnok a kozebé-
den felkdszontét mondott, melyben a keresztény szeretetet magasztalta s
annak a tarsadalom életében valéra valasat hangsilyozta.
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.A biblia — Ggymond — a maga vallasdt a szeretetre alapitotta, de
fajdalommal latjuk, hogy milyen kevéssé tudott és talan még sok tekintetben
milyen kevéssé tud ma is a szeretet igazi €15, élteté valosagga lenni a gyarld
emberi tarsadalomban. Mennyit gyiilolkodtek a szeretet vallisa nevében!
Mennyi vér folyt, mennyi pusztulds aradt végig a féldon a szeretet nevében!
Es talan kozel két ezredévnek kellett lefolynia, amig ma végre serény, de
derengé hajnalpirt latunk az emberi 1élek lathataran és reménykedve hihetjiik
azt, hogy végre beeveziink egy boldogabb korszakba, amelyben nem iires
jelsz6, de éltetd principiumma lesz a szeretet. Mit ér a mi vallasunk, mit ér
a mi szervezetiink, mit ér a mi egész tevékenységiink szeretet nélkiil? Hat
vajjon ér-e a mi egyhdzi életiink valamit, ha abban él6 valosaggd nem tudjuk
tenni a szeretetet, ha azt nem tudjuk belevinni abba az épilé munkdba,
amellyel valldsunk 0Osszes hiveit fel kellene karolnunk, elGbbre kellene vin-
niink egy tisztultabb, boldogabb emberhez és keresztyénhez méltébb életbe ?
Vajjon nem kevés-c a mi Osszes er6nk arra, hogy teljesitsiik ezt a feladatot,
vajjon ha koriilnéziink sajat hiveink korében, nem latjuk-e oft a tennivalok-
nak égetden sziikséges, krisztusi munkdnknak olyan dridsi mezejét, amely
parancsoldlag koveteli lelkiink egész erejét, lelkiink egész erejének odaadd
munkdalkodaséat? Vajjon hiven szolgédljuk-e a Krisztust, ha ennek az erdének
barmely csekély részét egyéb célokra, a mas egyhazakkal valo torzsalkodasra
forditjuk, ahelyett, hogy sajat egyhazunk hivei kozott épitd munkat végeznénk?
Ha tehat sziikségiink van a szeretet egész mezejére sajat hiveinkkel szemben,
éppen ugy sziikségiink van red azokkal a testvéregyhazakkal szemben, ame-
lyek ha talan nem mindenben ugyanazon az uton, de szintén lelkiik sugalla-
tat kovetve, ugyanazt a nemes hivatast teljesitik. Mennyi kart tesz a mai tar-
sadalomban a kiilonbozé validsfelekezetek torzsalkodasa! Mennyi becses erdt
kotve emészt meg, fordit el Krisztus igazi szolgalatatél! Mar egyszer hasz-
naltam azt a képet, de nem tehetek réla, wijra, meg ujra ajkamra kél: Bizanc
theologusai jutnak eszembe, akik irt6 haborut vivtak egymas ellen a homo-
uzion és homojuzion miatt, amig a barbarok fokosaikkal dongették a kaput
Ma is hallom kapuinkon a barbarok fegyvereinek dongetését. Ma is megfeled-
keziink egyhdzunk legszentebb érdekeirl, ha nem ezek ellen vallvetett kiizde-
lemre forditjuk az egész erénket. Es ezért tolti el t. Uraim iinnepls, orven-
detes hangulat az én lelkemet annak lattdra, hogy protestins egyhazkeriile-
tiink e gyiilekezése alkalmaval, jelenlétével, rokonszenvével tisztel meg ben-
niinket Kaposvdr és Somogy varmegye tarsadalma vallaskiilonbség nélkiil.
Itt éIni, feléledni latom azt a szeretetet, amelyikre mindnyajunknak égetd sziik-
sége van, amelyet a mi kozos urunk, a Krisztus parancsol nekiink és amely-
nek szolgalataba kell adni nekiink erdnket egyarant. Poharamat arra iiritem,
hogy ez az egyetértés, ez a békesség, ez a lelki O6sszhang, ez a szeretet altal
Athatott vallvetett egyiittes miikodés szelleme éltesse ¢és vezérelje Kaposvar
varos és Somogy varmegye tdrsadalmat a jovében is.“

Statisztika. A vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. minisztérium kozépis-
kolai iigyosztalya statisztikai kimutatast készitett és tett kozzé arrol, hogy az
allami kozépiskoldk igazgatoinak, rendes és helyettes tanarainak felekezetek
szerint percentekben kifejezett szama hogyan ardnylik az orszag lakossaganak
felekezetek szerint percentekben kifejezett szamahoz. Minthogy a kimutatas
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szerint a kath. tanarok szama 3'16"-tel, az agh. ev. tandroké 248° -tel, a
ref. tandroké 0 13°-tel a zsidoké 4-45%,-tel, az unitdriusoké 1-48°% -tel tébb
mint amennyi redjuk a lakossag vallasfelekezetek szerint valé megoszldsa
utan jutna, ellanben a gor. keletieké 11-68%-tel kevesebb ; cunéifogva varhato
hogy a kozel jovoben, amig a kiegyenlitddés megtorténik, csak gor. kel
vallasti tanarokat fognak allami tanarokka kinevezni. Eppen ilyen 6sszevetd
kimutatds tortént arrdl is, hogy az egyes felekezetek koOzépiskoldi milyen
¢ ,-ben részesedtek a 2342.836 korona évi allami segélybél (Nem tudjuk
benn van-e ebben a tanulmanyi alap évi segélye is.) Ebbdl meg az tiinik ki,
hogy, az ag. ev.-ok 14-63% -tel, a ref.-ok 23:32%/-tel tobbet; a kath.-ok 23-91%,-
tel, a gor. kel.-ek 11-37-° -tel, a zsidok 4:42°-lel kevesebbet kaptak, mint a
mennyi Oket a lakossag percentualis megoszldsa szerint megilletné. Mi kovet-
kezik ebb6l ? Minthogy fel kell tenniink, hogy a segélyeket a kulturalis sziik-
ségnek, célszeriiségnek és igazsagossdgnak megfeleldleg osztottak ki, kovet-
kezik, hogy a felekezetek percentje szerint valé kombinalas semmiféle realis
alapot sem nyujt az &llamsegélyekre vonatkozé megallapitasoknal. Tehat az
iigyosztalynak ez az egész kiilonds célzatli, az altalanos allami szemponttal
Osszhangzasba nem hozhato osszedllitdsa folosleges munka volt.

Uzoni Imre fdgimn. rendes tanar beiktatdsa. Majus 27-én d. e. 11
orakor iktattdk be mennyiségtan-természettudomanyi tanszékre Uzoni Imre r.
tanart. Az iinnepélyt Vdri Albert buzgd imadsdga utin Kozma Ferenc fel-
iigyeld gondnok nyitotta meg. A beiktatott tanar Gondolatkozlés elektromos
hulldmokkal c. értekezését vilagos magyardzatokkal kisérve adta elé. Dr. Gal
Kelemen igazgaté a kollégiumi igazgatésag, Gyongyosy Béla egyhdzi tandcsos
a fbhatosag, Csifé Salamon dékdn a theologiai intézet, Szentmartoni Kalman
a székelykeresztiiri testvérintézet iidvozletét tolmacsoltdk. A fétiszt. piispok ur
tavolléte miatt siirgénnyel fejezte ki jokivansagait. A szépen sikeriilt iinnepen
nagyszamu érdeklodd kozonség vett részt. Este a konviktus éttermében tarsas
vacsora volit. .

A Székely Tarsasag szozata. A székely leanyoknak nagymérvii elvan-
dorlasa arra inditotta a marosvasarhelyi Székely Tarsasidgot, hogy a mesz-
szebbre eltdvozokat fenyegeté sok veszélyre reamutatva, az anydkat felszo-
litja gyermekeik nagyobb védelmére. Az errdl szélo kis flizetet a nép eldtt
leend6 felolvasas céljabdl tanitoknak, papoknak, jegyzoknek, készséggel meg-
kiildi Szentgyorgyi Dénes titkar Maros-Vasarhelyen.

Udild helyek a Székelyfolddn. A marosvasarhelyi székely tarsasag
Maros-Torda, Udvarhely, Haromszék és Csikvarmegyékben néhany nyari iidiilé
helyet rendez be az idén is tanitok szdmdara. Részletes tajékoztatét barkinek
készséggel kiild e targyban Szentgyorgyi Dénes, a tarsasag titkdra, Maros-
vasarhelyen.

13*




ARANYKONYV.

Kivonat Nagyernye unitar. lednyegyhazkozség 1911. majus
1-iki gyiilésének jegyzokonyvébol.

2, A templomépitési kéregetés elszdmoldsa dolgdban Bodr Jend lelkész
bemutatja a kéregetés iigyével kapcsolatos, osszes iromdnyokat, ezekkel iga-
zolva, hogy 6 1450 drb. kérd szozaftal és megfeleld szamu kisérd irattal 467
drb. gyijtdivet kiildott szét az egyhaz f6bb tisztviseldi, az Osszes lelkészek
és 1. e. kdzségi gondnokok, az e. fétandcs valamennyi tagia, végiil egyes, altala
jotékonysagukrél ismert nemeslelkii nék és férfiak szdmara; ezenkiviil jelenti,
hogy a gyiijtésre onként ajanlkozo Simd Gdbor, nagyernyei hitsorsos afia kezé-
hez 20 drb. gy. ivet adott at, tovabba kimutatja, hogy a 461 drb. gy. ivbdl,
mint kézbesithetlen, visszaérkezett 6 drb., elutasito vdlasz kiséretében pedig

2 drb.
Ez utan tudatja lelkész, hogy legelsd segélyiil, az e. fohatosag vezeto-

ségének partolo ajanldsaval egyiitt érkezett meg bard Petrichevich Horvath

Kalmén fégondnok adomanya, ,ujévi ajandék“ gyanant . . . 50'— K
majd Ferencz Jozsef piispbk adomanya . . . . . 50—
az & kozbenjarasaval kiildott a kolozsvari ,Alt. Bank és

Takardk.“ . . . 30—

"A felhivasokra beerkezett tovébbl segélyek lelkes7 kimutatdsa szerint.
a kovetkezOk:

a 10. sz. gy.-iven Kolozsvarrol. Egyhdzkozség . . 200,
w 17, » Sepsiszentgyorgyr6l: drkosi 10 K. ké]nokl ko-
kosi, laborfalvi e. k. 5--5 K. Co . 25—,

» 28, » Marosvasarhelyrél : Csongvay Lajos kori felugy
gondnok 50 K, gréf Haller Janos féispan 20 K,
Koll6 Ignac alispdn, dr. Sarkdny Miklos t. f6-
tigyész, Deak Lajos tanfeliigyeld, Karndsz K.
birtokos, Csiki Laszlé kir. t. tanacselndk

10—-10 K, Rozspyai F. 5 K . . 125°—

» 3, » Szentdbrahamrol : Lérinczy D. ny. altébornagy
. 10, Péterfi M. 1 K, E. k 2 K, tobben 350 K. 1650 ,,

w 36 , " Szentivanylaborfalvarol : Szentivényi M. ny.
alispan, kori feliigy. gondnok N 10— ,

. 42, » Székelykereszturrdl: dr. Jankovich Pal kbn fel
gondnok . . . . . . . . . F—,





