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KERESZTENY MAGVETO,

XLV. évi. Mdjus —Junius 3-ik fiizet.

David Ferenecz és kora.

Diavid Ferenez 6t évig volt Wittenbergben, a nagy refor-
matorok akademidjin, tanulé; egy évig igazgatta a beszterczei
iskolit; egyig volt rémai katholikus pap Petresen; négy évig
lutherdnus lelkész Kolozsvaron, ebbdl kettSig piispok; ot évig
kilvinista pap s ebbdl egyig piispok; tizennégyig el6bb socini-
dnus-antitrinitarius, majd unitarius pap s ebb6l harom évig
piispok. Bletének tobbi idejét ifjusaga foglalta le. Mint a gyula-
fehérvari rom. kath. kaptalannak torvénytelen eljirasa ellen
tiltakozd papista bukkan el6 s mint a gyulafehérvari rém. kath.
erGszak ellen tiltakozo unitarius tinik el. E két hatir kozott
élete orokos protestilis a lelkiismeret szabadsdgat veszélyez-
teték ellen. Gondolat- és érzelemviliga szdzadinak megtestesii-
Iése, hiaborog a megismert rosz jelen s a bizonytalan jovendd
kozott; van ereje gyotrelmeinek kipanaszliasa altal igazsiagot
szolgdltatni énmagdinak s nem retteg ez dltal eldobni gazdag
jovedelm(i dllasait. Elobb nagy tomeg szdénoka, magyarok s
szdszok egyarant versengnek érte; majd pennaja Erdély leg-
nagyobb szabdsu irodalmi polemidjinak, hogy végil dtlatva
kordnak gyarlosigait, az emberi joakarat orok késedelmét, meg-
vetve torvényt, megmasitva hirtelen elhatirozassal adott igéretet :
egyediil jarja a boleselok lelki kalvariajat. Kezdetben szénok,
¢lete derekdn ird, utolsé éveiben filozofus. Jellemének alap-
vondsa az értelem: az észnek volt embere s szive esak elméjén
keresztiil nyilatkozott meg.

A romai katholikus.

Arrdl, hogy miné volt a papképzés a XVI. szdzad elso
felében, alig lehet biztosan tajékozédnunk. Emlékeink dltalanos-
sighan hangsilyozzik, hogy a mohdesi vész idején, még inkibb
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122 DAVID FERENCZ ES KORA.

pedig az 1514.-iki jobbagy-lazadaskor .igen kevés hajok, szam-
talan joszdgok, erfs reguldjok, kevés zsolozsmajok az apat-
uraknak.“ Ugyanesak Apati Ferencz veti szemiikre erkolestelen-
ségiiket is. Horvath Mihdly és Pulszky Ferencz kortorténeti
tanulményai a szellemi kiképzés elhanyagoldsdra emlitenek erds
bizonyitékokat. Mdshonnan tudjuk, hogy szdzaddnak legkiva-
16bb fehér-ruhds szerzetese, maga Martinuzzi, agy szélvan irds-
tudatlan ; nevének leirasat csak vén koraban tanulta meg. Ily
korilmények kozott nem varhatunk sokat a korabeli papneveld
intézetekt6l. A fSesperesek évenként egyszer beutaztak keriile-
tiket; ez alkalommal azokat az ifjakat, kik ,eléggé tudnak
olvasni, énekelni s az elemi ismeretekben némi jartassdggal
birnak“ és kedvet éreznek magukban egyhdzi pdlyara lépni,
osszeirtdk s bejelentették a kaptalan olvasé kanonokjanak, ki
egyszersmind a papnevel§ iskola igazgatéja is volt. A lector a
plspok vagy a prépost utjan magdhoz rendelte a novendékeket
s valamelyes beiktaté ceremonia utdin elhelyezte 6ket a kaptalan
internatusdban. A tanuldsi id6 személyenként és szlikség szerint
valtozott ; ennek elteltével a theologus a piispok el6tt kikérdezte
Gket s ha kielégits volt képzettségiik, pappa szenteltettek. A
ki esak kaptalani oktatdsban részesilt, ritkdn lett tobb egyszerd
falusi lelkésznél. Kiben a tudomdnyok irdnt nagyobb érdeklddés
mutatkozott s a kir6l dltaldban a legjobb véleménynyel voltak
el6ljardi : annak tovabb képzésérdl is gondoskodtak. A kiilfoldi
egyetemeken végzettekre itthon rendszerint fontosabb hivatis
s fényesebb jové vart: Gket alkalmaztik a hazai tanintézetek
élére s az egyhdzmegyei kormédnyhivatalokba.

Ilyen el6tanulmanyok utan kerilt Ddvid Ferencz 1545
6szén Witltenbergbe. Megérkezvén, elsé dolga honfitarsainak
folkeresése volt; ez anndl bizonyosabb, mivel a Wittenbergben
tanulé magyar ifjak épen ez idétajt szervezték bursiajukat s igy
maguk is keresték az érintkezést 1) tdrsaikkal. Az a vildg,
melyet David Wittenbergben talalt, nagyon sokban kilonbozott
attol, melyet sziildhazajiban tanult ismerni. A helységek jelen-
tGségét nem mindig szerencsés fekvésiik vagy lakéinak szdma
s jolléte adja, hanem tobbszor az a kapoes, mely osszefiizi a
benne é16 kivald szellemek s keletkezett eszmék erejét, hatdsat
a kor egyetemes eszmedramlatival. E tekintetben Wittenberg
nagyon sokat koszonhetett professorainak. Luther bdtorsdiga s
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Melanchton mérséklete megbecsiilhetetlen vala s az egyetem a
tudosok és tanulnivagyok taldlkozé helye. Azonban az év,
melyben Ddvid e vilighires emberek tdrsasigaba lépett, egyike
volt a reformaczié belélete legvalsigosabb éveinek. Az amigy
is sanguinikus Luther, foldi palydjanak végéhez érve, testi s
letki erejének lankaddsa kovetkeztében mar-mar szakadast idézett
el6 sajat tdbordaban, mely az G hit egynémely tételét illetéleg
régota nem voli egyetértésben. A reformadezié immar tulhaladta
¢ fejlédés meginditojat s Luthert is elbukassal fenyegette. A
kezdetben egységes protestantizmusnak megsziiletett sajat ellen-
zéke, mely maga is értelmi drnyalatok szerint oszlott szét; s
mig Roma erGs fegyelmezettségli jezsuita haddaval észrevétlenil
hatolt a hitforrongas miatt hatarozott véleménynyel még nem
rendelkezok lelkivilagiaba, a védelemre nem szervezkedett protes-
tantizmus dldatlan testvérharczban épen attél fosztatott meg,
mi kiizdelinének lényegét tette.

A reformdezié a blin és annak megbocesatisardl valé egy-
hdzi tanitds dtalakitdasaval kezdédott.r A rémai katholiezizmus
rendszerét egészben eldobni s helyette Gjat teremteni, a protes-
tantizmus els6 tiz évében egyetlen reformdtornak sem volt
szandéka. Hiszen ez az egyhdz tiszteletremélté elveken épult
fel. Isten legszebb adomdnyai: az értelem, a lelkiismeret s a
szabadakarat — voltak alapjai. A midén Luther azt hirdette,
hogy a biin megboesdtisinak hatalma vétessék el az egyhaz
szolgaitol s boesdttassék vissza Istennek kegyelmi tényei kozé :
tulajdonképen esak kora papsaganak a szentségekkel valé visz-
szaélése ellen szolalt fol, nem pedig az anyaszentegyhdzat
lényegében alkoté folfogds ellen. A rémai katholiczizmus erede-
tileg, s6t esak par évtizeddel is elobb még nem tartalmazta e
sérelmes tanitisokat. Most megviltozott minden. A papai meg-
bizottak drultik a lelki békét, T.uther a megtisztulastél tette
fliggdvé azt; amott a papok Istennek akarataval vélvén rendel-
kezni, feloldoztik a biinost, emitt a pap csak tolmdesolta Isten
kegyelmét. A romai hit szerint a lényeg az egyhaz hatalmaban
van, Luther szerint a megtérd egyén lelkében. Tulajdonképen

tA reformiezio kora ethikdjanak és theologidjanak itt olvashato
Gsszefoglalasat 1omdg Kero Magv. 1909, évi. 196—202 1,
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Luther sem veti el egészen a cselekedeteket, a blinbdnat elsd
jelédl 6 is testi lelki gyotrést kivant, azonban e gyotrések
megvilasztasat, s6t jorészben a gyotrések id6tartamat is a hivé
lelkiismeretére bizta; mig a réomai hit az egyhdzra.

A péapasig kezdetben nem vette elég komolyan ILuther
follépését, minélfogva annak igazi jelentGségét is félreismerte.
Minthogy Luther csak kozvetité szerepet adott a papsignak,
az ellenkez6 bebizonyitdsat tekintették els6 teendéjiiknek. Ennyi
még nem lett volna félreértés, de igenis azza valt, mihelyt a
bizonyitast kovetkeztetésekkel kapesoltik Gssze. A pdpa Krisz-
tusnak foldi helytartéja, a mi mdsszéval annyit jelent, hogy
rendelkezik mindazon hatalommal és er6vel, a mivel a keresz-
ténység feje. Amde Krisztus tagja a szentharomsagnak s ennél-
fogva mint Fiu, lényegben egy az Atyaval. Ha tehdt csak
Isten bocsathatja meg a biincket s Isten lényegileg ugyanaz,
a mi egyszilott Fia, tovabba a papa Krisztusnak teljes hatalma
személyesit6je e foldon : kovetkezik, hogy a papa isteni hata-
lommal rendelkezvén, ezen a foldon 6 a lathaté Isten. Ime, ez
az a kovetkeztetés, a mely Luther allitisainak félreértésébal
szdrmazott! A pdpasig theologiai magyardazatot adott Luther-
nek ethikai tételeire. Azonban készséggel el kell ismerniink,
hogy az adottnal mds vilaszt nem adhatott, mert ha elfogadja
a protestins elveket, azok értelmében meg kellett volna vil-
toztatnia egyhazanak egész szervezetét. Ha t. i. a pap csak
kozvetit6 Isten és ember kizott, akkor az evangelium szerint
minden pap egyenld rangban ép ugy, mint a hivek irdnti kote-
lességben. Amde mi lenne ily korilmények kozott a papabol,
biborosaibdl, plspokeibdl, kanonokaibdl, mindenek folott pedig
a papasdg vilagi hatalmdbol ? A katholikus egyhdznak — agy
latszik — létérdeke volt félre magyardizni Luther tételeit.

A hatalmi szempont ok volt a félremagyardzasra, Luther
reformdtori iratai szolgdltattak ehhez az alkalmat.

Lattuk, hogy Luther szerint végs6 elemzésben Isten annyi,
mint lélek, a biinbocsanat Isten kegyelme s a biinbeesés Isten
szeretetének megvondsa, roviden: e foldén a biinbeesés Is,
meg a tiszta élet aldasa is lstennek sujté vagy folemeld csele-
kedete ; kérdés: vajjon miné szerep van hat kijelslve a Krisztus
szamdra ? Mindaz, a mi a kezdethben egységes lényegii protes-
tantizmust kés6bb annyi felekezetre tagolta s mutatkozé nagy
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erejét aldatlan ,lestvérharczban® a rémai katholiczizinus javara
rovid szdz év alatt Osszetirte, ezen az egy kérdésen sarkallott.
Azt Luther is tudta, hogy hitrendszeréb6l nem hidnyozhat
Krisztus, sem pedig csupdn olyan hirnoki szerepet nem tulaj-
donithat neki, min6 Médzesé avagy az apostoloké volt. Masfel6l
azzal is tisztaban lehetett, hogy ha a biinbanat processusdban
nélkitozni tudjuk Krisztust, hat akkor a legpompasabb theolo-
gial magyarazat sem kényszerithet minket az ¢ imaddsara. Mar
pedig a gyakorlat szerint az ¢ imddsagat imadkozzuk, az 6
nevében kereszteltetiink meg, az 6 emlékére veszszik az Ur-
vaesordt s 6t {innepeljik a .sdtoros“ {innepeken, vagyis egész
hitviligunk korilotte épilt fel. A rémai katholiczismus e kér-
dést gy oldotta meg, hogy Krisztust lényegében s formailag
cgyenlové tette Istennel s az igy neki tulajdonithaté foldi hatal-
mat az egyhdz birtokdba adta. E tanitdsbdl az egyhdzra vonat-
kozo részt Luther mar elvetette, mondvian, hogy az egyhdz
nem isteni rend; azonban Krisztus istenségével is igy banni el
— nem tartotta helyesnek.

A Diinbocsinat végbemenésének volt egy olyan pontja,
mely alkalmasnak latszott Luthert kisegiteni zavardabdl. Régeb-
ben a rémai katholikus egyhdz azt tanitotta, hogy az ember
erejéhez mért munkdassdaggal ki tudja érdemelni blineinek boesa-
natat, még pedig ngy, hogy ,az ész, fijlalva a biint, Isten
szereteténck munkajat mintegy kicsalja magdbdl, mas szoval:
jot cselekszik az Isten kedvéért.' Ebben a felfogasban sok nagy
¢s veszedelmes tévedés taldlhatd, de ezeknek elfszdmlilasa
hosszadalmas volna, esupdn esak azt gondolja el az olvaso,
hogy ha ez keresztyén igazsigossig, mi kiilonbség van a bol-
csészet és Krisztus tana kozott? Ha a biinboesdnatot kicsalt
eselekedetek altal kiérdemeljiik, akkor mit hasznal a Krisztus?
Ha az ész dltal és az észnek eselekedetei altal megigazulhatunk,
mi szitkség van Krisztusra vagy ujjasziiletésre 2 A valdsig
Luther szerint esak az lehet, hogy az ember nem sajit érdemei
alapjan, hanem ingyen Krisztusért nyeri biinei bocsdnatit a
Krisztusban vald hit dltal. Ez dllitisat az eredendd biinrél vald
tanitassal igazolta. LAdam esete utin az Osszes, természetes
modon sziiletd emberek biinben fogantatnak és sziiletnek, azaz

t Az itt kiovetkezd idézet Melanchiton : Apologia-janak Mayer Endre
altal (Budapest, 1900) készitett forditdsdbil szoszerint van kiirva. 68. s kov. 1.
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0k mindnydjan anyjok méhétsl fogva telve vannak rosz kivin-
saggal és hajlammal s természettsl fogva nem lehet seminiféle
igaz istenfélelmiik, semmiféle igaz hitiik Istenben®. (u.0.491.) Az
eképpen mar sziiletésénél fogva biinés emberiség nem szeretheti
Istent. ,Mig rettegtet és az orok halalba vetni ldtszik: addig
az emberi természet nem képes annyira felemelkedni, hogy a
haragra gerjedt itél6 és biintetd Istent szeresse“. (u. o. 77 L)
Amde Istennek végetlen josiga nem engedhette elkdrhozni az
embereket, ezért elkiildotte egysziilott fiat, hogy halalaval neg-
valtsa az eredendd biint. Minthogy pedig az eredendd biinnel
egyltt szallott a foldre az emberi természetnek roszra valo haj-
landésiga is, Istennek fia Adam esetét s ezen esetbl szdarmazé
blinos hajlandésigot valtotta meg. Ki ez az Isten fia® Ember
bizonyéra nem, hiszen akkor 6t is terhelte volna az eredendé
blin; Ggy hiat maga az Ur, a ki istenségében minden emberi
tokéletesség foglalatja; krisztusi mivoltaban pedig az emberi.
a foldi nyomor megszemélyesitje. Eképpen Krisztusban kettds
természet van. (u. o. 65 1)

A megvaltasért mivel tartozik az emberiség Krisztusnak ?
Kz a masodik kérdés, melyre Melanchton Apologidija az aldbbi,
részletes valaszt adja: .Mivel az emberek sajit erejikbsl nem
képesek Isten torvényét teljesitni, mert mindnydjan biin alatt
és orok haraggal és halallal sujta vannak: ez okbél a torvény
segitségével a blint6l meg nem szabadulhatunk és meg nem
igazulhatunk ; de adatott nekiink a b{inbocsanatnak és Krisz-
tusért vald megigazuldsnak igérete, a ki mi érettiink kildetett,
hogy eleget tegyen a vilig bineiért és helyestetett kozben-
jarénak és engesztelonek. Es ezen igéret nines feltételezve,
tetteink érdemszeriségétsl, hanem kegyelembsl ad blinbocsi-
natot és megigazulast*. (i. h. 78—79 1) Ez a kegyelmi igéret
attél van foltételezve, hogy hissziik-e azt, miszerint egyedil a
Krisztusban valé hit 4ltal nyeriink bocsdnatot? Itt mdr vild-
gosan lathatd, hogy a megtisztulasnal Isten helyett a Krisztus-
ban vald hit lett fontosabbd. Tulajdonképpen nem is mi nyeriink
bocesdnatot, hanem az a hit, mely .a bilinds rettegésekben fol-
emel és megvigasztal“. (i. h. 85 1) Kz a hit nem lehet raerd-
szakolt, de sziikség, hogy a lélek hite legyen: a kiben ez meg
van, arrél azt mondjuk, hogy birja a szent lelket. A szent
lélek nem iires fogalom, hanem a mely megszabadit a halaltdl,

Y
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a szivben 1) életet szil; ennélfogva ez a haldlos biinnel egyiitt
nem létezhet®. (i. h. 85 1.) Vagyis csakis megtisztult ember
birhatja [stennek szent lelkét.

A megigazulasnak tényezéi eképpen ujjal szaporodtak.
Elo6bb esak Isten és az ember cselekedete volt a biinboesanat,
kés6bb Krisztus érdeme s az ez dltal nyert szent léleké lett,
még pedig ugy, hogy Krisztus érdemétsl vala fligg6vé téve
minden. Igen természetes, hogy annak, a ki Dbiinbocsanatot
vart, elobb Krisztus kovet6jévé kellett lennie. Minthogy pedig
az ember sziiletésénél fogva biings, mdar sziiletésekor, tehat
eseesemd kordban meg kell, hogy kereszteltessék. (i. h. 212 1)
Bineink megvaltisiért Krisztusnak elsdbben a keresztséggel
tartozunk, ez az idGszerinti elsé szentség. Masodik szentség az
Urvacsora, mely egyik jelentése szerint egyfelél a lelkiismeret
vigaszlalisa, masfel6l Isten dies6itése. (i. h. 884 1) E szentség-
ben két elem van: a kiilsé jel, t. i. a kenyér és a bor s az
ige. Az igének ereje 4ltal a kiils6 jelben egyesiilink a Meg-
valtoval. Masik jelentése szerint tehat az Urvacsora Krisztussal
nem csupdn lelki, de test szerint vald kizosséget is jelent.
Ennyit elfogadtak a rémai katholikusok is annak a hozzdada-
sival, hogy a hivok esak kenyeret kaphatnak, melyben Krisz-
tusnak dtlényegiilt testét veszik. Eképpen szerintiik tisztin
jelkép az Urvacsora. A bort azonban eltiltottak az anyaszent-
egyvhaz viligi tagjaitél, nehogy szentségi jarulék ezimén imadni
kezdjék azt. Luther tiltakozott e folfogas ellen, mondvan : ,Miért
ne foglalhatnd be Krisztus a maga testét a kenyér lényegébe
¢pp ugy, a mint befoglalja a jarulékokba? Lam! a vas és tiiz,
¢ két Iényeg az izz6 vasban épp ugy vegyiil 6ssze, hogy minden
részecskéje vas és tliz. Miért ne lehetne hat sokkal inkiabb benn
Krisztus megdicsoilt teste a kenyér lényegének minden részecs-
kéjében?" S hogy dllitisat erGsitse, a kovetkez6 példat emliti:
~Hissziik, hogy Krisztus sziizen sziletett anyja méhébol. Hit
Ok (1. i. az ellenkezd véleményiick) itt is azt mondhatjik, hogy
¢ kozben Miria teste megsemmisiilt (vagy az ¢ kényelmesebb
kifejezésiik szerint: dtlényegiilt/) ugy, hogy tehit Krisztus az &
Jarulékaiba beburkoldzva, végil ezen jarulékok utjan jott nap-
vikigra. Ugyanezt kell mondaniok a bezdrt ajtérdl és a sirnak
bezdirt bejaratjirdl is, a melyen 4t 6 ki s bement sértetlenil”. stb.

Nem sziikség toviabb elemezniink a lutheranizmust, e két
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szentség a tanitdsok lényegét foglalja magiban s ¢ lényeg mind-
azt, a mi a kiindulastél valé eltévelyedést okozta. Van-e itt szo
Istenr6l és emberrdl? Az eredetileg erkolestan nem meriilt-e
itten dogmatheologizalasba? Minden egyes dllitdst nem szam-
talan ellenvetés fenyeget? S ha még csak ekkora lett volna az
eltévelyedés! Azonban a fékevesztett értelem onmagit tolta a
hit helyére. Ez 4ltal nagykorusitva lett a kételkedés, az evan-
gelium hite megsziint élet lenni, tuddssd valtozott 4t. S mily
kétségbeejté e tudas! )

Zwingli nem hitte, hogy Adim biine elkarhoztatta volna
az emberiséget; hogy szank valésigos hust ennék és vért innék,
midén az Urvacsoraban kenyeret és bort vesz magihoz. Hiveit
e két tiltakozdsra eskefte meg. Luther e kifogasok ellenében
nem tudott egyéb bizonyitékokat felhozni, mint a mit a biblii-
ban talalt; s mert hitének Osszes tételei, allitdsainak osszes
arnyalatai a szentirds megfeleld helyeinek rendszerbe foglalisa,
reformelvil allitotta fel, hogy mindent valtozatlanul kell hagyni,
a mit a szentirds meg nem tilt. Soha elv ennél kdrosabban
meg nem boszlta onmagat. Hiszen ha a szentirds azt tanitja,
hogy sajit jo cselekedeteink nem tudnak minket dvoziteni,
ugy jot cselekedni egydlialin nem érdemes; masfelol, ha
Krisztus megvéltotta biineinket, hat akkor az 6 végéremehe-
tetlen kegyelmének tudatidban szabadon vétkezhetink. Iine egyik
kisarjazasa Luther elvének. S ha ezzel szemben azt talilta
volna mondani valaki — ramutatva a kegyelem tudatiban vét-
kez6 anabaptistakra —, hogy Isten szivesen veszi t6liink a jo
cselekedeteket is: ez annyi lett volna, ,mint tirt kaput nyitni
a keresztény tokéletesség keresésében divatozd visszaélés clott.”
Nem, ilyen folfogdssal nem lehet tiplalni a joerkolesot. Minden
reformatornak szdamolnia kell az emberiség azon nagyobb
részével, mely a mellett, hogy tudatlan, egyszersmind hajlandé
mindent kiforgatni igazsigdabdl, ha bilinds kedvteléseit tiplal-
hatja vele. Bz alapra allott Kalvin. O is elfogadta az ere-
dendé bilinosséget: Krisztust ¢ is megvaltéul tanitotta; az
urvacsoraban — Lutherrel ellentétben — dtlényegiilést hirdetett.
Azonban mindezeknél foatosabb, hogy tanai nem védelmi tanok
voltak, hanem az oOnmagat megteremteni akard egyhazéi. I
tekintetben joggal ismételhetjik a jezsuitakkal vont parhuzamot,
hiszen mindkettdjitk zaszlajan ugyanegy a folirds: ,Mindent
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tenni kell, mit Isten paranesol!“; esakhogy a kilvinistik e
totelt a kovetkez6bol vontik le: ,Mindent el kell torilni az
egyhizban, a mit Isten igéje nem parancesol!* A kategorikus
imperativus hirdetéje itt a protestins reformdtorral egyesiilt.
Luther esak arra tanitott: mit szabad eselekedniink ; Kalvin
arra, a mit tennink kell.

Valéban folemelé tudat a kotelességérzetnek e nagy fon-
tossiga. Ha ¢ kotelességérzet hitinknek eselekvéssé valt szabad-
akarata lett volna, ha e kotelességérzetts] fiiggott volna tidves-
ségiink vagy elkarhozdsunk : az embernek Istenben valé hite
diesGil meg. Am — — a szizad Kalvinban sem tagadta meg
onmagat. A kérdés, mely Luthert, Melanchtont annyira aggasz-
totta, Kdlvint sem keriilte el. ,Mi szerezhet az embernek Isten
elott megigazulist és tUdvességet 2 Kz volt eddig a kérdés.
Kalvin tovabb ment s azt kérdezte: vajjon Krisztus érdemei
minden biings embert megvaltottak? Vajjon valamennyien
tidveziilhetiink ? S vizsgilva a szentirdst, hivatkozva kilonosen
Pal leveleire, eljutott arra a rettenetes dllitasra, hogy ,az Isten
az emberek megromlott tomegéb6l mar elére esak egy bizonyos
meghatirozott szimot vilasztott ki az idvességre és orokéletre;
a tobbieket pedig orok karhozatra rendelte. Az Istennek ezen
orok végzete ellen, vagy annak megvaltoztatisira az ember sem
jot, sem rosszat egyaltaliban nem tehet. A ki elbre elvalasz-
tatott, az a kegyelembdl soha és semmmiképpen ki nemn eshetik ;
a ki el nem valasztatott, az, barmit tegyen, mégis az orok kar-
hozat fia marad”." Megrendil beuniink a hit Isten atyai szere-
tetében, clhomilyosul a mindeneket éltets verdfényes vilagossag
e kegyetlen szavak hallatdra. Nines az emberi tuddsnak zor-
donabb tétele, nines a fékevesztett értelemnek megfoghatat-
lanabb igazsiga cennél. Mindaz, mi onkénytes haldlba tudja
kergetni a biin salyatdl elnyomott emberiséget, mi képes meg-
fusztani a reménytsl a jo atra térni akard éntudatot : megtes-
tesilt ¢ tanban. Mivé lesz it a kotelességérzet ; s e fogalom:
»MiAtydnk 2™ A\ legszentebb eszme a pracdestination zitonyra
Jutott.

Nem egyes ember diesGsége ¢ nehézségeknek, cllenmon-
disoknak Kkifejtése. A korszak miive volt az, mely heves for-

! Kalvin életrajza jeles megiréjinak, Révész Imrének szavai. (Kalvin
élete ¢s a kdlvinizmus. Debreczen, 1909 3 kiad. 310 1,
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rongasaban az esziéket a legkilonfélébb alakban hozta fel-
szinre. Az dramlat, mely a reformdczid tévedéseit megjelolni,
hidnyait kipétolni s egységét visszadllitani volt hivatva, kez-
dettd]l fogva két iranyban fejlédott. kgyik a hitnek gyakorlati
vonatkozdsait, méasik az értelem megbicsakldsait akarta helyre-
igazitlani. Annak neve anabaptizmus, ezé antitrinitarizmus. Els6
megnyilatkozdsiban az Gjrakeresztelkedék csoportja litszott a
lényeget tartalmazni, valéjaban azonban 6k a tudoményos vizs-
gdlatoknak kés6bb kideritends eredményeit anticipaltik. Eppen
ezért mozgalmuk forradalmi jelleg volt a nélkil, hogy akar
histériai, akar rendszeres alappal birt volna. Mihelyt lecsondesiilt
a féktelen tobzdédas s az izgalmakat a megfontolas valtotta 6l:
a lutheri s kalvini protestantizmusnak egyetlen komoly ellen-
fele maradt: a torténeti tradicidok alapjan fejlédott antitrinita-
rizmus. S még nem 4ldozott le a nap a szdzad alkonyédn, mikor
ennek az irdanynak is lehullanak béklydi: a XVI. szizad est-
hajnalan felpirkad az unitdrizmus, a tagadis helyét a rend-
szeresen pozitiv hit foglalja el.

Annak az antitrinitirizmusnak, mely a reformaczié korin
keresztiil fejlodott, csirdi Felss-Italidban valinak elvetve. Ez
épp oly természetes, mint sokat megmagyarizni alkalmas tény.
A protestantizmus kezdetben nem volt 6nczél; lényegileg az az
elv nyert benne kifejezést, a mit a papasiag fonnallisa dta oly
sok igaz hiti buzgé lélek o6hajtott: vajha még egyszer meg-
valésulna e fo6ldon Krisztus valédi egyhdaza. Ha tehat nem
akarjuk félreérteni a reformdezid valosdgat, ugy nem szabad
feledniink, hogy a protestantizmus esupan kritikdja volt a Krisz-
tusi tanitdsokbdl megszerkesztett rémai katholikus egyhdznak
és nem a helyett egy jobbnak készitése. Ebb6l konnyli meg-
magyardazni, miért voltak oclaszok az els6 antitrinitirinsok ;
hiszen 6k 4llottak a pdpasdghoz s igy a romai egyhazhoz leg-
kozelebb; 6k lathattdk, mi valtozdst okozott a renaissance-szal
ujraébred6 6-kori filozofia, roviden: az 6 tekintetiiket a rdomai
hit akkor is fogva tartotta, mikor a tobbi protestinsok a cere-
moénidk elhagyasa kovetkeztében megfeledkeztek a papds hit
rendszerér6l.

A XVI. szdzad antitrinitdrizmusanak Velencze volt sziil§-
helye; az a varos, mely egyfel6l mint Eurépa kereskedelmének
kozéppontja, els6iil fogadott magdba minden druczikket, legyen

ol
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az élelmiszer, rubanemii, diszlet vagy kinyv; misfelol koztar-
sasagi szabad szellemével, vagyongazdagsigon nyugvé fegyveres
hatalmdval foltétlen biztonsdgot nyujthatott a politikdért s a
vallasért ildozotteknek. Izekhez jarult kedvezé foldrajzi hely-
zete. Olasz foldon fekiidt s mint ilyen varos, a priori rémai hitii
volt; 4m a XVI. szdzad elsG negyedében a tobbséget a szom-
szédos Svijez zwinglianus tanai idvezitették. Bracciati, még
inkdabb Melanchton levele, mindkettd 1588-bél, bizonyitjak, hogy
Luther tanitasai is sok elmében finnakadtak. De ugyanez a
Bracciati allitja, hogy ez id6tdjt Serveto els6 konyve — De
trinitatis erroribus — el volt tiltva Velencze s a szomszédos
Brescia, Bergamo, Verona, Padua, Vieenza és Treviso, valamint
még sok mas olasz varos konyvpiaczardl. Tehat mar el6bb kelld
¢rdeklodést kelthetett. Az kétségtelen, hogy az el6kelébb gon-
dolkozasuak distingvalni tudtik e felekezeteket, a kozhit azonban
valdsziniileg oOsszezavarta s amolyan dogma-konglomeratumot
fogadott el. Hihetjik ezt annal inkdbb, mivel ez id6tajt a romain
kiviill egyik hitrendszer sem volt még kijegeczedve. Bar — mint
mondottuk — a zwinglianusok valanak tébbségben, a doge mint
onallo hatalmi tényezd, nem nézte tétlentl egyhaza romlasit s
a hivatalosan megerdsitett inquisitio el6it kegyetlen protestans-
ildozést rendezett. Ki tehette, menekiilt. Nagy résziik Zwingli
foldjét kereste fol; voltak azonban olyanok is, kik tavolabb
kerestek uj hazat. lKzek kozé tartozott a piemonti Blandrata
Gyorgy, ki éppen ckkor végezte be orvosi tanulmdnyait a padual
cgyetemen. Vandoratjat Lengyelorszagha vette, mely a kildl-
lamok kozott elsoil nyujtott hajlékot az olasz menekiilteknek.
Sforza Bona kirdlyné udvaraban telepedett le, de nem sokaig
volt maradasa, a kiralyné linya orvosdul szinta s 1544 végén
az crdélyi fejedelmi udvarba kiildotte Izabelldhoz.

A papa 1542 julius 21.-én torvényesitette az inquisitiot.
Caraffa és Toledo, kikre ez intézmény bizatolt, a régi domini-
kdnus inquisitiot tulhaladé buzgésigot mutattak. A kivilébbak
kozil Ochino Bernardino volt az elss, kit iildozobe vettek, majd
Vermigli Martyr DPéter, Caelio Secundo Curione kovetkezett
sorra. A maglydtol Svijez mentette meg 6ket. A boszus ildozok
ckkor fokozott figyelemmel kutattik a kisebb értékid eretne-
keket. Az 0rokos rettegés sok onként jelentkezét juttatott bor-
tonbe, de méyg tobben voltak, kik — haldlos veszedelmek kozott
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bar — menekiltek. ISzek kozé 1tartozolt mantuai Stancaro
Ferencz, ki el6bb Veltlinben a Paravicini-csalddnal keresett
menedéket, majd pedig Svajezban telepedett le; 1547-ben Basel-
ben a héber nyelv tandra, két év mulva Kolozsvaron iskolamester.

Ezen események hire nem keriilte el Wittenberget. Me-
lanchton késébbi irataiban gyakran utalt arra, miné aggédds
széllotta meg 6t ezen id6ben. Eldaddsait nem egyszer szakitotta
félbe, hogy valamely 0j hirt k6z6ljon tanitvanyaival. S lehetett-e
érdekesebb, jelent6sebb Gjsdg a protestans forrongids e kiilonféle
alakzatainal ? 1546 februar 15.-én Eislebenben meghalt Luther.
Melanchton volt az elsé, ki Wittenbergben errdl értesiilt. A
hirt éppen akkor halla, mid6n a szdszékre lépett. Lesujtva a
fajdalomtol, esak ennyit mondott: ,A mi atydnk, a mi atyink
meghalt*,?

Ha baj volt, hogy a reformdczié Lutherben elveszté vezérét,
nagyobb volt az, hogy az (j egyhaznak nem volt kormdnyzdja
s a széthuzd torekvések akadalytalanul érvényestlhettek. Az
els6, ki a Luther taposta Gtrél ha nem is tért le, de azt tigra
kiszélesitette, maga Melanchton volt. A Luther s Melanchton
kozti kiilonbség a determinizmus- és indeterminizmuson kivil
a vildgi hatésdgok egyhazi beavatkozdsira vonatkozott. Luther
szerint ,nem tiizzel, hanem az Iras-al kell az eretnekeket meg-
gy6zni“. Melanchton — részben Kalvin példdjara — mar azt
vallja, hogy a fejedelem 6rkodik alattvaléi hitén s ha valaki
az igaz keresztény hitet megsérti, mint eretnek — viligi hatdsdg
altal biintetend6. Az eretnekség pedig kétféle lehet: az egyik
az, mely a hit dogmait megtoldja, mint pl. a rémai katholikusok,
ezek nem oly hibdsak, mint azok, kik e dogmdakat tobbé-
kevésbbé figyelmen kiviil hagyjak, mint a kdlvinistik s a Ser-
vetot kovets antitrinitariusok.?

Azonban nem csupan az egyetemes protestantizmusrol
értesilt Ddvid Ferencz Wittenbergben, hanem hazaja dllapo-
tarol is. Basilius Istvan 1544-ben ugyan ecsak arrdl visz magdval
értesitést, hogy a lutheranizmus diadalmasan terjed s nyomdban
a folvilagosultsig; hogy Honterus féleg az iskolik épitését
siirgeti ; hogy Nagyszeben a Kolozsviron tartozkodd Stancarotdl

t Nisard: A renaissance és a reformatio. Budapest, 1875. 421 L
2 Paul Janet: Politika és moral. II. 158—165 1.
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kért véleményt kozoktatdsanak reformaldsira nézve s Petrovics
akadémidt szandékozik 4llitani. Melanchton utjan, kit Stockel,
Preysz, Gyalui Torda Zsigmond, Wagner Bdlint s mésok érte-
sitettek, azt is megtudta, hogy Martinuzzi dolgai kezdenek
bizonytalanul dllani, napok multival ellenségeinek szdma szapo-
rodik, e miatt élete sines biztonsdgban. Pedig David Ferencznek
szitksége van a bardtra, vagy tan inkdbb nem is magdnak, hanem
partfogéjinak, Meggyes Ferencz nagyprépostnak, kit Martinuzzi
bizalma tett a gyulafehérvari kaptalan élére. 1550-ben levelet
irt Meggyesnek, folemlegeti benne egyhdzkormanyzoi érdemeit
s a munkdl, mit Erdély érdekében otthon s Lengyelorszagban
Martinuzzi megbizasabol végzett; gunyosan szél a széthuzo
partoskodokrdl ; majd onmagdra tér at s tovabbi segedelemért
esd. Lievelének pergé distichonjai Melanchton iskoldjira val-
lanak. Fijdalom, kinek 6romot akart szerezni altala, nem sokdig
élvezhette azt. Martinuzzit ellenei 1551-ben meggyilkoltattdk.
A Castaldo altal teremtett uj rend Erdélyt gyokerestsl felforgatta.
Az eddig leplezett torok-német amitas Martinuzzival egyiitt
elmult s az (j aera diplomatai a multb6l csupan ellenségeket
orokoltek. A haza sorsdért ezutdn esak aggddni tudtak a német
parti honfiak, nem egyszersmind segiteni is azon. A rosszul
kezdett munkat a természet rombolisa tetlzte. Pestis vész
dihongott végig Krdélyen. Az id6k ilyen mostohajardasa dva-
tossiigot tandcsolt, ki-ki ¢sszevonta reményeit, terveit s néma
rettegéssel virta a bizonytalan jovenddt. Meggyes, a Castaldo
altal kinevezésre ajanlott plispokjelolt, mint a meggyilkolt barat
hit kovetdje, érezte legjobban a viltozasokat. A protestintizmus
Lrdély északkeleti felében imméar nemesak hitreform, hanem
politikai fogalom lett s e togalom a fiiggetlen nemzeti kiralysig
jegyében fogamnzott. A protestintizmus diadala tehdt nemesak
a romai egyhdznak fogja bukdsit jelenteni Krdélyben, hanem
a németbarit politikdnak is. I korilmények arra inditottak,
hogy szakitson az Gj torekvések partolisival. Ddvid Ferenecz
minden segedelemtdl megtosztva hagyta el Wittenberget. Itthon
celébb beszterezei iskolaigazgatd, majd petresi pap lett.

A lutheranus.

Mindaddig, mig a lutheranizmus hozzink el nem jutott,
Erdély a rémai katholikus hitet vallotta s e vallis egyszer-
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smind alkotmdnytényez6 is volt. Mint nem 6nall6 fejedelemség,
Erdély a torvényszerileg megkorondzott magyar kirdly birodal-
mdahoz tartozott. Az uralkodé kiraly ugyanegyszerre egyhdazdinak
legfobb személye volt. Apostoli jogandl fogva az ¢ beldtdsira,
szentesitésére volt bizva a fépapsigok adomdnyozisa, mi 4ltal
a kirdlyi tandes fele mindig az 8 tetszése szerint alakult meg.
Az eképen kormanyhatalomra emelkedett egyhdzi rendnek elsd
torekvése az allamban kiilon theokratikus allam alapitisa lett,
a mit az altal vélt elérhetni, hogy egyfel6l figgetlenitette magat
az Osszes vilagi rendelkezésekisl, misfel6l azonban a vilagi
ligyek intézésében a viligi hatalommal legaldbb is egyenls jogot
kivint. Mindkét torekvését meg is valdsitotta. E hatalmi dllapotrs
Nagy Lajos mérte az elsé vigdst az dltal, hogy a fGpapokat
és kozlelkészeket pervesstés esetén viligi birdésig biintetésének
elszenvedésére itélte. Albert és Hunyadi Mdtyids azzal okoltik
e torvényt, ,nehogy egyik félnek a masik felett uralma legyen*.
Ezen allamegyhdzhatalom ellenes irdnynak VerbéGezy torvény-
konyve a kovetkezi végleges alakot adta: ,Viligi tigyekben a
polgdri torvények lerontjik a kdnonokat és azokat megsemmi-
sitik*. A megindult hatalmi harcznak megannyi kiemelkedd
mozzatai: 1I. Ulaszlé decretuma, mely minden vilagi tigyet elvon
a papi igazsigszolgiltatds aldl; elrendeli, hogy jovoben a kirdlyi
birtokbol sem a f6papok, sem egyhdzaik nem fogadhatnak el
adomanyokat; megtiltja a vilagi hatalom segédkezését a dézma
beszedésnél. Természetes, hogy az egyhiz nem nézte tétlenil
e rendelkezéseket s mig egyfelél ebben kereshetjik a vallas
szertartasos kotelességei elhanyagolisinak okat, masfelél kimond-
hatjuk, hogy mire a hitélet dogmatheologiai részének megtiszti-
tasara kerilt a sor, az dllamvallds hatalii tulkapdsai ellen vald
kiizdelem immar régen s nagy erével folyt.

Nem volt ennél kisebb esapds a rémai szertartisa hitéletre
a Mityds idején ujra éledé humanizmus sem. Ez irdnyzat, mely-
nek fontossigat kezdetben az adta meg, hogy a megeléz0 idok
szertelen csapongdsaival szemben, a gondolkozast s kozerkolesot
helyes atra terelni igyekezett, nem dllott meg hivatisa hatardn,
hanem azon tulmenve, dtakarta alakitani az egész kozéletet. A
keresztény vallison rést utott a gorig-romai mythologia; az
egységes nemzeti érzést elnyomta az olygarchik partikuldris
uralma; egyszeriség helyett a fényt, nemzeti nyelv helyett a
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latint és gorogot tették altalanossa ; észre sem véve, hogy az
idok arjat, a tarsadalmat egy rovid szdzad alatt homlokegyenest
megviltozatatni nem lehet. A renaissancebdl hidnyzott a nemzeti
szellem, a nemzeti nyelv, hidnyzott a keresztény vallds dszinte
hite s hidnyzott a filozéfia. A renaissance embere miivész volt
minden munk#jiban a nélkil, hogy lett volna egységes élet-
boleselete, mely alkotisain sajitos jellemét kifejezte volna. Kz
dltalinos alakulds a legijesztébb példakat valtotta ki. A renais-
sance nemes gyimolese hazinkban idegenek szdmdara termett s
a fa, mely e gyumolesiot létrehozta, nem magyar kezek altal
gondoztatott. Az igazsig, melynek legszebb apotheozisaul az
utokor annyi szeretettel apolja a nagy kirdly emlékét, arnyé-
kiaval a bekétlenkeddk egész legidjat takarta. A gazdag és hatal-
mas féurak mellett ott voltak a veszendébe mend szegény
nemesek ; a fGpapsiggal szemben a romlasnak indult szerzet-
rendek. A mi uralmdnak legerdsebb tdmasza volt, hires dllando
hadserge, haldla utin az orszdig romlasdinak lett tényezdje.
Szocidlis politikaja, mivel pénzigyeit biztositotta, esak az 6 kezé-
hen lehetett dlddsos, mert esak § tudhatta osszefiizni az oridsi lati-
fundiumokon nyomorgé jobbigysag érdekeit a féurakéval oly idé-
ben, midon egyetlen sziikséges teenddje az lett volna, hogy a benne
Osszpontosult hatalom segélyével a varmegyékre kiterjedé nagy-
birtokokat feloszsza a kis- és kozépbirtokosok kozt.! Mindezek s
tobbi intézményei utédai kezében a legrettentébb anyagi és erkolesi
orvénybe sodortik Erdélyt és Magyarorszagot. A kor els6 megnyi-
latkozisa az dllampénztarban tiint el6. 1490 szept. 18.-dn meg-
koroniazott Uldszld még a rendkivilli sziikségei fedezésére sem
taldlt elegendd pénzt, jollehet a korona osszes jovedelmei rendel-
kezésére allottak. A uralkodd gazdilkoddsi nehézségei felfor-
gattik a belbékét. Virday DPdal érsck egyik levelében Cato e
mondidsdval jellemzi korat: ,Olyan szabad allamban élink, a
melyben mindenkinek, a mi neki tetszik, szabad“. A lizadas,
mely a torvénytelen ado kivetése miatt Erdélyben kitort, kezdete
volt a polgirhdaborinak, mely tiz év mulva a legidizabb ellen-
ségeskedés foldévé tette hdzankat. Az ezek folytan létrejott
orszagos kozillapot kettds bajjal jart. Az egyik kiilpolitikai volt.
A kiilfold, melynek elismerését Matyds uralkoddsa a legnagyobb

' Dr. Acsady 1. Magyarorszig pénziigyel 1. Ferdinind uralkodisa
alatt. Bevezetés, Bpest, 1888,
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mértékben kiérdemelte, most siliny szanakozissal nézte a szo-
mora vergédést. A kereskedelem a zildlt pénzugyi viszonyok
miatt majd minden vonalon megakadt; a politikai osszekiottetések
is megszakadtak. A mdsik belpolitikai volt. A nép jolléte csak
mésodsorban fligg az adé nagysdgitol; a kozbatorsig, a személy
és vagyonbiztonsig, az igazsig kiszolgdltatisa sokkal érzéke-
nyebben befolydsoljik azt.! Most ez is veszenddben. A bekovet-
kezends id6k elégiletlenségének oka e ponton kezdddott. Orszag-
szerte egy uj hangulat sziilemlett meg az olygarchak ellen, kik
Lelég erdsek arra, hogy Dbintetlenill garizdalkodhassanak, de
arra viszont gyongék, hogy az orszagot a kilsé ellenségek
tamaddsaitél megoltalmazzak*. E hangulat terjeszi6i a kozne-
mesek valanak s czéljuk oda irduyult, hogy a féurak befolydsit
megtorve, az orszig korminyat egy nemzeti kirdly vilasztdsival
biztositsik. Tekintetiik Corvin Janosnak halila utin Szapolyai
Janos felé iranyult.

Ily allapotban talalta Erdélyt a német reformdezié. A
nemzeti kirdly utan epedd koznemesség lelkesedéssel fogadta a
lutheri protesticziot. Folheviilése azonban esakhamar lecsilla-
podott, midén arra a tapasztalatra jott, hogy Szeben, Brasso
és Meggyes vidékén a sziszsig az uj hitet nem a nemzeti
kirdlysag gondolatival fiizi 0ssze, ellenkezbleg, sajit fiiggetlen-
ségének vél beltle timaszt késziteni. S terjedt a kozhit: Luther
valldsa német vallas, kovetdi a németek bardtai s mert a német
Ferdinindnak czimboraja, a lutheranusok a nemzeti onallé
fejedelemségnek is ellenségei. Rettentd kinzdsok gyaitorték végig
Erdélyt ez id6ben. Az uj és régi hit leple alatt Szapolyai Jinos
a magyar nemzeti dllam nevében torte ossze az erdélyi szdszokat.
1520—1540 kozott a kronikds szavai szerint tobb vér dztatta
Erdélyt, mint esd viz.

A trén betdltési zavarok Szapolyai haldlaval ujra kezdédtek.
Izabella, illetéleg a kiskora Jdnos Zsigmond protectora a hatal-
mas torok, Ferdinandé V. Karoly. A magyar urak hamar észre-
vették a két fél kiilonbozd ercjét s ki tehette, Martinuzzi mellé
partolt. Mert Martinuzzi volt ez id6ben Janos Zsigmond teljes
hatalmu kormdnyzdja, ezzé avatta 6t a haldokldé Szapolyai utolsé
rendelkezése, a torok s az erdélyi magyarsdg bizalma. Uj hiva-

t Dr. Acsady 1. Magyarorsziag pénziigyei 1. Ferdindnd uralkoddsa
alatt. Bpest, 1888.
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taliban sem feledte régi ura terveit. Ezért ha ismételien is
elismerte, hogy Erdély nemzetei koziil legszilardabban a szdszokba
vetné bizalmat, allhatatosan gondoskodott réla, hogy nemzetiségi
torekvésiik symboluma, a német foldon termett lutherdniznius
minél elébb elpusztittassék. Az kétségtelen, hogy a nemzet-
vilsig e szomori éveiben sikeriilt is tervét megalapozni, s6t
nagyrészben meg is valdsitani. Azonban a terjed6 protestintiz-
must gyikerestol kiirtani: lehetetlen volt, hiszen Erdély kultu-
rija ez idoben éppen a nyomorgatott szaszok birtokdban vala.
A magyarsig féleg nyerstermeld és katona, a sziszsag keresked6
és iparos; annak vagyona inkdbb az ingatlan teriilet s jovedel-
ménck nagysiga a keresettGl fliggvén, a szaszok (zérkedésére
volt utalva. Kzek kezében volt a pénzérték, haborus idék leg-
biztosabb kinese. K foglalkozas tdjékoztathat szellemi allapotukrsl.
Kgyfelsl a németekkel valé rokonsiguk, masfelél foglalkozdsuk
s a kalfoldi nagyoblb visarokon valé gyakori megjelenésiik a
szdszoknak Diztositotta a legfejletebb intelligencziat. Naluk a
Jutheranizmusnak nemzetiségi aspiriczidkkal 0Osszekapesolisa
tehit nem vala éntudatlan.

Am voltak a szdszok kozott igen sokan, féleg Besztercze
és Kolozsvar vidékén, kik szasz eredetiik mellett is jo magyarok
akartak lenni, foglalkozisuk, iskolizottsaguk ép oly intelligen-
cziat biztositott résziikre is, ‘mint a tébbieknek. Ezek esakhamar
atlattik, hogy DBrassé, Szeben és Meggyes-vidéki rokonaikkal
egy uton nem haladhatnak. Heves bens6 kiizdelmek utan kezdték
meg a kiilonvalast s akkor is lehetéleg tgy, hogy a separatio
ne legyen feltiing. K magyaros mozgalom vezére David Ferencz
volt, ki ekkor lépett be nemzeti torténetiinkbe, hogy annak
hiarom évtizeden keresztil egyik iranyitéja legyen.

Erdélyben a régi jogrend szerint mindaddig, mig csak a rém.
katholikus vallas volt ismeretes, a gyulafehérvari kaptalanhoz
kellett beszolgaltatni a papi tizedet. Leszamitva a késedelmi
vagy jogtalan kirévis elleni pereket, arra soha sem volt eset,
hogy valaki e torvényes kotelességét ne teljesitette volna. Mas
lett azonban a helyzet a lutheri reformdiczié terjedése utin. A
helységek, melyek az uj hitet elfogadtik, megtagadidk a kdpta-
lannak fizetendd addét. A kdptalan valamelyik hatalmas s az
6 partjan levé four segitségét szokta ilyenkor igénybe venni.
Igy tortént ez Besztercze vidékén is. Haportoni Forré Miklds

Keresztény Magvetd 1910, 10
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petresi foldbirtokos — papjianak, David Ferencznek, dsztonzésére
— nem fizette meg a koteles tizedet. Ezért Vitéz Miklds fehér-
vari kanonok s kinestarté 1553 dprilis 22.-én pert inditott ellene.
Vadjaban a tartozason kiviil olvashaté, hogy a birdsig altal
birsagul red rétt 200 forinttal is késlekedik. Meggyes Ferencz
nagyprépost — kinek ilyen ténykedésrdl ez az utolsd tudositas
— felkérte Bathori Andras féurat a kovetelés behajtisara. Bathori
az elintézést Baladfi, Korong, Miske, Kulesiar és Csekelakira
bizta. Azonban, gy latszik, minden eredmény néikiil, mert az
egy honap multan (1553 majus 29) kinevezett tényleges piispok,
Bornemissza Pal is kiildott levelet ez igyben. O mdir nem elé-
gedett meg a dézsmaval, hanem a protestins ujitdsokat is
kifogasolta. A szaszok erre azt felelték, hogy a régi templomi
berendezésb6l az oltarokat, faképeket, ékességeket, a czifra papi
ruhdkat kihordottak, a keresztségben a babondzdsokat, ordiog-
lizést és kereszthanyast eltoriilték. Bornemissza megbotrankoza-
sanak ujabb piispoki korlevélben adott kifejezést, felszélitva a
reformokhoz hajlé minden eklézsiit, hogy blinbdndlag térjenek
vissza régi egyhazuk torvényeihez; a mennyiben pedig felfo-
gasuk a régi hagyomanyokon ujitist kivanna, az ujitisokat
mindaddig ne hajtsdk végre, mig az e czélra Osszehivandé
gyulafehérvari zsinaton kivansiagukra vilaszt nepi kapnak.
Besztercze vidéke (Nosnergau), hova Petres is tartozott,
1554 nov. 1—b5-én a széki partialison hatarozott ez ligyekben.
A targysorozat els§ pontja Hebler Matyas szdsz lutheranus
plispokké valasztatdsanak tudomdsul vétele volt, a mivel kap-
esolatban fololvastak a szebeni zsinat rendelkezéseit is. Ennek
elsé pontja: az uj nestorianizmus minden kovet6i s az osszes
sakramentdriusok, t. i. Berengar, Wiclif, Carlstadt, Zwingli,
Oecolampad, Kalvin, stb. tanitdsainak valléi, ezek kozott kilo-
nosen Stancaro és Kalmanesehi elitéltetnek s Melanchton uta-
sitdsa folytan a biblia rendelése szerint vilagi hatdsdg altal
bintetenddk. A tovabbiakban ratértek Bornemissza leveleire.
Vialaszuk elsd részében azon esoddlkoznak, hogy a piispok olyan
szigoruan megdorgalta 6ket, holott az udvardban s velik egy
hiten lev6ket nem vette észre, valamint visszautasitjik azt a
gyanut, hogy 6k zsidézék volnanak, mivel ragaszkodnak a
szentirdsnak igaz értelméhez; a masodik részben kijelentik,
hogy 6k orommel fogadjik a gyulafehérvari zsinatra vald meg-

e
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hivist, mert az egyhdzban tényleg sok ujitds sziikséges, az
ujitandékat — jelenlegi hitik s tanaikrél vallastételiiket (itt
talin Honter Formuldjardl van sz6)  konyv alakjaban mellé-
kelik. Ilyen vdlasz utin Bornemissza valoban nem védrhatott
békés megegyezést, ezért az igért zsinatot nem hivia Ossze;
minek els6 kovetkezménye az volt, hogy Besztercze vidéke
végleg elszakadt a rémai egyhdztél s folytatta a reformokat
aképpen, hogy Krisztus testének a kenyérben valé jelenlétét,
az idvességnek a szentségekhez hit nélkiili kotését, a filbe-
gyonist s a betegek gyontatdsat eltoriilte.

A Kolozsvarrol eltavozott Stancaro ekkor eesedi Bathory
Gyorgy partfogasat élvezte. Azonban a reformdezio mar sokkal
elorehaladottabb stadiumban volt, semhogy a folkeltett izgalmak
eldl félre lehetett volna dllani; s6t éppen Bathory Gyorgy volt
az, a ki nyilvanos zsinatot rendelt el 1555 februar 24.-re Krdédre.
Ha Stancaro helyt tud allani magdért, tgy érdemes a tovabbi
partfogisra ; ha nem, hdt vezesse sorsa! Melanchton hivei oly
nagy szamban gyiltek e helyre, hogy mdsnak széhoz jutni
alig lehetett. Csoda-e, ha ily korilmények kozott elitélték a
~hamis tanitékat* ? Stancaro, kit személyileg is érintelt a széki
s erdddi végzés, konyvet irt ellene. Tiltakozott elitéld jogosult-
saca ellen; kétségbe vonta, hogy azok megtudtik volna érteni
az 0 tanitdsait; Gjra elmondta, hogy szerinte Krisztus nem isten,
hogy isten égben lakozé lényeg, melynek az istenség, atyasig,
fiusig, lélek, stb. c¢sak megnyilvinuldsi formdi, abszurdum,
hogy akar isten, akdr az 6 egyik attributuma, a Fiu, barmily
formdban jelen lehetne az urvacsoriaban. E tiltakozisat a szen-
vedély hevében sértd kifejezésekkel tetézte; Melanchtont, ki
1553-ban  Doctrina de Mediatore czimen el6addsokat tartott,
1554-ben Responsio de controversiis Stancari cz. pedig konyvet
adott ki ellene, épp Ggy nem kimélte esip6s megjegyzéseitdl,
mint nem a mult id6k szentatydit vagy szdzaddnak kivalo-
sagait. A kihiviast David Ferencz fogadta el s mint ekkor mir
kolozsvari iskolaigazgatd, Dialysis scripti Stancari ez. konyvet
irt ellene. Szemére lobbantotta, hogy éppen csak a széki végzés
ellen van kifogasa, holott Lengyelorszigban, Frankfurthan s
Bartfin nyilvdnos vitiban legy0zetett ; aztin meg az sem igaz,
hogy esak Széken hoztak ellene végzést, hiszen ugyanez meg-
tortént — Szebenen kivill — az o6vidri, talyai és erdédi gyiilé-
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seken is. Ramutatott arra, hogy mind e gyiléletességnek
Stancaro elvakult rabbinizmusa az oka; mert ért a héber
nyelvhez, hat onmagat barkinél tudésabbnak allitja. S még 6
gyanusit mdsokat arianizmussal, holott nem akarja észrevenni,
hogy az 6 egyetlen, megoszolhatatlan, orokt6l valé s részeire
nem oszthaté istensége a legeardinalisabb arianizmus. Az is
oknélkiil f4j, hogy elitéléi Filippistak, hiszen Melanchton jelenleg
tobbet haszndl isten igaz egyhdzdnak e foldon annal, a mennyit
Stancaro észszel fel tud érni. Hogy ¢ volna a lengyelek refor-
madtora, nem lehet diesekvés tdrgya, mert hivei a gyaldzatnak
hivei. Avagy azt, a ki megveti a régi atyakat s a szentkinyv
jeles magyarazoit, s6t talin magat a bibliat is, ellenben sajidit
ingeniumat allitja a dolgok mértékéil, lehet-e gyaldzkodo fel-
fuvalkodottndl egyébnek nevezni? Kétségbe vonni egy olyan
allitast, melyért eleddig sok ezeren martyr halilt szenvedtek :
esztelenség; s mert Stancaro mégis ezt teszi, a viligi hatésag
joggal uldozi.

Az erdddi végzés nemesak Stancarot fosztolta meg lelkészi
allasatol, hanem Kalmanesehi Sdnta Marton debreezeni papot
is, ki a terjed6 zwinglidnizmusnak vala egyik els¢ hirdetgje.

I vitatkozdsoknak a szoros értelemben vett theologiai szem-
pont mellett egyéb, annial nem kevésbbé fontos jelentGsége is
volt: a szint vallott magyar protestinsok tomoritése. A Meszes-
hegységen inneni foldtertiletnek, Erdélynek, a széki; a Meszesen
tali teriiletnek, Magyarorszdgnak elbb az évari, majd az erdddi
zsinaton nyilt alkalma kifejezést adni magyar szellemi protes-
tantizmusdnak. A vallds terén val6 nemzeties mozgalmat nyo-
mon kovették a politikaiak. Ugy latszott, hogy Martinuzzi meg-
gyilkolasival s Castaldonak betelepiilésével a rémai katholikus
és kiralyi reactio diadalmaskodik Erdélyen. Hiszen Izabella,
miutan Jdanos Zsigmondnak eljegyezte Ferdindnd legkisebb
ledanyat, 1551 julius 19.-én aldirta a hires szerzédést, mely sze-
rint fia apai orokségét eleseréli az oppelni és ratibori herczeg-
séggel s cserében Erdélyt orokre atengedi Ferdindndnak. Mar-
tinuzzi helyét a piispokségben Abstemius Bornemissza Pal fog-
lalta el. Petrovies Castaldonak adott helyet. A vajdai méltésdg
elébb Bathory Andrasé, majd Dobé Istvan és Kendy Ferenczé
lett. A multb6l nemesak a rendszer, de a személyek is mind
kicsercltettek. Ferdindnd a hozz4a kiildott jelentésekbdl azt hihette,
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hogy uralma Erdélyben ez altal végleg megszilardult. Pedig e
jelentések hamisak, emberei erdtlenek, politikdja sekélyes s az
ellene timadt kozhangulat egyre izmosabb volt. Azon pilla-
nathan, melyben a barat életét kioltottak, haldlos esapast mértek
Ferdinand erdélyi uralmara s rizuditottak az ellenséget az orszag
oly vidékeire, melyek abban a tiz esztendében, mid6én a torok
Magyarorszig pagy részének urdva lett, mésik részét pedig fel-
dulta, Ggyszolvan teljesen bantatlanul maradtak.r Castaldo jol
érezte helyzetének gyongéjét s 1553 marcziusiban elhagyta
helyét. Kendy Antal, ki a nemzeti partnak ez idébeli feje vala,
¢ kirilményt alkalmasnak tartotta Izabella tigyének diadalra
juttatdsdra, azonban Petrovies késlekedésén megtorott szandéka.
Kiilonben is a torok tudta s beleegyezése nélkil egyetlen lépést
sem volt tandcsos megtenni. Misfel6l a porta a legnagyobb
joindulattal kozeledett a nemzeti parthoz: Janos Zsigmondnak,
ha visszatér, birtokdul igérte atyja osszes foldteriiletét; Petro-
viesot 1554-ben Lugos és Kardnsebes vidékének ujélag urdva
tette; Ferdindandot ismételten felszélitotta Erdélyrél valé lemon-
dasdara. Mindezen intézkedéseit a perzsidkkal kotott béke utdn
azzal tetOzte, hogy rdizent az erdélyi urakra: vagy visszaiiltetik
Janos Zsigmondot a fejedelmi trénra, vagy pedig kegyelem
nélkiil végig pusztitja foldjiket. Fontolgatdsra nem volt idé.
Az 1556 februari tordai orszaggyiilés Izabellat kovetek altal
hazahivpi hatirozta. Ferdinand ligyét e veszendé id6ben esak
Dobé Istvan és Bornemissza Pal képviselték, minthogy Kendy
Ferencz [zabellahoz partolt. Petrovies még e hé végén elhagyta
Liugost s a dobrai hegveken at Gyulafehérvar ellen, majd az
ostromot Balassara bizvin, Szdszsebesre ment, hol a mar egytitt
levs orszaggyiilés véglegesitette 6t kormdnyzésigaban. E gyi-
lésnek mas végzése is volt, nevezetesen az, hogy a kik nem
akarnak meghdédolni Jdnos Zsigmondnak, fegyveres erdvel iizet-
nek ki birodalmabol. E végzés féleg Ferdiniand vezet6t illette.
A nem fizetett zsoldosoktdl cserben hagyott Dobé Szamos-
ujvirba zirkozott s kérte elbocesattatisat; Bornemissza a feje-
delmi esapatok kezébe kerilt (yulafehérvarbél Gyaluvariba
menckilvén, irta Nadasdy ndadornak: ,Nines itt mar urunknak
cgy falueskdja sem. Hivjanak vissza, mert engem nem a piispoki

v Acsady I.: Magyarorszig hdrom részre oszlisinak térténete. Buda-
pest, 1897. 316 1.
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erdok varnagyava, hanem piispokké neveztek ki“. Vagya
junius 11.-én teljesiilt. Eltdvozott, jegyzé meg réla Forgach,
#irétollin kivil semmije sem maradt Erdélyben*. Talpalatnyi
foldje sem, mert a szdszsebesi végzés értelmében minden vagyo-
nat lefoglaltak. E birtokelkobzas végs6 csapis volt a mar régota
haldoklé erdélyi rémai katholikus egyhdzra.

A mily mértékben nétt Janos Zsigmond partja, oly mér-
tékben apadt Ferdinandé. Bebek Ferencz és Gyorgy, Bathory
Gyorgy, Perényi Gabor és Ferencz, s6t titokban maga Bathory
Andris is elhagyta. Ily korilmények kozott nem maradt mds
hatra, mint a porta el6tt szébeli kijelentések utdn junius 14.-én
irassal is documentalni Erdélyr6l valé lemondasat.

Ezzel az onallé nemzeti fejedelemséget gatld utolsd akadaly
is eltiint s Ggy latszott, hogy Izabella birodalmaban teljes lesz
a béke. Azonban a sors lathatatlan bajokrél gondoskodott. A
nemzeti mozgalom mdsik vezetdje, Petrovies Péter, aldunai isko-
lajaban olyan hitet tanittatott, mely ellenkezett a rémai és wit-
tenbergi folfogassal. E nézet valloit kozonségesen sakramenta-
riusoknak nevezték s Kalmanesehi Sénta Martonhoz fiizt
1556 februdrius 22.-én Kolozsvarra érkezvén, Petroviecs magaval
hozta Kalmdaneschit is. Nem ismerjiik eléggé tanitdsait, de abbdl,
hogy Petrovies és Kendy Ferencz az 6 utasitdsiara tisztittatott
meg igen sok templomot a szent képektél és oltartél, azt gya-
nitjuk, hogy a svajczi reformdczié el6hirnoke volt hazankban.
Személyét régebbrsl ismerték, hiszen nem is olyan régen volt
a gyulafehérvari kdptalani iskola igazgatéja, maga DAvid Ferencz
is tanult t6le; satoraljaujhelyi, munkdesi, beregszdszi, s6t deb-
reczeni szereplésének is sok tanuja él e vdrosban. A krasznai
plébanos, Szegedi Lajos, vele egyiitt tanult a krakkdi egye-
temen. Meg is latszik rajta, mert 6 is olyan sakramentarius,
mint Kdalmanesehi. Legalabb David Ferencz, ki kathedrajat
1556-ban a szdszékkel valtotta fel, egyszerre tiltakozott mind-
kettdjilk igehirdetése ellen. Az el6jeleiben mar észrevehetéleg
mutatkozé nyilt vitatkozdst oktéber 27.-én a kormdanytanics
kinevezése akasztotta meg. E szerint az orszig kormdnyzija
Petroviecs Péter lett, kanczellir Csdky Mihdly, tandesosok
tizenhaton. Ha Kalmanesehinek Petrovies volt protectora, Davidé
Csdky Mihdly, kit el@szor mint gyulafehérvari kanonokot ismert
s ki 6t évvel el6bb koltséget adott a Heltai-féle biblia els6
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kotetének kinyomatdsara. O tdmogatta most is a kolozsviri
lutheranus papokat, mikor julius végén konyvet adtak ki a
sakramentariusok ellen. Am, hidba volt mindez; hidba Hebler
tiltakozé Ellenboronja is, Kdlmanesehi nemhogy elhallgatott
volna, s6t Kolozsvir piaczdn a keresztel6 medencze helyett
sertésvalyubol keresztelt, mondogatvan, hogy ez a keresztény
szabadsdg. Mindkét fél a november 25.-iki orszaggyiléstsl varta
a viszdly lecsillapitdsat.

Jellemz6, hogy a romai katholikus Novicampianus Albert,
a kirdlyfinak nevelGje, a kolozsvari orszaggyiilésen arianusoknak
nevezte a sakramentdriusokat, éppen ugy, mint egy évvel elébb
David Stancarot. A gyiilés a vart békéltetést elhalasztotta,
cllenben elhatdrozta, hogy a pilispokség, prépostsagok s kon-
ventek letoglalt javait secularizdlja s azoknak jovedelmeit az
orszag szitkségleteire forditja; tovabba, hogy mindenki azt a
hitet kovetheti, melyet akar. Nagyjelentéségli elv rejlik ¢ két
végzésben. Az 1556 november 25.-iki orszdggyiilésen kimondott
secularizdczié az egyhdzegyenl6ség megalapozdsa volt.! KEttél
kezdve Erdélyben megsziint az allamvallis fogalma, minden
egyhaz hivatalos lehetett, ha a torvényhozds elismerte ; a mib6l
onkényt kovetkezett, hogy a torvényesen elismert egyhaz hit-
elveit tetszése szerint nem valtoztathatta meg. Valamint, hogy
a cujus regio, ejus religio elvének épségben tartasa mellett,
barkinek szabadsigaban dllott elébbi hitét jobb meggy6z6dés
utdn ajjal eserélni fol.

(Folytatasa kovetkezik.)

v Pokoly J.: Az erdélyi reformitus egyhdz torténete . IV. kot. Buda-
pest, 1905. 3—16 1.

Dr. BorpeLy Istvin.



Az unitarius egyhaz megujhodasa Lazar Istvan
puspoksege alatt.®

A leopoldi diploma 1691-ben Erdélyt a Habsburgok uralma
ala vezette. Ezzel nemcsak az erdélyi fejedelemségnek, hanem
Erdély onallo életének is vége lett; ilyet legaldbb is a 18. szi-
zadban nem élt, s6t sokkal aldrendeltebb helyzetbe keriilt, mint
Magyarorszag. Nem volt elég, hogy kiilon kormdnyszékiink volt,
melynek kebelébe tartozott a valldsiigyi bizottsdg, mely nem
annyira a vallasiigyek rendezésével, mint inkdabb az e tekintet-
ben Bécsb6l kapott parancsok kérlelhetetlen végrehajtasaval
foglalkozott; nem volt elég — mondom — kiléon kormdny-
széklink, hanem itt volt Nagyszebenben a katonai f&parancs-
noksag is. Azért, hogy megvédelmezzen minket és jogainkat?
Nem! hanem, hogy a mennyiben oly dolog adja el6 magat,
melynek végrehajtasara erdélyi ember nem vallalkozik, hajtsa
végre azt a katonai féparanesnok.

Erdély onallésaéganak megsziinése s a Habsburg-hdz uralma
reank, unitdriusokra nézve a szenvedéseknek végetlen kalvaridja.
A 17.-ik szdzadot Kolozsvaron 6vari iskolank erészakos elvéte-
lével zarjuk. A 18.-ik szdzad csapdst csapdsra hoz, elnyomast
elnyomatasra kiild, agy, hogy Isten kiilonos gondviselésének s
az 6seinkben rejlett nagy lelki erének koszonhetjiik, hogy egészen
meg nem semmisiiltiink. Enyhiiletet, — enyhiiletet és nem igaz-
sdgot —— csak e szdzad utols6é része hozott redank. I. Lipot elvé-
tette Kolozsvart 6vari iskoldnkat; a 18. szdzad elején IIT. Kdroly
1716—18. években a kolozsvari fétéri templomot ama plebaniai

* Tanari székfoglalé; telolvastatott 1910. mdjus 28.

Ismétlések elkeriilése szempontjabol itt jegyzem fel a hasznalt forrds-
munkiékat. Uzoni—Kozma : Hist. Unitar. Jakab Elek: Kolozsvar tort. Leg-
f6képen az unitirius egyhaz zsinati és cousistoriumi eredeti jegyzékényvei.
Miké L.: Canon-gyiijt. A Ker. Magvetd6ben megjelent vonatkozé adatok.
Benczédi G.: A kolozsv. unitar. kollég. vazlatos tort. Székely S. és Ferencz J.:
Unitar. egyh. tért.
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épiilettel egyetemben, melyben egykor Socinus Faustus kémke-
dett David Ferenez felett, hogy Blandrata haldlthozé kezei kozé
juttassa a nagy reformatort. Eme két év alatt a kolozsviri
ekklésia, mely élete, lelke, fentartdja volt eddig az egész uni-
tarius egyhdznak, mely nevelte ifjainkat s bocsdtotta az egy-
hiz egyetemének rendelkezésére; két év alatt — mondom —
minden vagyonatdl megfosztatott, a sz6 szoros értelmében semmi
nélkil hagyatott. Sok mds veszteségiink kozott mdr csak a
dézmanegyed elvesztése évi 15.000 frt jovedelemtdl fosztott meg.
IIl. Karoly és Maria Terézia alatt templomaink-, iskolaink-,
temetthelyeinknek a katholikusok altal tortént elfoglaldsa napi-
renden volt. Sokat, sokat veszitettiink anyogilag, de szellemi
csapdst is mértek reank: konyveket nyomatnunk alig volt sza-
bad, ifjaink kilfoldre nem mehettek, isknldkat nem épithettiink,
s egy unitirius ember szellemi nivéjit és muveltségét nemhogy
magasabb hivatalra, hanem még falusbirdsiagra sem tartottak
elegendGnek. A nagy elnyomatds, a nagy szenvedések idején
voltak ugyan nagy plspokeink, szervezd talentumaink, kitarté
er6ink egyhdzunkban, mint pl. Szentabrahami Mihaly és Agh
Istvin pispokok, mindanmellett is szamunk nagyon megapadt,
ugy, hogy 1773-ban, mikor II. Jozsef, mint tronorokos Kolozs-
vart jartiban, informaltatta magit az unitdriusok létszamardl,
esak 7642 csalddforsl és osszesen 30 ezer unitirius lélekrol
szolhattunk. 1716 ota kolozsvari és tordai gimnaziumaink még
csak megvoltak valahogy s az elemi oktatason is segitettek
ugy, a mint lehetett, de 0j templomépitésrol egész II. Jozsef

uralkodasanak kezdetéig — legalabb a mennyire az adatoknak
utdna jarhattam — egyhdzunkban sehol még csak emlités sin-

csen. Bizonydra tudtik el6édeink, hogy 1) templomokat a IIL
Karoly és Maria Therézia idejében nem maguknak, hanem
mdsoknak épitettek volna. S6t maga IL. Jozsef is azt rendelte
még 1787-ben is, hogy a mely kozségben két felekezet van, a
meglevé templombau tartsik mindketten az istentiszteletiiket,
s hogy ne lehessen két templom, ezért nem kell az Gjnak
epitésére segédkezet nyujtani. L.ehet, az vezette erre az ural-
kodot, hogy szokjanak hozzi a felekezetek az egymas iranti
tirelmességhez, de lehet az is, hogy elnyeletni akarta a nagyobb
hallal a kisebbet; mindemellett is 1I. Jézscf uralkodasa idejére
tobb templom épitésnek és javitisnak a munkiba vétele kezdédik-
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II. Jézsef uralkoddsaval 4j iddszak nyilik meg az unitarius
egyhdz életében; egy idGszak, melyrél elmondhatjuk a koltgvel,
hogy ,a kizajlott bufelh6kon szép szivarvany tamad“. Az uni-
tariusoknak, a t6lik 1716 -18. évben elvett f6téri templom- és
iskolajokért 5000 frt igértetett; czt nem kaptuk meg soha,
de legalabb megsziint a templomok, iskolik és temetShelyek
elfoglalasa ; sérelmeink Dbizonyos mértékben orvosoltattak, mert
embereink el6bb a kisebb, kés6bb a nagyobb hivatalokra jelol-
tettek. Nem bantotta elédeinket az, a mib6l a mds két protestans
felekezet nagy kérdést esinalt; nem bantotta az, hogy az elrendelt
hat heti oktatds miatt nem gyarapodhatott szamuk; 6k oraltek,
mint Jakab Elek taldléan jegyzi meg: ,hogy élniok végre meg-
engedtetett“. Szentdbrahdami Mihaly paspokiink ,summa uni-
versae theologiae“ czimii munkdjanak kinyomatisa megenged-
tetett, s6t, a mi talan soha se azel6tt, se azutan unitarius miivel
és éppen theologiai miivel, meg nem esett, ¢ munka szerény-
sége, vildgossiga és mdsokkal szemben tanusitott tiirelmes irds
modora okan, mds felekezetek elé is legfels6bb helyrsl jott
ajdnlat folytdn, kovetendd példa gyanant dllitlatott.

Agh Istvan piispokiink, mint Mdzes a Nebd hegyérdl, esak
benézhetett az igéret foldére; a sok szenvedés, a sok pusztito
laz utdn, mely egyhdzunkat érte, csak éppen hogy nehdny
nyugodt, mély lélekzetet vehetett s egy szebb jovs fejlodésére
reménységet nyerhetett; a tovabbiakban, az er6s munkdban madr
részt nem vehetett ; nagy tdmasza, a jeles f6curator, Petrichevich-
Horvdth Ferencz melll a halal 1786. januarius 21.-én elragadta.

1786. aug. 22-t61 Nagyajtai Lazar Istvan foglalja el a
piispoki allast s folytatja hivatalat 1811-ig. Egy negyed szdzadra
— 25 évre — terjedt piispoksége;annyiidé e diszes alldsban, a
mekkordt elétte még csak Beke Daniel ért el (éppen 25 év) s
tallépni azon csak Almdsi Gergely Mihaly  és Agh Istvdnnak
engedte meg az isteni gondviselés, elébbi 382, utébbi 28 évig
levén viszontagsagos, testi, lelki er6t prébara tevé idékben
egyhazunk piispoke.

Lazar Istvan piispokségének idejével 1j korszak nyilik
meg egyhdzunk életében; egy korszak, a melyet ) élet kezdeté-
nek nevezhetiink egyhdzunk torténetében. Lazar Istvant a nagy-
ajtai zsinat vilasztotta piispoknek 1786-ban; rector-professor
volt a kolozsvari collégiumban s egyszersmind viee-generalis

b
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notiarius Kovicsi Tamds fojegyz6 mellett. Uzoni-Foszté hang-
sulyozva jegyzi meg e plspok valasztisdrdl, hogy az unitd-
riusoknal az volt eddig a szokds, hogy a f6jegyz6t vilasztottak
meg pispoknek. Nagyajtin a vilasztist megeldzoen P.-Horvath
FFerenez fécurator, mint elnok eléterjesztésére, tekintettel Kovaesi-
nak oreg kordra s elgyengiilésére, mit § maga is elismert és
tekintettel arra, hogy az akkori sulyos és valsigos idében a
piispiki terhes kotelességeket megfeleléen nem vihetné, elére
kimondjik, hogy Kovdcsira nem fognak szavazatot adni. Ennél-
foava egyhangulag Lazar Istvin valasztatott meg. Nagy, jeles
¢s beszélni szeretd szénok volt; kés6bbi irék kozkedveltségii és
erélyes kozigazgatist gyakorlé embernek jellemzik. 0) egy sze-
mélyben piispok s mint a jegyz6konyvekb6l kideril, Kolozsvir-
nak és a kornyékbeli ekklézsidknak esperese, a kollégiumnal
rector ¢s professor volt, még pedig egy ideig az eléde, Agh
Istvan részére megdllapitott 180 mfrt évi fizetésért. 1797-ben
két utobbi hivatala alél felmentését kéri, mert ,tehetetlennek
litja magat piispoki sok hivatala mellett kozben jovén gyakor
izben esni szokott gyengélkedése is, a professori és rectori terhes
hivatalokat is minden fogyatkozas nélkul folytatni“. Ez allasok-
bél azonban, mivel mas rector alatt a plspok, mint professor,
nem szolgalhat, esak 1798 ban mentik fel, a mikor Koérmoezi
Janos hazajovén Gottingabdl, a mathesist és fizikdt, mint a
plspok tantirgyait atveszi. A pilispok fizetése most Lazar Istvan
személyéhez kotve 1000 mirtban dllapittatik. meg. A plispokot
P. Horvath Ferencz fogondnok és Zsuki Laszlé kollégiumi
inspector-curator nagyra becsilték s valdsziniileg nagy része

van neki abban, — hiszen 6 is kapott Zsukitél bizonyos hagyo-
manyt — hogy Zsuki Laszlé a vagyonit egyhdzunknak hagyta

¢s hogy P. Horvith Ferencz, mint Zsuki sdégora, egyezségre
lépett az egyhdzzal arra nézve, hogy az esetben, ha a fiscus
az Orokséget perrel tdmadja meg s a vagyont el kell vesziteni,
az egyhdz legaldbb is tetemes pénzbeli segedelemhez juthasson.
Lazar Istvin buzgé, er6s munkds és munkabiré ember volt;
plispoki vizsgilattal bejarta osszes egyhazkozségeinket és szépen
gyijtott kolozsvari collegiumunk és a kereszturi gimnasium
részére; fegyelmezte onmagat, de szigoru fegyelemben tartotta
a Consistoriummal egyetértéen az egyhdzkozségeket, espereseket
és belsG embereket; egyes vitis kérdéseket mély bolesességgel,
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tapintatos eljdrassal és a dolgok szévevényébe behaté elme-
¢éllel tudott megoldani s még ellenségeit is meggy6zni. Oly
talpraesett és hatdrozott, alkuvdst nem ismers intézkedések
tétettek alatta, melyek barmely kornak is beesiiletére valnanak
s melyek tényleg példaul szolgdlhatnak barmely testiiletnek a
szeretd és boles kormanyzasban.

Irodalmi munkdja nemsok maradt hditra, e kiilonben jeles
tehetségi, kiilfoldon philosofiai doctoratust szerzett piispokiinket
folotte nagymértékben vette igénybe egyhdzunknak a megnyilt
szabadabb szellem hatasdnak megfeleld szervezése és kozigaz-
gatdsa. Egyes egyhdzi beszédein kiviil két munkajit 6rzi kéz-
iratban a sz.-kereszturi gimnazium kényvtira.

Hittan tekintetében nemesak hogy mdd és alkalom nem
nyilt egyes kérdésekkel behatéan foglalkozni, — minden id6t a
bels6 épitésmunkdja vevén igénybe — hanem sem eszélyes, sem
tapintatos nem lett volna most oly dolgokkal foglalkozni, melyek
létiinket ujra veszélyeztették volna, hiszen esak most nyerénk
engedélyt még arra is, hogy élhessiink. A mint hittételeinket
az 1579. évi Blandrata-féle hitvallas megszabta, a mint azokat
az erdé-szentgyorgyi zsinat (1618) és a dézsi egyezkedés (1638)
modositotta és el8irta, a mint azokat Szentdbrahami Mihdly
a csak nem rég (1786) kiadott ,Summa universae theologiae
sccundum unitarios® czimi miivében értelmezte és magyarazta ;
ugy tartotta meg és agy hagyta a kés6bbi idékre Lazéar Istvan
plispokségének kora is.

A kiils6 életben, a kiilmissié tekintetében éppenséggel
semmit sem tehettiink azon kiviil, minthogy egyszeri, szerény,
de serény munkdlkoddsunkkal magunkrél jelt adva, magunkat és
vallasunkat ismertetni torekedtiink. Azonban nagy és lazas
munka folyt — mintha szdzados mulasztdst visszapétolni akarna
egy hatalmas éra — benn az egyhiz életében, a belmissio terén.
Erre volt most a legnagyobb sziikség; orvosoltatni kellett a sok
sebet, ,melyet rajtunk annyian, legfékép pedig a katholikusok
ejtettek .

Par panaszt csupdn izelel6iill megemlitek. Ilyen volt pl. az,
hogy Korondon templomozds alatt a katholikusok lovoldoztek,
s a toronyépitést akadalyoztdk. Kérospatakon az elvett templom
helyett, a r. kath. egyhdz nem akarta az ujonnan épitendének
felekoltségét allani. Arkoson a kozség kiilon temetShelyet adott
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a kozség kellés kozepén a r. katholikusoknak s ezek mégis a
kérospataki plebanos biztatdsiara az unitdrius templom mellé, a
bastydk tivébe temetkeztek. Ez utébbi orvosldsaért megkeresték,
nemesak a r. kath. piispokot, hanem a kiilsé hatdsagot is, s esak
igy nyertek orvoslist. Sérelmink sok volt, valamint az egye-
sek, Gigy az egyhizkozségek és egyhdzunk egyeteme részérdl is.
S 11 Lipdt orszaggyiilést hivatvan, és a sérelmek orvoslasat is
igérvén, a feisé-rdkosi zsinat 1790-ben intézkedett, hogy ,mind
az egyeseken, mind a vallasunkon és kozonségiinkon esett sérel-
meket — de olyanokat, melyeket bizonyitani lehet — az esperes
és inspector-curator tobb értelmes emberrel irja Ossze, az egészet
foglalja ossze a Repres. Consistorium s azt adjdk be az orszig-
gyiiléshez®. A sérelmek osszeirdsdra maga P. Horvith Ferencz
f6gondnok is tett javaslatot, de még behatébban foglalkozott
ezzel egy kikiildott bizottsdg, melynek javaslatdhoz képest —
megszerezvén a gubernium ajinlatat is — Lazar Istvan pilispok
6s Siko Istvin a felséges udvarhoz kiildettek 1792-ben sérelme-
inknek személyesen leendd eldadasara és azokra orvoslas kérésre.
A piispok megdval vitte Béesbe M.- Vasarhelyrél Kozma Mihaly
torténetironknak fiat is Kozma Jézsefet — késtébb jeles tigyvédet —
kinek onéletiratabol tudjuk meg, hogy 3 ho és3 napig tiltek Béesben.
iz utazas koltségeire a Maréthi-féle hagyomdanyt hasznaltak fel,
melyet kés6bb visszapotolni hatiroztak. Helyre pétoltak-e ? Nem
tudhato. Min6 sérelmeink voltak felsorolva, mi volt a Béesbe
jards credménye? Bir jelentést tett a pilispok, azokat még-
sem tudhatjuk ; valészinileg O6vatossdgbdél nem irtdk jegyzs-
kionyvbe, kotelesek levén jegyzokonyveinket a kormanyszéknek
bekiildeni. Hogy azonban sérelmeink kozott az iskolaiigyre kiter-
jeszkedtek, -bizonyitja az, hogy 1792-ben az Udvarhely kérnyéki
unitirius kozonség arra kérvén a Consistoriumot, hogy allittassék
Székely Kereszturra egy gimndzium azok részére, kik tdvol
vannak Kolozsviartél és Tordatol, a Consistorium azt a valaszt
adja, hogy .szorgalmatoskodott ezirint a Consistorium és a
kozelebb tartott orsziggyiilésben fel is adta ezen dolgot a kozon-
séges egyhdzi sérelmek rendiben; legyen tehat az instdns kor-
nyék illendé varakozdisban, mig ezen feladisara fels6bb rendelést
vészen a Consistorium*. Hogy egyes atdllasoknal, hazasagkoté-
seknél is estek sérelmek hol egyeseken, hol lelkészeinken: erre
nézve tobb jegyzokonyvi pont nyujt adatot. A Consistorium
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nagyon bizhatott sérelmeinknek orvoslasiban, mert mindenkit
azzal int tirelemre, hogy varjik be, mig felsobb helyrsl e tekin-
tetben rendelést vesziink. Sérelmeink azonban nem orvosoltattak,
a miért Ldazdr Istvan, most mdr egyedil, 1800-ban még egyszer
Bécsbe megy. Mivel jart? azt sem tudjuk. De hogy valami
nagyobb eredményt nem hozott, azt mutattik a késébbi esec-
mények.

Elfoglalt vagy bomladoz6 templomok helyett — mert ezeket
tekintették elsonek minden helyven, nem pedig pap- és tanitélaka-
sokat — ujakat kellett épiteni vagy ki kellett javitani. A palosi
és hidvégi egyhdzkozségeink évrél-évre gyengiiltek, mar papot
is alig kaptak; Ldzar Istvan mégis ezeket sem engedte, hogy
keze alatt elpusztuljanak. Kés6bb elenyésztek. Mikesziszon
(1810) 0j egyhazkozség alakult, ez is clenyészett azéta ; Maros-
Vasarhelyt (1793) Maros-Szent-Kirdlyhoz és Szdsz-Régenben
(1792) Kalhoz csatolva filiak alakultak. Fiitfalva sok vajudas
utan elszakadt Sz.-Kereszturtél és anyaegyhizkozséggé lett
(1799), ugyszintén Csekefalva is (1804); de mdar nehogy mind-
kettd elgyengiiljen, Ujszékelynek Alsd-Boldogasszonyfalvatdl vald
elszakadasa s egyhdzkozséggé alakulisa meg nem engedtetett,
pedig ott pap bekoszontés -alkalméaval még a harangkotelét is
elloptak és titgjét eldugtak, esak hogy egy pap, a ki nem kizdrélag
az 6vék, be ne koszonthessen. Brassd is filidva akart alakulni,
de csak késébb érhette el. Nem lesz talan érdektelen megemli-
teni errél a kovetkez6ket. Brasséba mar rég idé ota sok uni-
tarius cseléd keriilt udvarhelyi, fejéri és haromszéki koreinkbol
s egyes csaladok is betelepiiltek. 1793-ban a Brasséban laké
székely leanyok folyamodnak, hogy adjon a féconsistorium nekik
fundust, a mivel ott egy hazat vasaroljanak s abban az isten-
tiszteletet gyakorolhassak. A féconsistorium ezt mondd: ,nem
lévén erre mas mod, hanem Veress Samuel Gr buzgésighol igérte
volt, hogy e sziikségen segit s mar hdzat is alkudott volt e czélra
— hat kerestessenek meg az orokosok, hogy a néhainak e tervét
valésitsak meg*. E hatdrozatnak nem lett eredménye, mert
1796-ban Brassoban laké Székely Kata jelenti a f6onsistorium-
nak: ,hogy szolgak ésszolgalok sokan vannak Brassoban s eszko-
zolje ki a féconsistorium, hogy vehessenek egy imahdzat s
mivel most Johannes Stein hdzdban tartanak istentiszteletet,
eszkozolje ki a guberninmndl, hogy hdzira es6 contributidja
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relaxaltassék.“ A Consistorium megdicsérvén, arra kéri Székely
Katat, hogy a mig mddjit talalnd, legyen ezutin is munkds, hogy )
imahazat szerezhessenek ; egyszersmind megbizza a kori esperest,
hogy vizsgalja meg .a konyorg6k dllapotjinak kotelességbeli
ligyeket*. Mi tortént tovibb: nem tudhatd, de 1807-ben ezt olvas-
suk:, Brassoban nascens ekklesia akar lenni, telket és 3 szobds
lakast venni, erre koleson 2000 frtot kér a kozkassabol. 200 an van-
nak azt irjak*“. A Consistoriumm Maurer Sandor és Dondth Mihaly
kori gondnokokat kiildi ki, hogy vegyék szamba a hiveket, foglal-
kozasukat s vizsgaljaik meg a kérdéses telket és épiiletet. Lazar
[stvan idejében, hogy valami egyéb tortént volna e tekintetben,
arra adat még nem kerilt kezeim kozé.

Templom ¢épités és javitas, néhol templom és torony,
toviabba iskola, par helyen esak torony épités és javitas dssze-
sen 38 egyhazkozséginkben fordult els. Oly oOsszeg e téren
az akkori létszamunkhoz képest, a mit ecsak a legdjabb kor mulhat
feltl, esaknem haromszor akkora létszamaval. Az épitési enge-
dély kérdok sorat Abrudbanya és Toroezkd kezdik meg, mely
helyeken a templomok a Héra és Kloskaféle lazadas alkalmdaval
clpusztittattak. Aztdn sorra jonnek Kolozsvar, Torda, Komjat-
szeg, (javitds). Pipe, Tordatfalva, Alsé-Boldogasszonyfalva, H.-
Almas, Héviz, Szentmiklds, Mészkd, (torony), B.-Ujfalu, Kokos,
Kolozs, Aranyos-Rdkos, Komod, (torony). Kilyén, Kalnok,
(nagyitds). Arkos, (torony). Als6-Rékos, Szentdbraham, Sinfalva,
Liokod, Sz.-Keresztur, (torony). Szabéd, Hom.-Ujfald, Kissoly-
mos, Kobatfalva, Csékfalva, Atlosfalva, A.-Jara, Bordos, Var-
gyas, Hom.-Szentmdrton, Medesér, Ikland, B.-Korispatak. Egy-
hazkozségeink kivétel nélkil mind szlikos anyagi korilmények
kozt voltak, hisz alig van pdar a fennebbiek kozott, mely az
épitkezést sajit erején el tudta végezni; a legtobb gyiijtéshez
folyamodott; a hol nem volt sokia sziikség, azgyiijtott csak az
egyhdzkorben; a hol tobbre volt sziikség, az az egyhdzkozség
az eglész egyhdzban, avagy épen az orszigban rendezett gyiij-
tést. ligyes egyhazkorben vagy az egész egyhdzban gyiijtésre
engedélyt adni a féconsistorium vagy zsinat joga volt; orsza-
gos gyljtésre engedélyért a guberniumhoz kellett folyamodni,
a hol bizony nem egyszer tagadtik meg a kérést, f6leg,
mikor mdr maga a felség is most vgy csehorszigi vagy ausz-
triai clégett kozség vagy viros, majd arviz karosult németek
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javara rendelt el birodalmi gyiijtést. Gytjtottek 1802-ben felség
rendelet folytdn a Vdczi siketnéma intézet alapitisara is, de
1794-ben a csaknem teljesen leégett Torda javdra, hol hiveink is
sokat szenvedtek, midr birodalmi gyiijtésrél még csak sz6 sines:
st a gubernium a kolozsvari templom épitésére is az orsza-
gos gyiijtést megtagadta, (1794), illetve eloddzta, azon az okon,
hogy nem 2—38 személyt neveztek ki gyiijtének, hanem kerii-
letenként neveztek ki cgyescket az alamizsna beszedésére. Igaz,
hogy 1795. és 1796.-ik években egyes ekklesidknak gyiijtés
iranti engedély kérését a counsistorium is megtagadta, illetve
clhalasztotta, egyfeldl a sziik termés miatt, masfeldl pedig, mert
a hdborus vilig miatt a hadsereg részére a mit csak lehetett,
mindent Ossze gytijtottek az orszdigban.

Nem czélom kiterjeszkedni az egyes templomok épitésének
torténetére, de a kolozsvari templom épitése annyira fontos és
egész egyhazunk egyetemére nézve nevezetes, hogy eresl par
sorban szélanom kell. 1716 6ta, mikor a f6téri templom elvé-
tetett, az unitariusok, — mert médjuk sem volt az épitésre,
de, mert egy Gj templomot az elfoglalistol is lehetett félteni —
magan hdazaknal és a mai varoshdaza délnyugati részén levi
épiiletben, szegénységiikre valé czélzdssal, a gunybél Salamon
templomanak nevezett imahdzban tartottak istentiszteletliket.
Fégondnok P. Horviath Ferencz inditvinyara azonban épitéshez
akart kezdeni az ekklésia. Csak t6bb tandicskozdis utin tudtak
megallapodni abban, hogy a templomot oda épitsék, a hol az
ma all, mely telket 1779-ben Nagy Mihdly orokoseitd] 831 frt.
93 pénzen vasaroltak volt meg kantori teleknek és lednyisko-
lanak. Ezeket hatra helyezték az akkori Szappan, a mai Bras-
sai utezdba. Igy keriilt a templom a Kollegium t6szomszéd-
sagiaba 1792—1796 években. Az alapkd Lazar Istvin imdja
mellett tétetett le. Az épités a koltségvetés szerint az dcsmun-
kan kivil 86.789 frt. 85 krba keriilt volna ; de ezen joval tulment
s alig-alig tudta az ekklesia az épitést befejezni. Gylijtottek e
czélra, de a gubernium a gyiijtést csak Erdélyben engedélyezte.
Mikor meglevs pénziik elfogyott, eladtidk a Salamon tem-
plomat 6000 frtért, majd rakerilt a sor méas hiazakra s ,,a Kismez6*
nevii ifjusagi jatszohelyre is, és végre a templom arany-eziist kan-
ndira, poharaira. Az ekklésia igy is 16.000 frt. addssiagot esinalt.
A consistorium 10.000 frt. kolesonnel ment az ekklésia segit-
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ségére — 3000 frt. kolesonnel segitette a tordai templom épité-
sét is, -— de ennek kamatait is alig tudta fizetni, pedig bizony
a kamatokra az egyhdznak is nagy sziksége volt. Nehezitette
az épitést az is, hogy a talaj hatul annyira ingovanyos volt,
hogy czolopokre kellett épiteni. Bzt tapasztaltuk az 0 kolle-
gium épitésénél is. Végre a templom felépiilt, biiszkeségére
egyhdzunk egyetemének is. Es a jotékonysagnak, szenvedéseknek,
toprengé gondolatoknak, és soha eléggé nem becsiilhets kitartds-
nak veritékeivel megszentelve — Isten imdddsara is felszenteltetett.

Nevezetes ez épités, mert a lengyel unitariusok is segit-
ségre jottek. Imahdzukat eladtak, a templom épitésre aldoztik
s egyesiilt a magyar és lengyel ekklesia. Az 1660-ban bekol-
tozott lengyel unitariusok emlékét ma mar esak az Unid-uteza
déli részén, a Koté-utezan tul levé masodik 3 ablaku kis épiilet
Orzi és az abban elhelyezett emléktabla. Az id6 vasfoga meg-
fogja ezt is emészteni, s akkor a lengyel eredetii unitdriusok-
t6] nem marad mds emlékiink, esak az — a mi azonban 6rok-
emlékii, a mely mind végig élni fog s mely a legnagyobb —
az Augusztinovich P4l alapitvanya. A magyar és lengyel uni-
tarius ekklesia egyesiilése 1793-ban tortént. S ha volt régebb
szdsz és magyar, lett magyar és lengyel unitirius egyhdz: 1793
O0ta hazankban mar esak tiszta szinmagyar unitdrius egyhdz van.

Miért épitették elddeink oly nagygyi kolozsvari templo-
munkat? A jov6 reménységében; mert 1793-ban a kolozsvari
unitariusok oOsszes létszama 850 volt. Kzt igazolja az, hogy 1793-
ban a felség elrendelvén, hogy Kolozsvirt, a f6biro valasztasnal
legyenek igazsdigos tekintettel az unitdrius hitvallisra is, s6t ezt
megeldzen 1792-ben a kormdanyszék rendelvén el, hogy a tiszt-
ujitasnal legyenek tekintettel a négy bevett valldsra; a kiilon-
bizo felekezetek létszama szdmba vétetvén, az unitariusok koziil
850 lélek utin — Kolozsvir osszes lakdssiga aklkor 10.660 lévén,
— csak egy emberiink valasztatott be a Tandesba, s a négy
szolgabirdi dllds koziil egyet is meg nem nyerheténk, hanem ha
szerveztetik egy oOtodik, mit ajinltak is a kormanyszéknek, az
résziinkre kilitdsba helyeztetett. Ebbol legaldabb is a Lazar Istvan
idejében nem lett semmi.

A templomépités utin nem sok idGvel a kolozsvari ekklé-
sidnak sikerdlt sajit papilakot is szereznie, mit esaknem szdz
¢ven at nélkiilozni volt kénytelen. A mai esperes-lelkészi lakist

Keresztény Magvets 1910, 11
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a status vette meg tartozds fejében drverésen Ajtai Jinos és
neje Nagy Zsuzsannatél s 1801-ben, mikor az ekklésianak a
statussal szemben bizonyos leszdmoldsa megtortént, a status
dtengedte a telket az ekklésidnak. Ezéta lett a kolozsvari uni-
tdrius papnak ujra rendes otthona, ott a templom és kollégium
tészomszédsdgdban.

Az orszag sorsaban fordulépont volt II. Lipdt uralkodisa,
az alkotmdnynak helyredllta. Az orszag orémében az unitarius
egyhdznak — mint ilyennek — orome is belevegyiilhetett. Az
1791 - 92 évet egyhdazunk torténetében gondviselésszerii id6nek
nevezheti minden elfogulatlan torténetiré. ,A sors nem akarta,
hogy vigasztalanul teljék el a szdzad, melynek elején a vallis-
kozonség mindenét6l megfosztva, porigalazva és életerejében
megtorve, az élgvallasi testiletek sordabél majdnem kitoroltetett.
A mily kétségbeejtd és sotét volt az 1716—18, oly vidam és
reményre gerjeszté az 1791—92 év] Két év temette el masfél
szdzad keresményét és sikereit, kett6 adta vissza azok egy
részét, de vele s altala a szivekbe az élet hitét, a kiizdés bator-
sagat. A kony felszaradt az arczokrdl, a sokd vérzett seb
behegett a lelkekben®. Ily éromszavakban tér ki a testestol-lel-
kestdl unitdrius jeles torténetirénk, Jakab Elek. Zsuki Ldszl6
hagyomanya s alapitdlevele adta neki az cromet. Es igaza volt.
Az unitarius egyhaz megujhoddsara senki sem tett annyit, mint
Zsuki Ldszl6. Csaknem 100 ezer forint értékii hagyomdnya
oridsi vagyon volt a szegénységhez, a koldulashoz, a tengé-
déshez, a lenézéshez, tldozéshez szokott unitdarius egyhdznak!
Merjen-e reményleni, higyjen-e sajit szemeinek, felmerje-e emelni
csiiggedt fejét? Vajjon valdsdg-e avagy dbrand mindez?...
Es valosig volt. A nagy P. Horvith Ferencz hozzikezdhetett
mar dédelgetett eszméjének megvaldsitisdhoz. A mirél annyit
almodott, a miért annyit faradott, s6t koldult is: most mdr
hajlékot épithet a ,muzsdknak és erényeknek®.

Egy szdzaddal el6bb 6vari iskolankbél kivezettek ; a szazad
elején a piaczi iskolankbdl kivertek. 1712-ben még egy lelkes
unitarius, Biré Samuel, arrél dlmodozott, hogy fels6bb iskoldkat
kellene épiteniink Héaromszéken, Udvarhelyszéken és Kiikiillo-
megyében. De mar 1716 év a mink volt, attél is megfosztott.
A mint lehetett, gy huzédtunk meg a régi Belmagyar-, a mai
Kossuth Lajos-utezdban, a Huszar-féle telken foiskoldnkkal.

o\
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Vasdrolgattunk telkeket, hogy ha majd pénziink lesz, legyen
hovd épiteni. A szegény, Gseinkkel nyomorgé, de lelkes ifjusdg
nem palotat vart magdnak, hanem csak egy kunyhét, melyben
meghuzhassa magat. O készitett maginak — tgy a hogy
tudott — iskoldt. Es biiszke volt sajat keze munkdjara. Este pis-
likolé méesese mellett mdsolta tankényveit s boldog 4dlomra,
jové nagy reményekrdl dbrandozva hajtd esendes dlomra
onalkotta hajlékban fejét. Kora reggel elhagyvan éjjeli szal-
lasdt, kinn a szabadban betizte irott jegyzeteit. Szomoru,
esliggeszté 1do volt ez! S mind ellentét a mai tulesigazott igé-
nyekkel szemben!? . . . ,Elhulltanak legjobbjaink a hosszu
harez alatt“. Nemes embereink szima az iildozések alatt nagyon
megesokkent ; intelligentiank kevés volt; pap, tanitd, tanarrél
pedig valahogy csak gondoskodni kellett. Ha nem gyarapodik
az értelmiség osztalya, egyhazunk osszeesik, vallasunk az ellen-
séges aramlatok kozott elenyészik. Népet nevelni, értelmiséget
teremteni: iskola kell. Erre pedig pénz! Es szomoru helyze-
tiinkben ,segélni partfelé, egy ecsillag sem derilt“. Végre jott
a Zsuki hagyomanya s . Horvath Ferencz — a Zsuki sogora —
megragadvan az alkalmat, épittetni kezdé jé részt ez alapit-
vanybol, a harmadik kollégiumot. Bevégzése el6tt elhalt, de
munkdjit, mint orokségét vette dt és végezte be mélié utdda,
. Horvath Miklés s az erélyes piispok Ldzar Istvan.

Nagy, hosszas eljardas el6zte meg a kolozsvari harmadik
foiskola épitését, mig 1801 mdjus 10.-én hozzikezdhettek és
1806-ban bevégezték. Nem sorolom fel itt azokat, mert a mai
napra egymagaban az is hosszas lenne s kilénben is néhai
Benezédi  Gergely tanarunk ,a kolozsviri unitirius kollégium
vizlatos torténete* czimi miivében egy nagyobb torténelem
esctleges megirdsdara, biztos és alapos katfére tamaszkodva, a
szilard alapot lerakta. Csupdan par adatra kivanok rdmutatni,
melyeket nevezett munkdban nem taliltam meg.

Mar 1779 6ta hé vagya, szdndéka volt az unitariusoknak egy
megfelel foiskola épitése. A fégondnok tobbszor, sokszor siirgette
ezt s e czélra gyiijtést is rendeltetett el. S hogy a kollégium
vagyona jobban kezeltessék, tobh jovedelmet hozzon, ezt elkiiloni-
tették a kozvagyontdl. Még a Zsuki-alapitvany megérkezte el6tt
szimot vetettek, hogy mennyi pénz 4ll rendelkezésre iskola
épitésre s ugy taldltak, hogy van:

11*
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1. régi fundus . . . . . . . . 3367 frt 47 pénz
2. plispoki visitatiokon gyilt. . 7665 , 591/,
3. Zsuki Ldaszlo életében adott . 26405 ,, 20 »
4. ennek interesse . . . . . . 2968 , 51

"

egytitt . . . . 40406 frt 77/, pénz

Ez 06sszegb6l, melynek mint latjuk legnagyobb része szintén
Zsuki vagyon s a késGbbi orokséghdl épiilt fel a f6iskola. A
fé6gondnok siirgette az épitést. A régi Belmagyar, mai Kossuth
Lajos utczaban szeretett volna egy két emeletes épiiletet emel-
tetni keletr6l nyugatra, nem pedig be a volt Szappan-utezaba.
De a papi telek és az iskola kozt levi telket a Pskei oroko-
sokt6l megvenni nem lehetett. Elejtve hat e tervet, 1795 januarban,
mintha érezte volna kozeledd haldlat, azt siirgette, hogy a
Szappan utezdban legaldbb is a templomfel6li részt épitsék fel,
hogy legyen bar ez készen a templommal egyiddre. Ohajtasit
nem teljesithették, mert a templom épitéséhez allitott allasok
akadalyul szolgdltak.

Féiskolankban négy tanar mikodott, kik kozil egyik a
kolozsvari pap; rendesen theologidt tanitott. 1805-ben szervez-
tetett az otodik tandari 4llds, Molnos David valasztatvdan meg
erre. De mibdl tartsik fenn e tanszéket? Adomdnyokhoz for-
dultak. Pedig a tanari fizetés abban az idében kevés volt; még
az 1806-ban tortént javitassal is esak 400 mfrtra ment. Szol-
galhatok e helyen egy kis vigasztaldssal azoknak, kiket nyug-
talanit a mai tandrok koronkénti folyamodasa fizetésiiknek
koronkénti rendezése, emelése. Igy volt az régen is. Lazar
Istvan piispoksége alatt legaldbb is otszor rendezték, emel-
ték a fizetéseket. A Zsuki-alapitvany alig jott keziinkre, mar kész
volt a tandri fizetésjavitdsra a folyamodds és tervezet. Pedig
bizony-bizony a szdamaddsok koril akkor is sok baj volt. A
folyamodasi okok akkor is azok voltak, mint ma: drigasig,
valtozott viszonyok, emelkedett lakbérek. 1811-ben osszes pro-
fesszorok ujra : ,a még boldog id6khez alkalmazott fizetésiiknek *
felemelését kérik. S a consistorium mint mindig, most is enge-
dett a kérésnek, Kolozsvart 200—200, Torddn és Kereszturon
100 —100 frttal emelvén fizetésiiket ; aztdn ujra topreng : honnan
fedezze a koltségeket? ,E végre — hatdrozza — vettessék ki
minden ekklesiara bizonyos pénzisszeg, a papokra és mesterekre
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buza rovatal. Az dllandé alap gyarapitasira minden kor fel-
hivatik Korméezi Janos és Szdsz Modzes személyes megijele-
nésével*. Mintha esak a mai korszakot olvasndk azzal a kiilonb-
séggel, hogy ma a rovatalt nem a papok és mesterekre, hanem
az allamsegélyre vetjik ki és azzal, hogy ma a felemelt fizetést
ki is fizetik, akkor pedig néha és némelyiknek masfél évig is
kellett vdrnia. A tandrtestiiletben succrescentiarél ugy gondos-
kodtak, hogy kivdlogatvan a kival6 tehetségi ifjakat, kalfoldi
akademidra kiildték 2—38 évre. Ezekrek nemcsak be kellett
szamolniok koronként ott végzett tanulmanyaikrél, hanem az
innen kapott instructidknak is eleget kellett tennick. Ez id6t4jt
Kizi Janos, Kormoezi Janos és Molnos David vannak, mint
akademitik feljegyezve, kik koltségeiknek egy részét oOssze-
kéregették a hivektol, masrészét dlltdk a sajitjukbél és segittettek
a kozkasszabol is. Utlevelet csak Béesig kaptak s onnan, ha
tovabb kivantak menni — rendesen Gottingdba, — nagy inves-
tigationak vettetlek ald: ha vajjon ninesenek-e valami ossze-
kottetésben a franczidkkal. Késobb Székely Miklds emlittetik
az akademitdak kozt. De mdr ennek mas torténete van. A
Petrichevich-Horvith esaldddal, mely a széplaki ekklésianknak
fentartdja volt, 6 tartvin a papot is, a Consistorium 1808-ban
egyezségre lépett, hogy oda mindig oly ifju ember kiildessék
papnak, a ki akademidra készitend6 s koteles 8 évig ott iilni,
nitlen maradni, erkolesos életet élni, németet tanulni és annyi
pénzt osszegyujteni, hogy azzal kilfoldon kijohessen. Ily fel-
tétel alatt Székely Miklos — késébb piispok — az els6, ki
Széplakra a P. Horvdath esaldad gondozdsa ald keril. De 3 év
alatt nem gytjthetvén ossze kell6 ruhdzatot és pénzt, még egy
évig ott marad s ugy megy kilféldre. Nem hagyhatom itt meg-
jegyzés nélkil, hogy az Egyhdz 1796-ban Augustinovich Pilt,
¢ késobbi nagy alapiténkat is, ki Béesbe agensi hivatalra késziilt,
20 aranynyal segitette ,mig magdt valamire fundalna®.

A tantervvel, az iskolai rend- és fegyelini szabialyokkal,
iskolaidij kérdéssel, mely 1805-ben rendeztetett eldszior, nem
kivanok itt behatéan foglalkozni; elég részletesen le vannak
azok irva Benczédi G. emlitett miivében. Csupan par dolgot
kivinok felemliteni. A gorog nyelvnek az iskolabdl vald kikii-
szobolésére irdnyulé szdandék nem j. 1806-ban, a Repr. Con-
sistoriumn a gorog és zsido nyelvet a tanitandé tantirgyak kozl
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kihagyta, de a fGconsistorium nem jarult hozza. A katonai
gyakorlatoknak a gimnasiumok életébe valé bevitele sem 1j.
1810-ben a kormanyszék amaz indokoldssal, hogy KErdélybol
nagyon kevés magyar ifja 1ép a katonai pdlyara, javaslatot kér
a Consistoriumtdl arra nézve, hogy mi médon lehetne a gimna-
siumokba jaték helyett, s a tanuldsi rend megzavardsa nélkiil,
a katonai gyakorlatokat bevinni? A Consistorium azt hatarozza,
hogy az igazgaté beszélje meg ez iigyet a tobbi iskoldk elél-
jardival s igyekezzenek egyetérté vdlaszt adni a kormanyszék-
nek. Min6 valaszt adtak? nem jarhattam ennek végére. A
selmeczbanyai banyaszati és erdészeti megnyilt akudemidra csak
a Consistorium ajanlatara vették fel ifjainkat. Az erdészeti
palyara 1810-ben legeldszor Vargyasi Mathé Istvan ajdnltatott.
Jellemz6nek tartom ama tényt, hogy nemzeti onérzetiinknek, a
magyar nyelv mivelésének aGjra ébredése kordban, 1811-ben
panaszkép adatik el8, hogy ,a magyar nyelv az iskoldban felette
igen elhatalmazott, ez pedig art a dedknyelvii tuadomdnyok tani-
tasanak“. Hathatésan ajanltatik is az ifjusignak pribaeszkoz
gyanant a latinbeszélés. Hogy az ifjak magaviselete felett, egves,
altaluk valasztott, tehat bizalmi allasban levé nagyobb, éitel-
mesebb tanuldk, Ggynevezett juratusok itélkezzenek, nézetem sze-
rint szép, jo és bevalt szokds volt. Azt jelentette ez, hogy az
ifjusdg maga mond itéletet azok felett, kik a dedk tdirsasig sza-
balyai ellen vétenek; 6k mondtak meg, hogy kit és milyen
feltételek mellett tiéirnek meg maguk kozt, vagy taszitanak ki
sajat tarsasagukbol. Mert, hogy a kit kicsapdsra itéltek, azon
az itéletet azonnal végre is hajtottik, igazolja az, hogy a Con-
sistorium 1809-ben kimondja: .h2gy ha valakit a juratusok
az iskolabdl kicsapnak, az addig ne teljesittessék, mig a rector
az igyet meg nem vizsgdlja*. Azonban oly hatdsos volt a jura-
tusok itélete; onmaguk az ifjak altal a mételynek maguk koziil
vald eltavolitiasira, annyira a kozszellembdl folyo volt, hogy
midén egyik tanar fidt csaptik ki az intézetbdl, ezt még a Consis-
torium, még reversalis mellett sem vehette vissza a dedk tdrsa-
sdgba, hanem kénytelen volt magdntanulénak nyilvanitani; ezt
is esak 1gy, hogy az illetd6 a varoson ,dedktdrsasdgbeli ruhé-
ban nem jarhat*. A pénzbiintetések az ugynevezett divisio-
cassaba folytak be, melyet a tanulék év végén maguk kozt
szétosztottak, j6 ideig maga a rector is részesiilt ebb6l. De
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késobb az 6 részesedését nem tartottik dllasaval osszeférhetének
s megsziintették.

Segélyalapja az ifjusignak a Zsuki-alap volt, a melyre
nézve 1804-ben kimondjik, hogy ez alapbdl nem annyira jo
tanuldsért, hanem féleg erkolesosségért jar a segély az ifjaknak.

A tanul6 ifjusig nagy része Székelyfoldrol telt ki, sét
Hiaromszékrsl tomegesen jottek tanulni. Ennek oka nem egészen
a tudomanyszomj volt mindig, hanem az, hogy az ifjak a székely
hatarérvidéki katonai szolgalat alél menekiilni igyekeztek. Tanu-
lasra menni, s6t taniténak és papnak lenni cesak a székely
katonai hatésag engedélyével lehetett s az ifjaknak minden
tanév végévcl bizonyitvanyt kellett felmutatniok a paranesnok-
sag el6tt arrdl, hogy valamelyik iskoldban tényleg tanulok
voltak. K rendszer 1848-ig fennallt.

Mikép tortént a papnevelés? Talan érdekelni fog minket
roviden. Az ifjaknak a negyedik osztalytél kezdve theologiai
tirgyakat is tanitottak, s a predikaldsban és imadkozasban benn
az intézetben magukat gyakorolni voltak kotelesek. De jo gya-
korlat volt a legatio is, mely még pénazt is jovedelmezett, igaz,
®fs részben a sajit és 1/; részben a divisio cassa javara. Kik
a gimnaziumot elvégezték és papok akartak lenni, Konez Bol-
dizsdr plspokségétol kezdve (1663—1684.) legalabb is 3 évig
tanitéi hivatalt kellett viseljenek valamelyik ekklézsidban, s
csak azutin ordindltattak lelkészeknek. Az 1733-iki kolozsviri
fotanics azonban meghatirozza, hogy mivel sok rendetlen és
méltatlan  promotio torténik a szent papi hivatalra s azutan
funetiojukban sok defectusok fordulnak el6, ezutin egy mester
atyafi is papsigra ne administraltassék a féconsistorium vagy
a zsinat el6tt letett vizsgalat nélkil. Az olyan mestereket, kik
méltok a papsdgra, a kori partialis gytlések hoztak ajanlatba
erkoleseikre a tudomdnyokra vald tekintettel ; az esperes ¢és
assessor magukkal vitték a zsinatra és ajanltak a Consistorium-
nak vizsgilat ald boesdtdsra. Az utasitas szerint a candidatusokat
szigoru vizsgilat ald kellett venni, a vizsgdlatol a piispok altal
erre kinevezett elnok vezette, a Consistorinmnak legaldibb is
egy bizalmi tagja mindig jelen volt; a kérdéseket a kornyék-
beli notariusok tették fol s 6k ellendrizték a feleletek helyes-
ségét. Vizsgilat elott behivattak a candidatusok a gyiilés szine
elé s a pispok felfejtette el6ttik a papi hivatal fontossigit,
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arny- és fényoldalait s ezek meggondoldsdnak ajinliasa mellett
bocsattattak vizsgalatra. A vizsgalat befejezte utdn a piispok
ajra csak a gyllés szine el6tt felhivta az ifjakat, hogy ha nem
érzik magukat eléggé elhatdrozottaknak, alkalmasoknak : mint-
sem szégyeunt hozzanak a szent papi tdrsasdgra, jobban teszik,
ha most visszalépnek.

Ezutan kovetkezett az illet6knek felszentelése (consecratio).
Az espereseknek jogot adott az 1733. évi f6consistorium arra, hogy
egyes érdemes mestereket, ha a sziilkség paranecsolja, egyhdz-
koreikben papsagra administralhassanak, de ez senkit sem men-
tett fel a zsinati vizsgalat alél. E rendszabdlyt az 1804. évi
fétandes nemesak megerdsitette, hanem még sulyosbitotta is,
midén kimondta, hogy a candidatusok vizsga el6tt hozzanak
volt tanitéiktdl tanulasukrodl és erkolesiikrdl hiteles bizonyitvanyt.
E rendszer fennallt egész 1845-ig. A felszentelend6k neveiket
a zsinatl jegyzOkonyvekbe bejegyezték ; az ugynevezett papok
anyakonyvét esak 1809-ben kezdték meg, a mikor is nevezett
Jjegyzbkonyvekbol osszegyijtotték az addig felszenteltek neveit,
a mennyiben megtalalhattak s beirtak az anyakonyvbe. Alta-
liban meg kell jegyeznem, hogy er6s, szigoru elv volt az, hogy
papsidgra méltatlan egyén ne juthasson. A papi rendtartas és
fegyelemrsl kés6bb fogok szdlani.

Ha a mai Erzsébet-aton az unitdrius ember végig sétal,
alig jut eszébe, hogy a kismezé nevii ifjusiagi jatszéhelyhez
is el6deinknek bizonyos kétsége, szomorusiga, de eszélyes-
sége s hozza fiiz6dik. E hely torténete is kilon le van irva
a Ker. Magvet6 1885. évi évfolyamaban. Fennebb emlitettem,
hogy e hely a kolozsvari ekklésiatol keriilt az iskola birto-
kéba. A tanulék mivelték, 1796-ban sdnczezal vették koril,
fakkal iiltették be. Jarvanyos, pestises idében menhelye volt
ez az ifjusdgnak. Valahogy a varos tulajdonai kozé jegyeztetett
1796-ban s a varos mar-mar rendelkezni kezdett vele, mikor a
Repr. Consistorium eszélyessége ugy haritotta el a veszélyt, hogy
eladta azt 1810-ben 120 frtért ,Nagy Lazar feliigyelé6 gondnok-
nak és Kolozsvarmegye befolydsos f6birdjanak azon feltétel alatt,
hogy az 6 és felesége haldla utin szalljon vissza a fGiskolara®.
Igy keriilt 1813-ban vissza a keziinkre Molnos David kérésére
most maga a varos jelolvén meg a kismezd hatarat.

(Folyt. kov.)
Csir6 SaLaMON.
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Boloni Farkas Sandor sirjanal

1842-ben Palffy Janos kiikiillémegyei kdvet altal mondott beszéd.

Csaladi levéltarunkban levé vegyes iralok és alkalmi nyom-
tatvainyok kozott talaltam meg a boloni Farkas Sandor sirjanal
mondott beszédnek egy nyomtatott példanyat, mely az ,Erdélyi
Hirado* 1842.-ik év, évfolyamanak 11.-ik szdmdhoz mint melléklet
csatoltatott.

Eunek kapesan megnéztem Jakab Eleknél a , Keresztény Mag-
veté* V. ik évfolyamaban, ,Biloni Farkas Sandor és kora“-rdl irt
politikai és irodalomtirténeti tanulmanyat és ebben 6 ugyan meg-
emliti, hogy a kiikiillémegyei kovet Palffy Janos tartott a sirndl
beszédet, de nem kizli annak szévegét.

Megkerestettem a nemzeti Muzeum koényvtaraban is az ,Erdélyi
Hirado“ emlitett szamat, de annak sem volt meg az a melléklete,
a mely a Palffy beszédét foglalta volna magaban.

Elhatiroztam tehat e beszédet kozdlni; egyfeldl azért, mert
tudtommal a .Keresztény Magvets* egyik éviolyamaban sem kozol-
tetett és Jakab Llek 4ltal is csak hivatkozas van ra; masfelél meg
azért, mert boloni Farkas Sandor oly kivalé egyéniség volt, a kirdl
a megemlékezés ismétlése csak kegyelettel tilthet el minden magyar
embert, anndl inkdbb minket székelyeket és unitariusokat, mert 6
a mi vériinkbdl valé vér volt, kire mindig biiszkék lehetiink.

Unitarius szempontbol a beszédet tarté egyénisége is érdekes,
mert Palffy Jdanos nemesak az ellenzéki szénokok jelesei kizé
tartozott, de az 1848/9. évi magyar képviseléhdz elsé unitarius
alelntke volt.

E jeles szinok beszéde a kivetkezd :

Midén ezen, crémet sokkal feliilmuld, megbizatisnak akarok

megfelelni: hogy {iunepeljem emlékét azon férfinak, ki rokonom
vala hitben, és elvekben; bocsauatot kérek, ha a’ sziv gyaszhangja
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erét taldlna venni az ész szavain. Lelkem tclve a’ veszteség’ fajdal-
maval, mert ez clhunyt férfi Farkas Sdndor az amerikai Gtazd!!

Az ember sziiletik, él, vagy a’ mi egyet teszen: kiizd a’ sorsal,
és meghal. Szdzezrek sziiletuek, és tiinnek el nyom nélkiil, szere-
tetleniil, és konnyezetlen, vagy atokterhelten; mig részébe jut egy-
nek feltiinni, mint fénycsillag embertarsai folott ’s dnmagabdl meri-
tett lelki erdvel kiizdve elGitéletek, és bal hiedelmek ellen deriit
terjeszteni Onmaga koriil, mellynek vildganal megismérhessék onma
gukat a’ kortarsak, irdnyt nyerjen az ifju nemzedék. — De a’ milly
szép az illy elhivatds, nem annyira boldogité. A’ sors szigoru rész-
vétlenséggel az egyesek irant intézi az egész menetelét, ’s nekie
mint Kdélesey mondja: nincsenek kedvenczei, csak eszkozei. Az, ki
faklyat gyujt esze, és érzé szive meleg tiizénél szeretett nemzetének,
's boldogit a’ szd, és toll’ hatalma altal millickat, mert szellemi
bilincseket O6ldoz: Onmaga taldn legkinosabban szenved, ’s nem
egyszer jajdul fel sullya alatt annak, mit a’ végzés e’ masokat bol-
dogitd észtehetségért arul szabott, ’s mellynek terhét hordani emberi
eré alig képes. De a’ czél, mellyért a’ sors eszkizil valasztotta
folkentjét; ’s a’ lelkiakarat istenhatalma nem sziinik meg miikidni
az élet’ végperczéig.

Illy gondolatok meriilének fel lelkemben, midén halldm, hogy
Farkas Sandor élni megszint. Szellemem el6tt alla a’ derék férfi,
ugy, a’ miként 6tet legutiszor lattam, Osszveroskadva testben, ifju
erével lelkében; és széllani hallim 6tet a’ korrol, mely 6tet meg-
értette, és e’ méltanylo elismerésben nem sok nagy férfi részesiil —
és a’ korrul, melly nevét dicséitendi! Gtet, ki keblében horda szen-
vedéssel telt szép palyija emlékét, ki tettei magasztos Gnérzetében
keresett, és talalt enyhiilést testi fdjdalmak ellen. Eszkdz volt § is
a’ sors kezében; izzadott 6 is azon eszmékért, mellycket hinteni
és érlelni nagyszeriien segitet!, mellynek gylimdilesét csak egy bol-
dogabb ivadék aratandja; de épen e’ biztos reményii pillantis az
igéret foldébe, 16n tettei legédesb jutalma élete alkonydn.

Sok mindennapi embert hallottam mar életében, és haldlaban
magasztaltatni ; de hizelkedjék a’ gyava, kinek kegyelem szab ingatag
életirdnyt, vagy a’ megfizetett szonok, kozvélemény altal sujtott
hallottja f6lott, — én gyiil6lom a’ hizelkedés legkisebb atomit is.
Nem is czélom halalaban szokkal magasztalni Farkas Sandort; az
igaz érdem legtisztdbban ragyog fel a’ sir’ homalydbdl, és az &
egyszerii neve méltébban magasztalja a’ szénok bar milly dicségité-
sénél. De nem tehetem, hogy sirhalma f5litt vissza ne tekintsek
élete’ lefolyt napjaira.

Fényes sziiletés és gazdagsig — ez alérdemei az emberek’
némellyikének — nem jutottak volt jogrészébe; de igen fényes ¢sz,

o
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gazdag sziv, és lélek ; igen erés akarat, kimivelve ezeket, nemesitni
czcket, és gyiimilesoztetni nemzete, embertarsai boldogitasukra. Mér
az oskoldkban vetette meg alapjat azon szellemi miveltségnek,
mellyet mind tobb, és tobbre terjesaztett az értelem’ viligaban, mig
késGbb, meglévén gydézddve azon igazsagrdl, hogy csak hasznos
utazas altal szerzett tapasztalds. és ismeretek Onthetnek lelket az
elméletek’ szdraz rendszerébe, beutazd Iuropa mivelt orszagait.
Latta 6 a’ forradalmak’ honaban a’ juliusi éirtik emlékli harom napok
kozvetlen eredményét, ismerni és bamulni tanuld elfogulatlan lélekkel
a’ szabad Amérikat. De kinos orom volt az, mit 6 a’ szabadsag’
hazajaban érzett: az cmberiség’ szent jogainak tiszteletben tartdsa ;
az igazsig egyenld ésszigort kiszolgaltatisa ; az ész’ szabad hasz-
nalatdnak bamulatos miivei, kozjolét, s’ az egészen mint isten-
lehellet elimld szabadsig® szelleme, zord ellentétbe Aallitak lelke
elejébe a’ szegény kis hazat, mellynek 6 a’ fia volt, ’s szive vérzett
azon tikor el6tt, melly nem mutatott egyebet inség és nyomornal,
's egy miveletlen nép’ lelki sGtétségénél! Hin, és lelkesedve ira le
a' mit latott, hallott, és tapasztalt, mindig szeme el6tt tartva azt a’
mi ¢’ kis honban hijanyzik; és hijanyzott sok minden, ’s a’ mi a’
szabadsag’ hazajabdl atiiltetve {idviis és hasznos Ichetne. — Illy
szellemben bocsata 6 kizre Amerikai utazdsat; a’ sziv, és ész’ ezen
szerencsés sziilGtt)ét, a’ leghasznosabb magyar munkat, melly valaha
megjelent A’ leghasznosabbat; -— mondam — mert telve az a’
szabadsag’, jou’, és igazsdg’ legtisztibb eszméivel; és az eszmék
clhintetének a’ fogékony emberkeblekbe, és megtermék a’ gyiimol-
csit, mellyet megérlelni jelenkorunk’ feladata. Illdleg méltanyla o
m. t. tarsasig is a’ munkdt és irdt; 200 aranynyal jutalmaza a
derék szellemmiivet; tagjava valaszta a’ lelkes irdt.

’

De az épen nem gazdag, szerény férfi nem fogada el a’
jutalmat, hanem visszaajanla a’ tarsasag' alaptékéje gyarapitdsara ;
hisz diesGbb jutalom leende nekie azon remény, hogy eszméi fel-
kiltendik honfitirsaiban azon kozszellemet, melly nélkiil semmi
nagy, és diesé nem szillethetik alkotmanyos orszdgban. Es ¢’
munkdba foglalt eszmék azok, mellyekért e’ sir kortil 4allo férfiak
— a’ banat’ gydszjeleivel arczaikon -— hivatva a’ térvényhozas’
szent tisztjére, jelenleg faradnak, és kiizdenck a’ szlikkebliiséy
safarai ellen, 0k azok, kikhez ezennel szot emelve felszolitom:
gyaszoljunk sziveinkben e' derék férfi’ kora elhunytan, de vessiink
6 hozzd méltd emléket lelkiink’ titkorlapjara azon szent fogadas
altal e’ sir fili
és halt, a’ Fejedelmet tiszteld rendes szabadsdg és emberiség’ jogai-
nak szent igéje erGs lélek, szilard akarat, és férfias kitlirésben meg-
testesiilend midltalunk ! Ks azon emlékoszlop, mellynél dicsGbb soha
sem Aallitatott embernek, legyen: a Farkas Sandor magos szelle-
mének beoltasa az ifju nemzedék’ lelkébe; az § gazdag eszméinek
gyumolesiztetése a’ haza' boldogitasara !
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Mit mondjak nyilvanos és magan életérdl? Tart konyv volt
az, mellyben mindenki olvashatott, melynek minden betiijébsl gazdag
tanulsdgot vonhatott a’ philosophus, a’ publicista, a’ jo barat. Farad-
hatlan munkédssig, és buzgalom a’ kozjéért: jelleme’ legkitindébb
vonasai. — DBebizonyita 6 ezt vilagot latott, és kéziratban 1évé
dolgozatai, ’s tobb {idvis tarsulatok’ alapitisa &ltal; bebizonyita
végrendeletével élte’ utolsé 6rajaban is; és ¢ elmondhhatd teljes
joggal: ,Ifju! szabadsidg szeretetet és vald munkat t6lem tanulj,
szerencsét masoktol!* Azonban a nemes lelk{i férfiat, tettei; a’ buzgd
hazafit, nyilvanos élete; a’ lelkes ir6t, munkai dicsditik inkéabb,
mint egyéb tisztelet-jelek. A’ tudomanyossidg, mellynek élt; a’
nemzet, mellynek diszét emelé, orokitendik nevét. Es ha megsziint
is 6 élni a’ f6ldén, él hii emléke mi kozGttink, és élni fog, mig
magyar leend a’ magyar f6ldén.

Mondhatnék még sokat 6 rola, beszélhetnék oOrdkig szelid
emberszeretd jellemérdl, de a’ veszteség’ fajdalmai megint felzadul-
nak, lelkem’ minden eszméi a’ banat’ gyaszhangjaban olvadnak
oszve, ’s rezgenek keresztil szivem hurjain. Biesu iidvizletet
mondok tehat neked derék férfi! ’s atadom nevedet a’ hazinak,
melly sajat jeleseit szdzadok 6ta kOnnyezetlen lata sirba szallani;
mert nem tudd, hogy kebleik sebbel valanak rakva ¢ érette ; mert
nem tuda, hogy nekie aldozdk fol éltok’ minden szerencséjét. De
e’ haza, mellynek nemzeti szellemét te is felrazni segitéd nyomasztd
almabol, dicséitni fogja nevedet, ’s aldani poraidat!

E beszéd eléggé feltiinteti boloni Farkas Sandor jellemét,
de még részletesebben megtalalhaté Jakab Elek idézett tanulma-
nyaban, azért feleslegesnek tartom Kkivalosigait részletesen ismer-
tetni; de azért nem hallgathatom el azon benyomést, melyet redm
mint egykori tanul6cskara tett nemes alakja. Csaknem ujjal mutat-
tunk re4, ha az utczan megpillantottuk, mondvén : ime boloni Farkas
Sandor, az Kszakamerikai utazo.

Még inkdbb elvoltunk ragadtatva, a mikor fejlédé korunkban
utazasar6l irt miivét megértve olvashattuk.

E munka megjelenése nagy irodalmi és politikai esemény
szamba ment. Most e miiben § a népszabadsidg fGldén magaba szitt
eszméknek igaz tarhazat nyujtotta honfitirsai elébe.

Nagy volt ez elismerés; a magyar tudomanyos tirsasig 200
arany jutalomra érdemesitette mint azon év (1835.) legjobb magyar
munk4jat.t

1 E kitiintetést Farkas Sandor egy gyonyérit levélben megksszinve

az Akadémianak, visszaajandékozta. Ks az Akadémia e dijat a Vahot Tmre
szerkesztésében megjelent ,Napkelet* czimii heti kozlony 1859.-ik év, 3.-ik
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Azok az eszmék, melyek az 1830.-ik évi franczia forrada-
lommal hozzank is A4tcsaptak s a melyekért Farkas Sandor is
olthatatlan hazaszeretettel langolt és a melyek csak 1848-ban valo-
sulhattak meg a rendi alkotmany eltorlésével, a jogegyenlGség és
népképviselet életbe léptetésével, azokat 6 nem érhette meg, mert
hamvai mar egv péar évvel azel6tt a kolozsvari hazsongéardi teme-
tében, a kegyelet altal emelt diszes emlékoszlop alatt porladoztak.

Boloni Farkas Sandor nagysigat e siremlék hirdeti ugyan,
azonban {n gy gondolom, hogy a kegyelet megnyilatkozdsa csak
akkor lennc teljes, ha Boilon kozség lakossiga az 6 nagy sziilott-
jének sziil6hazat egy diszes marvany tablaval jel6lné meg, a meg-
levG deszka tdibla helyett, melyrdl a betiik is mar majdnem elmo-
sodtak.?

s én hiszem, remélem is, ismerve Bilon kizség lakossa-
ginak hazafias és minden szépért és nemesért valé lelkesedését,
hogy cz eszmét valora fogja valtani. Nem tévesztve soha szem eldl
azt a régi igazsagot, hogy a mint egy nemzet dicsisége, gy egy
kiizség hirneve is egyesek homlokarél sugarzik ala.

évf-nak 7. szama szerint gr. Kemény J6zsef és Kovics Istvannak adta ki,
kik Erdély torténete koriil legtobb faradsagot tanusitottak.

* Boloni Farkas Sandor sziiléhaza Bolonben, a ,Var-alya® utezaban van,
melynek jelenlegi tulajdonosa: Lofi Boldizsiar. Az emléktablat néhai Kovaes
Janos tandr felszolitisira Lo6fi Boldizsir tétette 1895, évben, kézvetlen a
hiloni zsinat utan, a mely egy darab deszkabél van. A felirat a kivetkezs :
LIt sziiletett Ejszak-Amerikai utazé boléni Farkas Sandor®.

(Budapest, 1910. aprilis 29.)

Ip. Danier Gaisor.




David Fereneznek fogsagaban irt elégidja
és jovendolése.!

Kétszer tiz évig szolgdltam hiin a hazamat
Es beesiilettel, ezt tudta a fejdelem is.
Mért szakadott hat rdm ez az ddéz dih? Oka van ra:
Nem hérom, hanem egy Isten, a kit tanitok.
Im’ ez az én vétkem, hogy a viltozhatlanul Egyet
Megsokasitani nem merte szavam botoral.
Azt a megoszthatlant, a miunek nines része se semmi,
Nem lehetett harom részre filapritanom.
A végest, meg a végetlent egymassal ilyenképp
Osszezavarni: sohsem visz vala semmi se ra,
S a sziiletettet a nem sziiletett 6rok égi Atydhoz
Mérni, ki egyetlen s tdrsra sohsem szorulo.
Lelkem sdgalmas szavait tusakodva legydrnim
Kellett von’ s hinnem, hinnem akarmi vakon.
Hinnem, a mit kieszelt fenckedve Sabellius egykor
8 jambor birka gyanant rdgnom e szérnytanokat.
A végetlen 1ényt, a nagy lr korlatlan urat egy
Sziizlany méhébdl hozni ki balgatagul :
Hinni, hogy emldbél szi éltet kis csecsemdként,
Kiizd, farad, szenved, szomjuhozik, nyomorog,
Reszket a szirnyii csapas iszonyatol s végre lerogyva
Becsteleniil rémes, szirnyii haldl fia lesz . . .

Nem, nem, ilyen karomlé szét nem szol soha ajkam:
Szarnyad van, lelkem, meg ne tagadd magadat.

Vak misztériumok nem bantnak. Fol, fol a fével!
Erted eped lelkem, érted eped csak: igaz.

t Jakab Elek David Ferencz Emléke czim{i miivében erésen meg-
romlott széveget kozil. Kollégiumunk konyvtaraban jobb szdvegre taldltam
s természetesen azt forditom.
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Ez, ez az én vétkem. (Bamulsz, ugy-e, rajta, utokor?)
Vértanusagra czért megy fiad, égi Atydm.

Jaj, véget mikor ér ez a sok rat vakhit a {6ldon,
Szét mikor oszlik mar ennyi sivar babona?

Kljin-e méar az id6, hogy a régi egyszeriiségben
Egy igaz Istent s nem harmat imad a vilag?

Adja az Eg, hogy a régi igazsig napja kisiissin
Ujra s tisztult hit szalljon a foldre ala:

Mig az eretnek-tan, sigalmas szézata szlimnek
Ezrek sziklafalat 0sszetiré hite lesz.* ®

* Ezt a verset csak a hagyomany tulajdonitja David Ferencznek, tor-
ténetileg igazolva nincs, de minden valésziniiség mellette szol.

Még nagyobb valésziniiséggel Divid a szerz§je annak a mar szinte
kozhelylyé lett, klasszikus tomorségii négy sornak, melyet a hagyomany
szerint a borténe falara irt:

Fulmina, crux, gladius Paparum mortis imago,
Nulla viam veri vis prohibere potest.
Scripsi quae sensi, fido quoque pectore dixi:
Dogmata falsiloquum post mea fata ruent.
Magyarul:
Mennykove papaknak, tiize, kardja, mziglyarakzisa,
Semmi’ er$ soha nem tartja {Gl azt, mi igaz.
Azt irtam s hittel hirdettem, a miket érzék :
oltom utdn a hamis hit Babilonja lediil.
Vagy:
Papdk rettentd tiize, kardvasa, maglyarakisa,
Semmi erd fGl nem tartja tovabb az igazt.
Széltam s lelkem addam bele. Bizvan-bizva hiszem, hogy
Holtom utdn a hamis hit Babilonja leddl.

P£Lr1 M4RrTON.




Gondolatok.

1908. December hé 18. Hazinkban a rémai katholikusok nagy
részével, a szabadelviien gondolkozdkkal, egymasnak érdekkorét
nem béantva, baratsagban, testvéries egyetériésben éliink : 6k azon
meggydzidésbél indulnak ki, hogy minden vallds jo, sziikséges,
mely az erkolesGs élet tanait hirdeti és a krisztusi eszméknek él14,
munkald erévé alaknldsat elisegiti — mely mar magaban kizarja
a valldsi tiirelmetlenséget — mig azok ultramontin része azt tartja,
hogy az emberek csak hitelveik eifogadasaval nyerhetik el az érik
lidvisséget, tehat erkilesi kotelességitk mas vallisu embertirsaik
iidvosségérdl gondoskodva, ket azoknak megnyerni. Ennek kifo-
lydsa, hogy ezeu akadilyt nem dGsmerd, a kiriilményekkel alkudni
nem tudo része, idejét érzi annak, hogy a cselekvés terére lépjen.
Miutin soha sem nézte j6 szemmel azt, hogy protestinsok is van-
nak e vilagon, most hosszas hallgatds utdn, letéve az alarczot,
melyet eddig viselt, jovGje iranti bizalommal eltelve, kezdi felemelni
fejét és az ecclesia militans segitségével hoditd atra indul, sajat
korét elhagyva, a mds vallasnak teriiletére : tomir sorokban, minden-
nemii egyletével felfegyverkezve.

Hogy hova fog ez vezetni, elére meg nem mondhato.

De hogy a tarsadalmi béke kivanatos Oregbitésére nem szol-
gél, az bizonyos.

1909, Janudrius 16. A pap ne csak jo szonok legyen, hanem
j6 ember is. Az irdnyt, melyet kitiizitt beszédeiben, hivei erkolesi
életének gyarapitisira, kivesse 6 maga is. Eletével, cselekedeteivel
mutasson j6 példat; el6ljarvan a krisztusi eszmék szolgalatauan.
Ne legyen olyan, mint az orvos, ki megirja betegének az orvosszert,
de maga nem veszi be, hanem olyan, mint termé gy iimdlesfa, mely
nemesak virdgaival gyonyorkédteti szemiink, hanem gylimdlesével
taplal, erdsit.

Csaladi élete legyen tiszta, mocsoktalan és héazatajéka hivei
el6tt oly megszentelt hely, a hovi, ha beteszik ldbukat, onnan mindig
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azon érzéssel és meggylzédésben tivozhassanak el; a mi papunk
egy becsiiletes, derék ember.

Eljirasa mindenkivel szemben legyen igazsigos, szeretetteljes
-— méltatlan megtamadasokra megbocsijté — egyszoval olyan, hogy
az ellen elfogulatlandl itélve, senki kifogdst ne tehessen.

Csak igy lehet valddi, krisztusi szellemben él6 pap, kinek
nevében feleskiiditt. MéItd a palastra, melyet visel.

1909. februarins 16° Erds vallis-ellenes hangulat hatja at

mostan az orosz miiveltebh tarsadalom flatalsdgat, — mely onnan
természetesen, mint vilagitdo korbdél el fog terjedni — elébb lassan,

de azutau, ha egyszer elsé 1épést megtette, mind nagyobb timegek
kizé, mig végre az egész, addig orthodox hitéhez erfsen ragasz-
kodd, nagyon valldsos orosz népre. Megérjité Gket a kor jelszava:
+~Mindent magunkért, semmit masért, azért élsz e fildon, hogy
élvezd ki minden gydinyoriiségeit, félre az Gtbol mindennek, mi
e¢bben akadalyoz! — Mindezt megirja Artzibacsev orosz iro ,Szanin®
nevii munkdajaban, melyben ,Szanin“, a jelenlegi orosz fiatalsig
typikus megtestesitdje a keresztény vallasrél igy nyilatkozik: A
keresténysée véleményem szerint a tirténelemben nagyon szomord
szerepet  vitt.  Azon idGben, midén az emberiség mar nem birta
sorsat elviselni és mar kevés hianyzott ahoz, hogy minden meg-
alazottnak és szerencsétlennek megjdjjon az esze és cgy hatalmas
lokéssel a dolgoknak elviselhetlen és igazsagtalan rendjét porra-
zuzza, egy szoval mindent megsemmisitsen a mi idegen, mas vizébdél
taplalkozott — igen, ép azon idében allott elé a csendes, aldzatos,
sokat igérG keresztény vallds. KElitélte a harczot, belsé lidvisséget
igért, az embereket csendes Aalomlitisba ringatta, egy vallist ala-
pitott, mely azt paranesolja, nem szabad a gonosznak erdvel ellent-
allani — egyszoval kiboesdtd a gbznek egész feszerejét. A
hatalmas jellemek, kiket az évszizados szenvedés arra nevelt fel,
hogy harezoljanak, legbargyubb idiotdk gyandnt vonultak le az
aréniba ¢s testitkrdl sajat kezeikkel, czafiangokban haztdk le a
birt, oly batorsaggal — mely megérdemelte volna, hogy mas nagy
czélra hasznaljanak el. . . . Ellenségeik természetesen nem is kivantak
egyebet, Es most Gjra évszizadok rabigija és lenyiigizése sziik-
séges arra, hogy az ¢ miatti fellizadas kitirjon. Az emberiség
testére, mely igeu vad volt arra, hogy rabszolgava legyen, a keresz-
tény vallis vezeklGingét adtik rd, melylycl eltakartdk a szabad
emberi léleknek minden szinvaltozatait . . . Az eriseket, kik szeren-

Keresztény Magveld 1910 12
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cséjiiket barmely pillanatban megalapithattik volna, megtévesztette-

életiik végezéljat egy tavoli jovére tolta 4t — biztatva olyannal, a
mi ninesen — olyannal a mit kiziilok egyik sem lathat meg . . .

Es ez dltal az életnek minden vardzsa megsziint: a biiszkeség, a
szenvedélyek korlatlan uralma, a tetterd mind elenyésztek — és
csak a kitelesség maradott meg — és azutdn majd a jovendd arany-
kornak fel nem foghaté dlma, aranyosnak természetesen a masok
szamara. Igen, a kereszténységnek utdlatos szerep jutoit a tirténe-
lemben és Jézus Krisztus neve, még hosszasan atok siilyaval fog
nehezedni az emberiségre®.

Ha az ember ilyeneket olvas, — olyan kinyvben, melynek
nagy az olvasOkizinsége — megrémilve latja, hogy némely modern
filozofus uttévesztett gondolkozasa, életelmélete mily Griiltségbe viheti
a miiveltebb és nem korlatolt elméket is és ez altal megmételyezhet
cgy egész nemzetet.

Ezt gondoljak meg és alkalmazzak elleniik Ovszerciket ideje
koran mindlunk is mindazok, kiknek Gsszes népiink minden rétegé-
nek testi és lelki gondozasa a hivatdsaval jar.

Most a socidlismus gondolata van soron, ha annak lazza
lejar, 6s az emberek csalodottan elhagyjdk az iméadott balvanyt:
iigyeljenek — kotelességiik — nehogy a mi népiink eljusson azon
pontra, a hol nincsen mar semmi szép, nemes tirekvés, az erkdl-
csoket szabalyozd kevesztény-érzés, csak a szabadjara bocséjtott
szenvedélyek és rossz indulatok (izik kicsapongasaikat.

— A kolozsviri gyermekvéddé menhelybizottsig ma tartja meg
Kolozsvart a m. kir. tudomanyegyetem aulatermében alakulo (lését,
melyre eljitt Budapestrél a gyermckvédelem lelkes partfogdja, grof
Edelsheim-Gyulay Lipét is.

Remélem és szivbgl kivanom, hogy siker koronazza nalunk
ma megkezdett muukassagukat, az elhagyottak és az apolasban
sz(iklkodék szenvedéseinek enyhitésére.

1909. febr. 18. ,Szeresd felebardtodat, mint Gnmagadat*. Ha
létesiil: mily gyinyiriiséges valtozds az emberi tarsadalomban.

Gondolkoznak-¢ ezen az emberek ?

Ugy latszik, mégis esak gondolkoznak.

A ki kifejezett gondolatait megvaldsitja, azokért helyt all,
midén cselekedni kell, annak beszédében megbizhatsz: — kovetheted.

Br. Perricuevica-Horvars KivLuis.

'R



Galfalvi Nagy Lajos

(1828—1910.)

A magyar nemzeti élet fajan egy szivos 4g halt ki

Hosszi életén  keresztiil egyik legtypikusabb  személyesitGje
annak, mit a mult szdz egyik koltdje igy fejezett ki: ,Csak dldom
az Istenemet, a mért én is magyar vagyok“

Nem az allamférfiak esoportjdban, hanem abban a esoportban
munkdl, mely a nemzeti élet {6ldjét az ifjisag lelkében, mint annak
tanitoja, a koltészet forrdsdbdl dntozi. Sajat koltéi ereje és a kijlté-
szet iranti szeretete kilonisen alkalmassd teszik e munkara és
jotékony befolyast gyakorolt nemesak atalan az ifjusig lelkének
termékenyitésére, hanem fokozottabban aria is, hogy a mult szazév
miasodik  felében a magyar nemzeti koltészetnek cgy par szamot
tevd képviselGje tamadjon abban az egyhazi csaladban, melyhez a
szazév clsG felérGl Aranyosrakosi Székely Sandor és Kriza Janos
tartoznak.

Azonkiviil, hogy kolteményeket irt, melyek koziil a hazira
és a csaladra vonatkozok a megkapobbak, balladakat gylijtott és
gyarapitotta azokkal Kriza Vadrozsai gyiijteményét.

Folyoiratunkat is Krizaval ¢ inditotta és az cls6 két kitetet
Ok adtak ki egyitt.

Egy kolleményében cgy nagy miivésznének ' font hervad-

hatlan babért.

' Bulyovszkyné Szilagyi Lilla,

12+
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Ihletéb6l fakad s szerencsés pillanatban nyilvanul az a gon-
dolat is, a legszerencsésebb pillanatban, melylyel kiinditja és létre-
hozni segiti a nemzeti emléket: a Kolozsvar féterén diszlé Matyas
szobort.

Muzsajaval a nemzeti szellemnek, gondossagaval az anyagi
gyarapodasnak él, a mig csak dolgozui bir. Kolozsvar varos fejlesz-
tésének is jO érzékével egyik részese.

A kozionség kegyelete kiséri tavozasaban.

Pereret D.

. P
KULONFELEK.

Mikszath Kalman, Még piinkisd méasoduapjan iinnepeltiik,
— s alig két hétre ra meghalt. Az lnneplésben oriiltiink azon,
a mit Mikszdtban birunk ; gyaszunkban siratjuk azt, a mit a teremtd
erejében levé kolté magdval vitt a sirba. Negyven esztendei irdi
munkassag gazdag eredményei azonban itt maradnak, hirdetve
Mikszath nagysagat. Mikszath a magyar léleknek megkapoé rajzat
tudta adni elbeszéléseiben, melyckben alkoté mivészete is mindig
a legtokéletesebb. Nagyobb miveiben az clbeszélés frisseségével,
derdjével és minden alkotasaban kedves humoraval kiti le olvasoi
érdeklddését. Egyéniségében mivészi harmoniava olvad joizlG ked-
vessége 6s mély érzelme a magyar faj jozansagival és kedves
konnyelmfiiségével. Mindez egyiitt azutan el6adasinak bajt, szint,
zamatotl, ecredetiséget ad, mindazt, a mi miiveit kedvesekké és a
magyarsig kinecses hazanak maradandé értékeivé teszi. (Dr. K. E)

VII. Edward, a brittek kirdlya és India csdszarja nehany
évi dicséséges uralkodas utan majus hoban megsziint élni. Anglia
egyik legnagyobb kiralyat gydszolja benne, ki kiilpolitikai sikerekkel
erdsitette a brit birodalom nemzetkizi helyzetét s bent népe felett
a legalkotmanyosabban uralkodott. Vallasi ligyekben a szabadelviiség
vezette és az unitiriusok szabadsagukat teljes mértékben élvezték
VII. Edward uralma alatt.

<L
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Roosevelt valldsarél. Az elébb Afrikiban s nem rég Euré-
paban utazott, volt amerikai koztarsasigi elnik Roosevelt vallasarol
érdekes jellemzést ir Wagner franczia lelkész : Roosevelt vallisa nem
mds, mint a mit az evangelium quintessentiajanak lehet mondani, —
Istenben bizd s az emberek irant joakarattal cltel§ bator optimismus ;
senki s¢ latta jobban a rosszat a maga utdlatos és félelmetes valo-
sagaban, mint a Krisztus, de senkinek se¢ is volt nagyobb hite az
emberiségben, mint a Krisztusnak. A kereszten vald aldozat e kettds
hitnek, az Isteuben és az emberben vald hitnek a ténye. Az ember
nem halhat meg oly ligyért, a melyben nem hiszen. Elni és meghalni
az Isten iranti szeretettél és az emberek iranti szeretettél lelkesitve,
ez az egész evangelium. Ebbdl az éltet nedvbdl tiplilkozik Roosevelt.
Ez jarja at szivét és dletét. Roosevelt egy oly tligynck szolgaja, mely
mindencké. Gondolkodasmaodja atoleli az cemberfidnak és a demo-
kratikus eszménynck egész vallasit. Megildva jo cgészséggel, jo
kedélylyel, finom, athatd és hasonité értelemmel s megaldva gyon-
géd érzésit szivvel és vasakarattal, mind e kiilonféle erdit egy ligynek
szolgalatiba hozza, mely: az igazsdgossdg és testvérisdg uralma.
A fegyelem embere, mert jol tudja, hogy minél rendkiviilicbbek
a rendelkezésre allo eszkizok, az ember anndl inkibb kovethet el
rosszat, ha nem tartja féken magat. Lelkiilete olyan, mint cgy gyer-
meké. Alig drvendhet valaki nagyobb hirességuek, mint 6. De alig
hiszen valaki kevésbé a larmaban, alig ragaszkodik valaki kevésbé
a dicsGség hid fényéhez, mint 6. A ceremoniat nem kerili, de nem
csindlja. Képviseleti személy kétségteleniil. Neve, személye zdszlo,
de a mutatdsnak nem embere. Ugyanazzal a tisztelettel beszél
uralkodohoz, polgarhoz, mivészhez, munkashoz vagy gyermekhez
¢s a mikor azt mondja: tgen vagy mem, bizonyos, hogy a mit
mond, arra lchet épitni. Lelkével Gssze van forrva az evangelium,
az emberi méltosdg, a lelkek veliik sziiletett nemességének tisz-
telete, mely eldtt a nagyok kicsinyek és a kicsinyek nagyok lehetnek.
Azonkiviil Roosevelt megvet minden kanaani proviucialismust, minden
felekezeti szellemet, minden formalismust. Vallisa egészen termé-
szetes, els6 kézbdl vald, szeretetremélto.

Gréi Tisza Istvan az 1848. XX. t.-cz végrehajtdsd-
rél. A dunantili ref. egyhazkeriilet apr. 26 an Papan tartott tavaszi
kizgyiilésén grof Tisza Istvan fgondnok megnyito beszédében igen
fontos kijelentéscket tett az 1848. évi XX. torvényczikk végrehaj-
tasa tdrgydban. ,Semmi sem volna kéarosabb egyhdzunkra nézve,
ugymond, mint arra az allaspontra helyezkedni, hogy az allam akkor
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tesz eleget az 1848: XX. t. cz.-ben foglalt obligénak, ha egyszerre
kielégiti az cgyhdzak kivinsidgait s ezzel a kérdést megoldja és
azutan leveszi a kezét rolunk. Ebben a kérdésben arra az allaspoutra
kell helyezkedniink, hogy mi az allammal folytonos kontaktusban
kell hogy maradjunk, hogy fejidds igényeink fokozodd kielégitésben
részesilhessenek. Kiindalasi pontunk természetszeriileg nem lehet mis,
mint az a memorandum, a melyet a két protestdns egyhdz 1903-ban
nyujtott be a kormdnyhoz. Az abban kért adécstkkentési segélyt,
amint tudjuk, megkaptuk, de az az §sszeg csak az akkori viszonyok-
nak felelt meg. Ma tobbé nem elég a sziikségletek fedezésére. Igy
vagyunk a mésik kérdéssel is. Az élet annyira megdragult, hogy
Iehetetlen ma a lelkészi fizetések terén, az 1903.-iki memorandum
alapjan megmaradnunk, - tehat nagyobb iisszeget kell kérniink.
— Es nem kétlem, hogy a jelenlegi kormanyban is meglesz a hdJ-
lam szuksetﬂetemk kiclégitésére, de minden esetre égetGen siirgés,
hogy az orszég iigyeinek rendes menete biztosittassék, mert sok
més érdek mellett a mi egyhazunk legsiirgdsebb érdekei is szen-
vednek, hogyha az orszdgnak alkotmanyos élete allandd krizisck,
bonyodalmak utvesztgjébe jut. Sok jogos aggdlyt hallottunk kifejezni,
hogy vajjon az allamsegélynek mint fokozottabb igénybevétele nem
fog-e artalmas hatast gyakorolni egyhazunk beléletére, nem fogja-e
leszallitani azt az erkolesi erdt, a mely a mi etryhanmk fuggetlen
erejében és puritanizmuséban rejlik ? En azt hiszem, hogy az aggaly
jogosult, hogy az allamsegély egyhazunkra atok vagy aldas forrasa
lehet. De ha sikeriil megértetniink azt, hogy most levétetett a nyo-
maszt6 adoteher vallaikrol, tehat tér nyilt az egyhaz crisitésére,
nagy czéljai megvalositdsdra, az dnkéntes adakozas és rendkiviili
adozas utjan és felkoltjik benniik a régi protestdns szellemet, az
Onkorméanyzat és az egyhdz iranti aldozatkészség szellemét, akkor
nem félek az éallamsegélytsl.«

Az unitarius tandrok harmadik értekezletén tartott
felolvasasok. Ezen a czimen jelent meg a marcz. 30-dn tartott
értekezlet 3 felolvasidsa és elntki megnyitdja. A lapok annak idején
sokkal részletesebben foglatkoztak ez értekezlettel, semhogy ezittal
is méltatnunk sziikséges volna. Inkabb a fiizet forméajara tesziink
nehany észrevételt. Egyik az, hogy jol tenné az elntkség, ha a
Jjovében jegyzlkinyvszeriileg ismertetné a gyiilést. Tehat nem csupan
a felolvasasokat adna, hanem az érdemesebb hozzaszolasokat is,
természetesen kell§ roviditéssel. A masik az, hogy valaki minden
ilyen fiizetben beszamolna a multkori megallapodasok sorsardl.
Vagyis elmondana — szintén csak réviden — vajjon volt-e valami
gyakorlati haszna a tanacskozasoknak. (v.)

Kriza-szobor. F. évi junius ho 12.-én Kovacs Lajos lelkész
értekezletre hivan Ossze Nagyajta kozonségét, cgyhangulag kimon-
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dottak : hogy Nagyajta, nagynev( fidnak, Kriza Jdnosnak 100 éves
sziiletési éviordulojat méltoképpen ohajtjia megiinnepelni s e czélra
Dr. Ferenczy Géza elnGklete alatt egy 16 tagbdl 4llé helyi szobor-
bizottsagot alakit, melynek feladativa teszi, hogy a szobor feldlli-
tasara sziikséges Osszeg elGteremtésére gyiijtési cngedélyt eszki-
zoljim ki illetékes helyen, valamely hazai miivészszel érintkezésbe
lépjék s egyaltalaban tdle telhetfleg mindent megtegyen, hogy az
eszme megvaldsuljon s a kizeledé évforduld alkalmaval a kolld
piispiknek, a Vadriézsdk halhatatlan gyiijtGjének, Kriza Janosnak
emlékit szerénységéhez és szellemi nagysdgdhoz méltd szobor hir-
desse sziilGfalujaban. (t.)

Fekete Gdbor vesztesége. Fckete Gabort, kolozsvari kir.
itéls tablai elnokdt, unitarins egyhdzi fogondnokot nagy veszteség
érte. Nagyobbik fia Dr. Fckete Karoly iigyvéd, ki nem rég nevez-
tetett ki kir. alligyészszé, kincveztetése utdn par héttel, még uj
hivatalat el sem foglalva, clhalalozott. Az egyhazi fGgondnokot ert
e sulyos veszteség feletti banatban az unitarius egyhaz tagjai igaz
részvettel osztoznak.

Az 4ag. ev. egyhdz vesztesége. Trsztyénszky Ferencz
pozsonyi 4g. cv. lelkész és theol. tanir mdj. 1.-én magas életkor-
ban elhiinyt. Az 4g. ev. cgyhaz egyik hil és jeles vezérét vesz-
tette benne; a tobbi protestansok s koztiik az unitariusok pedig
ey joindulati protestans testvért.

Dombon, Kiskiikiillémegye egyik népes kiozségében (té Lajos uni-
tar. lelkész tobb mint negyven évi hiv szolgilat uidn visszavonult a pap-
sigtol. Helyébe -— a mi ritka eset — sajat fia Ut6 Lajos lépett, ki a vira-
kozasnak, hissziik, teljes mértckben megfelel.

Tudasul. Zovanyi Jend aunak a megemlitését kéri, hogy Szinnyei
Gerzsonnak birdlati megjegyzéseire (Birdlati megjegyzések Zovanyi Jenének
»Sdrospatak reformatioja* czimii kézleményére) valaszt adott és ez a valasz
a Debreczeni Prot. Lap 17. és 18. szamdban jelent meg, ,Sdrospatak refor-
matioja és a rola szolé hamis tudomdny® czimen. Zovanyi kivansiginak a
fennebbivel eleget tesziink.

Tanulmany. Dr. Gelei Jozsef, féiskolank volt nivendéke egyet.
tanirsegéd a magyar tuddés akademia Vigyazo alapitvanyibol biologiai dol-
gozalaval négysziz korona dijat nyert; Létai Balazs egyetemi hallgaté régé-
szeli munkdaval, a kolozsviri cgyetemen kétszaz kor. jutalmat ; Kiss Elek

egyetemi hallgaté pacdagogiai dolgozattal esakugyan a kolozsviri egyelemen
nyolezvan kor. jutalmat.

Palffi Janos 4. Csegez kizségnek egyik ura, a gagyi
Palffi nemzetség leszirmazottja mart. 29.-én  elhalt. A toroczkéi
népes egyhdzkizségben volt sok ideig énekvezér és tanitd.
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Gyerckkordban négy tiizesvérii paripa hordta bé Gagy kiozségébdl
a székelykeresztiri iskoliba. Atyja a vagyonat elvesztvén, az ifju
Palffinak magara utalva kellett végezni, Kolozsvart, a gymnasinmot.
Végezte és a theologidra lépett. Hatalmas hangjaért a toroczkoiak
innen énekvezériiknek hivtdk meg. S be is téltitte a gyiilekezet
énekével egyiitt hangjaval a templomot Ggy, hogy Dr. Gordon
Sandor angol képviselé mikor 1879.-ben Toroezkon jart, el volt
ragadtatva a toroczkoiak énckén s naplojaban Grokitette meg ,az
0 egész lényél atjart« egyhézi éneklést. PAlffi évek soran elérte azt is,
hogy a maga kocsijan Otazhatott — vagyonos ember lett. Utobbi
éveit gazdalkodassal foglalkozva Csegezben toltitte, érdeklddve
mindvégig az unitarius egybdz ligyei irdnt. Ozvegye Sarosi Klira
csegezi birtokosnda.

Gyaszhirek: Gdlfalri Nagy Lajos egyhazi fijegyz6, tisz-
teletbeli esperes, nyugalm. fégymu. tandr, kir. tandcesos, 1848/49.-
iki honvéd életének 82.-ik, hazassiganak 46.-ik évében Kolozsvart
maj. 19. én riovid szenvedés utan mdas létre koltoziott. A csalad
részérdl gyiszoljak : szeretett neje, Gaélfalvi Nagy Lajosné, mar-
tonosi Galffy Nella; gyerinekei: Nagy Piroska, Dr. Nagy Zoltin
tigyvéd, Nagy Nella; sogornéi: Lehmann Robertné Galffy Zsuzsa,
Ferenczi Gyulané G{xlﬂ’y Julia, Janosi Gyulané Galffy lona, oOzv.
Palffy Karolyné Galffy Roza, Galffy Kalman fészolgabiré és szamos
rokon. Az elhunytrél kiilin gyaszjelentést adott ki a magyarorszagi
unitarius egyhaz képv. tandcsa, tovabba a kolozsdobokai unitarins
egyhazkir és a kolozsvari unitarius kollegium tanari kara. Teteme
a koztemetGben a Fekete Pdal-féle sirkertben helyeztetett orik
nyugalomra.

Nagyfalusi Dr. Fekete Kdroly, tigyvéd, kir. aliigyész méjus
hé 3.-an életének 31.-ik és hazassaganak 2.-ik évében befejeste
alig megkezdett munkas életét. Ozv. Dr. Fekete Karolyné, Mada-
rasz Bea a jo férjet, Fekete Gabor kir. tabl. elndk, egyhazi f6gond-
nok és neje Balogh Anna édes fidkat, Ozv. Fekete Anna, néhai Dr.
L. Bodolla Géabor oOzvegye, Fekete Katinka férj. Almai Saliné,
Fekete Sandor testvériiket, Almai Sali, ¢zv. So6 Rezséné, Madarisz
Irén, Dr. Madarasz Felix sogorukat fajlaljdk a koran elkiltézottben. —
Id. Sarosi Jézsef ravai uunitarius lelkészt és nejét Gal Linat nagy
csapas taldlta engedelmes jo fiok Ifj. Surosi Jizsef VIII. gym. oszt.
tanulé maj. 3.-an tortént haldlaban.



A ,Keresztény Magvetdé“ 1910. évfolyamara
befizették:

a) a 8 korona partolo dijat:

Balogh Jézsef (vf,), Budapesti unitar. egyhazkozség, Farkas Vilmos
(10 kor.), Kévari Laszléné (10 kor.)

1909-re : Tibald Mihaly.
b) a 4 korona eld6fizetési dijat:

Alséjarai unitar. egyhizkozség, Dr. Gotthird Kalman, Jézan Miklés,
Marosi Ferencz (p. i t.), Sandor Jénos (r. esp.), Sardi Lérincz, Sarospataki
foiskola f6konyvtara.

1909-re : Dr. Gotthard Kalman.

1908-ra: Dr. Gotthird Kalman.

A partolé és elofizetési dijak bekiildését tisztelet-
tel kerjiik.

Armstrong A. Richardtél. Forditotta Péterfi Déne s

IStOll éS 1é10k. Ara 3 korona,»

Angolbol ford. unitar. lelkészek és tanarok.

\' allﬂs es SZﬁbadsag- Kiadta Ferencz Joézsef piispok. Ara 3 kor.

Forditotta Péterfi Dénes. Ara

Chrysostomos két beszéde. "o




A

KERESZTENY MAGVETO

megjelenik minden két honapban egyszer, legkevesebb 4 iv
tartalommal.

A Keresztény Magvetd aszabadelvii kereszténység szol-
galatdban all. Czélja: a tiszta keresztény theismus magasztos
eszméit a jelenkor kiilonbozé gondolat 4dramlatai kozt fentartani, s
emellett szolgalni azoknak az érdekeknek is, melyek az egyhaz s
kiilondsen az unitarius és mas szabadelvii egyhazak életére torténelmi
vagy gyakorlati szempontbol vonatkoznak.

S e végre kozol hit-boleseleti és torténelmi tanulmanyokat,
értekezéseket s masnemii dolgozatokat és egyhazi beszédeket, s azon
kiviil - az oktatds és nevelésiigynek is tért szentel; az egyhazi és
oktatasiigyl nevezetesebb mozgalmakat figyelemmel kiséri.

A Keresztény Magvetdt oly dolgozétarsak tamogatjak,
kik kozott hazank nem egy elsérangu ir6javal talalkozhatik az olvaso.
Kiulfldrsl is van munkatarsunk.

Partolo dij 8 kor.; eldfizetési ara egész évre 4 kor. Partolo
és eldfizetési dij és minden koézlemény a Szerkesztiséghez intézendd
Kolozsvdarra (Kossuth Lajos-utcza 8. sz.)

A SZERKESZTOSEG.

Unitarius vallasi konyvek:

{ s z s - ~3  Hat kotet. Egy kotet ara 240 kor. A Keresz-
Channlng MUVEL.  teny Magvets eldfizetdinek postdn kildve
150 kor. Kaphato szerkesztéségtinknél, valamint a kovetkezdk.

T z> Vo1, 2., Az unitirius egyhaz torténete, hitelvei,
[Jnlt‘allus I&]LS '1111\01- egyhz’lzulkot{r’nénya és szertartdsai.

Ferencz Jozset plispoktél. Harmadik. atdolgozott kiadas. Ara 1:60 kor
s s : x ,  Ferencz Jozsef piispoktdl. Stein
evhazszert. dolgozatok. rinos iinyeiramal
Unitﬁl‘ius Kété. Ferencz Jozsef piispoktsl. Ara 80 fillér.
ImakOHVV templomi hasznalatra. Albert Janos lelkésztél. Ara 4 kor.

A Kkeresztény hittudomdny 0sszege. & frre

* szerint. Erede-
tileg latin nyelven irta Szentabrahami L. Mihdly piispok. Forditotta
Del/bl I\arol\ Ara 3 korona.

22 Bk Eon &% ST oo Egyh.beszédek. Irta Péterfi Dénes.
Unltal s kel eSAten)’Seg' Ara Kokai Lajosnal Budapesten
320 kor.
~ Sy Beszédek és imdk. Irta Péterfi Dénes.
A Jezus aSZta’la’na’ - Ara Kékai Lajos bizoméanyiban Buda-
pesten 3 korona.

Szabadelvii vallisos gondolkozds % St uns:

tarius lelkészek és tanarok. Kiadta Ferencz Jozsef plispok Ara 3 kor.
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