KERESZTENY MAGVETO.

XLV, évf. Martius —Aprilis 2-ik fiizet,

Az arianismus.

Az a nagy mozgalom a keresztény egyhaz negyedik sziz-
évének kezdetén, mely minden phasisdban az Arius nevéhez van
fiizve, s melynek hivatalos betetGzést a nicaeal zsinat adott,
tulajdonképpen nem az Arius idejében vette kezdetét. Az 6
tanathoz rokon elvek mdar évekkel az & munkdlkoddsa elétt el
voltak terjedve, s nem egy egyhdzi atydnak irataibél kivillan
az a szellem, mely 0t az Oskeresztény tanokba becsusztatott
ferdeségek elleni harczosok kozt az el6térbe sodorta. Az Gske-
reszténység egydaltaliban nem ismerte a mind a mai napig ol
nem deritett szenthdromsag titkat, a minek legf6bb bizonysiga
az, hogy sziz ¢évekkel a Jézus haldla utdn hivatalos zsinatokon
azt fokozatosan kanonizalni kellett. Tagadhatatlan, hogy az egy-
hizi atydk hianyos irataibél sok mindent ki lehet olvasni,
melyeket egy kis vakbuzgosiggal konnyen rd lehet alkalmazni
a Jézus isteni eredetére, isten voltira, emberfolotti  szarmaza-
sdara, végzetére. De viszont el kell ismerniink azt is, hogy Jézus-
nuk az Atyahoz valdé viszonydaban mindenik iré hatarozott kife-
Jezést ad az elobbi alirendeltségének, ugy szdrmazdsara, mint
munkdjara nézve. A poginy vilig gazdag wmythologidjanak
vardzsa még mindig fogva tartotta a lelkeket; s a nagyobbara
pogiiny szirmazasu vezet6férfiak az onnan hozott hitiikkel is
telitették o kereszténységnek még meg nem dllapodott szellemét.
A\ Jézus személyére nézve az allegorizalds vitte a fészerepet ; most
mint egy szal virdagot, majd mint tiszta vizet, baranyt, halat és
pasziort abrazoljik, sot alexandriai Kelemen, mint egy 0j Orfeust
jelenteti meg a vilag szinterén. A gorog boleselem magas emel-
kedettsége szintén elhatirozo befolydst gyakorolt a keresztény
esziiék és tanok kialakulisiban. A Logos-tan e boleselem ered-
ménye, melyet a foleg gorogokbol dlld alexandriai iskola impor-
tilt o keresztony viligha, E tisztira gordog eredetii tan lett a
késabbi hivatalos kereszténység mentsvara, melyrol elmondhatjuk
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66 AZ ARIANISMUS.

még azt is, hogy a hdromn els§ évszdz egyetlen szamottevi
vezérszelleme sem fogadta el késébbi értelmezésében.

Iiynemii befolydsok érlelték meg az id6 méhében azt a
szellemet, mely a kereszténység harmadik évszazanak végén és
a negyedik elején a nagy vitatkozdsokban megsziiletett. Az
azel6tti irok, egy vagy mas mddosuldsokban, csak az Atyat te-
kintik egyediiliigaz Istennek, Jézust legfennebb az Atya egyediili
isteni emanatiojinak; az u. n. .egylényegiiségrél* mitsem tud-
nak. Kozottiik a legeldkel6bbek : Trenaeus, alexandriai Kelemnen,
Nabellius, Samosatai Pal és Origenes, kiilénosen ez utobbi nagy
tudomanyaval, mint megannyi é16 tilalomfa 4all a mai hivatalos
formajaban ismert szenthdaromsig tandval szemben, s6t a Jézustol
eltekintve, a szentlélek egyiknél sem jatszik olyan szerepet, mely
egy tokéletes isteni személyre vonatkoztathato lenne

Az idék szelleme azonban sok mindent megérlelt. Kiils-
nosen a Logos tannak a Jézus személyére valé alkalmazisa
teljes folfordulast idézett elé a keresztény vildgban, s csak id6
kérdése volt a vihar kitorése, mely esakhamar be is kovetkezett.
Két alak jelenik meg a torténelemben, Arius és Athanasius, mind-
ketté hatdrozott jellem, kik egészen 4j fordulatot adtak a keresz-
ténységnek. Kozben Konstantinus csaszar is kereszténynyé lett.

Arius eredetér6l semmit sem tudunk. Némelyek szerint
Afrikabdl jott, ,mely mindenek felett szornyetegekben bdével-
kedik“. A rd vonatkozé adatokat mind ellenségei hagytak rank,
kik a legnagyobb mértékben megbizhatatlanok. Alexandridban
Péter piispok alatt deakonus, majd Achillas idejében presbyter
lett. Késébb Sandor keriilt a piispoki székbe, — s mindenikiik
bizalmat birta. Arius, ugy kiils6leg, mint modoraval is meg-
nyer6 férfi, sok hivet szerzett maganak, kilonosen pasztori
kotelességeinek teljesitése altal. Nézetei eleintén egyeztek az
altalanos hittel, de késébb mindinkabb erdsodott onallésiga, s
ezzel egyitt népszerisége. Tanainak hirdetésében nem egyszer
keriilt ellenkezésbe sajat piispokével, a ki aztan latva Arius nagy
népszeriiségét, eleinte intzlemmel, késdbb pedig egyenes parancs-
csal igyekezett 6t itjabol viszszatériteni, de hasztalanul. Hozza-
jarult ehhez az ifju Athanasius nagy becsvigya, ki egykor
szintén Alexandridban presbyter volt, s hathatésan elGsegitette,
élesztette Sandor pispok gyiiloletét. Arius azonban nem ijedett
meg, s6t anndl szildrdabban allott meg a hagyomanyokra és
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szentirdsra tdmaszkodé hitében. Sdndor piispok végre egyhdzi
gyiilést hivott Ossze, melyen Ariust és hiveit az egyhéazbdl ki-
kozositették, s 320—321-hen el kellett hagynia Alexandriat. Hogy
a keés6bbi fejlemények annyira komoly iranyt vettek, arra nagy
mértékben befolyt Sandor piuspok személyes féltékenysége és
szenvedélyes gyiilolete Arius irant; pedig Arius Ggy hivatkozik
Nandor pispokre, mint a ki ,maga is 0jité volt és az Atydnak
a fiuhoz vald viszonya hitét téle is tanulta®.

Arius elhagyva Alexandriat, PPalaestindba ment, hol igen
sok hive volt, kiilonosen Eusebius caesareai piispok, kik tobb
izben igyekeztek Sandor piispokot kibékiteni, de mindig ered-
ményteleniil. Végtére maga Konstantinus csdszar lépik kozbe,
intvén az ellenségeket, hogy egész vitatkozasuk ,nem egyéb esupa
szo-hareznal®. Intelme azonban hidba valé volt, s elhatirozta,
hogy :dltalinos zsinatot hiv Ossze, mely ossze is gyilt 325-ben
Nicaedban, hol koriilbel6l 300 pispok volt jelen. A zsinat ered-
ménye, melyen maga a csdaszdir elnokolt, nagyrészt ismeretes.

A vitatkozasok alatt az orthodoxia részér6l killonosen Atha-
nasius tiintette ki magdt, ki akkor Sdndor pispok kiséretében,
mint presbyter jelent meg. Arius védelmének lényege abban
dllott, hogy 6 aszentirds, a hagyomanyok ésaz egyhdazi atydk
szellemében hirdette tanait, s e részben nagy késziiltségrol adott
bizonysigot. A mennyiben az egyhazi atyak a Fiu aldrendelt-
ségét ¢s az idében, tehat nem orokisl fogva vald teremtetését
tanitottak, annyiban Arius nézeteivel egyeztek is. De az atyak
a Fiu eredetére nézve bizonyos mystikus nézeteket vallottak,
a ki ugyanis az Atyaban oroktol fogva létezett, mint Logos,
boleseség vagy értelem, a mely az Atya onkéntes elhatarozasa
folytia késébb valdsigos személylyé valt. Arvius ezt a platéi
mysticistnust nem fogadta el, hanem azt vallotta, hogy a Fiu
eredetileg a semmib0l teremtetett, tehat volt id6, a mikor nem
létezett. A Fiut teremtett lénynek tartotta, a ki ,nem volt, miel6tt
teremtetett, a ki semni tekintetben nem része a nemteremtett
lenynek,* t. i. az Atyinak. ,Isten nem volt inindig Atya, hanem
volt id6, a midon egyediil létezett, s mégsem volt Atya, mert a
Fiu nem volt mindig. Mert minden dolgok a semmibél és az
idében teremtetvén, az Isten igéje maga is a semmibél terem-
tetett ¢és valamikor nem volt, t. i. a mig nem teremtetett.“ E
szerint némelyek azzal viadoltik Ariust, hogy a Fiu hozzdank
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68 AZ ARIANISMUS.

hasonléan vialtozé természettel bir; de szerinte a Fiu ,sajat aka-
ratabol valtozhatatlan, mindvég'g megtartva allhatatos josagat~.

Nagy nehézséget okozott a zsinatnak, melyet mér az orthodox
part vezetett, élén Hosius pispokkel, — annak meghatarozisa,
hogy mily alakban allittassék meg a vitas kérdés tétele Ggy,
hogy annak Arius és hivei ald ne irhassanak. Némelyek bibliai
kifejezést ajanlottak, mint pl. ,Krisztus az Isten hatalma ¢s
bolesesége“, az .0 dicsGségének fénye“, mert tisztan lathato
volt az, hogy a piispokok nagy része, s6t maga a csdszdar sem
tekintette Ariust teljesen hitetlennek. Végre, mintegy a bolecseség
kovét, foltalaltak a ,homoousios* szét, mely szerint ,a Fiu egy-

lényegii az Atyaval“, — a mit Arius és hivei teljes erdvel
utasitottak viszsza azon az alapon, hogy azt sem a biblia, sem
a hagyomany nem ismeri, — de minden erémegfeszitésiik hasz-

talannd valt. Meg kellett nyugtatni az elsé keresztény csaszart,
ki az cgész vitdit a legnagyobb unalommal kisérte, s ebbeli
nézetét ki is fejezte; ki kellett békiteni a harczos klérust, hogy
a poganyokkal szemben hathatésabban kizdhessenek — ¢és
mindenek felett meg kellett fojtani minden fajta ,eretnekséget®,
mely a caesirivd vedlendé puspoki hatalom atjaban Allott.
Mindezek figyelembevételével itélhetjik meg helyesen a neve-
zetes zsinat eredményét, mely azonban a pdrtokat nem hogy
kibékitette volna, hanem az ellentéteket még élesebbekké tette.
Nagyon sokan, mint a caesareai, nikomediai, nicacai, kalcedoni
puspokok és veliik a zsinat nagy része sok vonakodas és ma-
gyardzatok utdn irtdk ald az .anathémdat“, — masok ecsnupa
menekiilési 6sztonbsl. De koziilok egyik sem keriilte el végzetét.
Miutan az itélet csdszari fenhatésig alatt mondatott ki, agy
a nyilt renitensek, mint a habozdk szamiizettek, Arius konyvei
megégettettek, s a kik rejtve olvastik, azoknak biintetése a halil
volt. Athanasius jutalma lett az alexandriai piisptkség, minidn
Sandor a zsinat utan alig 6t bénappal meghalt.

A végzet azonban Atbanasiuson is beteljesedett. Arius
hivei, s kiilénésen Eusebius nem nyugodtak addig, mig Ariust
a esaszdarral ki nem békitik, s tobbszori kisérlet utin Kounstan-
tinus maga elé is boesdtotta, s miutan meggy6zodott arrdl, hogy
~az igaz hitet vallju*, visszafogadta az egyhdz kebelébe. Atha-
nasiust e véghdl értesitetic, de a gdgos ellenfél hallani sem akart
ilyesmirGl. Végre a csiaszar a tyrusi zsinaton 6t tobbféle vad
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alapjan  elmozditotta a piispokségb6l és szamiizte. Szamiize-
tésében is megmaradt makacssigiban és sok hanyattatis utin
373-ban fejezte be életét, mint alexandriai piispok. Arius Kon-
stantindpolyba ment, hol a csdszar parancsara 6t a piispoknek
tinnepiesen vissza  kellett fogadnia az egyhdzba. A templomhoz
vivi utjiban aztin Arius hirtelen rosszul lett és meghalt, —
bizonyosan ellenfelei t6rvetése kovetkeztében.

Arius munkai kozil egy sem maradt fenn, mind meg-
emeésztette a gyilolség és az id6. Athanasius és Eusebius iratai-
ban szamos hivatkozds van e munkakra, melyek bizonydra
szamottevo adatai voltak koranak. Annyi bizonyos, hogy e munkak
csodds népszeriiséget értek el, cllenfelei beismerése szerint is.

Arius haldldval egy nehdny évre megsziinik tanainak gyors
terjedése. Bardtai, kiket mar inkdbb eusebidnusoknak hivtak,
llusebius nikomédiai piispok nevérsl, csak titokban hirdethették
az elhunyt mester elveit. Konstantinus halidla utan azonban az
arianismus 0 ¢letre kell. Konstantius, az 4 esdszdar maga is ariapus
lett, s utina Julianus, Jovianus ¢és Valens alatt is teljes sza-
badsiagot ¢lveztek. Theodosius azonban végképpen leszamolt veliik
a keleti birodalomban, s az V. szdzév kizepén tul mar alig van
roluk emlités. Annal tovabb maradt fenn az arianismus nyugaton.
A gothok Ulfilas plspok vezetése alatt fogadtik el, s példajuk
nyoman a burgundok, vandalok és tobb mds nép az arianus
hitet vallotta. .\ VIL szdzév aztian egyidére bezarja az arianusok
torténetét.

Az arianisimus térténetének tirgyalasa sordan onkénteleniil
tamad a kérdés, hogy mit is végzett tulajdonképpen a nicacai
zsinat? Az ,egylényegiiség* taninak alkalmazdsaval bizonyosan
nem a lényeg numericus azonossigit értették, hanem a meg-
nyilatkozds hasonlosiagat. A személy és a lény kozoit vald
kiillombozoséget az akkori id6k emberei nem ismerték. Krisztus
sziiletésénél fogva isten volt, mint a hogy az ember sziletésénél
fogva ember. Valamint az istenségnek, ugy az emberiségnek is
cgy faja van, s miutin minden ember ugyanazon egy emberi
lényeghdl vald, gy az Atya és Fiu egy isteni lényeggel birnak.
Lképen magyardzta ezt maga Athanasius is, ez pedig kizarja
azt, hogy az Atya és Fiu két kilonbiozs személy lehetne.

A nicaeal zsinat tovabbd semmit sem tanit a szentlélek
személyérdl, istenségérol. A hitvallasban erre nézve esak ennyi
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all: ,és hisziink a szeutlélekben“. De ¢z a hit a keresztény
felekezetek minden drnyalatanal megvan; a kiilonbség csak az,
a mit mar Nazianzi Gergely 380-ban Kr. u. tehdt a nicaeai
zsinat utdn félszdzévvel igy jellemez: ,Theologusaink koziil
némelyek ngy tekintik a szentlelket, mint az isteni munkal-
kodas egyik mddjat; mdsok mint istent; masok mint Isten
teremtményét ; mdasok ismét nem tudjik, hogy e vélemcényck
melyik forméjat fogadjik el, mert a szentirds errél « tdirgyrdl
senumit sem tanit, s nem akarnak a szentirdssal ellenkez6t tanitani®.
— A jo Nazianzi Gergely mintha ezt ma is elmondhatni, a
hires zsinatok utin mintegy ezerhatszdz évvel !

A nicaeai zsinatnak tehat Avius elitélésével az az dred-
ménye is volt, hogy a dogma-gyartis veszedelmes gyakorlisit
meginditotta, s mint szent orokséget hagyta a kés6bbi szdz-
évekre azt a szornyiiséges tant, hogy az emberi vélemény
johiszemi tévedése, mint biin, torvényesen biintethets. Az ,igaz
Istenbdl lett igaz Isten® erdszakolt hite e tannak csak eltakard
paldstja, mely az avatatlanok el6tt nem engedi ldtni a belsd
rothadast. Egyebekben pedig a zsinat meghonositotta az egyhizi
caesarismust, mert a kdnon tételeit kiilsé erdszakkal kellett a
lelkekre tukmadlni, mely a késébbi , Krisztusi helytartok ajkairol,
legékesebben az anathémdakban, az inquisitickban ¢s az Index
fekete lapjain nyilvinult meg.

Az elnyomott arianismus mindezek ellenére késébb ismét
feléled, mddosult formaban 0jra megjelenik a torténelemben.

Lowrr Opox.



Az erdélyi szaszok lutheranismusa.”

A XV szizad kezdetén KErdéiynek harom nemzete, a
magyar nenesség, a székelység 6s szdszsdg azon unié alapjan
volt szervezkedve, melyet el6bb 1437-ben, végleg pedig 1459-ben
fogalmaztak. E kozjogi szerzddésben megfogadtak, hogy egymas
kiviltsagail kolesonosen tiszteletben tartjak s védik ; valamint,
hdbori vagy egyéb tamadaskor egymadst segitik.t A székelység
s magyar nemesség orokjogon birta kivaltsdgait, elobbi mint
Oslako, utébbi mint foglald; a szaszok csak 11, Endrétél 1224-ben
kapott szabadsiglevél alapjan alakultak politikai nemzetté.* A
magyarsag foleg nyerstermeld és katona, a szaszsag kereskedd
és iparos; annak vagyona inkdbb az ingatlan teriilet s jovedel-
mének nagysiga dltaldban a kerveslettél fiiggvén, a szdszok
lizérkedésére volt utalva. Emezek kezében volt a pénzérték,
haboras id6k ¢ legbiztosabb kinese. A harom  nemzet unidja
tehdt nem esupdan politikai, de gazdasagi elényok biztositasara
is iranyult. Szellemi képzettségiikrél foglalkozasuk koriilbeliil
eléggé biztos tdjékozdast nyujthat. Egyfelol a németekkel vald
rokonsiguk, mdisfell munkdjuk s a kiilfoldi nagyobb vésarokon
vald gyakori jelenlétiitk a szdszoknak biztositotta a legfejlettebb
intelligentiit ; kozilok kerilt ki legtobb iskoldazott ember. A X V.
szizad folyaman 355, a XVI. szdzad els6 negyedében tobb, mint

* Mutatviny szerzének ,David Ferenez ¢s kora* ezimii nagyobb tanul-
minyabol.
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