KERESZTENY MAGVETO,

XLY. évf, Januarius—Februarius. 1-sb fiizet,

Unitarius egyhazi torvenyek a papvalasztasrol.

A magyarorszagi unitarius egyhiz tirvényhozo testiilete
az egyhdzi fotanaes volt a multban is és az jelenleg is. (206. §.)
Az egyhazl torvények végrehajtasa karében szitkséges rendeletek,
(tasitdsok kibocsdtdsa a végrehajté batalommal folruhdzott k.
K. Tandes hatiskorébe tartozik. S6t az egyhdizi torvények 229. §.
1. pontja értelmében ,a mennyiben a zsinati é3 fétandcsi hata-
rozatok végrehajtdsindl az alkalmazis korilményei viltoztatist
igényelnének, joga van az K. K. Tandcsnak ezt a kivetkezd
fotandesig tarté érvényességgel kivételesen és sajat felelGsségére
megteunni*. )

Ez tulajdonkép iddleges torvényhozisi jogkor.

A torvények életbelépése tekintetében egyhazi torvényeink
dltuldnos érvényii, hatdrozott rendelkezést nem tartalmaznak.
A kihirdetés tekintetében a régi gyakorlatot tartotta fenn az Gj
szervezeti torvény, a mely .a pispok, E. K. T. és fotandesok
rendeleteinek és az egyhazi torvényeknek kihirdetését” az egy-
hazkori kozgyilés targyai kozzé veszi fol (146. §.). Az egyhdzi
torvények kotelezd erejének kezdeti idépontja e szerint hatdro-
rozatlan, ha esak az életbeléptetés napja kiilon megjelélve nines.

Az unitarius egyhdzban a torvények inegismerésére minden
érdeklédének bé alkalma volt a multban, mert a Kolozsvirt
évenként tartott téli és a szintén évenként mds és mds helyen
tartott nyari fétandcsok a legnagyobb nyilvinossig mellett foly-
tak le és a torvények a kori gyiléseken is kihirdettettek.

Jelenleg a helyzet még kedvez6bb, mert — 1900-t6l kez-
dédéen — az egyhdzi fotandcesok jegyzokonyvel kinyomattatnak

és az egyhdzkozségnek, egyhizkaoroknek és egyhizi tandcsosok-
nak megkiildetnek.

' Az orszigos tirvények a multban kirdlyi jévahagyds utin az orszig
gyiilésen és a varmegyei kozgyiiléseken hirdettettek ki és az orsziggyiilésre
személyesen meghivottaknak is megkiildettek.

Keresztény Magvetd 1910. 1
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Az egyhaz torvényeinek minél részletesebb és szélesebb
korben valé megismerése evidens kozérdek is, minthogy az egy-
haz iigyei irdant valé érdeklédést nagvban fokozza. Mar pedig
sajat tapasztalatombdl allithatom -— a mint az evangelikus
egyhdzra nézve Mikler is észlelte ' — hogy kozkézen forgd uni-
tarius egyhdzjogi munka hidnyaban és mert az unitarius egy-
hazjogot alkoté jogszabdlyok szétszértan fordulnak els, még 47
egyhdz igazgatasaban tevékenykeddk is néha egyes kérdés meg-
vilagitasdnal a legnagyobb nehézségekkel kiizdenek.

Ezért az E. K. Tandes j6 és hasznos szolgilatot teljesit az
altal, hogy a 190/909. E. K. T. szam alatt az egyhdzi torvények
csoportonként vald atvizsgalasdra és a sziikséges tervezetek elké-
szitésére tobb bizottsagot kiildott ki.

A magam részér6l, a menynyiben élethivatisom meg-
engedi — egyhazam irant tartozo kotelességbél oda fogok tore-
kedni, hogy egyhazjogunkat a nagyv nyilvinossag el6tt megis-
mertessem és az egyes kérdéseket az allami és mds egyhazi
torvényekkel osszehasonlitva s jogtorténeti alapon targyalva
megvildgitsam, hogy a mult emlékeinek tiszteletét fokozzam és
ersitsem s a jovibe vetett reményt és bizalmat ezzel is noveljem.

*

Téarsadalmi életinknek nyitott szemmel valé figyelése min-
denkit meggy6zhet arrdl, hogy korunkat valami sajatos, ideges
nyugtalansdg uralja. A merre tekintiink, mindenttt azt latjuk, hogy
a szellemi és fizikai er8kifejtés megnovekedett s néhol az
expansiv er6k az eddigi kereteket is recsegtetik, ropogtatjak.

Jelenleg az 1881. LXVI, t.-cz. rendelkezésénél fogva jogérvényesen az
»Orszigos Torvénytar“-ban tétetnek kozzé és ha a torvény méasként nem
intézkedik, a kihirdetéstdl szamitva 15 nap mulva 1ép hatilyba.

Az uzsorarél és karos hiteliigyletrdl sz6l6 1883: XXV, t.-cz. 26. §-a
azonban akként rendelkezik, hogy a korcsmai hitelr6l rendelkezé fejezet
szovege minden kézségben évenként szokott médon kihirdetendd és minden
italmérési helyiségben a vendégek altal konnyen lathaté helyen magyarul
s az illetd kozség jegyzbkinyvi nyelvén kifiiggesztendé és olvashatd alla-
potban tartandoé.

Széval a koresmai hitel meggatlasit a térvényhozé akként kivinja
hatékonyan elérni, hogy a vonatkozé térvényt minden évben nyilvinosan
kihirdetteti.

U Mikler Kéaroly: Magyar evangelikus egyhdzjog.
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A jelen kor socialis szelleme a munkasosztily legalsébb rétegeit
is megérintvén, az egyénck és dllamok egész gazdasigi életét
befolyasolé munkdsmozgalmak tobbé mar el nem nyomhaté
aranyokban igazoljak azt a fsltevést, hogy az emberiség eldre
meg nem hatdrozhaté iranyban egy nagyobb lépés megtevése
elstt 4ll. A tudomédnyos kutatds ujabb és Gjabb sikerei az
emberi miivel6dés lépesGjén mind magasabbra és magasabbra
ragadjak az egyeseket s bar az emberi tudds hatdrai nem vég-
telenek, még tavolrsl sem sejthetjik ama perspectivat, a mely a
jovo kodébol kibontakozhatik, mert ,soha egyetlen kor sem
érte meg 0gy, mint a mienk, az élet minden formainak ily
teljes megbolygatdsat. Minden meg van ingatva: gazdasdg,
tudomdany, miivészet, erkoles, vallas; minden fogalom oly forron-
gasban van, hogy utoljara azt kell hinntnk, hogy egyaltalaban
ninesen is mar tobbé semmi megingathatatlan<.’

A hit vildgdban, a szabad kutatds elvénél fogva, a tudo-
manyosan igazolt folfogasok jutnak el6térbe és igy unitarius
hitvallasunk szabad szelleme mind jobban és jobban terjed.
De valéjaban egyhdzunk kiesiny terileten, csekély szimban
tortet a tomegkiizdelemben kitiizott czélja felé.

Nagyobb er6kifejtésre azonban szamszeriileg nagyon keve-
sen vagyunk, 1igy, hogy fenmaradasunk és fejlédésiink foltételei
kozott foltétlentul helyet kell taldljon minden viszonylatban a
jobb, okosabb, bolesebb beldtis, mert hiszen az irdnyitasra
mindig a szellemi felsébbséggel birok voltak hivatva. Egy-
hazunk 400-dos multja igazolja jelmondatunk aranyigazsigat:
Liegyiink okosak, mint a kigy6 és szelidek, mint a galamb.

Egyhaztorténetiink végiglapozasa is errél gyGzhet meg és
a mult szellemét megrogzité és meg6rzé egyhdzi torvényeink
is err6l tanuskodnak. Az évszizados kiizdelmek alatt egyhdzunk
biles vezetsi mindig megértették koruk szellemét és erdnk
gyongeségének tudatiban sohasem éltek vissza a szerencse
kedvezésével, hanem hitvallisunk biztositisara igyekeztek meg-
talalni azt a helyes kozépatat, a melyen a maig eljuthattunk.

Ezért van az, hogy egvhazi térvényeink ha nem is allot-
tak mindig dsszhangban ama kor szellemével, a melyben még
érvényben allottak, de sohasem voltak a leheté haladds aka-

t Sombart W.: A socialismus és a socialis mozgalom. 1908,
l*
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dalyai. A benniik rejlé szellem a vezetéknek mindig biztos
irdnyti volt az egyhazi élet hajéjanak irdnyitdsiban. A mult
hagyomanyaihoz vald ragaszkodds a gyors tjitdsok idején sok-
szor bizonyult czélszeriinek. A torvényalkalmazdasnal a bevitt
szellem a fontos és dantd.

Szamos példara hivatkozhatnam gy az egyhdzjog, mint a
polgarjog korébosl, de legyen szabad ezuttal esak arra utalnoin,
hogy a lobbanékony kedélylii franczia nép valtozdsok utan
sovargd szellemével teljesen meg tudott nyugodni abban, hogy
a XVIIIL szazad végén szerkesztett és 1803. III./15.-¢n  kihir-
detett code civil rendelkezései nyerjenek alkalmazist ma a
XX. szdzadban is.

A torvényalkotta régi keretbe azonban a franczia birésig
a XX. sziazad szellemét helyezi el. A mi kiesiny egyhazunk
régi, egyszerii torvényeink keretébe miért ne lehetne a XX.
szdzad szellemét bevinni, de mértékkel!? Nem azt akarom
ezzel jelezni, hogy ne igyvekezziink a korral haladni és ezzel
haladva korszeriit alkotni ott és akkor, a mikor kell, de szent
meggy6z6déssel hirdetem, hogy a kedélyvilag iranyitasira hiva-
tott egyhdz szerkezetében Ujitasokat csak akkor szabad és kell
behozni, ha annak sziiksége eloddzhatatlan. Iz a szlikség azon-
ban annal kés6bb kovetkezik be, minél teljesebb mértékben
tud a torvény alkalmazidsira hivatott hatdsig a kor kivanal-
mainak megfeleld szellemet a torvény rideg szavaiba belevinni.

Ezeknek az eszméknek a hatdsa alatt fogtam hozza a
kozvélemény altal az utébbi idében folszinre dobott ama kér-
dés tanulmanyozisahoz, hogy papvalasztdsi térvényiink megfelel-e
a kor kivdanalmainak ®

A mult irdnt érzett tisztelettel s a jelen folvilagosodott
szellemét6l Adthatva forgattam a poros foliansokat és a mult
fakult betiik altal megdrzott emlékeit megilletédve olvasgattam.
A marél azonban csak Ggy alkothat mindenki helyes fogalmat,
ha a multat is ismeri, mert minden egyes el6térbe tolult kér-
déssel esak gy lesziink teljesen tisztiban, ha az egyik hires
német torténész rendszerét kovetve axt is vizsgaljuk : hogyan
is volt régen? K szerint vissza kell menjiink a mult ama forri-
saira, a melyeknek ma birtokdban vagyunk. K helyen egymds-
hoz sorakoztatom amaz alapkéveket, a melyeken jelenlegi pap-
valasztasi torvényilink nyugszik.
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Es ebben egyediili kalauzunk érdemeinek kivaldsagan
folill egyvediili egyhazjogirénk : boloni Miké Liérinez, a ki az
unitarius egyhdzjog tekintetében époly alapvetd munkilkoddst
végzett, mint Uzoni-Fosztd Istvdn az egyhaztorténet meg-
irdsdaval.!

Kivilé egyhdzjogironk emléke irant taplalt tiszteletem
wrra kotelezne, hogy az alkalmat megragadva, egyhdzi levél-
tarunkban kéziratban 6rzott munkdjabdél a vonatkozd részt itt
teljesen hii szovegben kozoljem, de ezittal a belsé emberek
vilasztasira vonatkozé torvényeket eredeti szovegiikben kivanom
megismertetni, hogy jovében alapul szolgdlhassanak kritikai
tanulmanyokra és mds iranyu munkilkodasokra.

Mikd Lidrinez kivalé egyhdzjogironk 1862. évben a belsd
emberek tétele tekintetében 3 korszakot kiilonboztetett ineg:
a marasztalas, rendelés ¢s vilasztis korszakal.

t Mindkét iré munkaja elsérendii forrasmunkat képez s esak sajnil-
hatjuk, hogy ezck a munkik maig sem jelentek meg nyomtatisban, mert
ez a kiilvilaggal szemben nagy irodalomtirténeti veszteség.

* Miké Lérincz munkajinak czimlapjan ez dll:

.Az erdélyi unitarius valliskozonség igazgatisi Rendszere. Irta:
biloni Miko Lérincz tandr, (Sajitkeziileg irt eredeti sziveg.) Kolozsvart,
1862 (NB. E munka alapjat a Miko dltal Osszeszedett egyhazi torvények
[Canonok] képezik.)

A kovetkezé lapon pedig ez olvashats:

.A n. Miké Lorinez kéziratban hatrahagyvott miiveit s jelesen az egy-
hdzjogot oly feltétellel ajindékoztik az unitarius valliskozonségnek az iré
gyermekei, hogy ezek tartassanak a status levéltiraban s ha nyomtatasban
ezek, vagy ezek alapjan és ezek felhasznalasaval irt egvhazjog kiadatnak,
a tiszta jovedelem adassék a tanari nyugdijalapnak, melynek megkezdéséiil,
mint legelsd kezdeményezik 40 frtot o. é. be is adnak.

Kolozsvirt, 1874 junius 1.-én. Miké Miklos kir. tiorv. bird, Miké Imre
kir. torv. jegyz6, Miké Klira Benezédi Gergelyné.

Lasd: 114/874. kozig. sz.; 152 874, p. il. sz.“

Mikoénak még két (2) mfivét ismerjiik: 1. A hdzassigrol az erdélyi
unitariusok értelme szerint és a Perlekedés rendje a valoperekben. Kolozs-
vir, 1862, 2. Ezt megeldzden leforditotta volt Szentdbrahimi Mihaly latin
nyelven irt munkdjit: Rovid dtmutatas az Egyhdzi Torvényszék elstti Per-
folyamrol (1861).

E két mil az egyhizi biriskodis megsziinése folytan gyakorlati érték-
kel nem hir.

(Miko Lgyhizjoglaninak a kiaddsira s illetve djradolgozisira a kells
intézkedést a Képv, Tandes megtette, de az illeté arra hivatott iré idékoz-
ben elhalalozott. Szerk.)
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Idében kifejezve: a) 1568—1778. (marasztalds);
b) 1778—1840. (rendelés) és
¢) 1840— (valasztas).

A 114. §-ban ,Vilasztasi legljabb torvény® felirat alatt
a H.-Almason 1845-ben hozott valasztasi torvényt ismertette.
Azéta 1889-ben wjabb torvényt alkotott a Fétandes s igy ennek
figyelembevételével kell a fenndllott valasztisi rendszerek kor-
szakait bedllitanunk. Véleményem szerint azonban a boloni
zsinaton 1840-ben alkotott valasztasi torvény egy egészen eredeti
rendszert volt hivatva életbeléptetni s ha rovid ideig allott is
fenn: azt kilon korszaknak tartom. Erre valé tekintettel én
ma id6belileg is meghatdrozva négy korszakot taldlok megalla-
pitandénak :

I. Korszak: az unitarius egyhdz kialakulasatél 1778-ig.
(Marasztalas.)

II. Korszak : 1778—1840. (Rendelés.)

III. Korszak: 1840—1845. (Palyazattal osszekotott valasz-
tason alapulé rendelés.)

IV. Korszak: 1845— a jelen korig. (Valasztiassal Ossze-
kotott rendelés.)

A belsG emberek tételére vonatkozé egyhazi torvényeinket
e négy korszak szerint csoportositva kivanom az aldbbiakban
ismertetni.

L.

A marasztalas korszaka.
(1568—1778.)

David Ferencztéli — Koncz Boldizsarig.

A reformatio a lelkiismeret-szabadsiag forradalma volt. A
protestins egyhazak kialakuldsa a szabadda lett szellem evolu-
tiojanak tekintend6é. A fejlédés azonban nem el6re meghataro-
zott keretekbe ment végbe, hanem a kuls6 koriilmények voltak
a lehetGség hatarai. Az unitarius egyhdz megalapitisa oly tag
keretnek latszik ma is, hogy négy évszdz haladisa és tudoma-
nyos fejlédése sem tette sziikségessé a keretek tagitdsat. Elég
szabad tér volt tehdt az egyhdz beléletének alakulasara évsza-
zadokon at. A szabad szellem képviseléi azonban sok mindenben

L
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a nép-lélek kivinsiginak a kielégitését helyezték elétérbe és
nem egy intézményt fogadtak el és tartottak meg a multbol,
esakhogy az egy igaz Isten magasztos eszméjét megmenthessék.

Papvalasztasunk is az akkori kivanalmaknak megfeleléen
alakult. A lelki-élet élése abban az id6ben korszellem volt, mint
ma a gazdasdgi élette]l kapesolatos socialismus. A tomeg volt az ar
¢s vezére csak az lehetett, a ki a tomegnek irdnyt szabni tudott.

Az egyhdaz emberei tehat nagy lelki felsdbbséggel kellett
viseljék azt a sorsot, a mely a tobbségnek valésigos vindor-
apostoloskodds volt. Az unitarius hit apostolai sem voltak kivé-
telek. Erre mutat a ,marasztalds* rendszere. Maradhattak, ha
marasztottik és mehettek, ha menni akartak. Es ez a papra,
esperesre és pilispokre egyarant érvényes szabaly volt.

Mikd L. igy jellemzi: ,Valamint a piispoknek és esperes-
teknek évenként bucsuzniok kellett s a f6tanacsnak és Egyhéz-
kori gytilésnek joga volt mds plispoket és esperestet valasztaui,
igy az Eklezsiak és belsé emberek kozt is azon viszony allott
fenn régen, hogy minden évben ki kellett nyilatkoztatni mind
a bels¢ embereknek : maradnak-e tovabb?, mind az Eklezsia-
nak : marasztaljak-e, vagy nem &ket?“?

t Kézirat: 111. §. :

Ezzel kapesolatban jelezni kivdnom, hogy a marasztalas formajiban
évenként megijulé piispikvalasztasra nézve a kiovetkez6 egyhazi térvényeink
voltak:

I. &) Miké szerint a vilagi tisztvisel6k akkori szokas szerint évenként
bucsuzni tartozvan, ez atszivargott az egyhazi életbe is. A piispékmarasz-
talis tehat eleinte szokdson nyugodott.

b) Az 1751. évi januarius 16.-an Kolozsvart tartott fétanacs és az ugyan-
azon évben junius 12.-én Arkoson tartott zsinat valamelyikén szerkesztetett
a ,Zsinatrél valé Instructio“, azaz a zsinattartis iigyrendje. Ennek 11. pont-
jdban, elézbleg az ,o0s ecclesiae“ (kozszoénak) konydrgésérdl rendelkezvén,
ez all:

11. Elvégezvén, a Generalis Notarius il a templomban levs asztal
mellé és ha a Superintendens akar, vagy mecgengedik buecsuzni s a tem-
plombol ad censuram  kimenni, az atyafiak judiciumokat, visszajévén, pro-
nuncialja~.

E rendelkezéshdl nyilvanvalé, hogy a marasztalis korszakiban a
buesuzis elvileg a piispokre nézve is fennallott, azonban a bucsuzas mellgzé-
sének elhatirozdsirél egyittal a marasztalas is kifejezésre jutott.

€) A piispik buesuzisa 1787-ben, a D.-Szent-Mirtonban VI 16.-an tar-
tott zsinaton lett eltérilve Lazar Istvan hiiségi eskiijének letétele alkalmaval.
Tiz évvel késobb, mint a papmarasztalas.
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A ,marasztalas® rendszerének a kialakulisiara biztos ada-
tokkal nem rendelkezvén, be kell érniink az okszerii kovetkez-
tetésekkel.

E c¢zélbol azt hiszem leghelyesebben jarunk el, ha els
sorban arra a sajatos korszellemre gondolunk; a mely a nép
legalsé rétegét is dthatva gyors egymadsutanban fejlesztette ki
a kilonbozd egyhdzakat.

Megtortént tehdt, hogy rovid id6n bel6l az egyhazkozség
papja, vagy a hivek mds valldsra tértek at, s6t az egyes koz-
ségekben a lutheranus, reformatus és unitarius vallisnak egy-
ardnt voltak kovet6i anélkiil, hogy ezek kellden szervezve lettek
volna. Egészen természetesnek taldlom tehdt, hogy a pap ott
hagyta az ekklézsiajat, ha a maga hitére megnyerni nem tudta
és viszont a hivek is oly papot hivtak magoknak, a kinek a
tanitasdt elfogadtik. Az ilyeténu valtozasok fejlédhettek azutin
allando rendszerré, a mely szerint a pap és a hivek kozott
minden évben tisztazni kellett a helyzetet, t. i. a hivek kinyi-
latkoztattak, hogy a papot marasztaljik, vagy a pap kinyilat-
koztatta, hogy nem marad. Helyesen utal Pokoly arra, hogy ¢
protestans gytlekezetek a vallds szabad gyakorlatat biztosito tor-
vények erejénél fogva maguk vilasztjak mindeniitt a lelkészeket.!

II. Az esperesekre nézve is elvileg kotelezd volt e korszakban a
bucsuzas, illetve marasztalas.

Az esperesi bucsuzas részletesen leirva az 1751, évben kelt s fennebb
jelzett instructio 12. pontjiban.

E szerint: . . . minden T. Esperest a Sinat el6tt valé partialisban cen-
zura ald bocsijtja magat és a judiciumot notarius és assesorok subscriptidja
és pecsétjek alatt a Sinatnak reportaljik a notariusok.

Ehhez a formulahoz a Generale Conzistorium szorosan ragaszkodott.

Az 1808. évi csoékfalvi zsinaton hozott hatirozat szerint:

»,Megerdsittetik azon rendelés, hogy a partialis székekrdl Esperes
atyankfiainak hivatalaikra nézve valé magaviseleteik arant csak hiteles rela-
tiok tétessenek ezen fGconsistoriumhoz, a nélkil, hogy azok (t. i. az espere-
sek) a partialis altal marasztalds ald hozattatninak.

E szerint az esperesek marasztaldsi rendszere is megsziintnek tekin-
tendd e hatdrozattal, habar a gyakorlatban azzal még késébb is taldlkozunk.
Igy az 1818. I/15-iki f6tandcs hatdrozata, hogy : ,...az Esperesti esztenddn-
kénti megmarasztds eltorlésérsl hozott Consistorialis hatirozas minden kor-
nyékekben publicaltassék®.

t Pokoly Jézsei: Az erdélyi Reformatus egyhiztorténete. IV. k. 110.
lap. Kovies Albert ellenkezé nézetet vall. Szerinte: a szabad papvilasztis,

A
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[izzel kapesolatban az orszigos térvények akként intéz-
kednek, hogy a lelkész szabadon hirdetheti az isten igéjét ,kiki
a maga értelme szerint*, de a gyiilekezet tetszésétdl fiigg, hogy
vajjon veszi-e azt, azaz megtartja-e az ily tanokat hirdetd
lelkészt.

Igy allvin akkor a dolgok, teljesen magaméva teszem
Pokoly ama nézetét, hogy a vallisos reformok idején az egyes
egytyizkb‘zségek kozott confessionalis kotelékek nem is dllottak
fenn, tehdt e korszakban sziilethetett ¢s sziletett meg a pap-
marasztds intézménye. E felfogas helyességét tamogatja az is,
hogy ez a Janos Zsigmond alatt keletkezett torvényekkel all a
legszorosabb 6sszefiiggésben.

Nem bir e szerint semmi elfogadhaté alappal Kovaces Albert
ref. egyhdzjogi iré ama tanitisa, hogy .,a reformatus egyhaztol
még a papmarasztis szerencsétlen intézményét is elsajatitotta
az unitarius egyhaz“.' Az el6rebocesatott dltalanos megjegy-
zések teljesen lerontjik és tarthatatlannad teszik ez allispontot
¢s arra tanitanak, hogy az Erdélyben egymds mellztt fejlodo
reformatus ¢s unitarius vallis elveit vallé egyhiazkozségek a
kils6 korilmények hatisa alatt jartak el egyformdan és nem
utdnzasi, elsajatitdasi hajlambdl. Ennél a tételnél is rd4 kell mu-
tassak a kozvéleménybe Atvitt ama téves tudatra, hogy az uni-
tarius egyhdzjog a reformatus egyhdzjog copidja volna. Az
unitarius egyhdz joga épp oly indlld fejlemény, mint o reformatus
egyhdz joga. A hasonlatossig a milliew elmélet torvényein alapseik.

A papmarasztalasra vonatkozé alabbi torvényeink is errdl
gy6znek meg, mert mindenkor egyhdzunk belsd sziikségletére
vonatkoztak.

1. Ebben az iranyban a Cs.-Szt.-Martonban 1639. évi jul.
h6 11.-én tartott zsinat a kovetkezo torvényt alkotta:?

a mai értelemben nem tartozik a kalvinista alkotmany lényegéhez ... s a
magyar cgyhdzat is csak az tjabb liberalismus ajindékozta meg a szabad
vilasztis kétes értékii vivmanyaval. (I. kotet, 163. lap.)

! Kovidcs A.: Egyhizjogtan. I1. fiizet, 429. 1. (Bp., 1878))

* Az egyhdzi térvények korszeriisége tekintetében parhuzamosan ismer-
tetnem kellene a vildgi torvényhozds irdnyat is, azonban ez nagyon messze
vezetne czélomtdl. Mindazondltal nem mulaszthatom el ramutatni e helyen
arra, hogy uz 1653. évi I1I/15.-én megerésitett és kiadott A. Constitutio elsé
része a ,religi6kra nézendd dolgokrdl” szolott, mert az L. articulus szerint :
igen helyes 6s kivetésre mélto eselekedeti volt eleitsl fogva ez hazanak,
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»A Miniszterck ha licclesidjokban tisztességesen marasztatnak
Kceclesiajoktol, megmaradhatnak tempore suo, de ilyen conditidval:
hogy ha az Eecclesianak sziiksége leszen valamelyikre, akarmi idg-
ben megmaraddsa utdn is libere Ecclesiajabol kimehessen és az
Eeclesianak kévansaga és sziiksége szerint masua mehessen, Ha
kinek pedig méds Ecclesiaba vacatio adatik, senki addig plenarii
valaszt ne adjon a hivonak, mignem Seniordnak meg nem jelenti, hogy
igy az Kcclesidban minden dolog ordinate, pii et prudenter legyen.t

A Désfalvan 1661. évben dprilis ho 7.-én tartott zsinaton :

Deliberatum. ,,Se minister, se Scholamester mala arte ha-
zanként vald jarassal, igéretekkel, vendégeskedésekkel ne atten-
talja a hallgatékat magdhoz temere csatolni®.®

3. Tordan az 1738. janudrius hé 10.-én tartott f6tandcson ez
hataroztatott:

~Az mely atyafiak marasztaltatnak az Ecclesidban, tiiggében
az Hcclesia elméjét ne tartsdk, hanem magok elméjét kiadjak, mi
szandékkal vadnak, akarnak-e megmaradni, vagy nem, hadd pro-
movealhassdk az Ecklesidk magok dolgdt in tempore, mdsként az
Disciplindban valé poenaban incurrdlnak*.

4. A kolozsvari Fotandces 1755, janudrius 18.-an a kivetkez6
hatdrozatot hozta:

»Jollehet az ddamosi Ecclesiaban a papinarasztalas irant hason-
las vagyon, mindazondltal mivel a nagyobb rész megmarasztotta a
papot, a nem marasztd fél pedig semmi okat nem adta a marasz-
tasnak (helyesen nemmarasztasnak), a torvény kividnja, hogy a pap
maradjon, azért a Sz.-Consistorium helyben hagyja~<.3

hogy a kozonséges jorél akarvin concludalni (hatirozni) orszagos gyiilések-
ben, mindeneknek elétte az Istennek tiszteletire nézendd dolgokon kezdették
el elmélkedéseket.

A hasonl6é beosztasu 1669-ben kiboesitott Compilata Constitutio pedig
az I. rész. I. czim 2. és 3. articulusaban a templomba jirdsrdl is a marasz-
talds rendszerére vonatkozdéan orszigos koételezd torvényként rendelte :

II. art : A mely paraszt ember templcmot nem akarna frequentalni,
hanem az isteni tiszteletet elmulatnd hiromszor egymasutin, az olyanokat
a dominus terrestris istenhez valé buzgoésigibél -— mélté mentsége nem
1évén az olyan jobbagynak — verettesse kézi kalodaba, hogy az 4ltal is az
isteni tiszteletre szoktathassa.

III. art: A prédikatorok a patronusnak és populusnak nagyobb részé-
nek akaratja ellen az ekklézsidban meg ne maradhassanak, lakhassanak, ha
szintén a minor parsté]l marasztatnanak is; hanem az esperestek kotelesek
olyan helyekbdl kivinni és mas helyekre collocalni.

1 E helyeken az Ecclesia = 0sszegyhdaz ; fétandcs.

2 Minister = pap.

3 A torvény kivanja = a fennebb idézett orszdgos torvényt kell ez
alatt érteniink.
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5. A Kaalban 1763-ban junius hé 18.-4n tartott zsinat azt
hatarozta, hogy:

SMind a pap, mind mester atyafiak igyekezzek magokat
illend6képen hivataljokhoz Ggy comportalui, hogy maguk negligen-
tiaja, illetlen magaviselete okot ne adjon az Ecclesianak a meg
nem marasztasra, vagy mas Ecclesidbol ha disponaltatnak, accep-
taltatasokra.*

6. Az 1768. évi janudrius hé 18.-in Kolozsvart tartott féta-
nics a kovetkezoket hatdrozta :

»Sok 1d6tsl fogva tapasztalja mind a Counsistorium, mind T,
Superiutendens 6 kegyelme, hogy nemcsak az Eecclesidk, hanem
még csak egy-két privatus ember is a consistorium ordinatidjanak
a pap s mester atyankfiai irdut magukat oppoudljak s szdmba nem
vévén, mihelyt az ordinatiét helytelen tetszések ellen valonak lenni
megértik, mindjart T. Superintendens ¢ kegyelmét vagy maguk
praesentidjukkal, vagy levelekkel molesztiljak, kivanvan a Generale
Consistoriumnak Ordinatiojat sufflaminélni.

Tetszett azért a Generale Consistorinmnak olyan determinatiot
tenni, hogy sem az Ecclesidk, anndl inkabb privatus emberek az
ordinatio ellen szdélani ne merészeljenek, azt ne vellicdljak és T.
Superintendens 6 kegyelmére recurralvan, molestiat ne szerezzenek,
mely Consistorinmnak ha kik engedelmeskedni nem akarnak, T.
Superintendens & kegyelme elétt olyan valaszt nyernek, hogy ki-ki
tartsa magat a Consistorinm ordinatiojahoz, minthogy @ kegyel-
mének is facultassa ninesen, hogy a Consistorium ordinatioja ellen
cselekedjék“.

Ezek az egyhdzi torvények a papmarasztas rendszerének
‘kirivé hidnyait szomoru képben mutatjik be és ennek ellenére
egyhdzunk a bajon radicalis Gjitdassal nem igyekezett segiteni.
Nem kutathatjuk ezattal a tavolabb esd okokat, de azt hissziik,
hogy abban a korban a protestans egyhdzakkal szemben fenn-
forgott veszélyes helyzet nem volt alkalmas a bels6 organisatio
kezdeményezésére.

A reformatus egyhdz is hasonlé bajokkal kiizdott és ott
is esak azt litjuk, hogy 1700. évben -- a midén a pdvai egy-
hdzkozség papjat minden indok nélkiil elbocsatotta — a féeon-
sistorium azt hatdrozta, hogy .ezutdn a papokat akdrmi apro-
lékos és semmit sem éré vadra ki ne vethessék az ecclesiibdl
hanem comunis inquisitio 4ltal*.

Tovabbd az is hatdrozatba ment volt a ref. egyhizban,
hogy a .papiildoz6* kozség a f6consistorium altal fog megbiin-
tettetni s habiar ezt a hatdrozatot 1709-ben a gubernjum is
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megerdsitette és ily mddon jbél kihirdetve lett, mégis nagy
nehezen lehetett érvényt szerezni ennck a hatarozatnak.?

Pokoly ezutin a vildgi hatalom beavatkozisit arra vezeti
vissza, hogy a papmarasztis rendszere folytan az ev. ref. egy-
hdzban igen sok vacans miniszter volt kiilonosen Hiromszéken,
ahol a Bethlen Gdabor altal 1614-ben adott privilegiumnal fogva
ez az adozdsra is hatdssal volt, nem lévén a pupok kotelesek
semmiféle vagyonuk utin adét fizetni.

Iy viszonyok kozott a ref. egyhiz is készséggel fogadta a
papmarasztds rendszerét eltorlo kiralyi leiratot, mert hu az egyhiz
autonomidjat sértette is, de alkalmas volt a bels6 bajok orvoslasara.

IX helyen azonban rd kell mutassak Pokoly ama helyes
tanitasara, hogy a papmaraszialds rendszerének az eltorlése
alkalmaval az unitarius egyhdazat is megkérdesték.?

A kovetkezd szakasz jegyzet-rovataban szérol-szora koz-
lom a mi egyhdzi levéltarunk foldolgozatlan anyagabdl azokat
az Ismeretlen adatokat, a melyek idevonatkoznak és azok reank
vonatkozoan talin teljesebb vildgitasba helyezik a papmarasztalis
eltorlésére vonatkozod rescriptum kiadasat, mint azt Pokoly tette.

Az itt jelzett adatok ugyanis hivatalos intézkedésre voltak
osszeszedve még a XIX. szdz els6 évtizedeiben, tehat elég kozel
althoz az id6hoz, a mikor kozvetlen tapasztalatbdl is megoro-
kithet§ volt a tiszta vald.

Pokoly ezt nem fogju kakan csomét keresésnek talalni és
én csupan a kérdés tisztdzasa okabdl terjeszkedtem ki ily rész-
letesen, mert végeredményében ma mar csupan a joglorténeti
fejlodés okabdl van a kérdésnek jelentosége. Készséggel elis-
merem és kiemelem, hogy mis egyhdzak egyhdztorténetiroi
koziil senki sem foglalkozott veliink oly részletesen — bar hit-
elveinket illetéleg elfogultsigiél ugyan nem menten —, mint 6.

Bs ezzel at is térek a kovetkez korszak papvalasztasi
rendszerének az ismertetésére.

(Folyt. kivetkezik.)

Dr. Tora Gyorey.

t 1.. Pokoly : V. kitet. 47. lap.

2 Pokoly : V. kétet. 47. lap. A kiraly ,a reformatus és unitarius
egyhaznail tudakozédvan a moéd utan, melylyel ezen visszassignak véget
lchetne vetni, mindkét féconsistorium az ag. h. ev. egyhidz szokdsira mu-
tatott, mely szerint a pap élethossziglan vélasztatik®,



Nehany vonas az unitarismus torténetebdl.

A XVI-dik évszdz nagy reformatorai nem mentek vissza
rallastjitasukkal az V.-dik szédzon tal. Kgy évezred folismert
ékitéseit volt batorsiguk mellézni anyaegyhdzuk ajraépitéséndél,
de szemiik a toledo-nicaeai zsinatok kodén gyonge volt dtha-
tolni; vagy hLa dthatolt is, a mit azon tal lattak, nem talaltak
a nagykozonség elé valénak. lgy a keresztény egyhaz a XVIL
évszaz elso felében megajult ugyan, de esak annyiban Gjult
meg, hogy visszahelyezkedett az czer év eldtti dllaspontra.

Mindez nem elégitette ki az igazsdg utin szomjazé batrabb
lelkeket. Voltak elegen, kik ataltak az evangelinmra Luther és
IKalvin ablakdan keresztiil tekinteni. Nem voltak hajlandék ez
eldimadkozdok barmely szavara eskiidni, ha ellenkezett az meg-
gybzédésiikkel. A bibliat nemesak a papok, hanem a nép kezébe
valonak is allitdk ; a szabad vizsgalédas, a lelkiismereti sza-
badsag elveit mindennél elébb valénak vélték, figyelmok nem
‘a zsinatok hatdrozataira, hanem a szentkdnyv orok igazsdgaira
irdnyult, — e merdben 0j irdny szlilte mega XVI. évszdz unita-
rismusdt.

Servet volt e merész hittudésok legkitiindbbike. Bels6 haj-
lamat  kovetve, kora fiatalsigiban a dominikanus szerzetbe
lépett. V.-ik Kdaroly kiséretével Olaszorszigban megfordulvin,
hamar megisinerte a clerus romlottsagat: szakitott hat elsl-
jardival s vilagi pdlydra tért. De a hittudomanyokkal akkor
sem hagyott fel. A toulousel egyetemen egy latin bibliara akad-
van, e csodds hatast konyv ragadta meg lelkét. Kz id6ts] kezdve
legf6ébb idejét a biblia tanulmanyozasanak szentelte.

Servet kitiing tehetségeivel mar ifjan kora legelsé tudédsai
kozé emelkedett. Mint orvos, § a vérkeringés folfedezéje ; mint
természetvizsgdld, 6 az osszehasonlité fildrajz feltalaloja. A hit-
tudominyok terén sem hagyta el lingesze. Az evangeliuinmal





