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VI
Tisztelt Rector Ur!

Irdsom most is azon kezdem el a Fiam Geografidjat megvévén
48 xr. Tilsch Urtol, tanitsa Tanitvénnyinak;mikor Kolosvarra vagy
Tordédra mennek, akkor fogjik észre venni hol vagynak 6k, ’s hol
masok. Az Ur a’ fiam Geografidjit még csak képzelni sem tudja —
ugy az ajanlott @] Arithmeticdt. Nem Tell elmaradni, hanem ha le-
het masokat meg kell elzni. Itt mér emlitem az Knekes konyvet
— ugy tapasztalé,m, hogy az Ur még nem tudja hogy nem vagyunk
abba az allapotba, hogy egy uj Enekes konyvet tudjunk ki adni —
e’ nem nagyitds, nem magavetés, hanem valosigos Igassig. Az Ur
ezen csudalkozik azon okbol, hogy mds nem mondja ezt, hanem
egyéb nem tudom mivel hizelkedik magdnak. In orvendek hogy
masoktol ebben killsmbozom ; de azonban sajndllam hogy méisok kii-
lémben értenek ’s éreznek mint én.

Nekem &’ Mordlra nézve 4. Réguldm van:

1. Féljed az Istent mint Montesquien — ecseleked] jot igassd-

got mint Lafajette, senkitsl se tar's.

. Ely becsiiletesen, igyal rendesen, egésséges 1észesz.

. Fiam Thimothé tartsd tisztdn magadat.

Ugy tselekedjél, hogy ha a’tselekedeten valaki rajta kapna
magadat meg nem szégyenlenéd.

5-dik. A’ Gyanakodasra leg kissebb alkalmatossigot se adj.

Ugy hat Montesquieut meg fogja é szerezni — én ajanlom,
nem tsak Onnek hanem Térsainak is.

Gyanakszom, hogy esméretes volna Kolmdrral, illyen nintsen
tobb a’ ki a Theologiat predikatziokban oly szépen adta volna eld.
Didszegitol is szépek vagynak — Vagyon Kolmértél egy munka

— de a’ nem elégitett ki, sokszor fogtam ezen
Textushoz de félbe kellett hagynom, szoretnék csak egyet olvasni,
a’ ki képzelGdésem gyamolitand sit ki elégitené —* mert a’ Textus
nagyon szép tsak bibis —
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A .. Modja kovetésére egy mds Hdz kivintatnék —
mar ’101oczk0n a’ Lednyok oskoldjaban is siikerrel lehetne folytatni
— egy olyan 4ltal a’ kinek ahoz kedve, hajlandosdga volna.

A Toroczkoi Olvaso Tarsasidggal ismértesse meg a’ Szitkségben
segito Konyvet, és Seiler prot. olvasokonyvét. H . nak boldog Est-
véjét — Teschedik Francia orszigban tett utazasit ugyan Teschedik:
Mi egy m. orszdgi Ember ’s mi lehetne belslle, a’ mostani ki jott
két rendbéli Americat — Szollosit, a’ Killontzét s tébb efféléket —
Honnan kapjdk a’ Stadium, Bal-itéleteket? Még ugyé a Niemeyert
sem szerzé meg? A’ maga Nemében még eddig tsak ezen egy
vagyon, olvassa meg csak a’ Thot Homiletikajat ’s meg litja ott
mit mond a Niemeyerr6l. — Ujban ajé,nlom Niemeyert annyival is
inkébb, hogy az Urral meg ismertessem: mds a’ Tanito més a’ Ne-
veld, md tsak Tanitok vagyunk, a’ Nevels az 2 kinek a’ Gyelmek
Kl bomldsa elott, gyakorta a szdraz Dajkai kéz kozott még, ugy
bizatik a° kezére hogy még az Arnyék széken is vele van, mig Ne-
velgje gondvisel(ﬁje keze alatt van. soha magira nem hagyatik. Illyen
egyedil a’ Salzmann nevel§ intézete Gotha mellett.

A Kresznerics Lexiconjit az Iskola szdmédra ugyan meg sze-
rezte-e ? ezt a meg becsiilhetetlen munkat kdr meg nem szerezui.

Az Urnak Academizans Kriza tudom ir Leve]et irja meg nékie,
hogy Német orszigot addig ola ne hadja, mig a’ Salzmann 1nst1tu-
maba bar ‘egy Holnapot ne toltsen. Nevit, emlékezetit ott hagyni
mely dits6séges lészen, hat még az ott Neveloknek emlékezeteket
utazo k(‘jnyvében irva birni, mely gyonyorkodteté emlékezet—Hat a’
Pesten nem régiben ki jott Gradudlt az Ecclésidnak meg szerezte-é?
kdr meg szerzését el-mulatni, ugy is tudom mdas Unitiria Ecclésia
meg nem szerzl.

Irt a’ Tarsalkodoba a’ fiam is talim két rendben is, de irt
Professor Koronka Ur is a’ pedanteridrél -— ugyan kérem kiildje le
nékiink, hogy olvashassuk meg, leg ottan vissza’ kildjitk — mert
betegségem akaddlyul 16n hogy a’ Hirmondot meg ne indithatnok.
Illyen a’ Fatum.

Most &’ fiam ismét ir_egy konyvetskét — alig virom hogy
meg érhessem ’s meg lathassam ki jovetelit, vagy bdr ki hirdetésit.
Az én itéletem szeunt a’ Vasdrnapi Ujsig meg érdemlené, hogy min-
den Minister vegyen; de minden FEcclésia jirtatnd, hogy maradna
meg — ezt minden Ecclésidban 1év6 Minister véghez vihetné a’
nélkiil hogy az Ecclésidnak xfr kdrt okoznua. De szinte ugy tapasz-
talom hogy ma tsak a’ Pipa &’ f6 dolog, a’ ki nem olyan ne vegye
magdra — igaz; de ubi res testimonia adsunt non opus Verbis.
De még van egy —- hanem én errél halgatok kinekkinek Itéletére
bizom sat. sat. Az Ur rajzot tanit; de van-é ut mutato kényvek?
Van modja hozassa meg ezen kényvet: Hadaly ars delineandi colo-
ribusque localibus aedes adumbrand. — egy Tanitonak nagyon hasznos
volna. Ismét: Rieger Architectura Civilis s az — inventis addimus.
Tey az Iffiak bels kapnanak melynek jd§vel valosdgos hasznit ven-
nék. Ezt az Ur még sohasem hallotta — de kar hogy a Professorok
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szamdban a’ foldmérést tanulok 's tudok is nem vétetnek fel —
ekkor nyilnanak fel az Iffiak szemei — de hogy illyen Professorok
légyenck arra leg aldbb is D esztendeig valo huzomos Tanulds ki-
vantatnék, ezt egy Nemes Iffiu a’ kinek joszigbéli jovedelme is volna
ki 4llhatnd, de mdsoknak e végre segitségiil lenni pénz vesztegetés-
nek tetszenék — ignoti nuila cupido. Még is ugy tapasztalom, hogy
talim még egy Iffiu sintsen a’ ki a’ rajz Iskoldt gyakorolnd —
ugy van az illyen talim mdig is id6é vesztegetének tartatik . . . .
.« .« « .« . . . . — Légyenek jo egésséghen tovihra is
szives tisatelet mellett kivanj

aldzatossa

Brassar

29-a Febr. 1836. Sz.-Mihalyfalvén.

Az ollyan a’ jo Atyafi jo Hazafi jo Ember Barit mint Kordsi
a V.-Ujsig 99-ik szdma szerint. Sok érzéketlen Gazdag tanulhatna
belole — Ugy-6?

Csak azért irék hogy serkentsem ’s a’ gondolkoddsra alkalma-
tossigat adjak, de irtam hogy magam felejthessem ’sat. Kwaldot,
Okordit &> Rak konyvetskét, Dibrentei Olvaso konyvét ki felejtém,
azért ide tevém. A Rak konyvetskét litom olvassik ugyan néme-
lyek (mem értik — ezt tapasstaldsbhol irdm.
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PARISI LEVEL.

Paris, 1892. méjus.

(T.e Nouveau Testament contient-il des Dogmes? -- Etude par le professeur
A. Sabatier. — ,Jeunesse® par C. Wagner, I. vol. in 12. Paris, lib.Fischbacher.)

Szerkeszté Ur!

A szomorusig és banat, melyet atydm haldla okozott, nem en-
gedte, hogy a multkori fiizet szdmara irjak. Azt igértem volt, hogy
Sabatier egy munkéjal fogom ismertetni, melynek czime: ,Foglal-e
magiban az uj szovetség dogmikat?* A mit akkor nem tehettem,
teszem most. E munka a ,Thelogiai tirsasig® ilésén olvastatott fel.
Az felelet Godet F. sweizi neuchateli tandrnak, ki ugyanerr8l a targy-
rél egy Lausanneban megjelend lapban egy hosszii czikksorozatot
tett kozzé, melyben Dandirant, Astiét, Sabatiert, széval az ugyne-
vezett ,uj theologial iskold“-t hevesen megtdmadta. Godet elétt a
legkevésbé sem kétséges, hogy az uj szovetseg dogmakat foglal ma-
gaban. De czikkeit olvasva, azonnal észre lehet venni, hogy a mit
6 ,dogma“nak nevez, az kevéshé hasonlit ahoz, mit e kifejezés alatt
a theologiai nyelvben rendesen érteni szoktak. Jézus és az apostolok
szavait idézve, melyeket § dogmdknak mond, tényleg ezt irja: ,E
dogmék meghatdrozds nélkiil s minden dogmatikai formuldn kivil vald,
theologiailag meg nem hatdrozott, nem formuldzott dogmak.“ Mi egyéb
ez szészaporitdsnal, mert, mondja Sabatier: Mi egy meghatdrozds
nélkill valé, meg nem hatdrozott dogma? Avagy lehete azt egyél-
talan dogméanak nevezni? A mi Godetnak azt a mondhatni naiv meg-
kulonboztetését illeti, a melyet a bibliai és egyhdzi dogmidk kozt
teszen, az meg nem dllhat. Sabatier azért azt veti szemére, hogy
helytelen kifejezéseket haszndl, s meghatdrozdsaiban nem elég pon-
tos és nem oldja meg a kérdést, melyet feltett. Tdrgyaljuk héit a
kérdést, mondja, egy kissé tébb szabatossagfra,l » Vizsgdljuk meg el§-
szO6r mi a dogma? és mdasodszor, hogy mi az uj szivetség? A fele-
let aztan magatdl fog kivetkezni.®

L Mi a dogma? A dogma, miel6tt mifnt ilyen léteznék, vitatott,
valtozé és szabad tan, és az az egyhdz meghatdrozdsa, mi ezt a
szabad tant az egyhdz tagjaira nézve kotelezGvé teszi. Ebbél kovet-
kezik, hogy a dogma eszméje nemcsak hogy az ésszeség vagy az
egyhiz eszméjét magiban foglalja, hanem hogy egy dogma alakuld-
siban két alkoté elem van: a tan, melyet a gondolkozds fejt ki és
az egyhdz tekintélye, mely a tant meghatdrozza és torvénynyé teszi.
A hol e két lényeges elem koziil az egyik hidnyzik, ott nem lehet





