Koszontd a Berde-serleggel.”
Mondotta: Ferenczy Géza. :

Dulé csatdk idején, de egy jobb j6v0 irdnt novekedd biza-
lommal veszem kezembe a Berde-serleget, hogy a mai alkalombol
is halas kegyelettel adézzunka multnak ; hogy emlékezzem és em-
lékeztessek.

Minden serleg: emlékeztetd és egyszersmind ttmutato.

Emlékezteté a mult jelentésebb eseményeire és a neviiknek
kivalod becsiilést szerzett egyénekre; és utmutatd szdmunkra, hogy
mikép kell cselekedmink, ha az érdemes el6d méltd utddjava
kivinunk valni.

Az emlékezés : a mult eseményeinek viszzavardzsolasa a jelenbe.

Emliékezziink a multra azért, hogy annak tanulsigos ered-
ményét értékesitsiik a jelenben és kihasznaljuk a jov6 szdméra.

Mult, jelen és jov6: ez az egész Orbkkévalosdg. Mult, jelen
és jov0: az egyhdz, a nemzet iddbeli €lettartama.

Es ez élettartamnak az orokkévalosagig vald meghosszab-
bitdsa szempontjdbdl melyik értékesebb? A mult-é megdicséiilt
hagyomdanyaival ? A jelen-€é, mely a kimondott, szoval a bevégezett
tettel mar multtd valott? Vagy a jov6é sokat igér6, csébos, biztatd
reményeivel ?

Meggyo6z6désem szerint: a mult. A mult, mely a megtortént
események €16 leltara ; mely salaktdl, szennyt6l megtisztult jel-
lemek, erkolcsi értékek allando kiailitasa.

A mult, mely a jelen alapja és a jov0 tiikre. A torténelem
eseményei a forgd idovel ismétlédnek, elttinnek és megujulnak.

Mi teszi a szarazfold egy bizonyos részét hazdva? Es mi
teszi az ugyanazon hitet vallok csoportosuldsat egyhdzza ?

Bizonydra nem a jelen és annak irott telekkonyvi tulajdona,
melyet egy eréhatalom darabokra téphet; nem is a jov6 délibab
reménye, mely nem szervezési sziklatalapzat, hanem a mult, a
torténelmi mult.

Hazdva teszi a foldteriiletet az annak minden hegyéhez,
volgyéhez, minden pordhoz, minden atomjahoz elvélaszthatatlanul
hozzaflizott torténelmi mult.

Ez a vereckei szotos az Arpad apank ttja, ezen a Rakos

* Az 1915. évi fétanacs Berde-ebédjén aug. 29-én.
Keresztény Magvetd 1915, 20



306 KOSZONTO A BERDE-SERLEGGEL

mezején vélasztatott Matyds, a vérbeli igazi magyar kirdly; ezeklen
a Beszkidekben lobogtak a legnemesebb fejedelem pro patria
lobogéi; és iit, a debreczeni nagy templomban hirdette nagy
Kossuthunk a minden aldozatot tulerd fiiggetlenséget.

Ott Kerel6-Szentpalnal torott derékba Békés Gaspérral egy-
hazunk viragkora, amott az agyagfalvi réten gyiilekeztek nagy
Oseink s kozottilk nagy alapitonk, Berde Mozsa is, nemzeti sza-
badsagunk védelmében; és iff a tordai ut sarkan, ezen a kovon,
melyet ereklyeként Oriz templomunk mellett a hdlas kegyelet, ezen
épitette fel halhatatlan Ddvid Ferenclink szabadelvii egyhazunkat
és azt a disztermet, hol egyhdzunk érdekében gyiiléseziink és a f6-
iskolat, mely egyhdzkozonséglinknek annyi elismerést szerzett és oly
sok értéket kell termeljen annak részére, azt épitette fel fejedelmi
hagyoménydval Berde Moézsank.

E torténelmi mult a mi €s csakis a mi Orokségiink, kizadrd-
lagos tulajdonunk.

Elidegenithetetlen és elrabolhatatlan Nem kell, hogy bizo-
nyitsa irds, orizze szurony, nem emésztheti a rozsda, nem raghatja
el a szii, nem rabolhatja el ellenség, nem semmisitheti meg az
elemek harca, nem, mert a torténelmi mult az e¢léfa gyokerzete.
‘Es hidba tépik le az éléfa lombijat, nyesik le galyait, s6t torik de-
rékban torzsét; mindaddig, mig annak gyokérzete ép, szdzszor is
kihajt, er6teljesebb agakkal, disabb lombozattal ékesiil fel.

A multat értékeljitkk e pillanatban is, midén Berde Modzsa em -
1ékének dldozunk, ki életében hazéankat és egyhazunkat langoléan
szeret6 igazi hazafi és hfiséges hivé volt.

Mai helyzetiink igen hasonlatos az ¢ fiatalkora dallapo-
taihoz, Akkor is vilaghdborti dilt. Nem tévedek a mindsitésben,
mert ha hazdank a viligegyetemhez viszonyilva egy parany is,
nekiink e pardny az egész vilag.

Megtamadtak nemzeti szabadsagunkat, fiiggetlenségiinket,
megtamadtak hazank épségét s az ifj. Berde a férti erejével, lan-
gold hazaszeretetével annak vé.elmére sietett s mint valasztott
orszaggyiilési kovet s mint kinevezett korménybiztos, lankadatlan
szorgalommal, hatartalan onfeldldozédssal teljesitette az igazi hazafi
minden kotelességét.

Becsiiletesen megharcoltdk a vildg legnemesebb szabadsag-
harcat. Emberé a munka, Istené az aldas és Isten végtelen bol-
csességének tetszett alddsainak bOségét jobb jovore fenntartani.

Nehéz megprobaltatisok kovetkeztek. Tlirés és szenvedés valt
a magyar osztalyrészévé. Tiirt és szenvedett. S mivel teher alatt
nd a palma s mert az iitések alatt keményedik az acél, a meg-
probaltatdsok nehéz sulya alatt naggya noétt, izmossa fejlett a
nemzet s férfiva érett az ifjii hés Berde:

Midén sziinetnélkiili tevékenységét nélkiilozhette a haza, a
tarsadalom é€s foleg egyhdzunk szolgalatinak szentelte munkaerejét.

Nem hivatasom s nincs terem arra, hogy élettorténetét bar
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di6héjban is vazoljam. En jellemét kutatom s ezt onvallomésdban
vélem feltalalni, mit igy domboritott ki :

.Lgész életemben, gyermekségem Ota, egy szent célért kiiz-
dottem, sokszor guiny é€s nevetés tdrgya voltam, rongyosan jar-
tam, magamtél minden élvezetet megvontam, csakhogy az elémbe
tlizétt nagy célt megkozelitsem, megakartam mutatni, hogy szegény
legény is haszndra lehet a tarsadalomnak, az emberiségnek, nem-
zetének, erds akarattal. Isten megdldotta igyekezetemet, jutalmazta
faradsdgomat, egyhdzunk és ebben székely nemzetiink élvezni
fogja sok gonddal dpolt munkdm gyiimolcseit.

Adja Isten, hogy okosan és hasznosan élvezze.“

Ime a ]ellem' Nemes célt tiiz maga elébe. Megmutatni az
elGitéletnek, hogy szegény legény is hasznos tagja lehet az em-
beriségnek, ez a demokracia. E cél megkozelitésére onmegtaga-
dassal, lankadatlan fdradozdssal munkal, ez a férfiassag.

Mint dolgos méh, ernyedetlen szorgalommal munkalkodott,
hogy a gyifijtott mézet vederrel nyidjtsa madsoknak, ez az altruiz-
mus. Nyujtja egyhdzunknak és abban fajunknak, nyujtja azoknak,
akiket egész szivével szeretett. Furcsa érzés is az a szeretet. Ez
elvontan nem létezhet, tettekben kell megnyilatkoznia.

Ideig-0raig nagy Onmegtartoztatdssal visszafojthatd a meg-
nyilatkozas. Berde az 6nmegtartéztatds mintaképe volt. Tette sze-
rénységbdl, tette azért, hogy az elismerést kikeriilje. Jutalmat csupéan
sajat ontudatdban talalta. Edes gyonyorének ad kxfe]ezést midén
megéllapithatja, hogy Isten megsegitette s egyhdzunk és fajunk
¢lvezni fogja annak gyiimélcseit.

Ime a jellem; ime az igazi unitdrius magyar mintaképe.

Nagy érték egyhdzunknak az a fejedelmi vagyon, melyet vég-
rendeletében nekiink juttatott, de szdzszor nagyobb érték az az
erkolcsi példa, melyet életével, jellemével orokségiil hagyott.

Ep testben lakozik ép lélek. A valldskozdnség egészséges
szervezetében fejlddhetik aldasos tevékenység.

Berde Mozsa fejedelmi hagyomanyaval egyhdzunk egészséges
szervezetének lehet8ségét biztositotta s utmutatdsul hagyta, hogy
,okosan és haszonnal® élvezziik. S igy rednk var a newes fel-
adat, hogy példanyujtdsdnak felhasznaldsdval az ép testet kiépit-
siik s abban az ép lélek zavartalan miikodését biztositsuk.

A nagy Berdének szavaival zdrom: ,Adja Isten, hogy okosan
és haszonnal élvezziik.“

Berde Mozsa emlékére emelem e serleget, szelleme soka,
mindorokké éljen! :



IRODALOM.

Tavaszy Sandor: Az ismeretelmélet és a megismerés psycho-
logidja. (Transcendental filozéfiai tanulmany.) Kolozsvér, 1914.

E tanulmény célja az ismeretelmélet feladatat, karakterét és
modszerét pontosan megéllapitani s egyittal rdmutatni arra, hogy
az ismeretelmélet természete és modszere mennyiben kiilonbozik
a psychologiai moédszerté!; mi az a plus, amit a megismerés bels6
logikai strukturdjanak, igazi jelentésének kell6 megértésére az isme-
retelmélett6l méltdn varhatunk szemben a psychologidval. Hogy
ezen feladatat kellden megértesse és megvilagitsa, tiizetes analysis
targyava teszi azon felfogdsokat, melyek az ismeretelméletben nem
lattak tobbet, mint a megismerés processusanak psychologiai ana-
lysisét s ezen processus fazisainak részletes megvildgitasat.

Ezen vizsgalddasok eredményeként igen helyesen megalla-
pitja, hogy az ismereteiméletnek magasabb feladatai vannak, mint
amelyeket a psychologia a maga empirikus modszerével elérhet.
Ezt a feladatot az . n. transcendentalis moédszer ttjan lehet meg-
valdsitani, mely az elébbivel szemben ,az ontudat vildgdn belil
Aliva“ kutatja az onfudat szerkezetét és megval6suldsédnak lehetd-
ségeit. A transcendentalis modszer jelentGségének részletes kifej-
tése alkotja a mi mdsodik részének targyat, mint amely hivatva
van arra, hogy az ismeretelméletet a maga feladatinak megolda-
sdra képessé tegye s az allanddan betolakodé psychologismustol
megtisztitsa.

A mii egész tendencidja csak helyeselhetd. Azok a megjegy-
zések, melyeket a psycnologismus ellen felhoz s ahol a franscen-
dentalis modszer jelent0ségét hangsiilyozza és bizonyitja, mind
helyén valok.

Nem latjuk azonban tisztan a tiszta logika €s az ismeretel-
mélet viszonyat Egy helyen ezt nem is tartja stirgds feladatnak,
a tiszta logika hatdrozatlansdga és kialakulatlansdga miatt (32. 1),
mintha bizony az ismeretelmélet kialakultsdg és hatarozottsag dol-
gaban el6bb &llana. Majd a tiszta logikat (80, 1) Osszekdté hid-
nak mondja az ontologiai és axiologiai ismeretelmélet kozott. Majd
ismét a logikat, mint a gondolkodas formainak tudomanyat s az
ismeretelméletet, — mint amely az ismeretek tartalméara is vonat-
kozik — egymasra utaltaknak jelenti ki, minthogy format tartalom
nélkiil és tartalmat forma nélkiil nem ismerhetiink.





