KERESZTENY MAGVETO

L. évfolyam. Szeptember—Oktéber. 5. fiizet.

Ferencz ]ozsef.

Egyhazunknak tinnepe van. Unnepét iili piispoke nyolcvan
éves sziiletésének. Jelentés mozzanat még e minden érdekiSdést
lefoglalo forgeteges vilaghdbortiban is. Nyolcvan év nagy id6, csak
isten kivélasztottainak jut résziil. Olyan nyolcvan év, melybdl 60
a koz onzetlen és sikeres szolgdlatéban telik el, mélté rd, hogy
személyét tisztelettel és nagyrabecsiiléssel tidvozoljiik.

Az a kor, melyben 60 évvel ezel6tt a 20 éves ifju a
forum nyilvdnossagéra 1ép, sok tekintetben hasonlé a maihoz. A
nemzet sok dicsGséggel és annyi szenvedéssel tele szabadsdgharca
lezajlott. A kozélet sok mezeje parlagon hever. A nemzet leg-
jobbjai elhulltanak a hosszti harc alatt.

Amint a kolté mondja:

Ime egy szép tavasz kiesett az évbdl,
Egy nemzedék halt ki az emberiségbdl.

Mennyi megkezdett és félbe maradt gondolat, mennyi nemes
érzés, mennyi magasztos eszme halt meg kihiilt sziviikben. Epen,
mint ma. De mégis egy nagy kiilonbség az akkor és a ma kozott.
Akkor sotét és sivar volt a jelen, kildtéstalan és borus a jovendd.
Ma sziviinket tépi a fajdalom annyi érték pusztuldsdn, annyi driga
élet elmuldsan. De lelkiink gazdagabb a nemzeti eré tudataval, a
jovendd remélt folragyogdsaval, egy szebb és dicsébb torténelmi
jovOnek tudatdra j6tt nemzet minden vagydval és aspirdciojaval.

A 20 éves Ferencz J6zsef abban a borus, abban a sotét és
kétségbeejld idGben Iép a koztérre mint kolozsvari lelkész. Es a
a lelkeket mindjart az elsé fellépésével meghdditja. A templom
akkor is a vigasztalds, a lelki erdgyfijtés megszentelt helye volt.
A kozonség akkor is ugy todult a templomokba, mint ma. Es az
ifjti szénok akkor alapozta meg palydja j6vend6 emelkedését, nem
mesterseges kortes eszkdzokkel, hanem a sz6 vardzsaval és hatal-
maval. Aki a protestins magyar egyhdzi szénoklds torténelmével

foglalkozik, az Ferencz J6zsef nevével kapcsolatban]annak rene-
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szdnszat fogja sziikségképpen megallapitani. Az eddigi patetikus,
mennyddrgéses el6adas zordsigat a szivhez sz6lo kozvetlen hang,
szinte a mai €rtelemben vett konferansz bensdsége és kozvetlen-
sége jellemzi.

Es amiként napjaink fiatal nemzedékére a munkasok meg-
ritkult sorai miatt kett6s feladat és megsokszorozott munka var,
tigy Ferencz Jozsef fiatal éveiben is. Nemcsak az egyhdz elsé
eklézsidjdnak el6bb masodik, majd els6 papja, hanem tanar
is, aki a sziikséghez képest most a szoszéken, majd a tandri
kathedran szorja elméje sugarait, lelke viragait.

Nem e rovid megemlékezés feladata, hogy e hosszii élet lan-
kadatlan munkajaval elért sikereit méltassuk. Csak egy-két vondst
akarunk megrogziteni, amelyek egy szép pdlyafutds képének meg-
rajzolasandl feltiinnek.

A 20 éves fiatalemberre kett6s munka véart papi és tandri
kathedrajan. Es 6 a kozvarakozasnak nemcsak megfelelt emberiil,
hanem mindkét &llomasanak fényt és dicséséget szerzett. Szdszéki
szolgalatdnak melege ma is — habdr kora miatt ritkdn — melegiti
a lelkeket. Tandri hivatdsat meg abban a régi protestans értelemben
fogta fel, hogy az nem sziint meg a kathedrdrél valo lelépéssel,
hanem nevel6i munkéja éppen ott kezdddott, ahol tanar és tanit-
vany a tanterem feszélvezd leveg6jétdl szabadulva, &szintén, mint
oregebb és fiatalabb egymasra talalnak. O nemcsak traddlta a
tudoményt, hanem irta is tankonyveit. Es e tekintetben Katéja, Kis
Tiikre és Hittana igen jol 4tzondolt, mérsékelten halado, a tor-
ténelmi fejlédés szitdjan kihullott vagy megmaradt felfogdsokat a
haladdé korszellem fényénél magyaraz6 konyvek. Tudataban vagyunk
annak, hogy ezzel kényes pontot érintettiink. Kicsiny egyhdzunkban
ma is vannak kiilonboz6 vélemények és felfogdsok dogmai kér-
désekben ; a konzervatizmus és liberalizmus ma is ttkdznek alka-
lom adtan. Am mi a liberalizmust nem abban latjuk, hogy minden
hagyomanyt madrdl-holnapra elvessiink. Ferencz Jozsef katéjat csak
az. fogja helyesen értékelni, aki annak tételeil a torténelmi evoluci6
aradatdba helyezve, a fejl6dés szempontjabol vizsgalja és biralja.
Es ferde és igazsdgtalan vildgitisba helyezi az, aki az angol és
amerikai valldsos gondolkodds emléin novekedve a ma, sét a hol-
nap mértékét alkalmazza rd. Ezek utdn mdr bizvast megallapit-
hatjuk, hogy e hipermodern teologia széls6séges iranyzataitol sok-
szor inkdbb elkabitott, mint megvilagitott fiatalabb nemzedékke
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szemben ma a dogma tekintetében & egy okos és mérsékelten
halad6é konzervativizmus képviseldje.

De ne foglalkozzunk részletesebben e kérdéssel. Kivalo érdeme,
ami ma nem hangzik eléggé rokonszenvesen, hogy az angol és az
amerikai unitdriusokkal valo érintkezést nemcsak kezdeményezte,
hanem elevenebbé, élénkebbé tette. Ennek a viszonynak nemzet-
kozi alddsos vonatkozdsai kétségen feliil allanak. Az utolsé fél-
szdzad magyar torténelmének nem egy mozzanata bizonyitja ezt.
Més kérdés azonban az, hogy vajjon ez az angol-amerikai barat-
kozds nem rejt-e magdban az egyhdzra nézve minden elénye mel-
lett bizonyos egyoldalusdgot, bizonyos nem épen kivdnatos olyan
tendencidkat, melyek itt-ott ellentmondas mellett ugyan, de igy
nyilvanulnak, hogy az eredd forras tudata nem elég erGs és nem
altaldnos. Az utobbi évek beldtdisa — mikor a figyelem a német
protestins egyetemek felé¢ fordult — e tekintetben fordulatot jelent
s okunk van hinni, hogy ez j6 hatissal lesz a hazai egyhdzi iro-
dalom fejlédésére.

Mikor Ferencz Jozsefet egy hijdn 40 esztenddvel ezelbtt az
unitdrius egyhdz bizalma a piispokségre hivta, az egyhdzkormanyzés
terén elég teher és teendé vart red. Krizdt, a kolt6t, a mtzsdk
édesebb csokkal csalogattdk, mint az adminisztrdcié kicsinyes
iigyes-bajos dolgai.

Barmilyen kicsiny az egyhaz, gondjai-bajai épen elég nagyok
s szegénysége miatt még sulyosabbak. A kormanyzisnak egy régi
tradicionalis gépezetét vette at, amely recsegett-ropogott a régi-
ségt6l, amelyet csak a kegyelet tartott életben. A mind nehezebbé
valo feladatokat, a korszellemtdl az egyhdzkorményzdssal szemben
tamasztott mind nagyobb igényeket csak tiggyel-bajjal tudfa kielé-
giteni. A gépezetnek ezt a rozzantsidgat a személyes élettel, az
egyéni erével kell pétolni. Es Ferencz Jozsef teljes mértékben oda-
ajanlotta személyisége legjavat a nehéz, de épen nem mutatds
hivatésnak.

Az egyhdztorténelem hivatdsa lesz megéllapitani azt a minden-
esetre igen jelentds részt, mely megilleti 6t az egyhdzi adminisz-
traci6 nehézkes és hatni csak erkolcsi tton tudd gépezetének a
modern id6k kivdnalmai szerint vald 4talakitdsi munkajédban.

A tizenkét lustrum torténelmi tdvlatdn végigijartatva tekinte-
ttinket, igen sok orvendetes jelenség otlik szemiinkbe. Az utols6
40—50 év a nemzeti élet torténetében is az anyagi erdgyfijtés, a
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kulturdlis és tudomanyos élet fellendiilésének, a nemzeti szellem
megerdsodésének virdgkora. Igy az egyhdz életében is. Egyhaz.
kozségeink szdmban és vagyoni erében gyarapodtak. A valldsos
élet éberebbé és tudatosabbd lett. Kulturdlis intézeteink a lassu,
de fokozatos fejl6dés titjan vannak. Mindez a magyar allam erkdlcsi
és anyagi tdmogatdsaval. Ennek a minden irdnyu fejlédésnek jelen-
tékeny része a nemzeti kozallapotok konszolidalt kialakuldsdnak
parhtizamos velejardja. Elfogultsdg volna mindezt az egyhdz kebe-
1ében Ferencz Jézsef érdeméiil betudni. De viszont igazsdgtalansag
volna el nem ismerni, hogy a korszellem hullamzasat, a vezetd
gondolatok nyomait mindig éles figyelemmel kisérve, ki tudta
jeldlni az utat, melyen egyhdzat legjobb belatdsa és meggy6z6-
dése szerint magasztos hivatdsa felé vezetni igyekezett.

Nem utols6 érdeme, hogy az egyhdzi irodalmat kezdettdl fogva
nem csak maga miivelte, hanem erkolcsi és anyagi tdmogatasban
is részesitette torekvéseinket. Folydiratunknak nemcsak megsziile-
tésénél allott boles6jénél, hanem félszizados multjdn &llanddan
figyelemmel kisérte, dolgozataival, jotanacsaival felkereste, ellatta
s ma is alland6an érdekl6édik sorsa ir4nt.

Természetes, hogy munkdjdnak jelentés és maradando hatésu
része egyhdza tevékenységi korébe esett és ott hagyott nyomokat.
Csondesen ¢pité és 4lddsosan melegitd tevékenységét a kirdlyi
kegy is — ismételten is — észrevette. A korilte munkalo tarsa-
dalomnak osztatlan elismerését és tiszteletét birja anélkiil, hogy
ostentativ fellépéssel a figyelmet valaha magdra kivénta volna for-
ditani. S gy érezziik, hogy — ha Ferencz Jozsef egyhdza a koz-
vélemény részérdl valamely megbecsiilésben €s elismerésben részesiil
— ebben neki, az 6 mindenkit6l tisztelt és nagyrabecsiilt szemé-
lyének nagy érdeme van. Sziiletésének nyolcvan éves fordul6jan
tisztelettel tidvozoljikk s azt kivanjuk, hogy az isten éveihez adjon
még hazafias miikodéséhez, egyhdza bolcs vezetésére hosszu éveket
&lland6 j6 egészségben.

Ad multus annos!




A vallastanitas torténete.

Irta: Benczédi PAl.
. ’ (Vége.)

Vallastanitas aZ19. szazadban.

Nem kell, nem is lehet elvitatni egyik’ kornak sem a
maga crényeil s nem akarjuk egyik korszaknak sem az
alkotdsail tokéletesnek tintetni fel, mert igaza van Ma-
dachnak, middén azt mondja: «Csak' ember miive csillog
ds zorog, melynek hatara egy arasznyi lét» Minden @ -
folytonos valtozds ¢és atalakilas torvényeinck' van ala-
volve s a haladds tdorvénye nem tiri, hogy az emberi
szcellemnek barmely alkotdsa kijegecesedve, drokre meg-
alljon. A 19. szazadrdl azonban minden talzas mnélkil
el lehel mondani, hogy az eszmény lisztazasa koral oly
nagy érdeme van, amilyen egy szazadnak sincsen. X kor-
szakban a pedagdgia és ezzel egylitt maganak a vallds-
tanitasnak' a kérdése is oly haladast tett, hogy szinte el-
mondhatni, nem tett nagyobb haladdst a mar elmult 18
szézad sem. Igen, ment ez a kritikus szdzad, ha nem lis
mindent, de igen sok elditéletet levetett magarol s nyitoit
szemmel korilnézve, a multnak sok tévediéseit meglatta
s megtartott és alkotott igen sok hasznos pedagogiai elvet.
Ebbe a korszakba esik Herbart pedagogiai miikodése és a
nyoméaban felsarjadzé pedagogiai irodalom. Ez iddszakban
tesznek kiomoly és elhatarozo 1épéseket az Altalanos nép-
nevelés érdekében, amely ha teljes mértékben elérve nin-
csen is, de mégis az elébbi szazadokndl dsszehasoniithat-
lanul nagyobb' mértékben meg van kodzelitve. Naponta
irodalmi termények jelennck' meg a nevelés probléma-
jarol és a szellemi életnek igen mozgalmas &s valtozatos
pontja az, amely a gyermeki lélekrdl szol. Igy egy cseppet
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sein lehet csodalkozni azon, ha Ellen Key a 19. szdazadot
a gvermek szazadanak' nevezi.

E szdzadban hazdinkban a nevelés torténele szemponi-
jabél hdrom nevezetesebh korszakot killomboztetiink' meg
Elsé korszak': a mdsodik Ralio educalionis 1806-ban, ma-
sodik az Organisations Entwurf kora az abszolutisztikus
¢ra alatl, harmadik az alkotmény wvisszadllildsa utani kor.
A Két elsé a protestinsok szabad mozgisit nem akarta
bantani s a valldstanitas Ugyvél az egvhazakra bizta, de
az Entwurf szabalyai szerint a protestinsoknak, kuld-
nosen az unitariusoknak nagy dldozatot kellett hozniok
iskoldik fenntartasa ¢rdekében. Az alkotmany visszadlli-
tasa ola pddig az ‘dllam kotelességének! lartja a bevett
felekezetck kulturdlis szikségleteirél gondoskodni s a pro-
tiestans  felekezeteklet is  segélvezi. Igv a  protestinsok
végre-valahdra megnverték (0bbé-kievéshé azt, amit év-
szdzados torvényvek bhiztositottak szimara. A valldstanitast
pedig az ‘dllam az elemi és kdzépfokt iskoldikban a fele-
kezetek jogdnak és kotelességének ismerve el, az egyes
felekiezetek' lelkészei, illetve hitoktaloi viégzik.

A wvallastanitds mostani alakjara nagy befolvéassal
voltak az altalanos pedagidgiai elvek. Ifzek alapjan mnagy
hefolyast gyakoroltak a valldstanitisra Diesterweg Adolf,
Kiehr, Schumann és Palmer. Felvetldk a vallastanitds Lar-
gvai koz¢é a m'ég Augustinus dllal ajanlott, de azdéta sok-
szor clhagvoll bibliai torténcteket.

Diesterweg (1790—1866) az 4dllaldnos pedagdgiai el-
vek szerint igvekszik tanitani a vallast, amelynek legna-
gyobb meveldi hatdst tulajdonit. Raciondlis felfogdsanal
fogvia a Kkatél megunta s ostromol mindent, ami dogma-
tikus ¢s Konfessziondlis. Az volt a nézete, hogy a wvalldst
lesak! fa (tanité tanithatja és nem' a lelkiész, mert csak a
tanita értheti meg a gvermeki lelklt. Ebben annyi igaz,
hogy a vallastanitishoz nem elég a teoldgiai iskolazotlsag,
hanem feltétlentil szikséges a gvermeknek s a gyermeki
léleknek! ismerete. ‘Az pedig, hogy wvalaki lelkész, nem!
zZarja ki ezen ismeretdkkiel valé rendelkezést, mert a lie-
lyesen fellogott, lellkészi munka neviel6i munka, a lelkész
csak akkior tud megfeleleni hivatasanak, ha pedagogus is.
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A népiskolaban csak bibliai t6rténeteket akar a vallas tar-
gyai kiozal tanitani s azok ko6zil is csak azokat, amelyck
lélektanilag igazak. i

Legnagyobb fontossagot tulajdonitanak a legjabb val-
lastanitas anyagdnak Kialakuldsaban Kelirnek. A nép-
iskolaba kiertil6 gyermekiet eldszor értheté elbeszélésekbe
burkolt vallas-erkidlcsi igazsagokkal tanilja, majd meg a
bibliai elbieszélésekel wveszi fel, de csak pzokat, amelyek
vonzo csalddi torténcteket tartalmaznak. A bibliai koérté-
netek' eléadasdnal a laniténak a biblia szavaihoz Kkell
alkalmazkodnia. Ezu‘luzi;n a bibliai jellemképekel weszi fel.
Arra a kifogasra, hogy a biblia a Zzsido nép torténetét
adja elé s igy 1(1@@011 vilagha vezeti a gyermeket, azzal
felel, hogy iaz istenfogalom' a zsidé nép torténctében fej-
16dott ki a legtokiéletesebben s az csakis ott tanithato.
Eppen ugy, mint a modern jogdsznak ismernie kell ia
romai jogot, a mivésznek a régi gorogok miivészetét,
a keresztény embernek at kell élnie a fejlédésnek’ azt
a fokdat, mielyen a bibliai istenfogalom az Olestamentumi
ielfowg!astol az evangéliumok fonséges istenfogalmaig dt—
alakul. ‘ |

Az Otestamentumi toriénetek tanitasdanak ezen indo-
kolagat mdég Kehr nagy lekintélye utdn sem flehet alairni.
‘A joghasznak ‘tényleg ismiernic Kell a romai jogot, a mi-
vigsiznek o régi  gorogok miivészetél, a teologusnak az
Otestamentumol, mert fezek nélkil tudasa szerfelett fogya-
tékos. Az egyszerta polgdr az § polgari jogai €s kibteles-
ségei gyakorlasa kidzbien azonban sem' nem' ér rd a rémai
joggal foglalkozni, sem pedig nem igen tudni, hogy mire
j6 az. 'Eppen fgy vagyunk' az oOtestamentumi rt(")r’t'éneu
teklkiel is. Az egves torténetédk inkdbb alkalmasabbak' :
hivék zavarbahozasara, mint a Keriesztény vallashoz V'e-
zeld t miegrowviditésiére.

Vallastanitds kiérdésével to;glal’k'onk még két kivalo
német teoldgus: Schumann €s DPalmler. IEl6bbi az evan-
gelikusok! vallastanitasanak torténetét irta meg, utébbi pe-
dig katekétikaval gazdagilotia a Luloml)len 15‘ das mémet
irodalmat, | ' .

‘A felsorolt miiveken kiviil csaknem minden teologus
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foglalkozik a wvallastanitas kéndésével, akik kozott a ijeles
Schleiermachert jemlifjik csik meg. Azonkivil az Gjabb
@szmék hatasa lalalt igen sok' bibliai elbeszélés, bibliai ki-
vonat keletkezett, melyek mind a wvalldstanitads hataso-
sabba tételiét szolgaljak. ‘
Hazankban a 19. szizadban szintén lenduletet viett
a vallastanitds tgye. A szazad elején tulajdonképpeni |kia-
tekétik'ai mi{ filem keletkezetl, de . irtak bibliai torténc-
tekiet. wagy pedig idegenb6l forditottak' le. A valldstani-
tas kérdésérdl e szazadban tudomanyosan elGszor Sinke
Vilmos 1848-ban mecegjelent hittandban értekezik. Ugyan-
dsak «Fliggelékily foglalkozik ezzel a kérdéssel Kun Ber-
talan is 1855-blen megljelent «Egyhézi szénokiatland»-ban.
Az ielsé katekictikiat ¢ korban Garda Joézsef magyenyedi
tanar irta (1865). Masik ily munka az evangelikus Hork
Jozselnek 1880-ban megjelent Katekétikaja. A mi  hit-
tanhallgatok szamdra kiésziilt, mely roviden magdba fog-
lalja la katekiézis torténetét, a vallastanitis (argyat, bHeosz-
tasat ¢s madszerdt. A mil a ra vonatkozo teoldégiai iro-
dalom h6 ismeretéviel ¢s folhasznildsaval Késziilt s igy
igen jol iattekintheld mi ¢s hasznos ttmutatéjia a vallas-
taniténak. Ami le m{i modszertani részébdl hianyzik, jazt
bévien potolja dr. Kiss Aronnak «A protestins népiskolai
rallastanitias moédszertana» cim{i miive. Ennek csak’ az a
hibaja, hogy rcsak a népiskolai wvalldstanitassal foglal-
kozik, mig a Hork miive a kozépfokt vallastanitéssal is
toglalkozva, teljes kidtekétika. Dr. Kiss Aron i népiskolai
llldslamtqst harom fokozatra osztja. Els6 az elGkészito
fok, Isten ismieretére vezelés. Masodik! a bibliai fok. Bibliai
elbeszélések, hiblia-ismertetés, biblia olviasas. Harmadik
a katekizmusi tokozal, negyedik pedig egyhdztdriéneti fok.
A fejlédés rendes mencte azt kivannd, hogy a katekizmusi
fokozal legyen laz utolsd, de a gyakorlati dlet sziitksége
megkbvieteli fennek! a lorfteneu fokkal vald foleserélését,
mert nem' minden tanulé végzi el az iskolanak mminden
oszlalyat. Hojgy az ily felosztas a torténeti fejlédés mene-
tén valo erdszak s hogy a rendes menet helyredllitasa
éridekiéblen minden ‘megleendd, azt a vallas-erkidlesi ne-
vielés nagy tigyve siirgdsen koveteli. Legajabban Imre Lajos
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ref. lelkdsznek' ‘jelent meg e targyra vonatkiozé miivie
«Gyermek walldsa» cimen; mely kKisérlet a katekétika mod-
szerlananak  valldslélektani megalapozasdra. E mii fog-
lalkoziki w wallas léleklanavial, a gyermek-l¢lektan alap-
elveivel s hogvha mindenben nem' is irhatok' ‘ald meg-
allapitasai, azon torekvés, hogv targvat értékelméletileg
igyekszik' meghatdrozni s hogy a valldst az altaldnos pe-
dagdgianak igyekszik egvik disciplinajavid tenni, foltétle-
nil eclismerést ¢s figyelmet érdemel.

Ezekien a munkikon kival fontosak azok a lantervek,
melyekiet a vallastanitas érdekében a hazai egyhazi haté-
sdgok kiészitettek. Az allam az egvhazak feladataiva téve
a vallastanitas tgyét, az egvhdzak igvekeznek is ezen fel-
adatnak megfelelni. Az elemi iskiolakban rendszerint a
lelkiészelld a hitoktaték, a kozépiskoldk szidmdara mér lel-
Készi minéségge! biro, erre kidpzett vallastanarokat alkal-
maz a legtobb egvhiaz.

A kKozépiskoldk szamdara készitett, ma érvénvben levd
tanterveknek rovid kivonata az aldbbiakban talalhato. 35

A rémiai katholikius egvhazban a puspoki 1900. évi
janudrius hé 29-én  tartott kozdés tanacskozas kovef-
kiezd ‘lantervet allapilotta meg: 1. osztaly Hit- és erkidlcs-
tan (Katékizmus). I, o. Oszovielségi bibliai torténietek'
[T. o. Uj $zovetségi bibliai torténetek. IV. Szertartastan.
V. Hittan. VL. L1'k|olcs'td:n VII. Egryhd/tortenet VIIL ’Apo—
logétika. - !

A ‘mlagyarorszagi +dg. hitv. evangélikusokl a kibzép-
iskoldkra nézvie 1884. évi egyelemies egyvhdzi gyilésén a
kovetkiez6 tervet allapitottak meg:

«Cél: «A Kriszlus tanai altal fejleszlett Istentudal jalap-
Jjan ‘az iifjal emberi hivatdsa s kolelességei irant felvila-
gositani s igy benne a protestantizmus erejétél athatott
¢rziletet 1étesiteni.» '

I. Oszovetségi ‘valogatott szakaszok alapjan hit- és
erkidlastani  igazsigok' fejtegelése. Tiz parancsolat. Egy-
hazi énekek. o i

% Pirchala: A magyarorszagi kozépiskolak rendje I. k. 232233, 252—
253. 198—203. 270—271. 269—270,
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II. U. la. az ujszdvetségi torténctek alapjan.

IT1. Egvhaztorténet. Szimbolumok.

IV. Hit- és erkolestan. V. 0- és ujszovetségi konyvek
ismertetése. VI Kereszlény egvhaztorliénet ismertelése, k-
lonos tekinlettel a protestantizmusra. VII. Magyarhoni
protestans egyhaz torténete. VIII. Rendszeres hittan ¢és
erkd]edtan. : i

Az erdélyi szasz evangélikusok pedig kovetkezo tan-
terv szerint tanitjak a wvallast:

A wallastanitas a tobbi targyakklal valé dsszhangzat-
blan ne csak kivzvelitse az ismeretek bizonyos mértékét, ha-
nem igyekezzEk is az evangélikus Kereszténység alapjan
és szellemében a tanuldk wallds-erk'dlesi egyvéneckké neve-
lését elémozditani 'és azokat az evangélikus egyhaz buzgd
tagjaivd) nevelni. Ezen tanitds alapelve a vallas-erkidiesi
életnek a szentlirdsra valé vonatkozasa; e szerinl a szent-
iras az illeté tanitas kozéppontja. A tanilis anyagét szol-
galtatjak a biblian Kkivil: katé, bevezetés a bibliai kony-
viekbe, egvhaztorténelem, hit- és erkidlestan, tovabba az
erdélyi 4g. hitv. ev. cgyhdz alkotmanyanak f6 pontjai.
A valldsos nevielés ieszkiozéiil felhasznalja az iskola a ta-
nulok részviételét a nyilvanos istentiszteleten és az urva-
csoriaban is. ;

I. osztdly : Olvasmanyok az 6szovetség torténeti kony-
veibdl. Jézus ‘élete nyilvianos felléptéig. (1. és 2. szamu
epistolak, bibliai ‘mondasok! egyhazi ¢nek, elébb tanul-
tak ismétlése.) : Ty

II. osztaly: Biblia olvasas. Jézus élele nyilvanos fel-
Iépésélsl kezdve. Atteklintés az 6- és Ujszovetségi ‘kony-
viek! tartalman. ‘ ;

III. Egvhaztorténet, kilonos tekintettel a hazai. elsé
sorban sajat egyhazunk torténetére.

IV. Hit- s erkolestan. Katékizmus. V. Bevezelés az
0- s ujtestamientumi konyvckbe, megfelelé b6 olvasma-
nyok kiséretécbmn.

VI. Egyhaztorténet 1648-ig. VII. Egyhdazlorténet 1646—
tol napjainkig. Erkidlestan. VIII. Evangélikus hitlan. Egy-
hdz alkotmédnya. ‘i

Reformdatusoknal ¢él az, hogy «a ndvendék' értelmi
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miiveltséglét s erkidlesdsségét minden iranyban evangéliumi
szellem hassa at. A viallasrél, keresztényséigrdl, egyhdzunk
intézm'ényeirél bibliai és torténeti alapon tisztazolt fo-
galmak 6nallo birtokidba jussanaki szivokben €16 hit, mun-
kas szeretet, egyhazunk hifelveihez ¢és intézmiényeihez
valé torhetetlen hiiség jgyvokeriezzék meg.»

I. Szemielviényes bibliabol az anyagnak’ megfeleld sza-
Kaszok' olvasisa; fontosabb ¢s a tanulé altal konnyebben
clsajatithato részek kidnyv niélkil. Az dszovelségi palri-
arkdk, Izrael tirténiete, tiz parancsolat, profétai iroda-
lom. TI. Ujszovetségi kijelentés Jézusban, az & életében
€s ‘tanitasaiban. IIT. Keresziény hillan elemei. Szakra-
mientumok. Szertartidsok! ismertetése. 1V. Keresztény er-
kidlestan  elemei. Eldkészilet a Konfirmaciora. V. osz-
taly: Kierlesztény egyhaztorténet a reformacio kezdetéig.
Beviezetéstil az 0kori neviezetesebb mépek vallasos fogal-
mainak Tovid attekintése. VI. Keresztény egyhaz torténete
a reformiédciotol. VII. Hit- és erkdlestan foglalatja. Szim-
bolikus kibnvveink és énekes konyvink ismerletése. VIIL
Magvar protestans egyh'az torténcte. Magvar ref. egvhiz
mai szervezete. . o D

‘A magyarorszagi unitirius egvhizban kovetkezd tan-
terv van ¢rvénybien: I. osztaly: Otestamentumi (orténc-
tekl. TI. Ujszovetségi torténetek. ITI. Bibliaismertetés. IV.
Hit- és erkiblestan. Eldkésziilet a konfirmaciora. V. Ke-
resztény egyhaz torténete kilonos tekintettel a protestan-
tizmusra. V1. Unitarius egvhaz torténete, alkotméanya. VIL
Keresztény erkolestan. VIII. Unitdrius hittan.

Gor. Keleti romanoknal: I. Oszovetségi bibliai torté-
nebek. I Ujszovetségi bibliai torténetek. ITI. Katékizmus,
hitrél, Tithurgika. IV. Katékizmus, Remény és szeretetrdl.
V. és VI. Egvhaztorténel. A gorog-keleli romén egyhaz
alkotmanya. VII. é VIII Az orthodox cgyvhaz dogma-
tikdja és crkidlestana; kieresztény hit apoldgidja.

Gor Keleti szerbeknél pedig ez a tanterv: 1. Otestamen-
tumi elbeszélések. TI. Ujtestamentumi elbeszélések. IIL
Keresztény ohiti k#té; hit, remény, szeretet. IV. Lithur-
gika. V. ‘Gor. Keleti egvhiz dogmatikdja. VI. Gor. keleti
egvhaz erkislestana. VII. Ugyanaz (folylatas). VIIL Gor.
keleti egyhdz torténete napjainkig.
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Mozgalmas 'korunk' tehat a vallastanitdas dgyében is
meglehetds tevéklenységet fejt ki. A felekezelek nemes ver-
senyre kelnek egvmissal, hogy minél behatébban megis-
mertessék a movendékekkel az egyhazi hitelvieket s jaz egy-
haz tanaiban levd nevel6i elemet minél mélyebben a ta-
nulok lelkiébe véssék! Itten is meralnek fel folyton ujabb
€s tjabb kérdidselk! a wallastanitas sikere érdekébhen, de azért
a vallastanitas mai allasa sem' a kpzép-, sem pedig az elemi
iskoldban nem érte el azt a fokiot, hogy azt mindenitt
miegnyugvis fogadhatnA. '

A valldstanitas jovdje.

Hogy napjainkban oriasi a kozony az egvhiz s az
agvhaznak minden 'miiksdése irant, azt csaknem lehe-
tetlen inleg mem latni. A vallasianitas kérdése pedig mem
cgyszer valosagos viharl tamaszt az egyhéazak buzgd hivei
és cllenségei kivzott. Sokan ezéket a wviharokat csak' efemer
Jjelenségieknek! nézik, néha meg partprogrammal nem tekin-
lik egvébneki és nyugodtan napirendre térnek a kérddés
folotl. Az gy azonban soklkial komolyabb, semhogyv ezt
oly folitletesen lehelne wenni. A jo és helyves vallastani-
tas oly fontos kérdése az egvhiznak' és a pedagogianak,
mint barmelyik Tonlos iskolai targy és a lelkipasztori mii-
kiodésnek akidrmelyik dga. A helyves vallastanilas nélkil az
egvhaznak minden munkdja homokra épitett var.

Vizsgaljuk meg mzonban azt a kérdést, hogy a wval-
lastanitas tgye 'csakugvan forrongasnak-e a kozpontja, s
hatazt taldljuk, hogy figen, keressitk ezen Torrongdasnak okat
s igyckezzink' a probléméat helyes mederbe terelni.

Hogy a vallasltanilas kérdése koril nemesak muld
jelenségii kiizdelem folyvik, azt mi sem bizonyitja jobban,
mint ‘az, hogy Eurdpa t3bb orszigaban kisérletet tetlek' a
valldastanitasnak az iskiolabdl vald kizarasara. Igy Olaszor-
szagban ‘az olasz egység hefejezése 6la (1870) a vallas
a népiskoldban fakultativ, engedélyezett targy. Csak azok
a gyermekdk tanulnak valldst, akiknek' szil6i azt akarjak.
I'ranciaorszdgban pedig 1882-ben a Kormdany Kitiltotta a
vallastanitaist az iskoldbdl. A valldstanitas kérdése sok
bajt okozolt a Némelbirodalomban is. Hollandiaban pedig
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az iskola telokezelnélkili. Azokban az 1j reform-iskolak-
ban pedig, melyek Nyugateurépa orszagaiban az ujabb
idoben alakultaki «a vallds mint tantdrgy nem szerepel.
Ezeken kival aztan halomszidmra jelennck meg fontos és
kevéshé fontos miiviek, melyek 0sszehasoniitjak a bibliai
vilagfelfogast a mai tudomdnyos felfogassal, masok pedig
]]lw()[g'LéIllih([Vfé}n a keresztény vallast, azért lesznek ellensé-
gei a vallastanitasnak is. Ha még tovabb akarjuk figyelni
a vallastanitgsnalk hianyait, figyelembe Kkell vennink a
kilonben iskolazott emberek nagy részénél a bibliat illeld
bamulatos nemtdérédomséget ¢s ludatlansdigot s az cgy-
hazias €leitél valo huzododozast.

Iizek tények! melyek annyira nyilvanvalok, hogy bi-
zonyitasra nem iszorulnak. Keresstulk' ezeknek okall. Hogy
némely orszaghol  valldstanitast az iskolai targyak kozil
vagy véglag szamiizték, vagy pedig csak fakultaliv tar-
gyakkid tették, ennck oka az illelé orszagnak a Valikannal
valo kiizdeim¢bdl szarmazotl s azt a szerencsés kiorit-
ményl 'mutatja, hogy az illetdé orszag a maga jogait mog
tudta védelmezni az uitramontanizmus illelékielen bele-
avatkozasa ellen. Ennyit jelent és nem tdbbet. £z mem
jelenti .a wallas elleni kiizdelmel. Mert az az dllam, amely
a maga s/uvercmtasdt komolyan wveszi ¢s van eiég ereje
is arra, hogy akaralat végrehajtsa, nem fogja megengedni,
hogy iskolzii‘ban oly elvekel hirdessenek, melyek az allam-
ban levé békiés feiekezetek ellen gy ulolelel szilanak, az or-
szag torvényei clien (polgari halassag,alldnu anyakonyvek,
vegyes hazassagok isth.) folylton agitalnak s az allamon
kivill levd halalmi kdzpontnak, a romai papanak hédol-
nak. Igy 'tehdt megtalaituk! a vallastanitas elleni kiizde-
lem egyik okiét, amely tisztan a romai katholikus egyhazra
vonatkozik. Hogy ez mennyire jogosoll, azt minden libe-
ralisan gondolkozé embler egyforman latja.

A Hogy az 1j reform-iskoldkbol a vallastanitas hianyzik,
s hogy némelyck szeretnék' a vallaslanitiast az iskolakbol
teljesenn kilizni, annak oka abban van, hogy oly isko-
lakban, hot tobb felckiezet van, a gyermekiek kozolt mdir
az iskolaban kionbség lesz v alll,(i‘.s szerint s csetleg egvik-
ben gyiiléiel, megvelés érzdse tamad a mdsik iranl, mely
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gylildlelet az orthodoxia kizdrdlagos Keresziény volldra
hivatkozo gégjével emberteleniil szorja. Ez is oly komoly
ok, hogy ennél kiomolyabbat ielképzelni sem lehet.

A pedagogusok mem egyszer szemére vetik' a vallds-
tanitasnak, hogy olyan vildgtelfogast hirdel, amely a muilté.
A bibliai elbeszélések sorozatan a vildgot a Ptolemeius lel-
fogasdban tanitjak, holott mdar egy masik o6ran a Ko-
pernikus felfogést kigll a tanulonak igaznak ismernic el. Igy
a gyermeknek’ a imeg nem magyarazds miatt zavarba ejlé
gondolatai timadnak, amibdl az szarmazik, hogy feinétt
koraban igyekszik minél kevesebbet foglalkozni a valldsos
kérdésekkel, mert azok ugyis csak zavarba cjtik. Ugyan-
csak igen gyakran komoly oknak emlegelik a kaléoktaltds
modszerét, mint a modern didaktikaval ellentétes modszert.
A modern didaklika mindent miegakar értetni, semmit sem
akar megemésztetlentl az emberi agyba begytrni s igy
lépésrol-Iépésne vezeli r4 az elm'ét az igazsiagra. A Kkaté-
kizmus pedig az egyhaz megallapitolt tanait, mintl kijelen-
telt igazsigokat adja minden analizis nélkiil.

Ezek az okiok, melyek a vallastanitas kioril a harcol
el6idézték. Az utdbbiak kozitl vannak olyanok is, melyek
a protestantizmusbol sem hignyoznak. .

Lassuk most, hogy mikiént kellene a kérdést megol-
dani? A megoldasnak azt a konnyd moédjat, hogy a val-
lasl egyszertien kivegyik az iskolai targyak koziil, elfo-
gadni nem lehet. Megoldasnak megoldds, de van legaldbb
is annyira rossz, mint a jelen helyzet, s6t még rosszabb,
mert nem lehet éppen mindentiitt megtaldlni a vallasta-
nitast illeté kifogasokat. Olyanformaiez a imegoldds, mintha
a beteg embernek még tobb sebel tutink' a testéhe, hogy
elébbi fajdalmait ne érezze. '

A valldastanitds problémajanak az a %helyes megolddisa,
hogy alkalmazzuk! raja az allalanos pedagdgia és didaktika
clveit. Legyen tehat a vialldstanitas targya igaz, azaz a mo-
dern tudomanyos megédllapitisok alapjannyugvo, ne akar-
Jon mar elmuit vilagfelfogast mondani ujnak. Ne legyen
a vallaslanitas  felekezetieskedd, de nem is lesz, ha az
igazsagot tanitjak, ha az evangélium tiszta forrasat meg-

oyl

mulaljik, ha Jézus magasztos alakjat torlénetli valosa-
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gaban foltarjak) s az 6 életiet és lelket add beszédeit s nem
a zsinatokion alkiotott élettelen dogmidkat hirdetik s ha
nem sikkasztjak el Buddhat és Zoroasztert s a valldsos
gondolkozas méds magy alakjait s ha az igazsag birto-
kabol mias népckiet, mas felekezetekiet nem akarnak 'ki-
zarni. Az igazsdig elve megkoveteli azt is, hogy a szentirast
is ugy olvassuk, gy magyarazzuk, ahogy azt legjobb tu-
dasunk szerint a tudomi@ny megallapitotta. Arra nézve pe-
dig, hogy mit mikor tanitsunk, megtanit minket a didak-
tika. A kiatét pedig nem okvietlen Kell elvetnink, csak
modszerél kell megvalloztatnunk. Bacon utan tudjuk, hogy
indukei6 is Man a vilagon. DBibliai ¢s egyhaztorténeti cl-
beszélésekkiel kapesolatosan magyon szépen ra lehct wve-
zetni a tanulot a vallasi igazsdgokra, anélkil, hogy azokat
az igazsigokal a régi modszer szerint €lviezhetlen kiéreg-
ként kellene fioltalalnunk. Ha ez a kérdés megvaldsithalo
lesz, akkor nem lesz egyetlen keresztény gondolkozd sem,
aki a vallastanitas ellen beszéljen, nem lesz egyetlen Dodel
sem, akinek mnem akad egyéb foglalkozasa, minthogy a
biblia és termeészettudomanyok kpzott ellenmonddsokat
kervessen. Tudomény &s tudomdny kozott ellenmondas
nem lehet. A mai teologiai tudoméany €s a mai természel-
tudomény kozotlt cllenmondds mnincsen. Amely teologia
&s természettudomany kiozotl ellentmonddls vian, az ma mar
nem  tudoméany, csak volt tudoméany, csak' torténeti ér-
¢k, A libenalis protestantizmus ily alapon megoldhatja
a nagy és égetd probleméat. A nem' liberdlis teoldogusok
még egy ideig megpriobaljak a haladas utjat allani, még
ogy ideug kinozni fogjik a jobb sorsra érdemes lelkékel,
de ar igazsag utan vagyakozo leltkick a szellem legy6zhe-
tetlen oisztoménél fogvia lefogjak razni magukrol az ocska
bilincseket, hogy mevgtcxlalhasmk a vallas aditd, isteni tap-
lalékat. !

Amid6én a wallastanitasra vonatkozodlag azt mondot-
tuk, hogy ‘az Altalanos meveléstudomany torvényei sze-
rint keli ginnak’ is igazodnia, ‘egy cseppet sem Kell attél a
gondolatté!l sem Jidegenkiedniink, hogy a valldstanitisrol
is az iskola fenntartéi gondoskodjanak. Elvégre azok is
keresztény emberek, ha véletienill nem egyhazi emberek



272 A VALLASTANITASRTORTENETE

is. Hia az egyhdz gondoskodik a valldstanitasrél, az egy-
haznak is alkalmazkodnia kefl az iskola szabalyaihoz, a
pedagogia kidvetelményecihez. Azonban cz csak elv, de a
gyakorlatban miégis sokkal jobb, ha az egyhiz gondosko-
dik a falidstanitasrol.

Herbart ota legtobben a nevelés céljat a vallas-er-
kolesi jellem kiépzésében latjak. Alig lehet elképzelni a
nevelésnek ennél szebb ¢s magasztosabb céljat. James \1111
a boldogsagol, Herbert Spencer pedig az életrevaldsagot
nézi nevielési eéinak. Hat ezek is lehetnek idedk, de iel6z6
a hedonizmusnak, utobbi pedig az ulilitarizmusnak’ az esz-
ménye. Sokkal fototte all ezeknek a Herbart nevelési célja.
Most miar ezen altalanosan clfogadotl nevelési céll vajjon
meglehetne-¢ valdsitani  vallastanitas nélkil? Bizonydra
igen. Mert talldst nemesak a vallasoran lehet tanitani,
a vallasos szellemiel lemesak a hittanoran lehet apolni,
hanem tobbé-kevésbié minden tantarggyal Kapcesolatosan.
A torténelemnek minden sora a valldsos igazsdgokrol te-
szen lanubizonysdgot. Dr. Schneller minden largyal s igy
a vallast is a torténeli fejlédéssel kapcesolatosan tanitand.
A nevelés céija Schnellernél az embert személyiséggé ne-
vielni. A személyiség pedig azonos a wvaltas-crkolesi jellem
fogalmaval. A jorténeti fejlédés killonbozd fokainak dAt-
¢lése utan juthat az embier cerre a magaslatra, ahol egészen
szabad, mert csak a jo altal van imeghatarozva. It mar
nem lehet a vallas és mdas targyak kozotl ellentétet tke-
resni, mert 'minden szoros osszefliggésben van egymadssal
a hmle‘n‘e*tl fejlodés menetéhen. L‘Dy-segcs vilagfelfogas ve-
zeli ebben jaz embert.

A mostani wviszonyok kozolt nem lehel reméini a pe-
dagogianak ilyenforma megvaltoztatdsat a gyakorlatban.
Addig is mzonban legszenlebb koletessége minden igazan
vallasos embernek arrél gondoskiodni, hogy a vallastani-
las anyaga megtisztuljon a mai vilagtelfogdssal cllenkezd
clemektél s hogy a modszerhben éppen azoklat az eszko-
zoket alkalmazzuk, melyek a legjobbak, hadd legyen min-
denki el6tl fieltarvia a vallasos gondolatokhak sokak elétt
mélyen elasott kincse. Ily kbralmények kozott senki
sem fog a vialldstanitas ellen kiizdeni, hanem minden hozza
érl6 ember beldatja azt a nagy nevieléi clemet, mely a
rallast nélkalozhetlenné teszi az isklolai targyak kozott



A francia kozépiskolak szervezete.”

Irta: Dr. Kemény Gabor.

Edmond Rostand, a francidk ma is €16 kival6 koltSje, néhany
évvel ezel6tt gyonydrit hymnusban zengte a szarnyak dicséretét s
Bleriotra célozvan azt monda :

,,M{isok séhajtottak rohand szarnyakért,
S Te hagytad el suhanva a foldet.”

Ez az ellentét nemcsak egy értheté sovinizmusnak a kifeje-
zbje, hanem a konnyed atlatsz6 francia szellemnek is hiiséges
tikkre. Szinte természetesnek taldljuk, hogy mas nemzetek aggodo,
nehézkes, vagy balsiker(i kisérletei kozott a dicsOségre szomjas
francia repiili 4t eldszor a hulldmokat. Ezzel csak 6nmagahoz volt
kiovetkezetes a francia szellem, mely a torténet minden korszaka-
ban, a miivelddési d&ramlatok minden fazisdban a leghivebb forméba
tudta onteni a haladasra torekvo elmék gondolatait. A francia nyelv
a maga er6teljes és atlatsz6 formdjdba olvasztotta évszazadok Ota
reformétorok eszméit, kolt6k almait, tudésok szamitdsait s a gallus
szellem meleg kohdjédbdl a gorog forma konnyedségével keltek életre,
valtak valévd a megdlmodott almok, az eszmék, a szdmitasok. Is-

Jegyzet. — Parisi lycéekben és collégeekben valé latogatdsaimon kiviil
a kovetkez6 miivekb8l meritettem: Plans d’ études et programmes d’ enseig-
nement dans les lycées et colleges de garcons; A. Wissemans: Code de I’
enseignement secondaire, Paris, 1910; Enquéte sur I’enseignement secondaire,
I-VIL,, 1899. Paris; dr. Findczy Ernd: A francia k6zépiskolak miltja ésjelene, Buda-
pest 1890; A Faure: L’individualisme et lareforme de I’ enseignement, Paris, 1911

*) A francia kozépiskoldk szervezetérdl és szellemérél c. tanulmanyo-
mat még 1913. nyardn Périsban toltott tanulmdnyi évem befejeztével irtam. A
tapasztaltakat hiven leszégezni volt célom s a tényeket kisérd itéleteimen ma
mér semmit sem valtoztatok. A vildghabortt folyamataban, ha vesztek is régi
értékelések, jak még nem kristalyosodtak ki. Ma mar egyben-mdasban az én
nézeteim is modosultak, dmde a francia szellem helyes megitélésében a régi
tévedések sem lehetnek tanilsdg nélkiil valok. K. G.

Keresztény Magvetd 1915, 18
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meretes a francia szellem hoditd ereje a torténetbdl; ismeretes a
francia szellem lebilincsel6 hatdsa az irodalomtorténetbdl; s végiil
ismeretes, kogy a mai tarsadalmi, irodalmi, miivészeti, pedagogiai
élet reform-eszméit legelGszor a francia oltdzteti a valosag forma-
jdba. Ez nem jelenti sem azt, hogy a vildg kerekeit mozgaté esz-
mék és érzések mind francia talajban gyokereznének, sem azt,
mintha itt csupa tokéletes intézmeénnyel taldlkozndnk. A sebbel-
lobbal sziiletett emberi alkotdsokon mindég ott van a gyarl6sag
bélyege s ez a francidk alkotdsaibdl sem hianyzik. Azonban nagy
érdeme a francia szellemnek, hogy a hulldmzé élet legkisebb
rezzenése sem marad rajta hatds nélkiil. A francia kozépiskoldban
is a korszellem uralkodik. S ha e szellem mint késébb az inter-
néatusok jellemzésénél latni fogjuk, nem hatol is be a francia iskola
minden zugdba, ez csak azt jelenti, hogy egyik-mdsik francia
nemzeti sajdtsdgot még a korszellem sem tudja megdonteni.

A francia kozépiskolakrdl szol6 jegyzeteim anyagat a kovet-
kez6kb6l meritettem: 1. a francia lycéek organizacidjt feltiintets
nyomtatott tervezetekbdl; 2. a pdrisi lycéek latogatasabol; 3. a
Sorbonne és az Ecole normale superieure eléadasainak latogatasabol ;
4. a lycéek tandraival val6 beszélgetésbdl. Azt tan folosleges emli-
tenem is, hogy maga a parisi élet konnyelmiiségével és komoly-
sagaval, utcai és csaladi életével, mind egy-egy ecsetvondssal hozza
jardltak ahhoz, hogy a parisi lycéek jellemképéi megalkossam.

A francia iskola kiilsé képe.

A périsi lycéenek mar a kiilsé képe is mintegy sejteti veliink,
hogy szervezefe — feloleldje a mult értékeinek, a jelen kovetelmé-
nyeinek s a jovo eszményeinek — szokatlan komplikdiisdgot mutat.
Némely lycée (pl. a Louis le Grand, a Lycée St. Louis) a kaszar-
nya systémat tiinteti fel, masok kiilonallo épiiletekbél 4llanak. De
az utobbiakban is a koriilzart és részben fedett udvarok a kaszar-
nya rendszert és szellemet juttatjdk esziinkbe. Ezek az épiiletek
nem egy nap alatt épiiltek, tehat nem csodalhatjuk, ha egy nap
alatt ujakkal nem is helyettesithetok. Amint az iskola felszerelése,
vagy a tanul6k szaporoddsa megkivénjak, id6r6l id6re nagyobbitjak
iskolaikat. a nélkiil azonban, hogy régi, a hygiénikus kovetelések-
nek meg nem felel6 termeiken valtoztatnanak. Eme {ellemz4 kon-
zervativizmusnak lehet betudni, hogy pl a Lycée St. Louis, a
college Rollin termei feltiinden kicsinyek, sotétek, levegétlenek, st
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a Lycée Louis le Grand hatalmas épiilettombének némely tanter-
mei is rossz vildgitdsuak s nehezen szellGztethettk.! Ugy épités,
mint felszerelés dolgdban kiemelhetjiik a Lycée Lakanal-t, mely
Péaristél nehdny kilométernyire, Sceaux-ban épiilt egy oriasi park
kozepén, szdzados fak kozott. Az épiilet tobb részbdl all; hatal-
mas nyilt udvarok, zart, széles folyosok vezetnek egyik épiilethdl
a masikba. Tagas udvarok szolgdlnak az orakozi sziinetekre (cour
de récréation), iiveggel fedett csarnokokba (préaux) mennek a ta-
nulok hideg, vagy nedves id6ben. Az iskola termeken (salle de
classes) kiviil kiilon tizenkét terem szolgdl a késziilésre (salles
d’études). Szabad drdikban a kényelmesen berendezett jatéktermek-
ben (salles de jeux) sakk, vagy egyéb tarsasjatékokkal szora-
kozhatnak a tanulok. Ettermei (réfectoires), haldtermei (dortoirs),
tornaterme (gymnase), flirddszobdi, mihelye (atelier de travaux
manuels) mind tagasak, hygiénikusak. A nagyobb tanuléknak szdnt
kiildnszobdk (chambre d’ éleve) levegések, modern berendezésiiek.
Az épiilet egyik szdrnyat hatalmas, szobrokka! ékesitett folydso
(grande galerie) koti ossze a proviseur lakdsédval, hova egy hatal-
mas és diszes véardtermen (salle des pasperdus) lehet jutni. E di-
szes terem egyik oldalan lathatjuk a fableau d honneurt, a maga-
viseletiikert, vagy eldmeneteliikért kiiintefett tanulok névsordval. Masik
oldaldn a sziil6i vdrakozé termet pillantjuk meg (parloir), remekiil
megalkotott oszlopzataival és képeivel. A f6bejarattdél (entrée prin-
cipale) nem messze van a koérhaz kétemeletes pavillonja (pavillon
d’ infirmerie). A park sétanyokkal van diszitve s élvezhetdvé téve.
A park egyik bajos részében latjuk a kdpolnat, hova a tanuldk,
sziileik kivaAnsagara, istentiszteletre jarhatnak. A park egyik részét
a kisebb tanulok 4ltal mivelt virdgos €s veteményes kertecskék
(jardins d’ enfants) alkotjdk. A lycéek tobbségének berendezése
természetesen nem ily fényes, de miutdn mindegyikben nagyszamu
bentlakd tanul6é van, miutdn a tanitds munkajan kiviill az anyag-
feldolgozés is az iskoldban megy végbe, bizvast elmondhatjuk,
hogy minden francia lycée egy kiilon kis allamnak tekinthet6 s
hogy e kis allamoknak adminisztracidja és szellemi vezetése nem
tartozik az egyszer(i feladatok kozzé. Léssuk, vajjon kik a veze-
t6i és vezetettjei eme kis allamoknak, milyen a kormdnyformdjuk,

' Az is a tradicidhoz valdé erds ragaszkodds jele, hogy az utobbis tébb
mas parisi lycée tantermeit is gazzal vilagitjdk. A délutani orakban benyité
lampagyujtogaté a tanitist is zavarja.
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milyen szellem uralkodik benniik. A francia lycée népességétteszik: -
a tanité és nevel§ személyzet egyrészt, a tanuldsdg mésrészt. A
francia lycéenek nemcsak udvarai, tantermei, internatusai képeznek
az idegen elGtt zart teriiletet, hanem a szelleme is el van burkolva
vezetdinek titokzatos, rideg, vagy legaldbb is tartézkodé magavise-
lete s a lycéekre nehezed6 paragrafusok labirintusaiba. Nem vol-
nék igazsagos, ha meg nem emliteném, hogy minden intézetben
akadtak kartdrsak, kik tobb-kevesebb joindulattal és téjékozottsdg-
gal rendelkezésemre allottak, de ugyancsak az igazsdg kedvéért
azt is meg kell allapitanom, hogy a legtobb lycéeben a proviseu-
rok és censeurdk ridegsége megnehezitette a tapasztalatgyiijtés
munkéjat. A kozmondésos gallus vendégszeretet hidnyat nemcsak
a csalodott idegenek, de a régi ,hospitalité francaise“-t visszaki-
vano francia tandrok is fajdalmasan A4llapitidk meg.? Az intézet
vezetSinek, a proviseurnek s censeurnek ridegségct a redjuk rott
funkcidk sokasdga megmagyardzza, ha megbocsdthatovd nem
is teszi.

A proviseur.

Jojjiink tisztaba elészdr a proviseur szerepével. O az intézet
szellemi vezetSje és adminiszirativ dolgokban: igazgatdja. O kép-
viseli az intézetet a nagy kozonség elétt s ugy a publikumnak,
mint a miniszteriumnak & felelds tigy az internatus, mint az exter-
natus osszes tényeiért. O a koltségvetés megallapitoja, s 6 felelds
az anyagi eredményekért. O az internatus életrendjének irdnyitdja,
0 allapitja meg a tanuldk éfrendjéf is a conseil d’ administration
segitségével, illetve meghallgatasa utan. O vdlasztja az interndtusi
feliigyeloket s mindazon alkalmazottakat, kik nem 4llamilag nevez-
tetnek ki. Rovid szemiigyet kell csak vetniink a funkcidk imeént
felsorolt tomegére s rogton belathatjuk, hogy egy ember ennyi
kotelezettségnek meg nem felethet. Valéban a proviseur nem egyéb
mint adminisztratora a lycéenek. A szellemi vezetésre tan meg
van a képessége, az 1902. maj. 31-iki dekrétum arrél is gondos-
kodik, hogy csak rendes tandrként miikodott s aggregaciot megdl-
lott tanarok viselhessék a proviseur-i tisztséget, > azonban szdmos

t L. Louis Weill, a lycée Louis le Grand tanardnak a cikkét a Revue
universitaire 1913. lI. sz.-ban (Les assistants étrangers).

? L. A. Wissemans: Code de I’ enseignement secondaire (Paris 1910.
Librairie Hachette) 180. old.
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adminisztrativ teenddi a szellemi vezetést merd illuziovd vdltoztatjdk.
Az 1899-ik évi Enquéte sur I' enseignement secondaire nem gydzi
eléggé hangsiilyozni a proviseurdk tekintélyének csokkenését. Jol
jellemzi 6t Joubert,! mid6n azt 4llitja, hogy ,,il a sine lourde res-
ponsabilité et une autorité insuffisante Croiset is azt fajlalja, hogy
a proviseurnek nincs elég szabadsiga.,,C’ est parce quil paperasse
trop“. De az elégtelen tekintély nem volna oly nagy baj, mint az,
hogy a szellemi vezetés nagy feladatdnak eleget nem tehet. Még
messze vagyunk attdl az idedlis proviseurt6l, kit Fabre szeretne a
francia lycée élén latni:? Szerefném — 1dgymond Fabre — ha a
proviseur elsé lenne az egyenldk kozétt, vagy még inkdbb elsé lenne
a legjobbak koz0tt. Tekintélye olyan legyen mint orszdgos tan-
feltigyel6nek, ha nem is hataskor, de legaldbb a tanitds irdnyitasa
tekintetében. Azt akarndm, hogy nagymivelfségii legyen s legyen
meg a képessége megitélni a professzorokat. Szeretném, hogy meg-
szabadulva folosleges terheitél figyelemmel kisérhesse a tanitdst, a
tanarokat, a tanulokat. Jellemzd, hogy e vagynak éppen egy fran-
cia enquéte en adtak kifejezést, de megallapithats, hogy ez egy-
elére csak pium desiderium. A proviseur szabadabb mozgésat, kez-
deményezé képességét a paragrafusok teljesen giizsba kotik s ha
elgondoljuk hogy igazgaté térsa,

a censeur,

tdle kapja a szerepére vonatkozd Osszes utasitdsokat, rogton belat-
hatjuk, hogy hataskoreik kozott egyéb kiilonbség nem lehet, mint
ami egy hadsereg fétisztjének és altisztjének hatdskorei kozott
fennall. Emlitstink fel nehdnyat a censeur kotelességeibGl: O he-
Iyettesiti a proviseurt ennek tavollétében. O adja 4t naponkint a
proviseurnek az osztdlynaplokat, valamint a professzoroknak a
tanulék magaviseletére és szorgalmdra vonatkozd jegyzeteit; &
rendelkezik a feliigyeldé tandrok felett (maitre d’études), 6 az dre
a konyvtarnak, gyiijteményeknek stb. A kotelességeknek eme fel-
sorolt hidnyos vézlatabol is lathatjuk, hogy ,sok ez egy ember-
nek“ s hogy valamint a proviseur, tigy a censeur sem lehet
egyéb a francia kozépiskoldban, mint egy jO hivatalnok. Abba
még konnyen bele lehetne nyugodni, hogy a proviseur csak
adminisztratora az iskolanak; de a censeurtdl — kinek hivatalos

' Enquéte sur I’ enseignement secondaire, Tome IL. 49,
L, i m Il K,
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neve censeur d'études — joggal varhatndk a tanulmanyok peda-
gogiai alapon nyugvd vezetését, irdnyitasat. Neki tanulmdnyi igaz-
gatonak kellene lennie, 6 azonban nem mas, mint helyettesitéje
a proviseurnek, fizikai értelemben vett feliigyelSje, vagy jobban
mondva: dre a tanulasnak és fegyelemnek. Munkéjanak igy hiva-
talos a jellege s nincs meg az efhikai alapja. Amint 6 kap ren-
deletet a proviseurtdl, tigy ad viszont rendeletet a maitres d’études-
oknek s a maitres repetiteurknek. Az 1899-ik évi kozépiskolai
Enquéte-en mint égeté kérdést targyaltdk a censeur szerepének
idealis értelemben vald teljesiilését.! A college Rollinban a préfet
d’études segédkezik a censeurnek a feliigyeletben, a collége Chaptal
nagyon biiszke azon autonomidjdra, hogy neki kiilon directeur
d’études-jei vannak, azonban ezek functidjdban jelentéségteljes
elnevezéseik dacdra sem kell s nem lehet mélyebb pedagogiai

tartalmat keresntink.
A tandrok helysete.

Ha sem a proviseur, sem a censeur nem teljesitenek idedlis
értelemben vett pedagoégiai szerepet a francia iskoldban, ez bizo-
nydra a francia tandrok helyzetével fligg 6ssze. Mert hiszen iskolai
pedagoégiai élet nem egy-két ember munkdjanak, hanem az egész
tanitészemélyzet harmonikus nevel6 munkdjdnak lehet csak cred-
ménye. lly harmonikus nevelé munkéat a francia kozépiskolaban
hidba kerestink. A francia kozépiskoldnak hivatalnok-igazgatdi,
hivatalnok-feliigyel6i (maitres d’études), (maitres repetiteurs), hiva-
talnok megbizott tandrai (chargés de cours) s hivatalnok-rendes
tanarai (professeurs titulaires) vannak. Mindegyik ott all meg,
ahova kotelessége odaparancsclja, mindegyik a paragrafuskiszabta
kotelességél végzi el, azonfolil semmit. A bebocséttatist kérd
idegennek pl. a recteur d’academie 4ltal kidllitott engedélye alapjan
a proviseur adja meg az engedelmet az osztdlyok latogatdsara, a
censeur jeloli ki a latogathatd osztdlyokat. Ha az idegen véletleniil
censeurhdz nyit be eldszor rectori (a recteur d’académie, azaz:
tanker. féigazgat6) engedélyével, a censeur a vildg minden kin-
cséért sem jeldlné ki addig az osztdlyokat, mig a proviseur az
engedélyt arra hivatalosan meg nem adta. Mert rendnek kell lenni.

A tandrok sok szabadsdggal vannak felruhdzva. Ez csak
eléttiink tiinik fel kivaltsignak, nekik mintegy a tradiciéban gyo-
kerezd joguk. "

VL.ioom, H. 343,



A FRANCIA KOZEPISKOLAK SZERVEZETE 279

Szakrendszer; as osstdlytandrsdg értelmesése.

Nagy eldnyiik, hogy naluk a szakrendszert feltétleniil respek-
tdljék. Néaluk nem lehet példaal gdrog filologusokat természet-
rajzi Ordk tartdsdra kényszeriteni. Mint személyi el6nyt emlithetjiik
meg az osztdly-tandr rendszert, mely ott nem abban &ll, hogy
egyes osztalyokat éveken, esetleg az egész iskolai idészakon végig
vezetnek egy-egy targybol, hanem abban, hogy allanddan egy-egy
osztdly — pl. a quatriéme v. troisitmenek — fandrai a megfeleld
tdrgyakbol. Ennek az é&lland6sdgnak &ltalanos pedagogiai szem-
pontbol lehetnek hatrdnyai. Személyes gyaridsig és kényelem-
szerete! j0 tapot nyerhetnek e rendszerben. A legalsébb oszta-
lyokban tanité ily é&llandé osztdlytandrokndl csakugyan volt alkal-
mam meglepd tdjékozatlansdgot tapasztalni minden, az 6 koreiken
kiviil es6 dologban. Azonban a felsébb osztdlyokban lehetetlen e
rendszer jogosultsdgat el nem ismerniink. A troisiéme latin
tandrja példaal, ha lelkiismeretesen fel akarja dolgozni Liviust,
Cicero Catilinaridit és Pro Archiajat, Sallustiust, a latin szinmii-
irokat, Vergilius Georgikonjat, a latin lyrikusok anthologiajat és a
latin szerz6k miiveib8l meritett mordlis célzatii szemelvényeket,!
uigy nincs sziikség arra, hogy onmagat megismételije még azon
esetben sem, ha hosszit évek sordn mindig csak a troisiémenek
marad latin tanarja.

A classe de premiére francia tanarja egy emberéleten keresztiil
tanithatja a programmban osztdlya szamdara el6irt auktorokat, a
XVL, XVIL, XVIIL, XIX. szdzad, a nagy irodalmi szdzadoknak
kivalésagait — Monfaigne, Corneille, Moliére, Racine, La Fontaine,
Boileau, Pascal, Bossuet, La Bruyére, Fénélon, Montesquieu,
Buffon, Voltaire, Diderot, Rousseau miiveibél valé szemelvényeket?
s évrol-évre 1ij gyOnyoriiséget és valtozatossdgot taldlhat tirgyaban.
Megtaldlhatja pedig a véltozatossdgot és gyonyoriiséget anndl is
inkdbb, mert a francidkndl nem poétikai elmeélefeket €s irodalom-
torténetet — ijroi életrajzokat — tanulnak négy éven 4&t, hanem
koltéi miiveket, szonoklatokat, irdi miiveket elemeznek, szbéval:
irodalmat tanulnak az egész iskolai élefen végig.

A classe de premiére gorog tandrdnak sem kell az egy-
oldalisag, unatkozds s unatkoztatds biinébe esnie, ha &takarja

! L. Plans d’études et programmes d’enseignement dans les lycées et

colleges de gargons, 80 o. Paris. Librairie Hachette 1912,
® L,i. m. 134—5 o,
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éIni azt az ismeret és érzés vildgot, mely Xenophon Memorabilia-
jaban, Platon mfiveiben, Demosthenes Philippikaiban, koszoriért
vald beszédjében, Homeros lliasdban és Odysseia-jaban, Aischyles,
Sophokles, Euripides, Aristophanes szinmiiveiben s a gorog lyriku-
sok strofdiban! megnyilvdnil. Az egyes osztdlyokban el6irt tan-
anyag mennyiségnek ez érintésébdl is lathatjuk, hogy a francia
kozépiskoldkban az egy osztdlyban vald tandrsdg rendszere azon
természetes pedagdgiai érzékbdl téplalkozik, hogy nem kell egy
ember erejét a felvezetd rendszerrel jar6 széfforgdcsolodds veszé-
lyének kitenni. A francidk az osztdlyazonossdgndl sokkal vesze-
delmesebbnek tartjdk a tanulok évek sordn dt vald azonossdgdt.
A természetes pedagdgiai €rzék diktaltatta tobb miikodd tanarnak
ama kijelentését a felvezeté rendszerre vonatkozéan, hogy ,on
s’use devant les éleves“. (A tanar lejirja magat a tanuldk el6tt.)
Es ebben is van némi igazsig. Evek sordn 4t feltdrulhatnak a
tanuldk elétt tanaraik emberi gyengeségei s ezek aldashatjak tekin-
télyét, megsziintethetik vardzsat. A francia tanar, ha hivatalosan
végzi is el a maga dolgat, de nem lelketleniil végzi. Ha a tanuldk,
mint individuumok hidegen is hagyjak 6t,de a sujel-je, eldéadasa-
nak a targya sohasem hagyja 6t hidegen. Ha nem is sukat t6rédik
tanitvanyainak egyéni tulajdonsdgaival, de azzal nagyon is torédik,
hogy Monsieur-k el6tt szép el6addsdval brillirozzon. Igyekszik
szellemes lenni. S ha e szellemesség forrdsdbol éveken 4t naprol-
napra kell ugyanazon tanitvanyok el6tt meriteni, akkor csakugyan
beallhat a maga-lejiratds veszedelme. Tegyiik hozzd meég azt,
hogy a francidk osztdly-allanddségi rendszerének épp tigy vannak
héatranyai, mint amily nagy pedagdgiai elényei vannak nalunk a
felvezeté rendszernek. De az elvbél varhatdé Aaldasok ndlunk is
sokszor megtorhetnek vagy atokkd vélhatnak a felvezeték zsarnok-
sagan, vagy lelkiismeretlenségén. E fontos kérdés bévebb kifejtése
nem tartozik targyunk keretébe, de a francia példdn okulva, annyit
megéllapithatunk, hogy az osztdlydllandosdggal jar6 esetleges egy-
oldalisdg a tanuldokra nézve nem oly karos, mint a felvezetd
rendszer nyomdan jar6 esetleges feliiletesség. A francia iskoldk
eme rendszere alkalmat ad a tandrnak egy targykdrben vald
nagyobb elmélyedésére. S ezt, mint a tanar helyzetének kiilonos
elényét nagyon kell hangsilyoznunk. A francia fandr idejét statisz-
tikai doigok készitésével, jegyzdségekkel, kinyvidrnoksdggal nem
'L i. m 136 o.
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pazarolja el. Helyettesitést, ha akar vallathat s ezért — heti egy
oraért — 250 frankot fizetnek neki évenként.

A tandrok idejének megbecsiilése.

A francia tanar heti Oraszama kevesebb, mint a miénk és
nagy gondot forditanak arra, hogy lehetetlen beosztdsi drarendekkel
idejét el ne raboljak. A Collége Chaptal egyik tandra meséite, hogy
heti 12 dr4ja harom napra van beosztva, hogy a hét négy napjan
ujsagiroi tevékenységének élhessen. Ilyen kivaltsdgot minden francia
tandr kérhet magdnak, ki irodalmi, tudomanyos, vagy pedagégiai-
elméleti munkdasséagot folytat. Mi, akiknek mddunk van benne, hogy
néhanapjdn reggel 8—9-ig és 12— 1-ig tartsuk meg napi két érdnkat,
némut irigységgel pillantunk az idejoket sokkal jobban felhaszndlo
Jfrancia kartdrsak felé. A tanulék érdeke ellen valénak tartjdk a
tanarok idejének elfecsériését s egy okos miniszteri rendelet (1912-
bdl) nyomatékosan figyelmezteti az intézetek vezetdit, hogy ne gaz-
dalkodjanak pazarul tandraik idejével.! Nem akarjuk azt allitani,
hogy a francia professzorok csakis tanulmanyi célokra forditjak
szabad idejoket. Kiilonérdk adédsdval is biztosithatjdk nyugodt meg-
élhetésiiket, a tanitds munkéjdhoz sziikséges fiiggetlen nyugalmat.
Az Oraadds a francia tandr fekintélyén nem ejt csorbdt. Miutan a
bizonyitvanyadds nem tartozik az iskola feladatai, vagy jogai kozé,
a francia tandr sajat intézete és osztdlya tanitvanyat is nyugodtan
tanithatja kiilon 6rdkban. A magdntanitds drdban a professzor a
sziil6kkel kedve szerint egyezhetik meg; a kiilonordkért val6é tan-
dijat neki magénak is fizethetik, de fizethetik az iskola pénztardba.
Széval az éraadds mintegy dllami aegis alatt torténhetik.> A tan-
szabadsédg gyiimolcsei kozé szadmithatjuk azt a kedvezményt is,
hogy a tandrokra nézve nem 4&ll fenn a vizsga-kényszer. Egy also
és fels6foku képesités van naluk, a licencidtus és az agregécio.
Rendes tandrok csak az utobbi képesitést megszerzett tandrok
lehetnek, de az utobbiak is, mint chargésde cours dllanddan tanit-

! Plans d’études XXXI. o.: ,Az intézetek vezet6i nagyon takarékos-
kodjanak tandrjaik idejével. Sok szabadsdgra van a tanarnak sziiksége nem-
csak testi-lelki pihenés, nemcsak az orakra vald késziilés végett, hanem azért
is, hogy tudoményos munkat folytathasson. Ennek iidvos hatdsa van a tanuldkra,
a tanarokra, s6t az egyetemi tanitisnak is a tanirok élénk és nem lankado
tevékenysége adja meg a kivant magas szinvonalat. Meg kell tehat becsiilni
a tandrok idejét, lehetdleg meg kell konnyiteni szolgalatukat.«

* L. Notice de Lycée Montaigne 16. o.
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hatnak a kozépiskoldkban. Ez a francidknak ama gyakorlati fel-
fogdsdbdl ered, hogy a sikeresen megallott vizsga még nem lehet
mértéke a tandri qualitisoknak. Az egyéni ambicidét azonban novelik
azaltal, hogy az agregaciot megdllott tanadrokat magasabb fizetési
osztilyokba sorozzdk. Egy pdrisi agregdciot megdllt tandr fizetése
5500 frankrol 8000 frankig emelkedhetik (ehhez még kiilon 1000
frank, mint agregaciés potiék jarul a pdrisi, 500 frank a vidéki
agregéknek), holott a nem agregdltaknak csak 3700 franktol 5700
frankig emelkedhetik a fizetésok. !

Tandri értekezleltek hidnya,

A francia kozépiskoldnak tradiciéiban gybkerez6 katonds szel-
leme lehetetlenné teszi a nélunk szokdsos tandri értekezleteket. Az
egyes szakok tandrai ugyan oOssze szoktak jonni szakké rdések meg
beszélésére, tankdnyvekr6l valtandd eszmecserére, de voltaképpen
minden tandrnak meg van a szabadsdga szakkérdésekben a pro-
grammkiszabta hatdrokon beliil s minden tanar azt a tankonyvet
haszndlhatja, amelyiket akarja. De f6leg nevelési szempontb6l tar-
tom hatrdnyosnak az ,assemblée des professeurs hatrdnyét.
Erdekes, hogy miniszteri rendeletek évtizedek Gta hangsulyozzdk a
tanari értekezletek kivanatos voltat; de hidba! ha ez nem a tandri
lélek vagyabol fakad, akkor katonds hangu rendeletek nem teremt-
hetik meg. Mar egy 1881 okt 15-i rendelet emliti, hogy elérkezett
a pillanat, hogy ,tjra meg kell kisérteni a tanari értekezletek
divatja mult szokdsait s tobbek kozoit azt a reményét fejezi ki,
hogy a siker biztositva lesz, ha ezek az értekezletek tisztan peda-
gogiai kérdésekkel foglalkoznak (,se renferment dans les attri-
butions purement pédagogiques“). Miutdn pedig az ,attributions
purement pédagogiques® kizdrjak az iskola belsé élete folytdn
sz0nyegre keriild gyakorlati padegdgiai kérdésekef, kovetkezlleg az
értekezleteknek nem lehet létalapjuk. Azok a francia tandrok, kik
pedagdgiai elmélettel akarnak foglalkozni, nincsenek rdutalva arra,
hogy miniszteri rendeletre jojjenek Ossze tandcskozni. Inkabb oda
mennek, ahol szabadon, kiilsé kényszer mellett dolgozhatnak. Az

' Aki a francia tandrok fizetési kérdéseivel részletesebben akar fog-
lalkozni, annak figyelmébe ajidnlom Dr. Finaczy Ernd: ,A francia kozépiskola
multja és jelene“ c. alapos miivének 166 s kov. 1. s Wissemans i. m. 357 s
kov. 1., a Traitement du personnel de 'enseigment secondaire c, fejezet s az
azt kovetd tdblazatokat,

-
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imént emlitett miniszteri rendelet arra is figyelmezteti a tanarokat,
hogy annak az intézetnek, melybe tartoznak, a belsé fegyelmével
(de la discipline interiure des établissements) egyditaldn nem kell
foglalkozniok, mert ez az adminisztrdcid alkalmazottjainak kiteles-
sége (,Les fonclionnaires de I'ordre administratif sont seuls rés-
ponsables de la gestion interieure etc*). Ha tehat a professorok
értekezletének még elvi jelentdsége sem volna az intézet belsd éle-
tében, igazdn deus ex machina volna ezt a rendeletet betartani.
Tobbszoros ,miniszteri biztatds® utdn 1890-ben 1jbél nyomatékosan
elrendelik, hogy a tanari értekezleteket — most mar — harom
hénaponként meg kell tartani, de az eredmény ismét nem latszik
meg, az 1899. évi kozépiskolai enquéte-en még mindég mint erds
vad hangzik el, hogy a fanuldt egyditaldn nem ismerik azok, kik
0t vezetni vannak hivatva.l Az iskola belsd élete s a tanulék ira-
nyitisa szempontjabol feltétleniil iidvosnek tartjuk a tandri értekez-
letet, de nem osztjuk Croisetnek azon tilredlis véleményét, mely
az értekezleteknek pedagégiai kérdésekben valo donté befolyast
akar biztositani,? A mi tandri értekezleteink lefolyasdhoz is fér,
kritika ; elfogult vezetés mellett kdnnyen fészkeivé lehetnek labram
kapb egyéni onzéseknek, szitéi lehetnek pdartokra szakadasnak
létrehozoi kisebb érdekcsoportoknak, istdpoldivd lehetnek a mas
becsiiletén atgézolo el6retoréseknek s megol6i a legnemesebb munka-
kedvnek — de ezen, bizonyéra csak szérvanyosan el6forduld jelen-
ségekid] eltekintve, mégis nagyfontossdgunak kell tartanunk a mi
iskolaink ezen autonom jogat, mely voltaképen nem is jog, hanem
erkolcsi kotelesség tanitvdnyainkkal szemben. Ha sok tekintetben
szemet is hunyunk afelett, hogy a francia tandr — ha csak nem
theoretikus — némi megvetéssel itéli meg a pedagégiai kovetel-
ményeket, azt minden esetre megéallapithatjuk, hogy az ,assemblée
des professeurs“ elhanyagoldsa nincsen elényére az iskolai élet
bens6ségének. A miniszterium katonailag szeretné a kérdést szer-
vezni, a tanarsagban hidnyzik a képesség arra, hogy ezt a kérdést
neveld, — vagy mondjuk: emberi médon itélje meg. A miniszter
»ajanl“ — a tanarsdg pontosan végezi kotelességét s a tanuldsag
meg nem értetten, meg nem ismerve all azok el6tt, kik 6t vezetni
vannak hivatva. Amit nalunk a rendkiviili esetben barmikor ssze-

! Enquéte sur I'enseignement secondaire 1899, Paris, I. 6.
* Szerinte ugyanis azért nincs értelme a tanari értekezleteknek, mert
nincs remény arra, hogy kozvetlen és redlis eredményok legyen.
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hivhatd tanari értekezlet megtehet, azt ndluk a conseil de discip-
line, a fegyelmi bizottsdg végzi. Ennek a bizottsdgnak tagjai a
proviseur, censeur, az intézet 5 tandra, egy fofeliigyelé (maitres
repetiteurs). Ezek aztdn a ,paragrafusok“ alapjan itélnek fegyelmi
esetekben.

A repetitenrik.

A francia kozépiskoldk, collégeek és lycéek internatussal 1évén
egybekotve sohasem nélkiilozhették a nagyszamu feliigyel6ket (re-
petiteurs). Miutdn itt elsé sorban feliigyeletrél volt sz6, a repeti-
teuri allds nagyon konnyen elérheté volt barmely ifju altal; nem
kellett hozzd més, csak a baccalauredtus megadllapitidsa. Hosszt
idén keresztiill nem volt ez egyéb, mint egy Aatmeneti Allds; az
1891. aug. 28.-i torvényben mondjak ki, hogy a miniszter &llan-
dosithatja ¢ket. Ezota nem a recteur nevezte ki Oket, hanem a
miniszter s el6léptetésiiket, athelyezésiiket joguk volt a minisztertdl
kérni. Az els6 gradust a collegeekben kellett a repetiteurdknek
megédllaniok, onnan Kkeriiltek a llycéebe. El6nyben részesitették
természetesen azokat, kik a licenciatust is megéllottik. Baj csak
abbél szarmazott, hogy a ,francia szabadelviiség® a ,,discipline
liberale® a licenciatussal el nem latott tanarokat is megbizta a
feliigyelet mellett tanitdssal s az a koriilmény, hogy agregdciot nem
végzett egyének rendes tandrokka, sét proviseurdkkeé lettek s hogy
csupdn baccalauredtussal rendelkezé egyének rendes tandri munkat
végezhetnek, mélldn béntotta a ,,professeurs titulaires agrégés*
érzékenységét. Az, hogy a college tandraival fizetésben egyenjogo-
sitottdk Oket,® az méltdnyos volt, anndl is inkdbb, mert a repeti-
teuri szolgalat (heti 36 6ra) mellett a licenciatust megszerezni nagy
energidra vallott. Az 1912-i térvény teszi a repetiteurséget volta-
képen carriéreré. Nemcsak a collége tandraival vald assimilacio,
hanem a rendes tandrokkal hasonlé nyugdijaztatdsi viszonyaik is
kivanatossa teszik, vagy legalabb is tlirhetévé allasukat. Most is
kétféle, els6 és masodosztdlyli repetiteurdk vannak (licenciés, ba-
cheliers). Rendesen egy évig collegeben szolgéinak (stage), onnan
palydznak lycéebe. Fokotelessége a repetiteurnek a lycéek és col-
lege-eknek belsd fegyelmét, rendjét fenntartani, irdnyitania tanuldk
munkdajat a tanuldsi id6 (études) alatt, sétdlni vinni a tanulokat.
Mint professeur adjoint-ek, vezethetik az tigynevezett ,,conférences

' Plans d’ études Il. (Hachette 1912, Paris.)
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complementaires-t. Ezen conférenceoknak célja a kiilon orédkban
novelni egy-egy olyan osztdly szinvonaldt (niveau des études),
melyben kiilonbbz6 tehetségii, illetve gyenge tehetségli tanulok
vannak. Ezt az éllast csak elsérend(i repetiteurok (licenciés) érhe-
tik el, vagy akik a certificat d’ aptitude de I’ enseignement secon-
dairet megszerezték, kiknek madr legalabb két évi szolgalatuk van
s 25. évoket betoltotték. A repetiteuroket felhaszndlhatjdk még
irodai munkdra (commis aux écritures), konyvtdrkezelésre.

Az irodai munkaval foglalkozok! el6tt (commis aux écritures)
tij carriére nyil meg: az iskolai gondnoki (économe) 4llds. Ha a
repetiteur egy évig irodai munkaval foglalkozott s ezalatt megsze-
rezte az al-gondnoki alldsra jogosité bizonyitvanyt (certificat d’
aptitude aux fonctions de souséconome), akkor kinevezheté al-gond-
nokka. Amde azon irodai munkdra berendelt egyének, kik 35-ik
életévok betoltése utdn sem szerezték meg a bizonyitvanyt, vissza-
tétefnek a repetiteuri rangba. S ez egyike a legszégyenletesebb
biintetéseknek (la mutation pour un emploi inferieur), ami e kiilo-
nds palyan érheti az embert. S ez a biinfetés vildgosan mutatja,
hogy milyen ,,circulus vitiosus“ Ovezi a repetiteuri 4llast. Hidba
tette az 1902-i miniszteri rendelet carriérer-ré a repetiteurséget,
mégis csak stage-nak (4tmeneti alldsnak) tekintik. E pélyan, mint
tovises kezdeten keresztiil végynak a souséconome, az économe
allasra; a surveillant général (féfeliigyel6) élldsba; e tovises pdlya
nyitja meg az utat a professeur adjoint, a chaigés de cours, s6t a
professeur de collége csalogato cimei felé s ha egy ambicidzus
repeliteur még az agregdcid megszerzéseig is eljut, — természe-
tes, hogy a lycéebe pdlydzik professeur titulaire-nek. A torvény
palydnak nevezi, de a valdsdg 4tmeneti hidnak mutatja a repeti-
torsagot, s ez az oka annak a szomortt ténynek, hogy azoknal,
kik a lycée, vagy a college novendékeivel foglalkozni vannak hi-
vatva, nevelGi erényeket egydltaldn nem taldlunk. Ha magasabb
gradusra vagyik a repetiteur, akkor mostani 4ildsatol miel6bb sza-
badulni igyekszik, ha nem tud magasabb carriére-t elérni, akkor
kozonyosen, unottan, a legjobb esetben: hivatalos pontossdggal
végzi teenddit. A tanul6k el6tt nincs tekintélye a repetiteurnek,
mint , szitkséges rosszak* jarnak, kelnek, &rkodnek az intézetben
nagy szammal. Az internatusokban minden ,,quartier“-nak — mely-
ben 35 tanulé van — van egy repetiteur généralja (allandositott r.)

' L. Wissemans i, m, 183, o,
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és egy repetiteur divisionaire-je, ki még nincs allandésitva. Van-
nak tovabbd nappali és éjjeli szolgdlatra beosztott repetiteurdk.
Mind megegyeznek abban, hogy a nevelésnek semmif sem haszndl-
nak. S6t Croiset! egyenesen karosnak tartja ezek szereplését. A
tanulék — ugymond — nevetnek azokon a repetiteurdkon, kik
repetiteurségben megrekedtek és ginyosan mondjdk ,C’ est qu’ il
n’ a pas pu faire antre chose.“ Megdllapithatjuk a repetitenrokrél,
hogy 6k a legalsobb rangti katondk, vagy mondjuk kozvitézek a
francia kozépiskola katonas szellemii szervezetében.

nAssistants étrangers.”
(Kiilfoldi tandrjeldliek.)

Ujabban idegen orszagok tanarjeldltjei is szaporitjdk a fran-
cia kozépiskoldk nevoldszemélyzetét. Anglia, Ausztria, Olaszorszag
és Spanyolorszdg évenként kiild a francia lyceumokba egyetemet
végzett ifjakat, hogy egy iskolai évet ott toltve az angol s egyéb
modern nyelvek tandrainak segédkezzenek, esetleg, beszélgetési
gyakorlatokat onalléan végezzenek. A francia licencidtusok is el-
mennek a kiilfold kozépiskoldiba, hogy azok viszonyaival megis-
merkedjenek s hogy azokban a francia nyelv tandrainak rendelke-
zésére alljanak. E cserék célja: megerGsitése annak a kapocsnak,
mely a humanizmus jegyében intézet és intézet kozott fennall. (L.
M. Paedagogia 1913. okt. 519. 0.)

Tanulok. Tandij. Buisson jawvaslata.

Tekintsiink szét a tanulék vildgdban. A francia iskolaban
négy féle tanuldéval taldlkozunk. Els6 csoportba tartoznak azok,
kik egész napon &t az intézetben tartézkodnak (pensionnaires),
a masodik csoportbeliek (demipensionnaires) reggel 7-t6] este 7
oraig tartézkodnak az intézetben; a harmadik csoportban vannak
a bejarok (externes libres), kik csak az osztdlyokban valé tanitas
alatt vannak az iskoldban s végiil a negyedik csoportba tartoznak
a feliigyelet alatt all6 bejarok (externes surveillés), kik a tanitasi
orakon (classes) kiviil a tanulds (études) ideje alatt is az isko-
laban maradnak. A pensio és tanitds dijai igen magasak és az
osztalyok rangsora ardnyaban emelkednek. A Lycée Lakanal-ban
példdul a teljes pensio dija a classe enfantine-tol kezdve a classe

! Enquéte sur I’ enseignement secondaire 1. 91.
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de philosophie osztalydig 909 és 1557 frank kozott véltakozik;
a bejarok tandija pedig 90 frankt6l 405 frankig terjedhet. Ugyane
dijak a College Chaptalban az 1000 és 1450, illetbleg 100 és
375 frank kozott valtakoznak. lgaz, hogy alapitvinyok, dsztindijak,
versenyvizsgdk megkonnyithetik a lycéekben, vagy collége-ckben
valo fanuldst, de ezek mégsem fosztjdk meg akizépiskoldkat arisz-
fokratikus szinezetiiktol. Ha a francia discipline liberale szerint a
kitiinben megallott tandr vizsgdk nem feltétlen értékmérdi a tanari
qualitisoknak, mi viszont azt mondhatjuk, hogy a meg nem allott
versenyvizsgdk sem bizonyitjak feltétleniil a novendékek tanuldsra
valé alkalmatlansagat. Buisson felismerte ennek az dilapotnak anti-
demokratikus volfdf, méar be is adta a képvisel6hdzba a lycéekben
valo ingyenes tanitasia vonatkozd javaslatdi, melyben kifejti, hogy
nemgzefileg kdros az embereket egy koztdrsasdgban mdr gyermek-
korban két oszidlyra osztani a szerint, amint képesek, vagy nem
képesek a horribilis tandijakat megfizetni. A javaslat sorsa még
nincs eldontve. A francia taniigyi lapok tartozkodé Aallaspontra
helyezkedtek. A miikédé tandrok jo része ,pedagoégiai“(?) szem-
pontbol szeretné, ha inkdbb azok el6it is elzdrndk a lycée kapuit,
akik ,mar“ benn vannak, — nem hogy még ujabb ,aramlatokat“
bocsdssanak be. A javaslat sorsa a kozeljové kérdése.

Az internditus.

Vessiink egy pillantast a francia iskola csaknem dlland¢ tar-
tozékara, az inferndtusra. Abbdl a circulus vitiosusbol, melyet a
repetiteuri dllds koriil megrajzolva lattunk, onként kovetkezik, hogy
az imlerndtusi nevelés koriil is bajok vannak. A proviseurtk e kér-
déstél valé idegenkedésébdl, a kozépiskolai enquéteken kifejezésre
juté sujté vadakbol, itt-ott a tanulok révedezd pillantdsaibol és
nagyfokit szérakozottsdgdbdl megsejthetjikk, hogy a francia inter-
nitus a cs6d felé kozeleg erkolcsi tekintztben. A francia inter-
natusban nem azok a bajok 4llanak fenn, amiket a mi internd-
tusainkban nagyon helyesen észrevett és kifejtett dr. Puhala Sandor
(a Tandregyesiileti Kozlony 1913. 20. szdmaban 1. dr. P. S. Az
interndtusokroél és az interndtusoknak* c. cikkét). Mint ndlunk,
ugy a francidkndl is az internatusok létezési alapja a mult tradi-
cidiban keresendS. De nalunk nem a kormdnyoknak, v. egyhazak-
nak alkalmas vildgszemléletek befogaddsara alakitjak a régi s alkot-
nak 1j internatusokat. A francia interndtusokban mint régen, ngy
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ma is fédolog az, amit Puhala a perverzitds elleni egyediili véde-
lemnek lat, az ,4llando6, pillanatig sem lankadé és el nem maradd
feliigyelet.“ Ez a feltigyelet talan jobban megvan a francia inter-
natusban, mint ndlunk és — sajatsdgos! — a perverzitis mégsem
kisebb mérték(i. A fanuldkra folyfon feliigyelnek, séta alkalmdval.
orakozben, nappal és éjjel. Orkodnek még azon nagyobb tanuldkra
is, akik kiilon szobdban laknak. Rdjuk zdrjdk az ajtét. A Lycée
Lakanalban egy darab fdt dugnak az ajfo kiilsé részében lévd
refeszbe; ha a fdcska el van forve, akkor reggel szdmon kérik a
tanulctol, hogy miért hagyta el a szobdt? llyenkor a tanul6 roszul-
léttel szokta magat igazolni. De ki bizonyitsa a rosszullétet? A
concierge (a kapus). Aki tudja, hogy a ,pour-boire“ (borraval6)
mily szerepet jitszik a francia kozéletben, az elképzelheti, hogy
az ,eltorott facskak“ mily sotét eseteket rejtegetnek. A college
Rollinban nincsenek kozds halotermek, ott a legkisebb tanulék is
kiilon szobdban (chambre d’éleéve) laknak. Itt az a szokds, hogy
csengetnek a conciergenek rosszullét esetén. Széval: feliigyelet
van, csak az baj, hogy a sziinet nélkiil valo feliigyelet nyoman
biinok sarjadhatnak s.megsziinik a tanul6 ondliésaga. Az 1899-ik
évi kozépiskolai enqéten Lucien Lévy az, aki a legnagyobb szen-
vedéllyel s mégis targyilagossdggal ostrorozza az internatusokat!
Az internatusok reformijat sokan oOhajtjdk Franciaorszagban. Abel
Faure helyesen vette észre,? hogy itt nem tisztan pedagégiai,
hanem ,nemzeti® létkérdést6! van szd. ,/Zci, ¢’ est plus qu'une
réforme pédagogique, ¢’ est une reforme des moeurs nationales.®
Igen, a nemzeti erkdlcsok reformjdrdl van sz6. De éppen azért
helytelen, hogy Abel Faure, német systema szerint csalddokban
ohajtand a tanul6kat elhelyezni. Hidban helyeznék el a gyerme-
keket a csaladokban, ha maguk ezek a csalddok nem ismerik és
nem ¢érzik at a csalddi élet kultuszdf. A francia csalddok nem
szeretik a gyermekeket, a statisztika s a tapasztalat tanulsiga

' Enquéte sur I’enseignement secondaire II. 572. L. a francia internatus
rendszert dtkosnak (détéstable) tartja; olyanok szerinte a francia internitusok
mint a kaszarnydk, melyekben a tanulék nagyon tavol allanak a vezetéktﬁlf
A tanuldk szabadsagdrol, 6nallésagardl szé sem lehet. Ellenkezik a demok-
ricia, az alkotmanyossdg szellemével az ifjusdgot igy nevelni, hogy &llandéan
jarszalagon vezetjiik (ténant constammenl en lisiere).

* L. A Faure: L’individualisme et la réforme de I’ enseignement” c
konyvét, Paris 1911.
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szerint maguknak sem dJhajtanak gyermeket, - hogy leheinének
hdt jotékony hatdssal mdsok gyermekeire. Még ,helyben lakd*,
jomodi sziilék is nem egyszer internatusba adjidk gyermekeiket.
Hogy lehetne t6liik azt varni, hogy masok gyermekeivel dnzetleniil
foglalkozzanak ? Oft, hol a gyermek atoknak tekintetik, off, ol a
gyermek — ha nagy néha meg is jelenik a lathatdron, mint
folosleges luxus — nem lesz altruisztikus érzelmek forrdsdvd, oft
hidban helyeznék el a tanulokat csalddokban. Pensickban ugyan
elhelyezhetnék Oket, de ezek csaknem kivétel nélkiil kufarlelkii
emberek birtokdban vannak. Ezek a tulajdonosok csak arra vi-
gydznak, hogy ,drdga“ pénzért ,olcs6“ ételt adjanak aldozataik-
nak s ha mdr két rossz kozolt kell valasztani, mindenesetre tébbet
ér az internatus egészséges taplalékdval és a naprol-napra vald
- munkalkodds kényszerével. A francia interndfus ligye tehdt csak-
ugyan nem peaagogiai kérdés. A francia kormdny nagy és sikeres
kiizdelmet  folytatott a francia haderd erdsitéséért, a hdroméves
kafonai szolgdlafot torvénnyé emelte. De ez a siker illuzorius
marad, ha tovdbbra is uralkodik a gyermektelenség, a csalddi élet
melegségének meg nem érzése. Mig ez a jelenség meg nem szdnik
(ezt pedig torvényjavaslalokkal és szavaztatissal bajosan Ilehet
megszilintetni), addig az interndtus még a mai rideg szellemében
sem lesz nélkiilozheto.

A francia kizépiskola tanulmdnyi rendje.

A kovetkezdkben ismerkedjiink meg a francia kdzépiskola
szervezetével, melynek kritikajat végleg megallapitani ma még korai
volna, de amely — mint a francia szellem sajatos alkotdsa, kiilo-
nosen figyelemre mélté. Anndl is inkdbb, mert a tobbirdnyu kozép-
iskola gondolata nalunk is kisért.

Keresztény Magvetd 1015, 19
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Elokészité osztalyok.

(Division préparatoire.)

Tantargyak Els6 év ;Mﬂzgdik
Francia___ ___ . ... .. . __. 9 7
Polgari erkdlestan™ . __ ___ | 9 7
Irds.__ . . .. . . 21/, 21/,
Kis torténeti olvasmanyok _.. ___ 1 1
Foldrajz ... . . . . . 19 11/y
Szdmolds . . .. . . . ___ 3 3
Természetraiz .. . _._ . . . 1 1
Rajz . . . . . . 1 1
Enek .. . . . o . .| 1 1
Elényelvek .. .. . . __ | — 2

Osszesen ... __ | 20 ora 120 6ra

t6ldrajztanitas keretein beliil torténik.

Elemi osztalyok.
(Division élémentaire.)

* A polg. erkolcstan tanitdsa részben a francia, részben a torténet és

Tantargyak ossz_;gly }ogz-égly
Francia__ . ___ __ . ___ . ... __ 7 7
Polgéri erkolestan ** . . ___ 7 7
Elényelvek . . __ . . || 2 2
Iras___ __. e el 1 1
Torténet és foldrajz .. ... __. 3 3
Szamolds ... ... ... .. . . . 4 4
Természetrajz ... .. ___ ... . __. 1 1
Rajz .. . . . . . . 1 1
Enek . . . . . . . __ 1 1

Osszesen ___ ___ 20 6ra | 20 6ra

* A polgari erkolcstan tanitasa

¢s foldrajztanitas keretein belitl torténik.

részben a francia, részben a torténet
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Emlitsiik meg nehany széval, mily el6nydket flizott ehhez az
_organizdcidhoz 1912-ben, ennek életbeléptetdje, Georges Leygues,
akkori kozoktatastigyi miniszter.

1. A tanterv nagy elényének tartja, hogy mindkét ciklus egy
kerek egészet képez és ad utravaldul az els6 ciklus végén esetleg
tdvozni akaré tanuldnak.

2. Hogy minél tobb tanuldé hagyja e! az iskoldt az elsé ciklus
végén, azt nagyon kivdnatosnak tartja; egyrészt, mert ezeket a ta-
nuldkat az élet kényszeritd koriilményei is, tanuldsra valé alkal-
matlansdguk is elszolithatja az iskolatdl; mésrészt, mert a meg-
maradt tanulok munkdjdt annd! magasabb szinvonalra lehet emelni.

3. Eddig — tgymond — az uniformizmus jellemezte a fran-
cia kozépiskolat. Ezt az uniformizmust meg kell sziintetni s vdlasz-
fdsi jogot kell adni a tanuldnak.

4. E tanterv megsemmisiti azt a kialtd ellentétet, mely a
klasszikus és modern tanulds kozott fennallott. Az ujraszervezett
kozépiskolai tanterv egységéf abban latja a miniszter, hogy bar-
mely irdnyat a tanuldsnak vélasztja a tanuld, mind ugyanannyi
id6t vesz igénybe s mind a baccalaureatushoz vezet s hogy min-
den tanuldnak egyenié mértékben megadja a leghasznosabb tani-
tast (instruction la plus utile) jévends életpdlydjdra nézve (,en vue
de sa carriére future®).

6. Eltekintve a kiilonboz6 tanuldsi agaktol, az érefiségi dip-
loma mindenkinek ugyanazon jogokat biztositja. Ha példaul a ,li-
cence és lettres“ vizsgdlatra jelentkezik az olyan ifju, ki gorogot
nem tanult a kozépiskoldban, nem vonjdk meg téle a vizsgéazhatas
jogat.!

7. Az els6 ciklus a miniszter szavai szerint egyenesen prak-
tikus irdnyd s arra van hivatva, hogy jol elkészitett tanuldkat szol-
galtasson az ipar, kereskedelem, foldmiivelés és gyarmatiigy szdmara.

8 A mascdik ciklus ellenben a magasabb {udomdnyokhoz
vezet6 ttakat késziti el6, a fdiskoldba vezet s magasabb hivala-
lokra képesit.

As 1912, évi tanterv kritikdja.

Mint minden emberi alkotas, tigy ez a tanterv is rejt ma-
gaban gyarlésdgokat s tdmaszt maga ellen ellenségeket. Mar ma-
! Plans d’études IX. Ha valamely math. természettud.-bdl érettségizett

ifji (bachelier de 'ordre scientifique) irodalmi tanulmanyokbdl vizsgéra jelent-
kezik az egyetemen, bizonyara azé:t tesziezt, mert magannton tandlta a gorogot.
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gaban véve az a koriilmény is okozhat nehézségeket, hogy a kezdd
didknak a classe de sixiémeben oly szabadsdgot adnak a vdlasz-
idsra, mellyel még tdn nem tud élni De ez nem elhdrithatlan ne-
hézség. Ha nem tud vdlasztani a tanul6, valaszthatnak a sziilei s
ha rosszil valasztottak, meg van rd a méd, hogy a tanul6k meg-
nyilatkoz6 hajlamai szerint egyik ciklusb6l a masikba &tlépjenek.
A klasszikus tdrgyak tandrait taldn itt-ott elkedvetleniti, hogy sokkal
kevesebb tanuld tanulja a latint, s f6leg a gorogot, de ezmég nem
jelenti a klasszicizmus krizisét. Nem a tanuldk mennyisége, de
minOsége a lényeges. Az 1ij tanterv mitsem artott a klasszicizmus
szinvonalanak. S ha ez a szinvonal tin mégis alacsonyabb a régi-
nél, ennek oka nem az 1j tantervben keresendd. A crise du fran-
cais vészkialtisa sem mondhaté a gorsg-latin nyelvi és irodalmi
oktatds stilyedésébdl kifolydnak. Egyes tandrok panaszkodhatnak.
Egyes sziilok is kifogésolhatjdk, hogy példdul ma a matematika
allit a gyermek elé tilzott koveteléseket, mint régente a latin vagy
gbrog. Az 1j tanterv annyira az egyetemesen uralkodo korszellem
kiilonbozd kivdnsdgait visszatiikrozletd, hogy szinte csodalatos lenne,
ha egycs tanérok vagy egyes sziilék kozott nem akadnanak ellen-
ségei. Ez azonban mit sem von le a nagy koncepcio értékébdl.
Egyesek mondhatnak barmit, de az bizonyos, hogy az élet ma
kiilonbozd képességii egyéneket kovetel. Egyesek kiizdhetnek, s
kell is, hogy kiizdjenek azon idedlis javakért, melyek a latin és
gorog irodalmakban, a historia lapjain erdteljesen sugdroznak fe-
l1énk, de az éle, a multon kiépiilt s a jovo felé nézé élef nem
hagyhatja figyelmen kiviil a fermészet klasszikus konyvét sem,
A modern élet nem tirheti meg, hogy minden egyénnel gramma-
tikai alapon élessiik 4t a multat. Ezen a ,grammatikai alapon“
jo francia szonokokat is lehet képezni, dmde azt a logikai alapot,
melyre tdmaszkodva a Bleriot-k atrepiilik a tengert, a matematika
adja meg, A klasszikus tudoményokat ethanyagolni halatlansag volna;
a gbrog-latin elhagydsa merénylet volna a historiai tudomény, az
esztetika, a logika ellen; azonban a latin-gordg nyelveknek min-
den tanuldra vald rdkényszeritése barbdrsdg, mert el kell ismer-
niink, hogy mindep embernek nem lehet meg a lelki diszpozicidja
ahhoz, hogy a gorog és latin nyelv segélyével jusson el esztetikai,
torténettudoményi vagy logikai értékelésekhez. Azt is megenged-
jilk, hogy mint nyelvek onmagukban valé nagy értékeket jelente-
nek, de mint ilyen abszolut értékii dolgok anndl kevésbé birnak
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értékkel azokra nézve, kik csak kényszeriiségbdl tanuljdk. Tanuljak,
igenis, és pedig minél intenzivebben azok, kiknek az idedlis
értékek irdnt lelki vagyakozdsuk van, dmde akiknek redlisabb
gondolkoddsat az ipari és kereskedelmi élet jelenségei a modern
technika csodai kotik le, azokat ne kényszeritsiik bele egy rajuk
nézve ellenszenves vildgnézetbe, Az élefnek nemcsak almodokra,
nemcsak a régi dolgok rajongé lelkii visszavardzsldira van sziik-
sége, hanem cselekvékre is. Ezek j6 eszkozoket fognak talalni
cselekvé palyajukon a modern nyelvekben, ezek miért ne tanul-
hatndk inkdbb a latin és gordg helyett a németet, spanyolt,
angolt, s a gyarmati életre vagyakozok az arabot? A mi orszagunk
példaja azt mutatja, hogy bar a magvar kozépiskola nagyon is
vdltozatossdg nélkiili terv szerint tanit, mégis sok a proletdr és
nagy a nemzefi széthizds; ha a francia tantervnek az a célja,
hogy minél kiilonbozobb képességii és foglalkozdsi egyéneket
neveljen, bizonydra ndlunk jobban fogja biztositani a nemzeti
szolidariidst. Nem az egynemii eszmények uniformisztikus beplédn-
taldsdval, hanem a kiilonbozé képességek egyenlen intenziv fej-
lesztésével lehet a nemzeti szolidaritds nagy eszméjét szolgdlni.

Ha koncepciéjdban klasszikusnak is mondhat6 e tanterv —
mert a korszellem kévetelményein és a tanuldk individudlis hajla-
main épiilt fel — ez nem jelenti természetesen azt, hogy bent a
»mfihelyben® mindent rendben taldlunk. A tanédrképzés hidnyos-
sdga s az emberi gyarlosagok folytan sok hibat igyekeznek a rend-
szernek tulajdonitani. A legszeliemesebb és legtartalmasabb inten-
cidok is megtorhetnek egy-egy lélketlen mester keze nyoman. Amde,
ha targyilagosak akarunk lenni, a szorvanyosan el6forduldé egyéni
hibakért nem szabad a rendszert feleldssé tenniink.!

! E tanulmdny kiegészitdé része ,A francia kozépiskoldk szelleme®
cimen a Magyar Paedagogia 1915. évi 6—7. sz.-ban jelent meg.



Héabords gondolatok korunkrol
és vallasunkrol.”

Irta: Dr. Borbély Ferenc.

Meg kell érntink egy olyan évforduldt, amilyenre nem volt
példa a vilagtorténetben. Eurdpa és vele a mi nemzetiink még
mindig azoknak a viladgpusztité eseményeknek terhe alatt gornye-
dez, melyeknek taldn az a hivatdsa, hogy népeket t6rdljenek el a
fold szinér6l s 1j, erdsebb, életrevalobb népeknek adjak at a
vezérszerepet és uralmat, vagy taldn az a célja, hogy a kiizdelmek
hatalmas tiizében megtisztuljon, megerdsddjék, megacélosodjék
egyik-masik nemzet és életrevalésdga még szembetiinébbé valjék.
Mar-mér azt hittiik, a vége felé kozelediink, hiszen elég régen
volt, hogy balkdni tfizfészkébdl elészdguldott a habori vihara és
igazsagunk érzetében szerencsésen megindultunk a befejezés felé.
De a gondviselés tijabb probara tett. A Balkdn szomszédjabol
ujabb granétesé indult hataraink ellen s a végzettl szarnyakat
kell kérniink, hogy a magasba emelkedve, a felh6t visszatéritsiik
s a granatesét pusztité zédpor modjara* visszaziditsuk alnok bara-
taink, alavalo ellenségeink fejére.

Megvallom, félve tartom a kezemben ezt a papirost és
aggbdva bocsatom titjara a rajta levé gondolatokat. Banto ellentétet
litok a sok sz6 és tetteket, nagy tetteket vdr6 és sziil§ korunk
kozt. Napjainkban kozemberek oOridsokkd nének s feledve minden
gondolatot, sajat magukat €és életiiket, mindazt, ami a vildghoz
kot, feleséget és gyermeket, sziilét és rokont, jdbardtot és ellen-
séget, belevdgnak a harc forgetegébe és orokre ott feledik magu-
kat. Hol van a szd, mely a diadalmamort méltéan meg tudnd
énekelni és hol van a gondolat, mely a sir szélén verg6dé ifjd,
életer6s emberek haldltusédjat vissza tudna tiikroztetni. Mindakettd

# Felolvasds a székelykereszturi David Ferenc-fiokegylet Alséboldog-
falvan tartott gyfilésén 1915. jun, 3-an,
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megértébbé, jobbd és nemesebbé tudna tenni. Avagy kezdjiik
bizonygatni a haborii jogosultsdgédt, mint t6bb tudoés tette? Kétség
nélkiil elismerjiik, hogy a vildg fejlédése folytonos kiizdelmek
sorozata ; nagy természeti harcok teremtették meg a mi vildgun-
kat; a hideg és meleg, a tfiz és viz harcoltak egymdssal konyor-
teleniil; a tliz megkeményitette a fold kérgét, hatalmas jéghegyek,
glecserek megpuhitottdk és most az ember vasekéje tépi és
szaggatja minden tavasszal, hogy 1ij kenyeret és j bort adjon.
Nagy torténelmi harcok rajzoltdk meg a vilagrészek és orszagok
hatarait. Ifjisdgunk és minden nemzet ifjlisdga a haboriikbol
tanult meg lelkesedni, nagy eszmékért heviilni és a héboruk tol-
totték meg a lelkét nemes idealizmussal. Taldn inkdbb a habordk
eszmei tartalma. Most el6ttiink 4ll a habori. A mulandésag, a
haldl ezer véliozatban, frivol mddon csap le rednk, sziveket
szaggat tép és tor Ossze. Reméljiik, hogy a haldl nyomaban tj
élet keletkezik, a megpuhult szivekbd! tiszta, iide virdgok fakad-
nak, a tomegsirokon tj idék virdgoznak ki. Mégis bar az elmtilas
tudatadval meg tudunk békiilni, nem akad egy olyan agyongy®tort
gondolat, mely a hébort sziikségességével meg tudnd nyugtatni
lelktinket.

De nekiink beszélniink kell a haboriirél, mert belefurakodik
minden gondolatunkba. Nem értjiik meg, de benniink lakik ¢és
koveteli, hogy legalabb megszokjuk. Kényszeritettek hozza szokni:
katondink messze vidéken hosszi 1ovészdrkokban és viharos
rohamok alkalmaval edzik hozzd a lelkiiket, mi itthon ugyan és
kényelemben, de aggodva és szivszorongva lessiik a harctéri
eseményeket, amelyek donteni fognak majd a sorsunk felett.
Hitiink és bizalmunk kifogyhatatlan, ez kdnnyebbé teszi a gydzel-
met, tlirhetévé a jelent és reménnyel teljessé a jovot. Azonban
nem akarunk dlomképet széni eziistts, aranyos csillogd szalakbol.
Nektink most a valosag kell s az én hdbortis gondolataim is a
valosaghoz tapadnak. Milyen a mi korunk és korunknak valldsos
meggy6z6dése s milyen hatdssal lehet és lehetett red a habort.

Mindnyajan benne é€liink korunkban, annyit l&thatunk bcl6le,
amennyit tudunk és akarunk. Nyitott konyv mindnydjunk el6tt
vagy csak egy konyvlap, melyben akaddly nélkiil olvashatunk s
gondolkozhatunk az olvasottakon. Az emberiség Otven-hatvan év
Ota kétségteleniil olyan hatalmas l€péssel jutott el6re, amilyenre
korabban gondolni sem mertek volna. A teremtd erd létrehozta
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a vildgot 1igy, ahogy az ember kapta: volt szdrazfold és tenger,
a szdrazon hegyek ¢és ‘volgyek, erdék és mez8k, mindakettén
kiilonféle allatok, volt hideg €s meleg is s egyszer az egyik,
maskor a masik bantott. Ez a vildg rideg és konydrtelen volt.
De joft az ember, atvette a teremtés munkdjit s a foldon dj
vilagot alkotott magdnak. Mindig siratott egy boldogabb iddt, a
paradicsomot, amit sohasem lafott, de igyekezett megvaldsitani.
Folyton azon dolgozott, hogy jobban és jobban érezze magéat itt
a foldon. Faradsdgos volna a fejl6dés hosszu dtjait kovetni, meg
lehetetlen feladat, Aalljunk meg tehat anndl, ami a miénk. Nem
lehet tagadni, az &ltalunk alkotott vildg kényelmesebb, pompdsabb,
jobb, mint az a régi volt. Mig hajdan csak a magunk nyers
erejére voltunk utalva, most a természeti er6k ezer faja segit
nekiink. Mindeniket az ember kényszeritette a maga szolgalataba.
Mint hajdan a nagy énekes el6tt, most az emberi ész és akarat
elétt leomlanak a szikldk, keménnyé formdlédik a puha f6ld és
hatalmas véarosok épiilnek beldliik; megnyilik a fold mélye s az
ott rejtdzd erdk készségesen rabigdba hajtjdk magukat. Vildgitjak,
melegitik a vdrost, odaviszik a vizet, az élelmet s mindazt, amik
kényelmesebbé teszik az életet; felkapjak a betiit, a ropke szot
és mérfoldekre viszik; vallukra veszik az embert és mert a maga
laban lassan és bizonytalanul {ar, gyorsan €s biztosan szagul-
danak vele tova ezer kilométerre; a tengereken szdrnyii nagy
alkotméanyokat visznek, rajtuk ezernyi ember és ember irdnyitja
Gket; ezek az er6k segitenek fol minket a magasba, a fellegek
kozé és ezek siilyesztenek a viz ald, a tengerek mélységébe. Az
ember hatartalan dr, el6ite nincs lehetetlenség, nincs magassdg
és mélység, nincs oly tiltott és titkolt dolog, amihez eredménnyel
hozza ne fogjon. Mintha mdr nem is léteznék az embernek olyan
sejtett vagya, amelynek nem teljesedése boldogtalannd tehetne.
fgy alkottunk tehat tj vildgot, melyrél rendithetetleniil vallothuk,
hogy jobb, igazabb, tokéletesebb, mint az a régi, amit kaptunk.
De nemcsak az tokéletesebb, ami minket kornyékez, hanem toké-
letesebb, jobb, igazabb, nemesebb az ember is a maga lelki
vilagaval.

Ugy létszott azonban, hogy e teremtésben hattérbe szorult
a vallas, mely az emberi lélekben igen fontos helyet foglalt el.
Mihelyt az ember megtanult alkotni és alkotdsaival hatalmassa
tette magat, kevesebbet foglalkozett a kordbbi képzelt vildgaval
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és kevesebbet a foldon tuli dolgokkal. Elég erdsnek képzelte ma-
gat, hogy megvesse azt, amit a valdsdgban sohasem laiott és
reménye is elmult a latasra. Korldtozd erejét sem ismerte el. Szel-
lemileg és lelkileg elég kimiiveltnek gondolta magét arra, hogy
minden dolgaban sajat egyéniségét dllitsa fel mértékiil. A tudo-
many meg épen megtagadta a vallast; Syllabus tanitdsdt mind-
nydjan ismerjiik: szerinte a modern eszmék szemben 4llanak a
vallgssal, a tudomdny és vallds ellentétes dolgok. A vallds szam-
lizte a tudomdnyt és a tudomany a valldst.

A harc meddé. Az emberi lélekben a teremts erd, az isteni
szellem munkdlt minden id6ben. Az ember hidba akarta az Isten
eszméjét kivetni magabol, sohasem sikeriilt, legfoljebb visszavo-
nult, elrejt6zott az emberi lélek legmélyebb ziigdba s ott tartoz-
kodott tovdbb, mint a léleknek sajatszeri, letagadhatatlan allapota.
Azonban a baj mégis bekovetkezett, a lelki er6k megingottak s
minthogy az embert csdbitja az (jszerdi, a tudoményhoz, az €sz-
hez fordultak és bolondjai lettek, mint valami vildgszép asszony-
nak. A lélek folényessége valahogy eltlint, erkolcsi tajékozodasunk
ingadozott, szaz kézzel kapunk a vildg szépségein, boldogula-
sunkért minden dron vagyont akarunk gyfijteni s ezért nem ataljuk
istenen és emberen keresztiil tiporni; anyagias érzésiink és gon-
dolkozdsunk megdonthetetlennek tiint fel s az eszményi, ideadlis
érzés mintha kiveszett volna bel6liink. Nem akarjuk az ész ural-
mat tagadni, de sok igazsdgot latunk abban a megjegyzésben,
hogy ,.a vilag és az élet korlatolt s az emberi ész csak olyan,
mint a gyertyavildg, mellyel keziinkben egy Dbelathatatlan nagy
varos utcdit és hazait jarjuk s vildgitunk magunknak, de a vilagi-
tast arnyék és homadly kiséri, latdsunk nem tiszta, hanem egyol-
dali és homdlyos is“. A benniink rejt6z0 teremtd erdnek, az Isten-
eszmének az a feladata, hogy ebben az egyoldalii és homaélyos
latisban valamennyire irdnyitonk Jegyen; emeljen az élet és a
vildig f6lé, hogy gondolkozdsunk idedlis maradjon és ne vessziink
el az élet kisszerii bajaiban; tudjunk orvendeni alkotdsainknak,
legytink biiszkék redjuk, de ne legyiink elbizakodottak; a mi vila-
gunk barmily nagy, mégsem]végleges, de azért nem szabad csiig-
gedniink ; a kishitiiséget, alacsonylelkiiséget tartsuk tdvol magunk-
tol, nemes, emelkedett 1élekkel jarjuk a foldon a nekiink juttatott
korben, legyiink megért6k masokkal szemben, mert a magunk
részére is megértést kivanunk.
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Ugy tiinik fel, mintha erkolcsi tanitasokat akarnék adni. Egy-
altaldn nem lehet a célom. Annyit adtak mdr a vildg teremtése
Ota, hogy vele minden baj ellen vértezni lehetne az emberiséget,
ha maga is azt akarnd. Azt sem akarom Allitni, hogy az isten-
eszme szolgédlatdban ezt a hé&bortt el lehetett volna keriilni. Elkés-
tiink vele, de a mostani tapasztalatainkon okulva, majd jobban
gondolkoznak, ha ismét hdboru elStt allanak. Mi egyelére vissza-
varjuk harcosainkat a lovészarkokbdl. Megkérdezzitk majd téliik,
hogyan éreztek és gondolkoztak a hiiszadik szdzad kulturédjaval
az ezer meg ezer éves haboris gyilkoldsban, az 6k eredményei
és meglatasuk emeli és tovabb fejleszti a nemzeteket és dllamokat.

Egy dolog mar most is valosziniinek latszik: a valldsos élet
emelkedése varhatd és taldn nem a haborii miatt, hanem a habo-
rival eldidézett lelki beldtds miatt. Bar a 19. szdzad végén és
szizadunkban is a valldsos élet ellanyhult, a vallds szocidlis és
politikai fontossdga az allamban megmaradt. Eléggé érték és érik
tdmadasok e miatt, de belathatdo id6 afatt semmi madssal helyette-
sithetd nem lesz, még megvdaltozott alakban sem. Ha tehat az
egyén sziikségét érzi lelke nemesitésének és emelkedésének, az
egyuttal a kozérzés nemesedését és a kozfelfogds emelkedését is
szolgalja. Es erre sziikségiink van még a hiiszadik szazadban is.

A megfigyelések nemcsak ndlunk, hanem idegen népeknél is
a vallasos érzés emelkedését mutatjdk. Erdekes, hogy mi a tapasz-
talatuk erre vonatkozéan a j6zan gondolkozdsy, tiszta latasit néme-
teknek : ,Hatarozottan megéllapithatjuk, hogy ez a habort feléb-
reszti @ népben szunnyad6 lelki eréket s nem durvdvd, hanem
jamborra teszi azt. Megallapithatjuk, hogy uj, erételjes valldsos
élet jelentkezik. Minden tdbori levél, a harctérr6l kiildott minden
futlagos értesités is ezt bizonyitja. Az emberek szive istenhez
fordul s sokan, kik ifjisdguk 6ta nem voltak templomban, most
arra kérik a hozzajuk tartozokat, hogy menjenek oda s imadkoz-
zanak a kiizd6é férjért vagy apdért. A csatadalokban Isten szavat
halljak s érzik kozellétét. Rég elhalt hangok tornek ki bel6liik s
azok az ajkak, melyek azelStt inkdbb csak szitkozddtak, most
imat rebegnek. Igazuk van a német piispokdknek, hogy a haboru
a német nép iskoJdja. Ugyanis a haldl komolysdga, mely ott iil
sok hazatéré harcos homlokdn, nem vékony maz rétege, melyet
egy szempillantds festett az arcra, hanem a legbens6bb élmény.
Es a haborii 1ij nevelése erGsebb lesz, mint a feliiletesség isko-
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lainak hatalma.“ Kétségteleniil nalunk is megdllapithaté ugyanez.
Csak nézziink végig egy korhdzvonatot, a frissen érkezé sebesiil-
tek arcan mély komolysag iil, mintha a masvildgrél hoztdk volna,
szerények és csdndesek, nem {6r ki beldlik a békében elpuhult
ember méltatlankoddsa, goégje, nem hangos, kiabdlé a szavuk.
Ezek olyan iskolaban jartak, ahol néhdny r6vid honap alatt tdbbet
lehet tanulni, mint a békés vildigban egy egész életen at. Lelkiik
talan bepillantott a végtelenbe, amikor az élet 4rjat lattdk az
orokkévalésdgba 4atszakadni s ez a pillantds nekik a tovabbi egész
életiikre elég.

A valldsos élet fellendiilését latjuk itthon is. A templomok
stirlibben latogatottak, a buzgdsdg megnétt, az ahitat 6szintébb.
Most mindenkinek van félteni val6ja, mindenkinek van kiért-miért
imadkoznia. Igaz is: amiért nem imddkozunk, amit nem kériink,
amiben nem hisziink, nem bizunk, az csak véletleniil és ritkan
teljesiil be, de amit kériink, amiért imadkozunk, amiben hisziink
és bizunk, az sokkal valdsziniibben teljesiil. A szenvedisek meg-
enyhiilnek, a szenved6k megbékiilnek. Ilyen a habori nevel6 ha-
tisa az emberi lélekben: olyan dragasagot, értéket fedez fel az
ember lelkében, amelyekre a léleknek sziiksége van, de a békés
kulturdlis élet nem kelthetett életre.

Mi lehet mar most a feladatuk ilyen koriilmények kozt az
egyhdzaknak és a koriikben alakult egyesiileteknek, mint a val-
lasos felfogés lathatd formdinak ? Alkalmazkodni azokhoz a sajatos
koriilményekhez és cétokhoz, miket korunk épen a hébora hatdsa
kovetkeztében megkivan. Az életrevalosdg legf6bb bizonyitéka,
hogy ezeket a célokat és feladatokat biztosan eltaldljuk. Valldsos
és erkolesi tanitdsainkban sem szabad megkovesedett, szdzadok
alait megépitett és elkoptatott takon jarni. Az eszme is, mint a
fiatal tolgyhajtds az erddén, jobbra-balra hajlong, de mindig csak
felfelé n6. Sohase féljiink dtaink épitéséhez 1ij anyagot hasznélni,
csak az biztos, szilard, er8s legyen! Ugy tetszik, hogy felfordult
vildigunkban a vallds szerényen megvonul — csunya is volna
vasari larmaval elStortetnie — s bar gondja sok, féfeladatat mégis
csak abban latja, hogy azokat a lelki sebeket kotozgesse, gyogyit-
gassa, amelyekbdl oly sok van napjainkban.

Azok, akik a mi vildgunkkal nincsenek megelégedve s sze-
retnék atformalni, megjobbitani, szivesen lalndk az egyhdz mun-
kdjat egy maésik irdnyban, erkodlcsi eszme-vildigunknak komolyabb,
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nemesebb, tartalmasabb kifejezésében 1gy, amint a hdboriiban
atalakult lélek megkivanja. Mert tévedés volna azt hinni, hogy
a hdbori maga mindent elvégez s mi majd Olbe tett kézzel
szakithatjuk le gytimblcseit. A haboriban a lélek csak képességet
nyer arra, hogy nemesebbé, erkodlcsosebbé és egyénibbé legyen,
de ez még nem a nemesség, erkolcsosség és egyéniség. Csak az
impulzus, az inditds arra. A kivélasztist még el kell végezniink
s a megfelelé tartalmat bele kell oltanunk a lélekbe. Ha eltaka-
ritjuk azt a rengeteg szennyet és piszkot, amit a habori felkavart
a vilag haztartdsdban és az emberiség lelki vildgdban, kétség-
teleniil nemes értékekre akadunk. Ezeket érdemes kicsiszolni és
tovabb csillogtatni, mint a fold mélyébdl eldhozott dragakoveket.
Lesz mit szélanunk a hésiességnek, az onfeldldozdsnak nagyszerii
tényeirdl, amiknek nyilvdnuldsat a jovében nem a harcmezékdn
vérjuk, hanem nemzeti, tdrsadalmi, politikai, gazdasagi és kultu-
rdlis kiizdelmeinkben. Az egymésra utaldsbdl egymds megértését,
megszeretését varhatjuk s ez végsé eredményben nemcsak ugyan-
azon nemzet szorosabb Osszetartozasanak érzését koveti, hanem
a kiilonboz6 fajok kozti kapcsot is er6sebbé teszi, vagy ahol nem
volt, létrehozza. Az emberi 1élek a sok csapas és szenvedés siilya
alatt finomabba 6rlédik, igazabb, nzniesebb munkak elvégzésére
lesz képes.

De taldin ne haladjunk ezen az uton tovabb, hiszen rivi-
debb az idénk, minthogy célhoz érnénk. Pedig virdgos, szép ez
az ut. Egy nagy hegyhez vezet, amit a vildignépek hordtak ossze.
Az alsé része azt mutatja, milyen pompés, gyonydrii a mi vila-
gunk és életiink, ha békében van. A fels6 része csupasz sziklakd,
melyb6l rémité alakok, a harcok rettentd &ldozatai emelik ki
szobraszvéste fejiiket, a langolo rémiilet és iszonyat ott iil sze-
miikben, de fajdalmas ajkukrdél mintha megnyugtatd kidltds torne
elé: ,A hdborii nyugszik itt, soha tobbé fel nem tamad.*

Az Isten-eszme, az erkdlcs szempontjabdl ez volna az embe-
riségre a legnagyobb haszon. De tavoli idék kodds reményeivel
ne altassuk magunkat. Jobb ha a jelenben maradunk s egyelSre
azt kivanjuk magunknak, hogy minél el6bb véget érjen ez a ret-
tenté haborti, melyet tiszta szandékkal és oly nemes idedlizmussal
vallaltunk magunkra. Az Isten-eszme majd tovabb dolgozik s egy-
szer el6jon az 6 orszaga is.



Heltai Gaspar kolteményei.

Szab6 Karoly a R. M. K. J. kot. 15. lapjan Heltai miivéiil
emliti a Kolozsvaron 1553-ban megjelent ,Vigasztalé konyvecskét.“!
Noha ez az allitdsa — mint 1atni fogjuk — téves, Szabd j6hisze-
miiségében nincs miért kételkedniink, hiszen az Az levelen kez-
dédé Dedicatio elején s végén ott van ,Heltaj Gaspar“, illet6leg
,Heltai Gaspar“ neve. A konyv As—As levelén ,Keresztyéni panasz-
kodas és intés“ (36 sor, kozolve R. M. K. T. VI. kot 108—109 L),
a C;—Cs levelen ,Hogy a haldl nem fél sem hatalomtol, sem
er6tél, sem tudomantol® cimii (54 sor, u. o. 110—112 1), a
Da—Ds levelen sziveg kozé beszOve kozbeszéd tartalmii 8 soros
vers (u. 0. 112 1) talalhats. Sziladdy Aron a R. M. K. T. VI. kot.
324—333 lapjain minden kifogds nélkiil Heltai munkéjanak tartja
- ezeket, nemcsak, de az 1551-ben megjelent ,A biblia elsé része®
cimlapjanak hatuljin lev$ ,Keresztyéni intést“ (18 sor, u. 0. 327—
328 1.) s dr. Ferenczi Zoltan altal a Magyar Konyv Szemle 1891.
évi folyam 57 lapjan kozzétett ,A Gyermekoknek valo intést“ (14
sor, u. 0. 333 1) is Heltainak verses dolgozataihoz szamitja. Fol-
emliti, hogy Nagy Bankainak Hunyadi historidjét egy épen nem si-
keriilt verses interpolatioval toldotta meg (u. 0. IV. kot. 273 és VI. kot.
324 1); s bér kétségesnek ldtszik elbtte, nem meri egészen elvetni
Toldy Ferencznek azon Aallitdsat, hogy Fortunatusnak is 6 a vers-
szerzGje (u. o VI kot. 333 1.). Szilddynak e korszak irodalmaban
valé nagy jartassdga, valamint a forrdskutatdsban valé paratlan
szerencséje arr6l tette bizonyossd irodalomtorténetirdinkat, hogy
Heltairdl, mint kolt6rél is lehet szélani. Horvath Cyrill2 és Pintér

1 A Magyar Nemzeti Muzeum birtokdban levé példanyt hasznaltam.
Szabd Karoly i. h. azt éllitja, hogy e kotetb6l (16%/, — 131 szamozatlan levél)
csak a cimlap hidnyzik, holott — mint a kétet atolvasdsakor meggy6zédtem
—, az A, levél utan legalabb is 4 oldal hidnyzik.

* A magyar irodalom torténete. Bpest, 1899. I. kot. 250—231 1.
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Jendé! a magyar Halalkoltészetben, Elek Oszkar® pedig a vilag-
irodalom Halalkoltészetében igyekezett helyet keresni szdmara
Ennélfogva nem lehet folosleges részletesen foglalkoznunk™a fol-
vett kérdéssel.

Trostbiichlein. Seivert (Nachrichten, 154 1) s Németh (Me-
moria Typogr. 61. 1) utdn Szabdé Karoly allitdsa szerint (R. M. K.
II. kot. 12. 1.) 1551-ben ily cimii munka jelent meg Kolozsvaron
»Caspar Helth und Georg Hoffgreff* nyomdajabél. E konyv ma
nem ismeretes, legfolebb csak cim szerint (R. M. K. T. VI. kot.
328. 1.) Tartalméara azonban nagy valdszinfiséggel helyesen kovet-
keztetiink, ha azt allitjuk, hogy az megegyezik az 1553-ban nyo-
matott Vigasztalo konyvecskével; hiszen a B levelen levé fejezet-
cim szoszerinti forditdsa a Trostbiichlein cimének. A német cim e
szavakban: Gesammelt und zusammengesetzt aus christlichen
Prediger Schriften — a konyv forditasat is megjeloli; minthogy a
magyar kiadas cimlapja az ismeretes peldanyokbd! hidnyzik, nem
tudjuk, vajjon ott is meg volt ez; Siczben Manlius Janos &ltal
1593-ban eszkozolt masodik kiadds cimlapjdn nincs meg e forrds-
utalds. Hogy a Vigasztalé Konyvecske tényleg a Trostbiichlein for-
ditdsa, azt az a koriilmény is igazolja, hogy ez id6tajt Heltai tobb
konyvét magyaril és németiil is kiadta. Igy pl. a ,Catechismus
minor, Azaz a keresztyeni tudomanac reuideden valo sumaya“
(Kolozsvar, 1550) 1551-ben ,Summa christlicher Lehre, anderst
der kurze Catechismus® cimmel jelent meg.

Kérdés, vajjon a Trostblichlein eredeti munkaja Heltainak?
A cimlap szerint ,gesammelt und zusammengesetzt“, vagyis csak
szerkesztette. Heltai altaldban hdromféle jelolést hasznal munkdin :
1. ,Megtolmdcsolta és magyar nyelvie forditotta H. G.“ (A Bib-
lilnak masodik része, 1565; Chronika, 1574; Soltdr, 1560.) 2.
,H. G. altal szerzett® (A részegségnek stb, 1552.) 3. Egybe
szerzettetott és befoglaltatott H. G.-tol“ (Catechismus, 1553; Szaz
fabula, 1566). Ezeknek megfeleléleg németiil, itlet6leg latinul: 2.
~Durch Caspar Helth és ,A Caspare Helto“ (Summa christlicher
Lehre, 1551, Disputatio, 1568). 3. ,congesta ac disposita A Cas-
pare Helto* (Historia Inclyti Matthiae, 1565). Mindazon cimlapok,
melyeken Heltai neve mas osszetételben, pl. a Colophonban for-

' A magyar irodalom torténete. Bpest, 1909. Il. kot. 40—42 1,
? Athenaeum. 1908. évi. 57—61 L
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dul el6, az 6 nevével a nyomtatét vagy pedig a kiadot jelolik. A
»gesammelt und zusammengesetzt tehat annyit jelent, mint ,egy-
begylijtott és osszeszerzett; kovetkezdleg a Trostbiichlein nem
eredeti dolgozata Heltainak.

Vigasztal6 konyvecske. A fontebbi sorokban azt allitottam,
hogy a Vigasztalé konyvecske a Trostbiichlein forditdsa. Szilddy
Aron a R. M. K. T. VI két-ben parallel helyeket kozol a német
és latin koltészetb6l. ,Hogy a haldl nem fél“ cim{i — szerinte
(u. 0. 328. 1) — egyike azon szdmos, tobbnyire halotti énekek-
nek, amelyek Szt. Berndt De contemptu mundi c.,, Cur mundus
militat kezdetii énekének utanzatai. Még pontosabban megjeldlve,
»,Hogy a haldl“ stb. valosziniileg M. Johann Spangenberg Ein
new Trost Biichlin fiir die Krancken, Und vom Christlichen Rit-
terjébol van forditva. (n. o.331—332. 1) A ,Kozbeszéd“-hez tobb
variatiot emlit (Ibn Gabirol, Bernardus de Morley, Luther).

Mindezzel azonban még nincs megoldva a kérdés, vajjon
Heltai maga forditotta a magyar szoveget, avagy 6 csak a néme-
tet szerkesztette s a forditds mésnak a munkaja ? Aki Heltai egyéb
munkdjinak a stilusat ismeri s a Vigasztald kdnyvecskét olvassa ;
valamint latja, hogy a Dedicatiot Heltai Gaspar irta ald: rogton
észreveszi, hogy Heltai stilusdval van dolga. Ennek az éllitisnak
mas bizonyitéka is van. 1552-ben, tehat a Vigasztalé konyvecske
megijelenése el6tt egy évvel ,A részegségnek és tobzddasnak” stb.
ajanldsdban e sorok olvashaték: ,Ha szinte tiszta magyarsédggal
irva nincsen is, j6 neven vegye, mert j01 tudja kegyelmed, hogy
nyelvem szerint szdsz vagyok és ezt a keveset 16 esztendeig ta-
nultam“. Nos, ha egy évvel el6bb még panaszkodnia kell magyar-
talan stilus&ért, lehetséges-e az, hogy egy évvel utébb mar hibat-
lan magyarsdggal tudjon irni? S ha igen-nel akarnank felelni e
kérdésre, jusson esziinkbe, hogy 7 év mulva mind nehézkesen,
germanizmusokkal, latinossdggal telve forditotta le a Zsoltarokat
(V. 6. ,A Heltai-féle biblia“ c. dolgozatomat a Ker. Magv. 1910.
évf. 1. sz.-ban); s ez idegenszeriiségei — Belthy Zsoltnak ellen-
kezé dllitdsa ellenére (Magyar szépproza, I. kot. 140. 1) — 13 év
mulva is kisértenek Fabuldiban.

Osszefoglalva az elmondottakat: A Vigasztalo konyvecskét
nem Heltai forditotta ; kovetkezdleg az & kolteményeirl tobbé sz0
sem lehef. Ki forditotta hat e verseket s a konyveket? — tovabbi
kutatasokig megfejtetlen marad. Tan nem helytelen Gyulai Istvan
iranyaban vizsgalodni. Dr. Borbély Istvdn.



Koszontd a Berde-serleggel.”
Mondotta: Ferenczy Géza. :

Dulé csatdk idején, de egy jobb j6v0 irdnt novekedd biza-
lommal veszem kezembe a Berde-serleget, hogy a mai alkalombol
is halas kegyelettel adézzunka multnak ; hogy emlékezzem és em-
lékeztessek.

Minden serleg: emlékeztetd és egyszersmind ttmutato.

Emlékezteté a mult jelentésebb eseményeire és a neviiknek
kivalod becsiilést szerzett egyénekre; és utmutatd szdmunkra, hogy
mikép kell cselekedmink, ha az érdemes el6d méltd utddjava
kivinunk valni.

Az emlékezés : a mult eseményeinek viszzavardzsolasa a jelenbe.

Emliékezziink a multra azért, hogy annak tanulsigos ered-
ményét értékesitsiik a jelenben és kihasznaljuk a jov6 szdméra.

Mult, jelen és jov6: ez az egész Orbkkévalosdg. Mult, jelen
és jov0: az egyhdz, a nemzet iddbeli €lettartama.

Es ez élettartamnak az orokkévalosagig vald meghosszab-
bitdsa szempontjdbdl melyik értékesebb? A mult-é megdicséiilt
hagyomdanyaival ? A jelen-€é, mely a kimondott, szoval a bevégezett
tettel mar multtd valott? Vagy a jov6é sokat igér6, csébos, biztatd
reményeivel ?

Meggyo6z6désem szerint: a mult. A mult, mely a megtortént
események €16 leltara ; mely salaktdl, szennyt6l megtisztult jel-
lemek, erkolcsi értékek allando kiailitasa.

A mult, mely a jelen alapja és a jov0 tiikre. A torténelem
eseményei a forgd idovel ismétlédnek, elttinnek és megujulnak.

Mi teszi a szarazfold egy bizonyos részét hazdva? Es mi
teszi az ugyanazon hitet vallok csoportosuldsat egyhdzza ?

Bizonydra nem a jelen és annak irott telekkonyvi tulajdona,
melyet egy eréhatalom darabokra téphet; nem is a jov6 délibab
reménye, mely nem szervezési sziklatalapzat, hanem a mult, a
torténelmi mult.

Hazdva teszi a foldteriiletet az annak minden hegyéhez,
volgyéhez, minden pordhoz, minden atomjahoz elvélaszthatatlanul
hozzaflizott torténelmi mult.

Ez a vereckei szotos az Arpad apank ttja, ezen a Rakos

* Az 1915. évi fétanacs Berde-ebédjén aug. 29-én.
Keresztény Magvetd 1915, 20
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mezején vélasztatott Matyds, a vérbeli igazi magyar kirdly; ezeklen
a Beszkidekben lobogtak a legnemesebb fejedelem pro patria
lobogéi; és iit, a debreczeni nagy templomban hirdette nagy
Kossuthunk a minden aldozatot tulerd fiiggetlenséget.

Ott Kerel6-Szentpalnal torott derékba Békés Gaspérral egy-
hazunk viragkora, amott az agyagfalvi réten gyiilekeztek nagy
Oseink s kozottilk nagy alapitonk, Berde Mozsa is, nemzeti sza-
badsagunk védelmében; és iff a tordai ut sarkan, ezen a kovon,
melyet ereklyeként Oriz templomunk mellett a hdlas kegyelet, ezen
épitette fel halhatatlan Ddvid Ferenclink szabadelvii egyhazunkat
és azt a disztermet, hol egyhdzunk érdekében gyiiléseziink és a f6-
iskolat, mely egyhdzkozonséglinknek annyi elismerést szerzett és oly
sok értéket kell termeljen annak részére, azt épitette fel fejedelmi
hagyoménydval Berde Moézsank.

E torténelmi mult a mi €s csakis a mi Orokségiink, kizadrd-
lagos tulajdonunk.

Elidegenithetetlen és elrabolhatatlan Nem kell, hogy bizo-
nyitsa irds, orizze szurony, nem emésztheti a rozsda, nem raghatja
el a szii, nem rabolhatja el ellenség, nem semmisitheti meg az
elemek harca, nem, mert a torténelmi mult az e¢léfa gyokerzete.
‘Es hidba tépik le az éléfa lombijat, nyesik le galyait, s6t torik de-
rékban torzsét; mindaddig, mig annak gyokérzete ép, szdzszor is
kihajt, er6teljesebb agakkal, disabb lombozattal ékesiil fel.

A multat értékeljitkk e pillanatban is, midén Berde Modzsa em -
1ékének dldozunk, ki életében hazéankat és egyhazunkat langoléan
szeret6 igazi hazafi és hfiséges hivé volt.

Mai helyzetiink igen hasonlatos az ¢ fiatalkora dallapo-
taihoz, Akkor is vilaghdborti dilt. Nem tévedek a mindsitésben,
mert ha hazdank a viligegyetemhez viszonyilva egy parany is,
nekiink e pardny az egész vilag.

Megtamadtak nemzeti szabadsagunkat, fiiggetlenségiinket,
megtamadtak hazank épségét s az ifj. Berde a férti erejével, lan-
gold hazaszeretetével annak vé.elmére sietett s mint valasztott
orszaggyiilési kovet s mint kinevezett korménybiztos, lankadatlan
szorgalommal, hatartalan onfeldldozédssal teljesitette az igazi hazafi
minden kotelességét.

Becsiiletesen megharcoltdk a vildg legnemesebb szabadsag-
harcat. Emberé a munka, Istené az aldas és Isten végtelen bol-
csességének tetszett alddsainak bOségét jobb jovore fenntartani.

Nehéz megprobaltatisok kovetkeztek. Tlirés és szenvedés valt
a magyar osztalyrészévé. Tiirt és szenvedett. S mivel teher alatt
nd a palma s mert az iitések alatt keményedik az acél, a meg-
probaltatdsok nehéz sulya alatt naggya noétt, izmossa fejlett a
nemzet s férfiva érett az ifjii hés Berde:

Midén sziinetnélkiili tevékenységét nélkiilozhette a haza, a
tarsadalom é€s foleg egyhdzunk szolgalatinak szentelte munkaerejét.

Nem hivatasom s nincs terem arra, hogy élettorténetét bar
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di6héjban is vazoljam. En jellemét kutatom s ezt onvallomésdban
vélem feltalalni, mit igy domboritott ki :

.Lgész életemben, gyermekségem Ota, egy szent célért kiiz-
dottem, sokszor guiny é€s nevetés tdrgya voltam, rongyosan jar-
tam, magamtél minden élvezetet megvontam, csakhogy az elémbe
tlizétt nagy célt megkozelitsem, megakartam mutatni, hogy szegény
legény is haszndra lehet a tarsadalomnak, az emberiségnek, nem-
zetének, erds akarattal. Isten megdldotta igyekezetemet, jutalmazta
faradsdgomat, egyhdzunk és ebben székely nemzetiink élvezni
fogja sok gonddal dpolt munkdm gyiimolcseit.

Adja Isten, hogy okosan és hasznosan élvezze.“

Ime a ]ellem' Nemes célt tiiz maga elébe. Megmutatni az
elGitéletnek, hogy szegény legény is hasznos tagja lehet az em-
beriségnek, ez a demokracia. E cél megkozelitésére onmegtaga-
dassal, lankadatlan fdradozdssal munkal, ez a férfiassag.

Mint dolgos méh, ernyedetlen szorgalommal munkalkodott,
hogy a gyifijtott mézet vederrel nyidjtsa madsoknak, ez az altruiz-
mus. Nyujtja egyhdzunknak és abban fajunknak, nyujtja azoknak,
akiket egész szivével szeretett. Furcsa érzés is az a szeretet. Ez
elvontan nem létezhet, tettekben kell megnyilatkoznia.

Ideig-0raig nagy Onmegtartoztatdssal visszafojthatd a meg-
nyilatkozas. Berde az 6nmegtartéztatds mintaképe volt. Tette sze-
rénységbdl, tette azért, hogy az elismerést kikeriilje. Jutalmat csupéan
sajat ontudatdban talalta. Edes gyonyorének ad kxfe]ezést midén
megéllapithatja, hogy Isten megsegitette s egyhdzunk és fajunk
¢lvezni fogja annak gyiimélcseit.

Ime a jellem; ime az igazi unitdrius magyar mintaképe.

Nagy érték egyhdzunknak az a fejedelmi vagyon, melyet vég-
rendeletében nekiink juttatott, de szdzszor nagyobb érték az az
erkolcsi példa, melyet életével, jellemével orokségiil hagyott.

Ep testben lakozik ép lélek. A valldskozdnség egészséges
szervezetében fejlddhetik aldasos tevékenység.

Berde Mozsa fejedelmi hagyomanyaval egyhdzunk egészséges
szervezetének lehet8ségét biztositotta s utmutatdsul hagyta, hogy
,okosan és haszonnal® élvezziik. S igy rednk var a newes fel-
adat, hogy példanyujtdsdnak felhasznaldsdval az ép testet kiépit-
siik s abban az ép lélek zavartalan miikodését biztositsuk.

A nagy Berdének szavaival zdrom: ,Adja Isten, hogy okosan
és haszonnal élvezziik.“

Berde Mozsa emlékére emelem e serleget, szelleme soka,
mindorokké éljen! :



IRODALOM.

Tavaszy Sandor: Az ismeretelmélet és a megismerés psycho-
logidja. (Transcendental filozéfiai tanulmany.) Kolozsvér, 1914.

E tanulmény célja az ismeretelmélet feladatat, karakterét és
modszerét pontosan megéllapitani s egyittal rdmutatni arra, hogy
az ismeretelmélet természete és modszere mennyiben kiilonbozik
a psychologiai moédszerté!; mi az a plus, amit a megismerés bels6
logikai strukturdjanak, igazi jelentésének kell6 megértésére az isme-
retelmélett6l méltdn varhatunk szemben a psychologidval. Hogy
ezen feladatat kellden megértesse és megvilagitsa, tiizetes analysis
targyava teszi azon felfogdsokat, melyek az ismeretelméletben nem
lattak tobbet, mint a megismerés processusanak psychologiai ana-
lysisét s ezen processus fazisainak részletes megvildgitasat.

Ezen vizsgalddasok eredményeként igen helyesen megalla-
pitja, hogy az ismereteiméletnek magasabb feladatai vannak, mint
amelyeket a psychologia a maga empirikus modszerével elérhet.
Ezt a feladatot az . n. transcendentalis moédszer ttjan lehet meg-
valdsitani, mely az elébbivel szemben ,az ontudat vildgdn belil
Aliva“ kutatja az onfudat szerkezetét és megval6suldsédnak lehetd-
ségeit. A transcendentalis modszer jelentGségének részletes kifej-
tése alkotja a mi mdsodik részének targyat, mint amely hivatva
van arra, hogy az ismeretelméletet a maga feladatinak megolda-
sdra képessé tegye s az allanddan betolakodé psychologismustol
megtisztitsa.

A mii egész tendencidja csak helyeselhetd. Azok a megjegy-
zések, melyeket a psycnologismus ellen felhoz s ahol a franscen-
dentalis modszer jelent0ségét hangsiilyozza és bizonyitja, mind
helyén valok.

Nem latjuk azonban tisztan a tiszta logika €s az ismeretel-
mélet viszonyat Egy helyen ezt nem is tartja stirgds feladatnak,
a tiszta logika hatdrozatlansdga és kialakulatlansdga miatt (32. 1),
mintha bizony az ismeretelmélet kialakultsdg és hatarozottsag dol-
gaban el6bb &llana. Majd a tiszta logikat (80, 1) Osszekdté hid-
nak mondja az ontologiai és axiologiai ismeretelmélet kozott. Majd
ismét a logikat, mint a gondolkodas formainak tudomanyat s az
ismeretelméletet, — mint amely az ismeretek tartalméara is vonat-
kozik — egymasra utaltaknak jelenti ki, minthogy format tartalom
nélkiil és tartalmat forma nélkiil nem ismerhetiink.
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Beszél tiszta ismeretelméletr6l, melynek feladatat a transcen-
dentalis, tudomanyos En-nek vizsgalata alkotja és alkalmazott
ismeretelméletrdl, mely a transcendentalis moédszernek a logika,
ethika, aesthetika és prnieumatologia terén valo érvényesiilését van
hivatva feltarni. (118. 1) '

A tudomdnyos Ontudatnak, (miért nem csak tudat?) melynek
megkonstrualasitél varja a szerz6 az ontologiai €s axiologiai
problémdk végleges megfejtését, van ontologiai rétege (65. 1), a
kategoriak, melyek a transcendentalis En-nek, ezen ds psychosis-
nak ontologiai 6s alkatdban vannak lefektetve. Van tovdbbé nor-
mdl természete, melynek alapja az En reflexioképességében rejlik.
Majd a tudomanyos Ontudat ,axiologiai kategoria“, (68. 1) az
En-nek legmagasabb logikai készsége, melyben ott liiktet a logos
torvényszeriisége.

Mindezek részben homadlyos dolgok, részben nagy 4ltalanos-
sagok. Részletes biralatuk mind kiilon fejezetet igényelne. Szerzd
sok fogalommal, mint biztos és megallapitott ténnyel operdl, ame-
lyek pedig mind nagy kérddjelekként merednek a komoly tudo-
manyos kutatds elé. Mindennek oka az, hogy igen sokat akar
mondani, ami viszont a probléma sokfelé eldgazo természeiébdl
némileg érthetd. -

Ismételten hangsiilyozzuk, hogy mindaz, amit a psychologis-
mus cafolatira és a transcendentalis mdédszer mellett felhoz, csak
helyeselhetd. Az ismeretelméletnek égeté sziiksége van arra, hogy
a psychologismustdl végre megtisztittassék. Viszont vigyaznia kell
arra, nehogy hangzatos jelszavak gvartasaval a transcendentalis-
mus aegise alatt egy ujabb burkolt psychologismust kezdjen, mint
ez napjainkban divatos. A helyesen értelmezett transcendentalis
moédszer ett! a veszélytol kétségteleniil meg fog Ovni s amennyi-
ben a jelen mii is ezt sfirgeti, igaza van, habar maga sem tudja
még tisztan elkiiloniteni a transcendentalismust a transcendentalis
latszatot magukon hord6 divatos psychologiai koncepciokiol. Végiil
dicsérettel kell megemlékezniink a szerz6 nagy irodalmi tajéko-
zottsdgdrol, mely a régibb és tijabb ismeretelméleti irodalom &sz-
szes termékeit, csaknem kivétel nélkiil, feldleli.

Unitarius szészék Megjelenik negyedévenkint. El6fizetési
ara évi 6 korona. Kiadja az egyetemes unitirius lelkészkor. A
harom els6 flizetét szerkesztették : Boloni Vilmos, Dedk Miklos és
Urmosi  Jozsef, az utols6t Urmdsi Jozsef egyediil. Ez évfo-
lyammal XI kotet jelent meg az unitdrius letkészek egyhazi dol-
gozataibdl. Az utolsé kotetben 27 lelkészt6l 50 dolgozat latfott
napvildgot. Az egyhazi beszédek nagyrészén a haborus hangulat
omlik el. Es ez természetes is. A szoszéknek az élettd] elzdrkoznia
nem lehet, s6t azzal keresnie kell az osszekottetést. Kiilonben is
a valldsos hitnek a habortiban nagy szerepe van. Irdink erre tobb
helyen taldléan ra is mutattak. Mas helyen megkeresték a gydze-
lem biztositékait, vagy a hibord djjasz(ild erejét, vagy éppen
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annak a Kereszténységgel valé Osszeférhetetlenségét. Bérmilyen
kiilonboz6 felfogds nyilatkozik meg az egyes iréknal, de mind-
nydjan egyesiilnek a gyézelem hitében s az igazsig diadalanak
reménységében. A dolgozatok kozott van imadsag, egyh. beszéd,
tirvacsorai, keresztelési, esketési és temetési beszédek. Kiilonbozd
értékliek, de a mi népiink igényeit kielégitik s a lelkek épitését
hathatésan munkaljak. Kiilonosen jol esett latnunk, hogy legifjabb
lelkészeink is nemes versenyre kelnek a munkaban. Igy orommel
olvastuk a régebbi irék mellelt a Zoltdn Sdndor, Keresztesi Dénes,
Orban Lajos, ifji. Ut Lajos, Bedd Apad, Arkosi Tamas, Balint
Odon, Bedé Miklos, Taar Géza, Barka Jézsef és Kiss Sandor
neveit. De még sokan vannak a hivatalosak. Mert hitiink szerint
egy ilyen kozos vdallalatnak a célja nem az, hogy egyes kivalobb
iroink dolgozzanak a tobbiekért, hanem az, hogy egyh. beszéd-
irodalmunknak az Aatlagos nivoja emelkedjék. Eppen ezért nem
keresiink benne mindég minta-beszédeket, bar nagy oromiinkre
szolgdl, ha minél tobb ilyent latunk, hanem azt szeretnbk, hogy
ez legyen az unitdrius lelkészek szdszéki miikodésének a tiikore,
hogy benne mindnydjan tanitsunk és bel6le mindnydjan tanuljxnk,
N. A.

Dr. Imre Sandor. - A koznevelés bels§ egysége és a nem-
zeti egység. Budapest, 1915. Kiilonlenyomat Az Orsz. Paedagogiai
Konyvtar €s Tanszermiizeum Hivatalos Ertesitéjébél. 40 1.

Miar j6 ideje oOrommel figyeljiikk azt az egész lényegében
tervszeriien atgondolt és szervesen taglalddé paedagogiai progra-
mot, melyet Imre Sandor, ez a tiszta gondolkodasti és finoman
elemz6 f6 irdsaiban kozre bocsat. Az irdt nincs miért hosszasan
méltanyolnunk. Taldn meg is bantanok 6t ezzel. Elég megallapi-
tanunk, hogy a legnagyobb magyar pedagdgiai iskoldjan ment
keresztiil, kinek egész nemzetneveld programmja megfogta, lebi-
lincselte, kinek pedago6giai gondolkozdsat megértdé lélekkel &
ismertette a magyar irodalommal. Ennek a rovid kis tanulmanynak
is — aligha csalédunk — ha Széchenyi gondolatvildgédban keres-
silk nagy, az egész nemzetet befoglalo alapgondolatit. A szerzé
nem most fejtegeti el6szor. MAar olvastuk ndla ismételten is azt a
programmszerii kivdnalmat, hogy nevelSi gondolkodés megterem-
tésére termékeny talajt kell elékészitentink az egységes nemzet
egészének lelkében, aztin tudatossd kell tenniink azt a gondolatot,
hogy nemzetnevelést nem végezhetiink oOtletesen, alkalomszerfien,
egyik vagy masik iskolafaj részleges reformjanak, az elemi, kozép-
vagy féiskolai oktatds izolalt javitdsanak elérancigaldsaval. Reformra
kell torekedniink szervesen, egységesen a kozoktatds egész vona-
lan. A nevelés sok tényezfjét, az oktatas kiilonféle természetii
munkajt egységesen, céltudatosan 10mdoriteni, egyesiteni, ez lehet
és ez kell hogy legyen egy nagy nemzetnevels, fejlesztd, erfsité
és emelé munkdnak a programmija. S nekiink tgy tetszik, hogy a
szerzbnek ezt a régi, Széchenyi-iz{i nagy gondolatit ennek a
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vildghdboriinak tanulsdgai csak megerdsitették, csak igazoltdk.
Most, amikor a hdbortis pedagégia termékei oly bdségesen gar-
madaval 6zonlenek — kiilonosen a német irodalom piacan —
nekiink ezt a magyar fejbdl kiszoké gondolatot kellene megsziv-
lelniink s megvalositdsdhoz a német erl szivossdgaval és kitar-
tdsdval hozzékezdeniink. Mert az a programm-tiiredék — amit a
szerz0 ebben a rovid tanulmdnyban ad — nem egy-két évnek,
vagy akar évtizednek szalmaldngszerii nekibuzdulasat feltételezi,
hanem sok-sok alapozd, gylijt6, tdjékozdd6 munka és nekikészii-
18dés utdn tervszerii, a végsokig -kitartd, a végsé célt, a hatdrain-
kon beldl €16 minden egyest6l oOhajtott, vart, sovargoit nemzeti
egységet minden botorkalas és eltérés kdzben is szem eldit tarto,
lelkes és kifaradni nem tud6 orok torekvést. Ez az a nagy gon-
dolat, amely széleskorii perspektivaval jutalmazza azt, aki ezt a
rovid, de velés tanulméanyt elmélyedé figyelemmel végigolvassa.

Rajka Géza: A kolozsvari szabé céh torténete a
XV—XVIl. szazadban. 8 r. 219 . 2 képpel. Kolozsvar, Stief
Jené nyomdaja. 1913. A kolozsvari szabé céh eredetileg oltar-
fentartd valldsos ipartdrsulat volt. Els6 1475-beli céhszabdlya még
ilyennek mutatja. A gyokeres véltords a tdrsulat életirdnyaban a
reformdci6val all be. Ennek legfébb bizonysdga az 1561.-i céh-
szabdlyzat. A kolozsvéri szab6 céh ezéta lett tisztdn iparos szervezet.

Az a vaskos kotet, melyet Rajka Géza err6l a céhrdl irt,
egyike a legsikeriiltebb kolozsvari bolcsészetdoktori értekezéseknek,
s azok atlaga folé magasra kiemelkedik. Szerz6je legnagyobb rész-
ben az Erd. Nemzeti Miizeum céhadatait haszndlta forrasul, de
széleskorii tdjékozoitsdggal aprora feldolgozta a kérdés teljes iro-
dalmdt is. Kiemelhetjiik bevezetésében megnyilvinulé dsszefoglald
készségét. Kolozsvar kozépkori fejlddeését és céhviszonyainak ki-
alakuldsat ily roviden, tdomoren és vildgosan még senki sem irta meg.

Kiilon fejezetekben targyalja a céh megalakuldsat, fejlédését,
s a XV—XVII. szdzadi szabd-ipart 4ltalaban. Kiilon szakaszt
szentel a céh hazdnak, a védelme alatt allott, ma is meglevé u. n.
Bethlen-bastydnak, a céh szollégazdasagdnak és temetkezd tarsu-
latdnak, szervezetének és belsé életének. A XVI—XVII. szédzadi
szabo-iparrdl sz6l6 fejezetében becses tdblazatokban adja a leg-
inkdbb hasznalt anyagokat és arukat artdblazatokkal egyiitt. Viselet-
torténeti adat-osszedllitdsaval élénken megvildgitia a régi erdélyi
viselet gazdagsagat és ezzel a szabd ipar jeleni@ségét. Mivel a
mi altal targyalt id6kor egy részében Kolozsvar lakdinak tobbsége
s igy a szabO céh egy része is unitarius volt, tobb szakaszban
talalunk unitarius vonatkozasokat.

Tudomanyos bizonyiték-anyaga kimutatasat, forrasidézeteit,
egy-egy felvildgositd megjegyzését helyesen kiilon a konyve végére
nyomatta, hogy ne zavarja vele az olvasdt. Mert kutatd tanul-
manyozé ott 1igy is megkeresi, mdasnak pedig éppen olvasds
kozben nincs szitksége red. E b6 (177 217 1) jegyzeteckben is
sok becses adalékot nyijt.



312 JRODALOM

A konyv teljes elismerésre mélt6. A szakirodalomnak hata-
rozott nyeresége és nem szakemberek részére is érdekes olvasni-
val6. Kiilon kiemeljiik, hogy a reformécié torténetének érintésénél
teljesen targyilagos s tiszta latdsat nem befolyédsolja felekezetiesség.
Kiemeljiilk azt is, hogy egyhdzi levéltdrunk adatait is sikerrel
hasznélta mfive becsének emelésére.

A vaskos kotet Kolozsvart, Lepage Lajosnal 3 korondért
kaphato. Kelemen Lajos.

Isten igéje a haborn idején. Egyhdzi beszédek az 1914
—15-iki vildghabori alatt. Irta: Bodor Janos szdszvdrosi refor-
matus lelkész. Kiadja Hoffmann és Kronovitz, Debrecen. 186 L
Ara: 3 kor.

Egy helyes élet- és viladgnézettel bir6 s hivatdsdt a maga
komoly szentségében felfogd lelk1pasztornak egy egész egyhazi
évkorre terjedd 28 egyhdzi beszédét s nehany alkalmi imdadsagat
foglalja magédban ez a kiilséleg is csinosan kidllitott kotet. Amint
a cime is mutatja, célja az, hogy a vildghabori siilyos meg-
probaéltatasai alatt él6 hiveket Isten igéjével vildgositsa, vigasztalia,
emelje, lelkesitse és aldozatokra buzditsa. A cél nemes s a célra
munkald egyhézi beszédek is tilhaladjdk a hazai protestans egy-
hazi irodalom hasonld termékeinek az atlagos nivdjat. A vilag-
haborti borzalmas sotétségét helyes érzékkel és szerencsés kézzel
vilagitjdk meg az Isten igéjével. Az egyes beszédek alakilag és
tartalmilag minden igényt kielégitenek. Irdlyuk szép és valasztékos.
Bar itt-ott megcsendiil benniik a ref. dogmatika hangia, ami az
ir6 vallasos felfogdsabol természetszeriileg foly, de azért barmely
felekezetfi hivek épiilésére szolgalhatnak. Mi nyugodtan ajanljuk
olvaséink s kiilondsen lelkészeink figyelmébe. V. A

Kemény Gabor, a francia kozépiskoldk szelleme. Kiilonle-
nyomat a Magyar Paedagogidbol.

Ennek a kis tanulmanynak szerz6je hosszabb idét toltott
tanulmanytton Pdérisban, ahol a kozépfoki tanitds szervezetét és
mdédszerét tanulmanyozta. Megfigyeléseit eleven tollal, kozvetleniil
irja le s Osszehasonlitdsokat tesz a francia és a magyar kozépfokii
tanitds kozott. Kritikai észrevételei is vannak s kiilondsen tanul-
sagosak az 1902. évi tantervre vonatkozd megjegyzései. Tanitdssal
foglalkozok haszonnal és okuldssal olvashatjdk ezt az eleven és
kozvetlen szemléletek alapjan megirt rovid tanulmanyt.

Imadsagok hdaborus iddben. Irta Szentkirdlyi Karoly gar-
bolci ref. lelkész. II. fiiz. Kovdcs Gyula konyvkereskedé kiadasa.
Nagybédnya, 1915. 41. 1. A fiizet tartalmaz aldozécsiitortokre egy
elé- és utdimat, egy aldozdcsiitortok és piinkost kozotti vasar-
napra szintén eld-, utdimat s ezeken kiviil egy hétre biinbanati
imadsagokat. Gondolatunk szerint a lélek minél kozvetlenebbiil
Ohajt Istennel tarsalogni. Ezért az ilyen kotott beszéddel tilsago-
san terhelt, mesterkélt iméadsdgokat nem tartjuk célravezetOknek.
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Ezsau és Jakob. (Tarsadalmi regény-toredék). Irta Ut
L.ajos. Dics6szentmarton, Erzsébet konyvnyomda R.-T. 1915. 61.
. A csinosan kidllitott flizet a kiaddndl 1 kor.-ért kaphato.

Az Ut, folydirat a lelkipasztori munka szdméra. Szerkesztik
és kiadjak: Dr. Ravasz Ldaszlo, dr. Imre Lajos, dr. Makkai Sandor,
a gyakorlati teologia rendes-, illetve magantandrai a kolozsvari
ref. theologiai fakultdson. Megjelenik julius és augusztus ho kive-
telével minden honap 15-én, .két iven. Eldfizetési ar egész évre
6 kor, félévre 3 kor., egyes szam 4ara 80 fillér. Eldfizetést, rek-
lamaciokat, kéziratokat, leveleket dr. Ravasz Laszlo cimére (Kolozs-
var, Bocskay-tér 1.) kell kiildeni.

A magyar protestans lelkipasztorsag szokatlanul nagy anyagi
és szellemi 4ldozatkészséggel ardnylag sokkal tobb lapot tart fenn,
mint barmely més kulturdlis testiilet. Mindamellett azonban régota
szitkségét érezte egy olyan lapnak, amelyik tisztan csak a lelki-
pasztori munka megtermékenyitésére és szakszerii fejlesztésére
torekedik. _

Ilyen lapot akarnak alapitani a szerkesztGk, ha elegendd ta-
mogatisra taldlnak. A lap nem fog egyhazpolitikit (zni sem
kiils6, sem bels6é vonatkozdsban; nem szolgdl tisztidn tudoményos
célt, bar hatarozottan tudomdnyos alapon all. Nem lesz kritikai
szemle, hanem gyakorlati dtmutatd, mit hogyan kell csindlni, mert
az a meggy6z0dés vezeti a szerkesztOket, hogy a protestantizmus
harcat az épit6 lelkipasztori munka vivia meg. Minden szdm ko-
zolni fog egy rovid meditaciot, egyébként az anyag az igehirdetés
(dr. Ravasz), a vallastanitds (dr. Makkai) és a lelkipasztorkodas
(dr. Imre) harom férovataban fog elhelyezkedni s irodalmi és lap-
szemlét is fog adni. Teoldgiai &lldspontjuk nem dogmatikus, nem
kritikai, hanem positiv, a valdség és eszmény ténye el6tt meghodolo.

Az els6 szdm oktoberben fog megjelenni és csak a jelent-
kezetteknek fog megkiildetni.
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Az 1915. évi B. Pétandes. A folyd évi Egyhazi Fétanacsnak az eddigiek
koziil kiemelkedd szint adott az a koriilmény, hogy Ferencz ]ézsef piispd-
kiink sziiletésének 80-ik évforduldjdhoz érkezett. Ezt az alkalmat még a mos-
tani silyos viszonyok kozott sem sza'aszihatta el az az egyhaz, amelynek szol-
galataban toltstt el a piispok 60 évet, amelynek javara szentelte apostoli mun-
kassdgat s amellyel a hosszii idd alatt mintegy Osszeforrott [énye és egyéni-
sége. Az egyhaz nevében a fétanics megnyitdsa és megalakuldsa utdn vilagi
részrél baré P. Horvath Kalman egyh. fégondnok, egyhézi részrol dr. Boros
Gyorgy egyh. f6jegyzd tidvozolte az érdemes fopésztort, kit ez alkalommal a
kiradlyi kegy is a Ferencz J6ézsef-rend nagykeresztjével tiintetett ki. Mindkét
iidvozlé beszéd élénk szinekkel festette azt az dlddsos munkdt, amelyet az
iinnepelt el6bb mint lelkész és tandr, majd mint piispok az egyhaz érdekében
kifejtett, amellyel legjelesebb piispokeink soraban orokre emlékezetes nevet
biztositott maganak. A piispok véalaszdban nem csupan elismert szonoki ere-
jérél, hanem az egyhdz minden érdekét feltleld nagy figyelmérdl tett bizony-
sagot. Ismételten megmutatta, hogy teljesen mélté arra az altalanos tiszteletre
és megbecsiilésre, amelyben nemcsak egyhdzunk tagjai, hanem minden isme-
rbje részérdl orszagszerte részesiil. Ez az elismerés jutott kifejezésre azokban
a meleghangt fidvozl6 sirgdnyokben is, melyeket dr. Jankovich Béla vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter és gr. Tisza Istvdn miniszterelndk kiildott az iin-
nepelt fépasztornak.

Még egy mas lélekemelS pontja volt az idei fétandcsnak, amely e rész-
ben a zsinati f6tanacs hatdskorét is betdltotte, amelyet a haboris viszonyok
miatt megtartani nem lehetett, t. i. a papszentelés. 28 tettre kész ifji lelkész
keriiit ezattal felszentelésre.

Az iinnepély kiilséleg is meghatd volt. De tartalmat adott neki Jozan
Miklés budapesti lelkésznek szénoki erdvel eldadott alkalmi beszéde és a
pilisptknek folavaté beszéde, amelyben méltan hivatkozhatott 60 éves lelkészi
milkddésére. Maradando értéket pedig az iinnepélynek az fog adni, ha ifju
lelkészeink betelve a hitnek, szeretetnek és buzgdsdgnak alelkéve!l lankadatlan
munkdsai lesznek annak a valldsnak és egyhdznak, amelyre elhivattak.

Az iinnepélyek lezajldsa utidn a f6tandcs a rendes mederben targyalia
egyhazi iigyeinket, melyeknek keretében szomoruan vette tudomasul a br. id,
Daniel Gabor tiszt. fégondnok haldldnak a bejelentését, aki évek soran
keresztlil, 6si csalddjdhoz méltéan, nagy buzgdsdggal, lankadatlan érdeklo-
déssel és aldozatkészséggel vett részt egyhazi iigyeink fejlesztésében. Tudo-
masul vette a fdtandcs a piispSknek, az E., K. Tanacsnak s joszagfeliigyeld-
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ségnek egyhazi életiink minden agazatara kiterjeds, részletes jelentéseit, vala-
mint a pénztarvizsgélatrdl, a székelykereszturi fégimndzium épitésére és az
egyhdzi pénzkezelésre vonatkozo jelentéseket is. A dr. Bedé Albert-féle palya-
dij a 6 palyazd koziil egynek sem adatott ki. Megvalasztattak E. K. Tandcsj
tagoknak : Véari Albert, Lérinczi Dénes esperes, dr. Arkosy Gyula, Albert
Dénes, Pdkey Lajos, dr. Toth Gyérgy, Csegezi Mihdly, Varga Dénes, Székely
Laszl6; egyhazi tanacsoscknak: Régeni Aron, Uté Lajos, dr. Zsaké Andor,
Rédiger Béla, Halma,yi Gdbor, Vajda Akos, dr. Vass Miklds, Varga Andras,
Veress Sandor; a székelykeresztiri fogimnadzium igazgatéjanak: Pap Mozes;
eléado-szamvevOének Kovacs Kalman tanar; pénztari ellendrnek ideiglenesen
Séardi Lérincz, valamint a ll-od és llI-ad foku fegyelmi birésag tagjai djra-
valasztaitak. A kereszturi gimndziumhoz tandrnak dr. Borbély Ferencz, a kolozs-
varihoz 1914. szept. 1-t6] kezdbdéleg A. dr. Kiss Erné valasztatott meg.

Két nagyjelentéségii iigy szintén e fétandcson nyert elintézést. Egyik a
teologiai akadémia szervezete és szabdlyzata, masik a gimnaziumi vallastanitasi
tanterv elfogadédsa. Azonban mindakettd csak kiilsé keref. Azt élettel és tartalom-
mal a munkdsok és végrehajtok lelkes tevékenysége kell hogy megtéltse, Adja
Isten, hogy e lépések egy nagyobb aranyu szellemi, valldsos és erkélcsi len-
diiletnek a kezdetét jelsljék.

Pénztari szdmadasok, koltségvetések elfogaddsa, a kiilsnbozd segélyek
kiosztdsa mellett nagy eérdekl6dés kisérte a taniigyi jelentéseket, melyek a
teologiai intézetrdl, a kolozsvari és sz.-keresztiri iskoldkrdl, az elemi nép-
iskoldkrol, a nydari vasdrnapi tanitisrol és a nem unitdrius kozépiskolakban
tanult unitarius novendékek hitoktatasarol szolottak. Gal Kelemen eléado gondos
jelentésének a tiikrében lattuk a nevelés kiilsnb6z6 4gazataiban a munkat, a
lelkes tevékenységet, az életet és fejlddést, de lattuk amellett a hanyagsigot,
a kozonyt és hidnyokat is. Egyben fontos javaslatok lettek elfogadva a hidnyok
kikiiszobolésére s a fejlédés biztositdsdra.

A jotékonysag oltardn is aldozott az E. Fotandcs. A piispok inditva-
nydra egy sarosmegyei kozségben egy haz és melléképiiletei koltségeire egy-
hangd lelkesedéssel megszavazott 1000, azaz ezer koronat s ezen kiviil a
Véroshaza el6tti téren a ,Karpatok 6ré“-be a testiiletileg kivonult tagok tekin-
{élyes Osszeget éré szeget vertek. V. A.

Az unitarius lelkészkor kosgyiilése. Népes kozgyiilést tartott az unitarius
lelkészkor f. é. aug. 28-an Kolozsvart, az unitarius kollégium disztermében. A
kozgyiilést Taar Géza nagyajtai lelkész alakilag és tartalmilag egyarant emel-
kedett imadsaggal vezette be. Vari Albert elndki megnyitéjaban a j6 pap lelki-
vilagat vazolta, amelyben a tudomdny szeretete mély valldsos érzéssel s az
élet apré gondjai és kotelességei magas eszményi céllal parosulnak. Csifo
Salamon teoldgiai tanar: ,A tudomdnyos teologia és a gyakorlati lelkész-
kedés“ cimen tartott felolvasast. A felolvasast érdekes és széleskdrii vita
kovette, amelyben el6adonak nem egy allitisa ellentmondassal talalkozott ugyan,
de ama célja és tiorekvése, hogy a teologiai tudomanyok és a gyakorlati lelki-
pasztori miikodés kozitt az Gsszekité kapcsokat keresse és megallapitsa, alta-
anos helyesléssel fogadtatott. Nagy részben az ezen felolvasas nyomaban
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megindult és lefolyt széleskérii vita lett az oka annak, hogy Uté Lajos dom-
boi lelkésznek a targysorozaton levd fololvasdsa a jové gyiilésre maradt.
Miutan Urmdsi Jozsef az ,Unitarius sz6sz&kr81“ részletes és mindenre Kiter-
jedd jelentést tett, Urmosi Karoly ped-g a pénztdr allapotit ismertette, meg-
ejtették a tisztajitast. Elnok lett: Vari Albert, aleinok: Lérinczi Istvan, jegyz6
Benczédi Pal, pénztarnok: Urmosi Karoly, az ,Unitarius szészék“ szerkesz-
téje : Urmosi Jozsef.

Heltai Gaspar egy kinyvér6l. Az 1906. év juliusdban hivatalos konyvtari
kikiildetésben a Kiskiikiillé mellett jarva, Abosfalvdn megtekitettem Altorjai
br. Apor Istvan ur kényvtarat, melyben azeldtt néhany évvel dr. Szadeczky Lajos
fedezte {61 Szamoskozi Istvdnnak egy magyar histérids énekét. A 4000 kotetre
becsiilhetd szép konyvtar az Apor-udvar kerti pavillonja emeletén egy tigas
szobat tolt meg. A magyar bibliografidban szadmottevd érdekességei kozt kiilo-
nosen emlitésre mélts, hogy br. Apor Péternek a Metamorphosis Transylvaniae
iréjanak nehany konyve van e konyvtarban. Koztiik van Socini Faustonak Ad
Jacobi Palaeologi librum ad Racoviensibus responsioja, (Racoviae, 1627. 8 r.),
tdblajdban Heltai Gaspar énekes konyvének 1560-i kiaddsa toredékeivel. ' De
van ott egy olyan kotet is, mely tdblaja tanusidga szerint egykor Heltai Gés-
péarnak s utobb a kolozsvdri templomnak tulajdon&ban volt.

A konyv: Divi Ambrosii Episcopi Mediolanensis omnia opera. Parisiis
1539. 2. r. 558 1,

A négy bordasan késziilt, csiicsives reminiscencidkat mutaté izléses
renaissance, réz sarokpdntos és kétkapcsos préselt bdrkotésli mii mindenben
a XVI szdzadi német konyvkotés ismertetd jeleit mutatja. Elsé tablajanak
szallagalaku, vizszintes, keskeny belsé sikjan ott van benyomva egykori neve-
zetes tulajdonosa neve:

C-A-S: H-E-L-T: T-R-A-N-S:
azaz: Casparus Helt, Transtvanus

Heltai nevérdl éppen csak nem rég irtdk meg, hogy semmi koze sem
volt a Szebenmegyei Heltau (Nagydiszndd) nevéhez, hanem tulajdonkép csak
a Helt név elmagyarosodasa.® Azonban azt is tudjuk, hogy Heltai a witten-
bergi egyetem anyakdnyvébe még Casparus Heltensis Transylvanusnak irta
be magat.

E konyvtdblan a szavak végén levd keitdspontok roviditést jelentenek s
igy arra engednek kovetkeztetni, hogy Heltai e konyvet még akkor szerezte
és kottette, midon nevét latinos képzéssel is haszndlta, tehat mid6én a witten-
bergi egyetemen tanult,

+ Egy mdasik XVII. szdzadi latin miihéz kotve érdekes XVII. szazadi
magyar verseket s koztiik egy Lupul vajddrdl szélo, eddig ismeretlen rovid
histdrias éneket talaltam.

* Trécsdnyi Zoltan: Heltai Gaspar nevérdl. Magyar Nyelv 1915. 76— 77,
Fejtegetéseihez és példaihoz hozzatessziik, hogy pl. Kolozsvar véros 1564-i
szamadaskonyveiben Heltai nevét egyetlenlapon Heltf, Helth, Hellth és Helht
alakban olvashatjuk.
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Ezt a feltevést tdmogatja a kotés német izlésén kiviil a Transilvanus
jelzd haszndlata is. Mert Heltainak erdélyi voltdt nem Erdélyben, hanem inkabb
azon kiviil kellett hangsulyozni és kiiln feltiintetni.

A kotet metszésének tintaval jegyzett XVII. szazadi felirata aztan Heltai
konyvének tovabbi sorsdrdl is utbaigazit. A felirat ez: Opera D. ' Ambrosii |
Pos. Cathed.| Saxon Co | losuar | G.| Kiegészitve: Opera Divi Ambrosii.
Possidet cathedralis Saxonicalis Colosvariensis., Magyarul: Szent Ambrus -
miivei. A kolozsvari szasz f6templom tulajdona.

A konyv tehat Heltai Kolozsvarra jévetele utdn, taldan éppen Heltai ado-
manyabdl keriilhetett a kolozsvari Szent Mihdly templom szép koényvtaraba.
A kotet metszésére jegyzett G. betii a kotet konyvtari jelzése. Ebb6l viszont
némileg a konyvtar XVI. szdzadi allomanyanak tekintélyes szdmara és rende-
zettségére lehet kovetkeztetni.

Arra, hogy a konyv mikor keriilt ki a kolozsvari Szent-Mihaly templom
konyvtardbdl és hogyan jutott az Apor-konyvtarba, nincsen adatunk. Azonban
lehet6ének tartjuk, hogy a buzgd katholikus br. Apor-csaldd valamelyik fudo-
manyszeret tagja, mint pl. br. Apor Péter vagy még kés6bb br. Apor kolozs-
vari plébanos olvasisra vitte magaval s ezek valamelyikének haldlaval maradt
az érdekes konyv az Apor-kOnyvtar mas becses darabjai kozoft.

Kelemen Lajos.

A kiozépiskola reformja. A lapok Jankovich Béla kultuszmininiszter nyi-
latkozatat kozlik, melyet a kozépiskoldk reformja iigyében tett. Tudvalevo,
hogy ez a kérdés sokat és intenziven foglalkoztatta nemcsak a szakkoroket
hanem az egész magyar kbzvéleményt is a haborda elétt. A habord természe-
tesen hattérbe szoritotta ezt a kérdést is, de tgy hallottuk, hogy a miniszter
szorgalmasan foglalkoztatta az egész idd alatt a koOzoktatasi tandcsot s a
reform nagyjaban készen is lenne, csupan az id6t nem tartjak alkaimasnak a
kozzétételre. A miniszter nyilatkozatdnak lényege nem iij, mar ismételten hal-
lottuk téle. Csak a gyokeres reformtél var javuldst. A kiilonbozé kozépisko-
lakat a németorszagi realgimnaziumok mintajara ohajtana atszervezni. Ez az
iskola a németet mar az elsé osztdlyban kezdené, a latint a harmadikban, a
gbrogot az otodikben. Kivanatosnak tartja, hogy minden fiii és ledny, aki a
gimnaziumot, realt, kereskedelmit vagy polgarit végzi, legyen sz6ban és iras-
ban foltétlen ura a német nyelvnek, sét ismerje a német irodalmat is. Helyet
kapndnak a hazai nemzetiségi nyelvek is; elényomulndnak a természettudo-
ményok és alaposabban tanittatnék a torténelem — a magyar a vilagtorténe-
lem kereteibe illesztetnék. A szamtan gyarapodna a gimnéziumban s veszi-
tene a redlban. A reform kézelitne a polgdri iskolahoz, melynek tanterve a 4
als6 osztalyban nagyjaban megegyeznék a kozépiskola tantervével. A reform
a habort utan lépne életbe.

A miniszter nyilatkozata élénk érdeklddést keltett s kiilondsen a német
nyelvre és irodalomra vonatkozd Kkijelentései sok ellenmondéast hivtak ki. A
kérdés még nincs annyira megérlelt alakban eldttiink, hogy hozzész6l-

hatnank.
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Tandrok csaladi pétléka. A Dunantili Prot. Lapban ({36. sz.) olvassuk:
»A dunantili &g. hitv. ev. egyhdzkeriilet legkidzelebb tartott kozgyiilésén 8000
K-t szavazott meg a tandrok csalddi pétlékara, melyb6l minden tanar vala-
mennyi ‘gyermeke utdn 200 koronét kap fejenként. Dicséretet érdemel a nemes
egyhazkeriilet dldozatkészsége.“

A népiskolak megnyitisa. A kozoktatisiigyi miniszter rendeletet bocsa-
tott ki a népiskoldk megnyitidsa targyaban. A rendelet szerint olyan virosok-
ban és kdzségekben, hol az iskolak fels6 osztlyai és az ismétld tanfolyamok
mitkodését semmi sem akaddlyozza, a rendes tanitdsnak az egész iskolai éven
at folynia kell. Amely iskoldkban korlatozott miikdéssel folyik -a tanitds az
I—III. osztalyokban, ott, hol tanitd és tanterem rendelkezésre all, szintén
egész éven at kotelesek tanitani. Felmentést adhat az iskolaszék a 9 éves és
ennél idésebb tanuldknak, ha igazoljak, hogy mezbgazdasagi, ipari, haztar-
tasi vagy hadi célokat szolgdlé munkalatoknal sziikség van rajuk. Ez a fel-
mentés szeptembert6l november kozepéig és aprilis kozepétdl junius végéig
esd idére eshetik. Egészen kivételes esetekben november kozepétsl Aaprilis
kozepeig is adhaté felmentés. Az iparos tanonciskolakban is legkésébb szept.
15-én meg kell kezdeni a tanitast. A tanoncoknak az iskolaba jaras aldl vald
felmentése iigyében kiilon rendelet intézkedik.

Iskolafalva. A Budapestl Hirlapban olvassuk Varady Istvdn nagyvéaradi
tanité szép gondolatat. Ajanlja, hogy a karpati falvak felépitésébél a magyar
tanarsag és tanitdsag is vegye ki a maga részét. Ha minden egyes tanul6
csak két fillért ad, ez mar 70000 korona. Ha pedig iskolanként csak 5 K-t
szamitunk, akkor 120000 korona gyiil 6ssze. Ebbdl pedig egy 200 hazas koz-
séget fel lehetne épiteni. A falu neve Iskolafalva lenne. Nagyvaradon az esz-
mét felkaroltak, értekezletet tartottak s elhataroztak, hogy orszagos akciot
inditanak.

Dr. Ziller Frigyes szdszorszagi ev. lelkész a pozsonyi ag. ev. teoldgiai
intézethez azzal a kéréssel fordult, hogy avat-e a teoldgia licentiatussa vagy
doktorrd-s ha igen, milyen feltételek mellett? A habord folyaman tamadt az
a gondolata, hogy magyar teologidn avattassa magat doktorra. Igen mély ha-
tast gyakorolt ra a németek, magyarok és osztidkok hiiséges Osszetartdsa s
a németekkel szemben ndlunk megnyilatkozé meleg €s bensé rokonszenv.
»Miutan engem ugyanily érzelmek toltenek el a magyar nemzet irant, nagy
megtisztelésnek venném és egész életemen at a nagy idokre valé fenséges
emlékeztetésnek tekinteném, ha magyar teol. fakultds avatna licentiatussa vagy
teol. doktorra.“ A tanari kar 6szinte 6rommel és koszonettel fogadta a meleg
rokonszenv kifejezését, hasonldval viszonozta, de a kérelmet sajnalatara nem
teljesithette, mivel az akadémidnak nincsenek fakultdsi jogai. (Ev. Lap.
1915. 31. sz.)

Vaszary Kolos meghalt. Szeptember 9-én temették el Magyarorszag volt
hercegprimasat a keszthelyi temeté kapolndjabol. Egyszerii sorsbdl emelkedett
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fel erre a nagy méltéségra, melynek terheit, fényét alig birta elviselni, elényeit
nem haszndlta, nem ¢élvezte. Tiszta, nemes jellemii, tudds és istenes férfi volt.
Nemes egyszeriiségii alakja sokdig élni fog a magyar kozélet emlékezetében.

Petri Elek a dunamelléki ref. egyhazkeriilet iij pilispike. Majdnem egy-
hangu viélasztéssal lett Baksay utdédja. Erdélyi szdrmazasd, a-budapesti ref.
egyhazkdzség lelkésze, az egyhdzKeriilet {6jegyz6je volt. E minGségében szerzett
érdemeit ismerte el egyhazkeriilete, midén majdnem egyhangulag valasztotta
plispokké.

A csonka katondk jovéje. A honvédelmi miniszter a sebesiilt, csonka
katonak egy részét kereskedokké vagy kereskedelmi tisztvisel6kké akarja kiké-
pezni s kiilonféle vallalatoknal elhelyezni. Budapesten négy kereskedelmi
tanfolyam nyilik meg, amelyekben béna tiszteket, altiszteket és katonakat
oktatnak. Az els§ tanfolyamba beléphetnek azok, akiknek érettségi bizonyit-
vanyuk van. Ezek egy honapi kurzus utdn fels6é keresk. iskolai érettségi bizo-
nyitvanyt kapnak. A mésodik tanfolyamba azok, akik a kozépiskola négy osz-
talyat elvégezték. A harmadik kurzus neégy honapig tart és a legénységi
allomanybelieket képezi ki segédhivatali kezelGtisztekké, A negyedik szintén
négy hdénapos tanfolyam, gyakorlati irdnyu és tényleges kereskeddket nevel.
A tanfolyamokat kereskedelmi szaktanirok és kereskeddk fogjak vezetni.

Plisptki lemond4s. Gyuratz Ferenc, a dunantali ag. ev. piispok, agg-
korara s az ezzel jar6 gyongeségre valdé hivatkozdssal lemondott allasardl;
a kozgyiilés kérésére azonban a habora végéig megmarad alldsdban., A ,Prof.
Egyhdzi és Iskolai Lap“ igy kommentalja az esetet: ,Akkor volna Gyuratz
plispdk lépése nagyjelentdségli, ha iskolat csindlna, t. i. a firadt vezérek
nevoknek, egyéniségbknek még nagyobb dicsdségére tnként Adtadndk helyiiket
a munkabiroknak., Csakhogy ezt alig merjitk reményleni is! Az erdszakkal
valo eltdvolitas, akarmennyi figyelemmel és gyodngédséggel torténik is, sok
féireértéssel, megbantassal, a dologhoz nem is odatartozé lamentaciokkal van
egybekdtve annyira, hogy nem kivanatos, hdlatlan kotelesség egyesek és tes-
tiletek szdmara is.“ A Ref. Szemle a kbzelmiltnak nem egy agg kalvinista piis-
pokére és esperesére gondolva azt mondja, ,hogy igazdn hijaval vagyunk ennek a
lelki nagysagnak, mely pedig az illetd személyiség nagysagdt kétségteleniil
csak emelheti és az egyhdzi élet szdmara sokszor kiszdmithatatiandl nagy
elonyt jelent. A puritin kalvinista jeliembdl kiveszni indult ez 6si, nemes
vonas. Pedig Mozes oft volt a legnagyobb a Nébé hegyén, amikor félredllva
szemlélte népe diadalat.”

Amerikai magyarok. Az amerikai magyar lapok ldzas izgalommal tdr-
gyaljdk a kérdést, hogy a habori utdn tdmegesen hazajtjjenek-e vagy tovabbra
is kiinn maradjanak. Hat csak jojjenek egytdl-egyig, mert a munkabirok
sorait er6sen megritkitotta a hdboril s ezeket nekik kell kipotoiniok. Most
minden egyesre kétszerss, haromszoros munka var, mert a munkanak egy
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pillanatra sem szabad megallania, hanem lazas sietséggel kell folynia a béke
napjaiban is, hogy azt a j6 hirt és becsiilést, amit vitéz katondink a harc-
tereken megszereztek a nemzetnek, tovdbbra is megtartsuk, s6t, ha lehet,
gyarapitsuk a béke munkéjéval.

A Kkonstantinapolyi egyetemen két magyar tanszéket létesitettek a magyar
nyelv és irodalom és az uralaltdji dsszehasonlité nyelvészet szamara, melyeket
magyar tudésokkal fognak betdlteni. Ime a habord egyik eredménye, melynek
nagyfontossdgu kovetkezményei bizonyara nem fognak elmaradni.

A harmadik német hadikoleson. Tudvalevéleg 12 és fél millilrd marka
eredménnyel zarodott le. Ez az eredmény a f6hadiszdlldson talaita Vilmos
csaszart, aki szept. 24-én a porosz kultuszminiszterhez a kovetkezd siirgtinyt
intézte: _Amint hallom, a harmadik hadikdlcsénre valé jegyzések fényes
eredményéhez a taniték és tanulék tevékenysége oOrvendetes mddon jarutt
hozza. E meglepen nagy sikert meltanyolva, kdsztnetemet akarom kifejezni
a tanulo ifjisdggal szemben s ezért elrendelem, hogy a birodalmi iskolakban
a holnapi napon sziinetelijen a tanitds.” Vilmos csaszar ismeri a gyermek;
lelket, tudja mivel lehet neki 6romot szerezni s a német népoktatds szinvo-
nala mellett megengedheti, hogy minden nagyobb jelent6ségii haboris moz-
zanatra egy-egy napot sziineteljen a tanitas.

A harmadik magyar hadikdlesonre a felhivasok kibocsattattak. Erre a
céira aldozni nemcsak legelsérendii hazafiti kotelesség, hanem o iizlet is.
Nagy nemzeti érdek, hogy a harmadik felhivisnak eredménye ne csak ne
legyen kisebb a két elséénél, hanem azokat meghaladja. Akinek nélkiilszhetd
pénze van, lehetd legjobban kamatoztatja és hazafias dolgot miivel, ha hadi-
kolcsont jegyez. ’

Dr. Barabas Abel siremléke. Boldog emlékii kartarsunk halala alkalmaval
koszortimegvaltds cimen gyiijtést inditottunk egy siremlék felallitdsara. E célra
a mai napig kovetkezd adomanyok folytak be: A kolozsvéri unitarius fégim-
nizium tanari kara 50 kor., Hegediis Gyula és neje 20 kor., Lowi testvérek
20 kor., Weiss Jend népfelkel6 féhadnagy 20 kor., Gersiner Istvdn dohéany-
gyari igazgaté 20 kor., Telekyné Barabas Piroska 20 kor., Barabas Istvéan
20 kor., Barabas llona 15 kor., Kovacs Kélméan és neje 14 kor., Kelemen
Lajos, Hidegh Mihaly, Vari Albert, dr. Gal Kelemen, dr. Varga Béla, Kécsi
Andor, Engel Rudolf, Fekete P4l, dr. Gergely Samuel, Urmési Kéroly, Csifd
Salamon, Gyulay Arpad, Arkosi dr. Kiss Erng, Barabas Sdndor, Pap Domokos
10—10 kor., Singer Jozsef 6 kor., Uzoni Imre, Nussbaum Jend, Bede Janos,
Kriza Sandor 5—5 kor., Batiz Dénes 2 kor., Breiner Viktor 1 kor. Osszesen
378 korona. Midén e kegyes adomanyokért az igazgatésag halas koszonetét
kifejezziik, egyben kérjiik megboldogult tiarsunk ismerdseit, baratait és tiszte-
16it, hogy e célra szant adomdnyaikat alilirotthoz (Kolozsvar, unitarius kollé-
gium) kiildeni sziveskedjenek. Dr. Gdl Kelemen, igazgato.
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