Vallds és nevelés.*
Irta: Vari Albert.

A vallds régota nemjpzerepel a nagy myilvanossag elolt.
Az egyhazpolitikai harcok lezajlasa uldn mintha szél-
csend allott volna be az ilyen jranyu kérdések nyilvanos
targyalasaban. Az egyes felekezetek, szaklapok és folydira-
tok! hatdrain Kivil a nagy nyilvanossag nem igen foglal-
kozott velik. Azt hiltik, hogy a valldls leszorult a napi
kérdésck sordabol, hogy anndl nagyobb erdvel foglalja el
a maga méltd helyét az emberek lelkében s az egyesek
szivében.

"Azonban ¢z az esztendd ismét f8lszinre hozla a vallds
kérdését. Ennck a folszinre hozalalnak a legkevésbé or-
vendhetiink mi, akik vallisos vildgnézettel birunk, akik cl-
ismerjiikk ¢és mélyen érezzilk' a vallasnak az egyéni és szo-
cidlis ¢letre valé magy jelentdségét és akiket hivatdsunk
is a vallds szolgalatara indit. Arrdl van t. i. szo, hogy a
budapesti I1X. kertlet tanitoi kére mozgalmat inditotl arra
nézve, hogy a vallastanitas kuszoboltessék ki az iskolak-
bol. LEz a hatdrozat, mint a vizbedoboft cré, mozgasha
hozta a vallias nyugodinak 1atsz6 feliiletélt s a mozgas mind
nagyobb és magyobD' hullamokban myilatkozik meg. Két
hatalmas tibor all szemben egyik a masikkal. Egyik ol-
dalon harcolnak azok, akik' az isk. vallastanitis ellenségei
s a vallast vagy teljesen jeldobjik, vagy annak' tanitasat a
csaladok és a felekiczetek korébe kivanjak utalni. A ma-
sik oldalon pedig kiizdenek azok, akik a vallast nem hogy
kikiiszobolni, hanem annak még nagyobb szerepct és hi-
vatast akarnak bizlositani az iskolaban. ‘Az clsé tabor csa-

* Elnoki megnyité az unitdrius lelkészkornek Segesvart, 1914. jul. 8-4n
tartott kozgyiilésében.
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tasordban vannak a hazai »szabadgondolkozoke, akik gyii-
1ési haldrozatokkal, hirlapi cikkekkel agitalnak; a masik
tibor harcvonalaban allanak a klérikalisok, akik tintelo
kormenetekben tiltakoznak a vallas lebecsmérlése ellen;
A mozgalom akkora mérveket olLotE hogy a vallds- és
kozoktalasugyi miniszter is beleszoll a kérdésbe. S nem-
csak a parlamentben nyilatkozott és erélyesen foglalt 4l-
last a vallastanitiasnak az iskolakban valo fennlartasa mei-
lett, hanem allitélag a tanfeligyclGségek atjan a tanilo-
testiiletcknek meglillotla, hogy gyiléseiken ezzel a kér-
déssel fogialkozzanak.

Tavol minden polilikai tendenciatél, a miniszternck
ezl az utobbi intézkedését, ha igaz, én a legteljesebb mér-
t¢kben elitélem. Tilté rendeletickkel nem lehel ezt a kér-
désl megoldani. Ellenkezdleg a leglagasabb teret kell en-
gedni a kilonbozé vélemények és eltéré nézetek kifejlé-
sére. Csak a vélemények nyilt és szabad harciabol keriilhet
ki az az igazsag, amely mind a két [elel megnyuglathatja
s vallasra ¢és iskolara egyarant flddasos lehel. Csak a kis-
letkiiség [él a maga €s a koz igyének nyilvinos largyaldsa-
tol, de aki bizik a maga igazsigaban, az nyugodtan hall-
gatja meg az ellenfél érveit.

Oszintén szolva ¢én egy komoly leslilelrél nem tudom
foltételezni azl, hogy minden nagyobb ok ¢és mélyebb meg-
gy6zddés nélkil cgy ilyen nagy és élethevago kérdéshen,
mint a vallastanilas, allast foglaljon, kilénoésen akkor, ha
azzal ¢évszazados st évezredes gyakorlalol kivan meg-
bolygatni. Mi indithalta hat a budapesti IX. kerilel tanitoi
korét arra, hogy ¢ vallastanilas ellen foglaljon Allast? [s
mi indit mdsokal is arra, hogy e imozgalomhoz csallag
kozzanak? : ‘

En harom krvel ismerek, amelyekel az isk. vallastani-
tas ellenn fe: szoktak hozni. Az els6 azt mondja, hogy az
allami iskola »egysége« kioweteli, hogy abban csak allas
milag képesitett tanerék, egységes tanterv és lanitasmod
szerint mitkodjeneki 'A tanité az @llamnak bizalmi embere
s az iskola lgyeibe mals mem szoélhat bele, mint az, akit
az dllam ezzel megbizotl. Ennek az okoskodasnak az éle,
habdr nincsen tisztan Kilejezve, a nemzeliségi valldstani-
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tas cllen iranval. Azonban két magy hibdja van. Egyik
abb6l a hibas értékeléshél szdrmazik, amely az iskolaf
eszkoz helyett icélnak’ tekinti. Nem lehet az a célunk; hogy
minden dron egvséges iskoldink' legyvenek. A cél az, hogy
iskoldainkban jé hazafiak, fenkslt 'gondolkozasu és neme-
sen 6érzé embierck nevielGdjenek. Ha ezt a célt az iskoldk
cegvsége nélkal konnyvebben elérhetjik, akkor nem' sza-
bad azt a bizonvos egvségel célul kittiznimk! Ktlonblen
a lényegel eldobjuk a formaérl s a valdésdg helyett egy;
hamisan csillogé lfény utan indulunk! Lehet, hogy ia nem-
zeliséat vallastanitas sok' tekintethen hatrinyara van az
iskola egvségének, de ha az iskoldhoz van kdtvie, mégis
sokkal ink'abb van miédja és alkalma az allammak arra,
hogv azt az iskola és nevelés céljaval dsszhangba hozza,
mint ha minden feligveletr§l lemondva akar tiszlan a csa-
ladok, akar a nemzeliségi egvhazak' Korlitlan szabadsa-
gira bizza a vallisos nevelést. Hogy és miként kiséri ak-
kor figvelemimel a talzék munkajat? Nem szolgaltatja-e
ki a zsenge gvermeki lelkel a szélséséges dramlatok kor-
lallan hatdsanak 5§ az iskola egvségének hamis jelszava
alatt nem enged-e teljes befolyast a gvermeki 1élekre a
haza ¢és mnemzetellenes agititorok meghénité térekvései-
nek'? Gondolatom szerint itt van ennek az okoskodasnak
midsik’ nagy tévedése. Azért, ha vannak' is orszagok, ame-
Ivékben a wallastanitds az iskoldkbol kikiiszéboltetett, de
a mi hazank sajatsagos helyzete nem itélheté meg idegen
orszagok ¢és memzetek viszonvaibol. Eppen a nii nemze-
tink sajatsigos helvzete haldrozottan megkdveleli, hogy
a vallistanftas az Allamhatalom feliigvelete és cllendrzése
alatt ‘allo iskolakban torténjék, ahol mégsem arthat any-
fmyit ami nemzeti eszmiényeinknek, mint a csalddok s
egvhazak foltétlen szabadsagiban.

A" miisik érv a vallastanitasnak felekezetieskedd vol-
tabol taplalkozik. ‘Azt mondja, hogy a vallds gatat emel
ember és ember kiozé. 'A felekiezeti gyiilolkodést taplalja.
Az ‘4ltal, hogv a gvermekekiet az iskoldban felekezeti hor
vatartozanddosaguk szerint osztidlvozza, megmételyezi 'a
~gvermek lelkét s arra neveli, hogy kilonbséget tegyen az
emberek k6zott. Ezek mindenesetre komoly kifogasok s
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éppen helyes nevelés szempontjibdl fsltétlen figyelmet ér-
deml8k. Azt a vallistanitast, amely a foltétlen tekinté-
lyekre valé hivatkozdssal a fejlédd és bonlakozd gyermeki
léleknek szdarnyal szegi, amely a csalhatatlantl oda alli-
tott dogmak sulyaval a gondolat és lélkiismerél jogat el-
nyomja, amely az cifogullsag és az embergyiildlet konko-
lyat hinti az ariatlan gvermeki lélekbe, amely alazatossiag
helyett ilyen farizeusi imadsdagra taniljo: »Uram, hdldakat
adok neked, hogy nem vagyok olyan, mint mas emberek j«
ezl a vallaslanitast én is foltétlentil kikaszobolendének Lar-
tom az iskoldbol. Csyk hogy itl hatdrozott kilonbséget kell
tennink a vallastanilasnak orthodoksz ¢és liberalis irany-
zata kozott. Az egviknek tlzdsaiért és hibaiért nem lehet
a mdsikat jis felelGsségre vonni. Egy beleg szervezelet ki-
gyogvilani és nem kivégezni szoktunk a mai erkodfesi ér-
z6s szerint. Vagjuk' ki a legradikalisabb m'édon a beteg
részét ennek a szervezétnek, de hagyjuki hogy ami élélre
valé s ami a maga élétével sok aldast van hivalva niég
oszlogalni, hogy tovabb is ¢ljen. Lehet és van hibdja és
fogyvatkozdisa a mi vallastanitisunknak' is. Lehet, hogy:
tulsdgosan ragaszkodunk is a régi hagvomanyokhoz, lehel,
hogyv nem talaltuk megimég azokat az eszkozoket, amelyck-
mek segitségével kelléen beolthatnok a mi valldsi idealq
jainkat a gvermekek lelkébe; lehet, hogy még nem talaltuk
meg azlt a kiilénleges niddszerl, amelyel a valldstanitas az
iskola tobb: targvai kozolt haldarozotlan megkiovelel, lehet,
hogy cgvikiink-masikunk nem viszi bele 'a maga lelkiét és
szivét a vallastanilas munkdjaba, amely nélkil pedig ilt
eredmeényt ok’ nélkil varunk. De ezek a lapaszlalalok nem
a vallasnak az iskoldbdl leendd kihagyasara kell, hogy ve-
zessenek, hanem éppen arra, hogy helvies ¢és okos refor-
mok behozatala altal keressiik a mdédokat, amelvek segit-
ségével a vallas dldasos erejét, emeld, nemiesité és lenditd
hatasal annal inkidbb kozkinesesé teheljik.

‘Még cgy forrast emlitek, amélybél a valldsellenes moz-
galom kapja a maga taplalékat: oz a materialisziikus
vildgnézet terjedése. Gondolatom szerint ez a legveszedel-
mesebb ellerifél, amellyel mar reformokkal sem lchet kiiz-
deni; mert ez nem csupdn a vallds tanitdsa, hanem maga
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a vallas ellen iranyul. Ez az irdnyzat anyag ¢és szellem, test
€s lélek k6zott nem tud vagy nem akar kiillombséget tenni.
Mindent az anyag szemponljabol itél meg. Szerinte csak
egvellen igaz tudom@dny van: a természettudominy. A val-
lasnak nincsen semmi poziliv alapja. Az puszta ideologia,
amelvnek a gvakorlati ¢let szemponljabol semmi értéke
ninesen. Nem kell az erkolesot Osszezavarni a vallassal.
Az erkoles elveil faggetleniteni Kell a vallistol s azokal e
helyelt vagy halalmi vagy gazdasagi tényezok uralma dld
rendelni. A vallast, mint félosleges ‘terhet ki Kell dobni
az emberiség élethajojabol. Ttt mar nem egy hibas rend-
szer ellen valo kizdelemrsl, hanem cllentétes vilagnézetek
haré¢arol van sz6. Ezt a harcot meg kell harcolnunk a 1¢é-
lek fegvverével, hogy ellenfeleink lassak meg a lelkesedd
léleknek legyézheletlen nagy erejél, amelynek 6k létezé-
sél is lagad jak.

Oszintén szolva, én a vallast nem féltem, a materidlisz-
tikus vildgnézelnek harmilyen nagyhangt elGnyonilasalol.
A vallasos érzés, mint oszton, ugy bele van oftva az em-
beri lélekbe, hogy azt ohnan az 6sember primiliv egysze-
riségéts! 6l a kulturember belathatatlan és kitanulha-
tatlan gazdag lelki vildgaig soha semmiléle hatalom' ki
nem térolhette. Eddigi fejlédésiink irdnyait’ a vallds szab-
ta meg. Jelen kulturdnk a vallas fundamentumén épiil. Jo-
vendd boldogulasunk a vallishoz van kotve. A torténelmi
multal Tugja ki labai aldl, a sajat jelenét tagadja meg s a
jovendd legerdsebb védobiastyajat rombolja szét az, aki
a valldas létjogosultsagil megtagadja. Tzl csak pillanatnyi
megtévelyedés teheti, de a komoly magéihaszallas, a nyu-
godt megfontolds ismét megkeresi azl az alapot, amely nél-
kil e foldon nem lehet igazi emberi ¢let. Azért hiat kiszo-
béljék ki a vallast az iskoldbol. Nem fog az azért elsor-
vadni, nem fog az azért elpusztulni, hanem gy az egyes
cmber, mint a tarsadalom anndl erdscdbb oszténnel fogja
megragadni jelen ¢és jovendd boldogsiagianak ezt a nélkii-
lozhetetlen oszlopat.

De ha nem féltem' a vallast az iskola nélkal, annal na-
gvobb aggodalommial tekintem az iskolat vallas mélkil
Mar mostani nevelési rendszerink is tulzottan intelléktua-
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lis, a kor szellemének megfeleléen. S mi ennek a kdvetke-
zése? Az, hogy nevelink' rideg és jozan embercket, akik
jol tudjak a kétszer ketté torvényét, akik pontosan ki tud-
jak szdmitani minden lépésiik hasznat s e haszon mélkiil
egyectlen 1épést sem teszniek'; akik a szamito ¢és rideg érte-
lem logikus szabalyaitol el nem térnck, akik a torvény pa-
ragrafusaiban eléirt kételességeiket teljesitik. De ezen tal
és ezen kiviil?... Melegen érzé szivet, eszményekért he-
viillé lelket, a kozigvek folvirdagzasdért valé onzetlen lel-
kesedésl, bizonyos plinkosli szent mdamort, amely haszon
és nagyv kilatasok' nélkil ijis tud cselekiedni... ilyent —
sajnos — hova-tovabb mind kevesebb'et talalunk. Mi lenne
iskoldinkbdl s ifjusiagunkbol, ha a hitnek minden aldasai-
t6l, a jézusi eszmények folemeld voltatél, az apostoli
buzgébsig és lelkesedés emeld halasatol, a reformatorok
lelkesité példaaiatol, a vallas és egvhdz ¢érdekében hozott
nagy ¢s szép aldozatok buzdité crejétél egyszerre meg-
foszlandk ? Bizony nem a vallasnak az iskolira, hanem az
iskolanak van sziiksége a vallasra, hogy ne puszta-kenyér-
keresd gépeket, hanem cgész embereket neveljen, ‘akik
csindltidk a multhan a torténelmet s akik lelkitknek tiizé-
vel vilagitani és melegfteni fognak a jovdben is.



Adatok kolozsvari egyhazkozseégiink régibb
klenodiumairol.

(Harmadik kozlemény.)
Kozli: Kelemen Lajos.

VIIL
Kolozsvdr, 1710 junius 30.

Abrudbdnyai Fodor Sdmuelné Rdkosi Ilona a kolozsvdri unitdrius
egyhdz uj eziistkanndja megaranyozdsdra két aranyat ad.

1710. 30 Junii. Nemzetes Rdkosi Péter uram hozott bé az t.
ecclaban Abrugbdnydn 1akdé odor Samuelné Rdkosi llona asszony
) kegyelmétol az mostani Ur asztalara épiitetett eziist kannanak meg-
aranyozasara két darab aranyat szomorlasban, mellette egy bertiivel!
edgyiitt, mely mind edgyiitt teszen aureos 91/2 ugy, hogy ezen pium
collatum egyebiive ne fordittassék, hanem azon kannanak megara-
nyozdasara.

(Eredetije a kolozsvari unitir. egyhdzkozsdég 1710—17.- jegyzlkinyve
45, lapjdn.)

IX.

Kolozsvdr, 1710 december 24.
Réner Szdcs Istvdnné egy abroszt ajdndékoz.

(1710.) 24 X-bris, nemzetes Rener Szdcs Istvanné asszonyom
a]andékozott az Ur asztalara egy igen szep koczkas, 0j abroszt, koriil
elegyes sarga selyemmel csipkés, az négy szegletén elegyes szegelet
kotéses.

(Eredetije az 1710—17. évi kolozsvari unitdrius egyhazkozségi jegyzo-
kényv szdmaddsos részének 44. lapjarol.)

X.
Kolozsodr, 1711 mdrcius 17.

Ozvegy Jiovedécsi Andrdsné szimbaadja a kolozsvdri unitdrius egy-
hdz klenodiumai elveszetinek hitl részet.

Néhai tiszteletes [ovedécsi Andras uram meghagyatott 0zvegye
adott kézben ilyen Ur asztaldra valé eszkozoket, melyeknek elveszé-
seket hallottuk régtél fogva, de most el6keriiltenek :

! Bertli — gtmbalaki arany.





