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Simén Domokos.
(1836—1878.)
[rli'l: Vari Albert.

Simén Domokos az Gjabbi unilarius teologianak a leg-
ontudatosabhb és legrokonszenvesebh munkasa. Kevés ideig
munkalkedhaloll, de lelke allanddéan linggal égetl. Amil
a David Ferenc ihletett josleike el6re latoti, azl igyeke-
zelt 6 &« modern gondolkozas cldtt a mai ludomdny nagy
készletével megvilagitani, szinte kézzel foghatdva lenni.
Aminl Ballagi Mdér, a magyar szabadszellemi protestan-
lizmusnak egykori vezéralakja mondja: «Simén Domo-
kos minl ird, rilka tiinemény hazai tudoményos irodal-
munk mezején, nem csak férfias nyiltsaganal fogva, mely-
Ivel a wvallas ne-nyulj-hozzam természelit kérdéseit szd-
nvegre hozza, hanem killondsen azon tiszta deri miatt,
mely minden elfadasan elomlik és azt eszkozli, hogy mii-
veil élvezeltel olvassa még az is, ki nézeleiben nem tel-
jesen oszlozik. Mar mindjart az a nyugodl hang, melyen
gondolalail ejleni szokta, jolékonyan hat az olvasora,
mert arrdl biztositja, hogy oly irdéval van dolga, ki nem
a m-aga, hanem az igazsig diadalal keresi. Eréshodik ked-
vezG veéleményiink, midén az el6adas atlatszo vildgossa-
gat és az egves kifejezéseknek minden kétértelmiiségét
kizdrd haldrozollsagat tapasztaljuk, mely iréi tulajdonok-
nak éppen cllenkez6jét észlethetni azoknal, kik mai gon-
dolkozdasunkba be nem illesztheté eszmcek mellett kardos-
kodvan, ezl oly nyelven leszik, mely szarkiuleti félvila-
gossagaval a dolgoknak kisérletiesen alakilé koérvonalait
mutatja inkabb, minl azok igazi alakjat».*

* Prot. Egyh. ¢és Isk. Lap. 1875, évi. 1242. 1.

Keresztény Magvets 1912, 13



194 SIMEN DOMUKOS.

Ballagi sok mindenben nem értnetetl s nem értetl
egvel  Simén  Domokossal.  Mégis  ilven  szép szavaks
ban leszi homlokara az clismerés koszorujat. Meny-
nyivel inkabb megérdemli azt t6link. Hiszen mi irasai-
nak nem csupan kilsé alakjaban gvonyvorkodink, hanem
azoknak tartalma, szelleme, célja ¢s iranyzata is a mi
lelkiinkkel rokon. Minket cmel. Nekink vezelénk. Vila-
gossagunk. Amil Simén szeretetl, azl mi is szeretjik. Az
§ igazsdga a mi igazsagunk. Ami dlel leikesitette, az min-
ket is folmelegil. Ami neki 6réome volt, az nekink is bol-
dogsagol szerez. Amil 6 mondotlt és hirdetetl, azt csak mi
érthetjik dgazan. Merl Simén valodi unildarius ir6 és la-
ndr voll. De szerinte az unitarius szo soha sem egy sziik
korben muakodd zart testilelel jelent. Nem a felekezeli
zarkozoltsagol s bizonyos hagyomianyos dogmdk és tan-
tételek elfogadasal Tejezi ki. Szerinte az unilarizmus tor-
ténelmileg a kereszténységnek legkifejlédotiebh alakja.
Hivalasanal togva pedig jelzi a jové fejlédés irdanyat. A
hagyvomanyos teologiaval szemben negativum, mert tagadja
annalk ‘ész- és bibliaszeraségél. A hivé lélekre nézve pe-
dig pozitivum: merl nem esak hirdeti, de ki is elégiti az
ember vallasos szikségletét. Vildgossiag, mely fényt és
melegségel lerjeszl. Magaslal, melyen szebbnél-szebh  ki-
litasok nyilnak az ember eldtl. Lendialet, mely emeli a
hivd leltket s munkara sarkalja a gondolkozd értelmet.
Elet, amely 1épést tart az emberi szellem fokozalos fejlé-
désével. Ennek az unildrizmusnak volt Simén Domokos
egvik leghivalotlabb  képviseldje. Lelke visszaszéallotl a
mitltha, hogy lassa és laltassa ennek a valldsi irdanyzatnak
a kereszténység kilonhozé korszakaiban feltalalhaté nyo-
mail Kimutatla és bebizonyitotla annak a jelenkor gon-
delal-, hil- és érzésvilagaval valo teljes Osszhangjal. Meg-
jelolte annak nagy feladatait s jovendd szép hivatasat,
[gaz. hogy czek altal a kereszténység ¢és az egvetemes igaz-
sdg Ngveél szolgdlta, de munkdssigival elsé sorban mégis
minkel gazdagitoll, szellemével minket ihleleit és nagy
leikével nekiimk vilagitolt.

Erezte is mindig az unitarius egvhaz, hogy e kivalo
zasziolarlojat méltanyolnia kell. Mar életében az egyhazi
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f6jegyzoi lisztre emelle s nevét a puspokjeloltek kozott
emlegette. Koporsdjanal Nagy Lajos, mint az E. K. Ta-
ndes megbizottja igy nyilatkozott rola:_«Olyan teologus, =
_minl Simén Domokos, ki az unitarius valldsos eszmékel és
nézeteket, hitcikkeket és szertartisokat ismercteinek fé-
nvénél annyira megvilagitsa, megértesse s ha kell a ta-
madasok, a hamis tanok ellen érveinek gy&zhetellen ere-
jével megvédje, minden [élelem nélkil hirdesse és ter-
jessze: ilyen Lleologus David Ferene és LEnyedi Gyorgy
utan a magyar unitariusok kozott nem volt».* Haldla
10-ik évforduloja alkalmabdl pedig porai {6lé Kiskadacs-
ban kézadakozasbdél emiékkovel emell, amikor Boros
Gyorgy «Simén Domokos élete és munkdssaga» cim alall
szépen méttanylé ismertetést olvasotl fel. Felolvasasa vé- .
gén, mint egy nagyratord ifjunak meélld eszménvképét
ugy allitja elénkbe Simén Domokost. «0, aki mimlenﬂt_’>
csak azért telt, hogy az egyvhaz alapigazsagail Kikulassa,
a biblia titkos, homaéalyos oldalait érthetd és lathatd alak-
ban tiarja elé, hogyv egy felekezel cltemetett gvaszlapjail
felforgassa s oda tarja azok eléhe, akiknek ilyenbdl kell
fanulni; 6 a rendesség, a csinossig, a ponlossag mintaképe
sziintelen szemem clétt lebegelt.*™

Azonban gy érezzik, hogy ezekben még nincsen le-
fizetve a kegvelet addja az irant a férfi irdanl, aki rovid
életében oly pazar szorgalommal razta lelke szineit reank
és egvhazunkra. Sokkal maradandébh emiékoszlopot kell
emelntnk neki a mi lelkeinkben, mint a minét a kdzjo-
tékonysag emelhetetl a kiskaddacsi sirdomb tolé. Az § ke-
zéb6l kiesetl zaszlot Gjra tolvenni, az altala elkészitetl szép
munkaprogrammol megvalositani; az 6 lelkes és odaado
torekvését lovabb folvtatni; az 6 szellemél, az 6 gondo-
latal, az & irdnyzatiat tovabh apolni és fejleszleni: ez lesz
a legméltobb emlékjele munkds életének. Kiilondsen a
«eresztény Magveté» érzi farlozasit a Simén szelleme
irant. Gondolatainak, tanulmanyainak nagy része ennek
lapjain ldatott napvildgot. Magas szinvonalra emelésében,

* Ker. Magv. 13. k. 291. 1.
** Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1888. évf. 1589, i,
13*
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az egvelemes protestantizmus kozkinesévé lételében neki
is oridasi része volt. S6t veoll idé,:a middn szellemi vezére,
irdanyitéja volt. Szelleme azért megkoveleli 16link, hogy
allanddoan ébren tartsuk emlékezetét. :

Szép és dicséséges voll mar az a kor is, melyre a Si-
mén élele - és munkassaga csik. Vannak emberek, akik
elmaradnak koruktél s mint késéi kisértelek agy jarnak
vissza. A tulhaladott allaspontokért kiizdenck s a ledon-
ot balvanyokat akarjak djra helyreallitani. Szervintik :
mill az eszményi ¢lel képe. A jelenre, annak minden egyes
torekvésére atkol kialtanak. Mdasfeldl vannak ismét olyan
emberek, akik megelézik korukal. .\ profétai latds ado-
manyaval vannak folruhazva. Lelkik szazéveket atél
Laljak azt, amihez csak késéi nemzedékek julnak el Kzek
az emberiség igazi vezéresillagai, akik irdnyt szabnak és
céll tiiznek a nyvomukba kivetkezd nemzedékek elébe. Si-
mén egvik oszlidlyba sem lartozott. O a sajal kordnak
volt a gyvermeke. Megérlette annak hivo szaval s kovette
figvelmeztetd intésél. O megértelte kora igényeit s azokat
igvekezelt kielégiteni. Munkassagianak iranvat a kor szik-
séglelei szabjak meg. Ezért roviden be kell pillantanunk
az 6 kora szellemébe, annak iranyaba, mozgalmaiba és
torekvéseibe is.

A mall szdzév elején nehéz vilsagha jutoll a vallas.
Elveszlelle azt az iranyito ¢és vezeld szerepet, melvet ko-
ribban foltétlen lekintélylvel jalszotl. A sulvos valsag-
nak keltds oka volt” Egvik az, hogy a vallas a megkove-
stilt dogmikhoz ¢s kijegecesedell taniételekhez kolotle a
maga ¢letél ¢s 1étjogosullsagat. .\ vallas és dogma, a hit és
cgyhaz kozti minden kitlonbség elenyészell. Az orthodok-
szia a maga csalhalatlannak hirdetett tekintélyével rane-
hezedell a vallasra. De masfelél az emberi lelkekbdl mind
nagyobb erdvel tort ki a szabadsag vagva. .\ hosszu dlom
utdan ébhredezell a vilag. Mint a lavasz elsé sugdrira cgves
viragok attorik még a fold fagyvos kérgél is s nines hala-
lom, mely azok fejlodésél fellartdziassa: gy az egvesek
mély hite és igaz vallisossiga merészen dongelte mar az
orthodokszia sziklafalat. Atfrancia forradalomban kivivolt
emberi jogok mind inkdabb kovelelték a maguk érvénye-
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siilésitket minden téren. A tudomanyvok fejlédése, a f6l-
vildgosodds terjedése, az emberiség ¢letében tapasztalhato
altalanos lendilés és az egvhazi orthodokszia allottak szem
ben egvmassal. Ennek kovetkeztében meghasonlott az em-
ber a valldssal, a ludas o hitltel. Szinte élet-haldl hare
dlloll be ¢ kelld kozott. Minthogy pedig az embernck él-
nie: kell, elére lathaté volt a harce kimenetele.

Eme nehéz és kélségbeejtd helyzetben allottak eld
Németorszagban, Hollandidban ¢és Svijchban egyves teolo-
gusok, mint Bunsen, Schollen, Schweizer,, Schwarz Ka-
roly, Hase, Lang Henrik, Rothe, Plleiderer, Biedermann
Lipsius ¢és masok, akik arra vallalkoztak, hogy az ember
és vallas, a hit és ludas kozoll a megzavarl 6sszhangol hely-
redllitsak. Egy mélyrehaléo uj veformdcio indull meg.
I'bben a nagyszabasu mozgalomban egvmasutan keletkez-
nek a kalonbozé hittani konyvek, amelyek mar nem esak
a vallasnak, hanem az clavult keresztény tanoknak is
ujabb jelentésl és tartalmal adnak. Uj vildgossag tamad
a lelkekben. Az emberek kezdik beldai ¢és dtérezni. hogy
a vallds nem kizardslag a mult hagvomdnyainak az elfo-
gadasaban dall. Kezdik megérteni, hogy a rideg és fagvos
orthodokszian kivil is lehet melegen dobogo vallasos sziv,
hogy az cembernek nem kell lemondania emberi méltosa-
garol, a jozan ész igényeirl. ha vallisos akar maradni.
A koztudatba kezd atmenni az, hogy a folylon tokélete-
sedd emberrel s a mindig elérehaladd tudomannyal 16-
pést Larthal a vallas is. [Ezt az uj irdnyzatot nevezzilk a
teologidban «anodern» irdnyzalnak. Barmiként is nyilat-
kozzanak egyvesck errdél az irdnvzalrol: barmilven rosz
hirbe keverjék a modern teologiat: de az nagy szolgalatot
tett a kereszténységnek a maltban, akkor a mikor az em-
berl és a vallast kibékitetle egyvmassal. Jové hivatasa pe-
dig abban all, hogy jovére az il"ven nagy konfliktusoknak
és az azzal jaré megrazkodlatasoknak a folyvtonos retor-
macioval clejét vegve. A modern teologia a maga ontuda-
tos ¢s hatdarozotl munkajal akkor kezdi meg, amikor
Némelorsziagon a Schenkel lelkes és kitarté buzdilasara
1863-ban megalakil a «Deulsches Protestantenvereiny, a
melyel 1870-ben Hollandiaban a«Nederlandsche Protestan-
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tenhond» kovet. Mindketté a modern teologia hatarozott
munkasa, sét irdnyvitoja left.

Az 1j reformacio hamar atjott hazankba. Lelkes sz06-
sz0loi akadtak itl is. Hatarozoll alakol oltotl a mozga-
lom akkor, amikor u_I’l'()l.‘-_l_‘l_g‘\_fj‘14.,__é§_vIsk‘, Lap()'t‘ 1857-

_ben dr. Ballagi Mor halottaibol foltdmasztja. Az 6 lelkes
vezelése 6s szemdélves munkdlkodasa folvtan mind na-
gvobb korben tesz haéditasokal az qj irdany. Hasztalan
kiizd cllene az elkesercdés minden fegvverével az ortho-
dokszia. Utjaban 1o6bbhé fol nem tartoztathatja. 1871-ben
ez irdny hatarozoll szolgdlatdra megalakul a «\ magvaror-
szagi prol. egvlely, amely; «Re’orm» egvletnek volt ter-
vezve. zzel a szabadiranvu kereszténység a gvoézelen
utjara lépett. Révész Iimre és larsai a «Magyvar prol. egyvh.
és isk Figvelmezdy» dljan ok nélkiil probdaltak az art 91
tartéztatni. A fejlédés hatalma cllenallhatatlan.

Akik ellenezték ezt a jotékony daramlalol, azokal is in-
kabh a féltékenység vezetle. IFéllckenység az unitarizmus-
sal szemben. Azérl nevezlék unitirius propagandinak. Az
unilariusck természetszeriileg szép reményekkel és nagy
lelkesedéssel fogadtak. Erejiik ¢s tehetségiik szerint mun-
kaltak annak el6haladdsial. Redank nézve kedvezd szelek
indullak meg. A hagvomdanyos ker. fogalmak régi jelenté-
ségiiket veszitve, mindinkabb kozeledtek az unildrizmus
felé. Mi lehetetl volna ekkor egy unitarius iréra méltobh
és halasabb feladat, minl az unitarius eszmdék, hilnézelek
torténelmi lisztazdisa s a Jézussal valéo kapesolaluk kimu-
Haldasa? Simén Domokos megértelte a kor hivo szaval s
az 6 irodalmi mikodésének egviel6l ez szabla meg az
iranyat. S E

De ha az irot kordnak irdnyva és szelleme ihletik:
még kevéshé zarkozhatik el egvéni hajlamai, neveltetése
kortilményei és amaz cgvéncek belolyvasa eldl. akik lelké-
nek tarhazat gvarapitotlak. A zene hangjail nem cgvior-
man fogjuk [ol. A lermészel szineit és jetenségeil nem
egvforman latjuk. Ugvanazon kor szellemél és iranyal
is egyvik ember egv, a masik masképpen magvarazza a

maga egvénisége szerinl. Azért, hogy Siménl anndl inkabb
megérlsitk és méltanyoljuk, meg kell ismerkednimk az 6
¢élete torténetével is,
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Simén Domokos 1836. jul. 30-an sziiletett Udvarhely
varmegyében Tarcsafalvan. Edes atyja kiskaddcsi Simén
Janos volt, aki 1807--1878-ig élt. Hivatasara nézve lel-
kész. Bordoson 3 évig, Tarcsafalvan 5 ¢évig és Siménfal-
van 37 évig (6llotte he derckasan hivatalat. Utébbi helyen
ma is kedvesen él az emléke a kivalo papnak hivei lelké-
ben. Elénk kedéiyvii jé baral volt s tobb joizii anckdota
ran még ma is forgalomban nevével kapesolatosan. Anyja
Istvanti Lidia 1907-ben halt meg 101 éves koraban. Az
Augusztinovich csalddbol szarmazoll. A kivdlo konzilia-
riusnak s az unitarius egvhaz nagy joltevéjének a test-
vére voll. A rendnek; a lisztasagnak és a pontossiagnak
példanvképe, akinek ilven irdnyu halasa a Simén Domo-
kos életén is meglatszik. Domokoson kivil 16bb gyerme-
kiik is voll. Csodalatos, hogy a hosszu életit sztléknek a
gyvermekei részint csecsemdé korban, részinl az élel de-
lén elhaltak. Ma egvedul Emilia: 6zv. Veress Sandorné
6l kozalok.

Az elsé benvomasok, melvekel Simén a szildéi haz-
nal kapolt, igen kedvezéek voltak. A mnemes lelki szi-
16k példas csaladi életet éltek. Mivel anyagi javak hdsége
nem vette koril a lelkészi esaldadol, annal 16bh érléke
voll oft a lelki javaknak. A szerény jovedelem helyes be-
osztas és takarékossag mellell fedezle ugvan a csalad szitk-
ségleteit: de arra nem voll elégséges, hogy az igénycked
novelje. A kis lestvérek vidam larsasagdaban is kilint
Domokos, a maga mély érzelmeivel és koranérell komoly-
sagaval. Sem az drlatlan gvermekesinyeknek, sem a gond-
talan kicsapongasoknak nem volt baratja. Nem lartozotl
az ugvnevezetl fékezhelellen egvéniségek kozé. A papt
csaladainkal jellemzé szerénység voll Iényének egvik al-
kotd eleme. Hyen irdanvban befolyvasoltak a gondos szl+
16k is kedvenc fiukal a nevelés legelsé iranyitdsanal. Nem
sokal kovetelni; amelyvekben vagvunk, azokkal megelé-
gedni - tisztan jarni: mindenben rendel fartani: a szerte-
lenségekel keriilni: ezek vollak a naponkénti sziléi intel-
mek. Es ezek képezlék azt az alapot, melven a Kkésdbbi
Simén Domokos jelleme kitormdalodolt.

Elemi iskolait Tarcsafalvan Kkezdette. [Els6 tanitdja
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Markos Mozes voll. [t azonban nagyvon kevés -ideig ta-
nulhatoll, merl atvja idékoézben a siménfalvi lelkészi al-
last foglalta el. Ugy latszik, hogy Simén elemi iskolaj
nagyv részél is a székelykereszluri gimnaziummal kapeso-
latos elemi iskoldban végezle, merl mar az 1843 - L1-iki
iskelai évre ide hozla alyja. Tanuimanyait nyugodtan foly-
tathalta a szabadsigharcig. Ekkor azonban az iskola kél
évig sziinetelt. A tanuld ifjusag nagy része bedllotl hon-
védnek. Simén, mint akkor 12 éves gyvermek ezl nem le-
helte, de - aminl ondélelirataban mondja - a simén-
falvialk dobosa lell. A szabadsaghare befejeztével vissza-
ment a székelyvkereszturi iskoldiba, melvel 1854-ben vég-
zett a sajat szavai szerint «meglehel6s sikerrel», bizonyil-
fanyvai szerint pedig hittan, encyelopedia ¢és algebrabol
clsé eminens (1 c. em) és latin-némelhdl elsdrendin di-
esérettel (1 ¢, 1). Az iskolaban is a komoly tanulok kozé
tartozolt Nagvon kedvelle a kényvvekel mar ckkor. ami
késébb valdosigos szenveddéllvé fejlédott nata. Nem sokat
Jatszott, de  allandoan foglalkozoll valamivel. Kulonds
hajlama volt a rajzhoz. Tanulotarsai elbeszélése szerint,
unnepek elétt valdosiggal gvartolta a szebbhnél-szebb raj-
zekkal ékesilett timepi koszonléket, amelyveket pénzért
cladotl azoknak, akik nem ludlak rajzolni. Dedklurfang.
torvénysérlés s mas ifjui kicsapongas emléke nem fizé-
dik nevéhez. s ha Ostwald szerinl "a nagy cemberek jel-
Jemvondsa az ifjukori fékezhéletienség ¢s a fegvelmet nem
tiré egyéniség: akkor Simén nem volt nagy ember.
Kolozsvarra 1851 auguszlus végén jitl édes atyjaval.
It elsé ismerdse lett alyvjanak régi jo bardalja: Urmdsi
Samuel jeles Ggyvéd és esaladja. amely esaladdal nem
csak hogy jo viszonyvban volt, hanem olt masodik ott-
hont talalt. Gimnaziumi lanulmanyail 1857-ben végezte.
Ereltségi bizonvilvanva szerinl gordghdl kapotl elséren-
dut dicséretlel, a tobbi targvakho! kitindét, holott mar 8-ik
gimnazista kordaban rajztanité volt. Erettségi utdan teologus
lell. Teologiank akkor még kezdelleges Allapotban voll.
A tanfolyam két évig tarlott. O volt az ulolsd azok kozott
a lelkészi palyara készil6 ifjak kozotl, akik két év alalt
végezhetlék a teologial. Mar 1859-ben a tanfolvam 3 éves
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letl. Azonban a rendszer fogvatékossagal a Kriza szelleme
cgészitette ki. De még ckkor mélyebben még sem hatol-
hatolt be a leologial ludomanyvokba, mert teologussa 1éte-
kor mar az E. K. Tandcs kozlanitdsigra alkalmazta Ko-
lozsvarl. Harom évig tanitetta a gordg nyelvel, a sziam-,
¢s mértanl. Emellett hizemyos céltudalossaggal tanulla az
angol nyelvel. Papi wizsgdal 1860 nyardn telt.

Ha csupan a kenvérkeresel és a megélhetés letl volna
a célja: az eseltben ezt a célt mar eléggé megkozelitette.
Annal is inkabb, mert a papi vizsga lelétele utdn nyom-
ban a szentkiraly- marosvasarhelyi tarsegyhazkozségek
meghiviak lelkésznek. Ttl is szép munkatér dllotl eldtte.
Marosvisarhely az unitarius egvhaz életében torténelmi
jelentéségin hely. Kalonben is szép, elokeld székely viros.
Mint papnak itt mikodni, a torténelmi emlékekkel meog-
szentell helvet régi fényébe ismél helyreallitani s azt az
unilarius cgyvhaz d¢letében szamottevd ténvezdévé  varva-
zsolni- szép és diesdséges feladat. De Simén valami maés
hivatast érzett lelkében. Mdas dton kivanla szolgdlni val-
lasat és cgvhazat. Kitért a meghivis eldl. )

[Ebben az iddben mar kézludomassa valt az. hogy az
angol unitariusok a Paget Janos kézbenjarasara s a IFe-
rencz Jozsef és Buzogany Aron befolyisa kovetkeztéhen
azl az igéretet tették, hogy két magvar lteologus ifjunak
a Londonban leendd lanuldsra 50—50 fonl sterlinget
(1000 1000 kor) adnak. Ellenallhalatlan vagy tamadt a
Simén lelkében ez osztondij egvikének elnverésére. Fo-
Ivamodott is érette. Az 15 K. Tandces 6tet jelolte ki Igy 6
vollt az clsé azok kozoll az ifjak kozott, akik élvezhették
azt a nagy jotéleményl. hogv a Manchester New College-
ban gvarapithattak ismereleiket. Az dsztondijal azzal a Ki-
koléssel kapta, hogy egvhazat fogja szolgdalni. Kulonos-
nek tartolla ¢ kikotést, de azérl elfogadta. S6t nemesak
clfogadta. de érezte is annak a kolelességél egész életében.

Készen volt az engedély a kilfoldre menetelre. Pénz
is volt igérethen évenként 50 fonl sterling. De ez az 6sz-
szeg az évi rendes kiaddsok fedezésére sem voll clég. Ezt
Filtak és ¢érezték az angolok is, mert mar a kovetkezd al-
kalommal a két oszlondijal egvesilellék s azl cgv lanu-
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l6nak adtak ki. Ma is 100 fontot kapnak. De hol volt még
az ati koltség? Atyjatdl nem remélhetetl, hisz a szikos
papi jovedelem bar a csalad kozelebbi sziikségeil Tedezze.
Siménnek volt ugvan 300 kor. megtakaritoll pénze, de
ekkora osszeggel nem indulhatott el olvan hosszu atra.
A peregrindalds mar idejét multa. )Maga igvekezell hat se-
giteni onmagéan. Eldvetle rajztudomdényal s megrajzolta
egy nchany unitarius puspok arcképét* (A képért Stein
Janos konyvkeresked&tol kapott 200 koronal. 'Br.  Ke-
mény Albert 100 kor. ¢és Urmossi Samuel 60 koronaval
gvarapitottak dati koltségét. Ezenkivil Urmosi sSamueliél
azt az igéretel kapta, hogy mindig minl a sziileihez olvan
bizalommal forduljon hozza sziikségeiben. [z igéret alap-
J4n tobbszor igénybe is vette Simén a nemeslelki tgy-
véd szivességél.

1860 szepl. 19-éu indult el az elsé magyvar unilarius
ifju Londonba, hosszabb lanulmanyozas c¢éljabol. ‘Okto-
ber elsején mar megérkezell. Egy egészen dj vilag nyilt
meg clétle. Kilondsen megragadta lelkét az angol nép
vallasossdaga s az az aldozalkészsége, melyvel vallasa igaz-
sdgainak a lerjesztésében mulat. Mar 1860 dec. 27-r6l
kelt levelében ezt irja: «Amily nagyszertt London a Ke-
reskedelmi vildghan, amily gazdag muzeumokban és tu-
domanyos intézetekben s feltimé az eldszor ide jovo
titas elétt: éppen oly bamulalra ragado az angol unilariu-
sok valldsossdga s ebbél kifolyolag szellemi és anyagi le-
vékenysége a vallas. a hit lerjesziése koral».** Képzelhelni
milyen mohd  vaggval szerezte benvomadasail egy nagy
vilagvarosban egy olvan szemléladd ifju, .amilyven Simén
volt. Meghatolla az angoloknak az a lelkes torekvése, mely-
Ivel az evangeliumot a nép legalsd osztalvihoz jullatni
igvekeztek. s megihlelle az indiai benszGloll amaz olt-
hatatlan szomja. melylyel az evangelium élteté vize utan
dhitozott. T

De a legmélyebb benvomast lelkére s a legelhataro-

* A képcsoportozaton valddi miivészi kivitelben lathatd a Szentabrahami
Mihaly, Lazér Istvan, Kérmoczi Janos, Székely Miklos és Székely Sandor képe
** Ker. Magv. I. k. 233. 1.
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z6bb befolvast jovendd szellemi irdnydra, mégis az az.
intézet gvakorolt, amelynek tagja lett. Mar a kovetkez6
évben megismerteti honfitarsaival a«Manchester New Col-
lege»-ot «Az angol unitariusok londoni akadémidjanak ro-
vid ismertetése» cim alatt.* Részlelesen -elmondja annak
alapitdsa torlénetét és hagvomanyail. Kiterjeszkedik .a
teologiai tanfolyamon eldadott largyak ismertetésére. Min-
ket kulondsen az intézel altalanos irdnya érdekel; me-
lvet Simén igy fejez ki: «A\z intézeinek semmi dogma-
likai szinezele ninesen. A tanar eléadja a kulonbozé val-
laslfelekezelek nézeteil, ezekhez hozzaleszi az ovél s az-
utdn a tanuldokra bizza, hogy fonloljak meg ¢és mindenki
azt fogadja el, amelyik jozan okossagaval a leginkabb
megegvezik. Ki-ki maga alkotja a nézetekbdl a maga val-
lasal. A nevelés oda van iranyozva, hogy (udomanyos és
a vallasos igazsag ugyve irant ‘lelkesiilt apostolokat képez-
zen az cegvhazoknaky»* Simén tehat meglatta az angol
papnevelés altalanos irdanval. Kicsinves mellékkérdések,
a vallasi életnek vad hajlasai nem zavartak meg ]e]kélé
IFolemelkedelt arra a magaslatra, amelyrél tisztan latlgy
a &1L, melvnek szolgalatiaba allott. Ez a céltudatossag,
ez a haldrozoll és mégis szabad irdny jellemzi a kés6bbi
munkalkodasat. "
Tanarai vollak: Tayler Janos Jakab, ki az intézet igaz-
gatéja is volt. Al biblia magyvarazat, egvhaztorténet. ke-
resztény igazsigok és evidenciak lanara. Martineau Ja-
kab, ki az intellektualis, moralis ¢és vallasfilozéfiat adla
eld. Martineau Russel, a héber nyelv és irodalom tanara
A mint Simén megjegyzi: amindharom a régi hugenottak
ivadéka». Red a legnagvobb befolyast Tayler gyakorolt.
A biblianak tanulmanyozasara és a keresztény igazsagok
folderitésére azt a lankadatlan vagvat '6 ébresztette fel
lelkében. g ' e R T
Az iskolan kivil és kalondsen -az unitarius vonatko-
zasu dolgok érdekelték clsésorban. Kényvgyijtési szen-
vedélye mar itt ébredezett. Bar a megélhetés gondjaival

* Ker. Magv. 2, k. 288. s kov. 1.
** U. o 297. 1,
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terhelten ment kualfoéldre, mégis itt az unitarius irdnyu
konyveket megvasarolta. Emellett élénk osszekdtietése
voll az unitarius hivekkel, akik hazukba gvakran meg-
hiviak s igy a konyvek mellelt személyves lapaszlalatokal
is merithetett.

Két évig volt Simén Londonban. 1862 mdjus 21-én
jott el onnan. Utkdézben megallott Heidelbergben. It volt
Hilzig Ferdindnd, a nagyvhiri exegeta. Simént a tudds-
szomj az 6 korébe vonzolta. Egy ideig az ¢ eléadasait hall-
gatta, akinek merész nyillsdga nem csekély befolyvast gva-
korolt lelkére.

Simén a kulfoldon onludalos munkal végzelt. Jol
tudta, hogy egyv ember mindenl nem végezhel el. Tuda-
sunk és ismereliink a szellemi életnek csak egy kis terii-
letét olelheti fel. Aki mindent akar tudni, semmil sem
fog jol tudni. Lzért egy thaldrozolt irdnyvl valasztott. Tu-
dasal bizonyos clvek szerinl gyvarapitotta. De a kivdlasz-
lolt terileten mindent jol megnézell s ott megszerezte
a tisztanlatas mavészetét. Amikor hazajotl kadfoldrél mar
tisztdban volt hivatasaval. De hol van a munkatér, a me-
Iven luddasa és lehetsége szerinl érvénvesulhessen, ahol
megszerzetl ismereteit értékesithesse? Nagy kérdés ez,
kilonosen akkor, amikor a 'mindennapi kenyvér kérdése is
komplikalja. A mi egvhazi viszonyaink nem nyujlanak
sem az egyik, sem a masik oldalon nagy valasztékot. Az
volna az ceszményi dllapol, ha mindenkil az 6 ludasa,
képzellsége, vagvai és hajlamainak megleleld allasha jut-
lathatnank. Ugviink sokkal gvorsabban haladna elére. De
e tekinlelben is az eszmény és a valdésag messze dll egy-
mastol.  Amilven Allassal rendelkezink. olvanban  he-
Ivezhetjiik el embereinkel. Igy akarhanyszor visszas 4l-
lapotok kovelkeznek be, nem csekély hatranvara az tgy-
nek, meg az embercknek is.

Simént, amint hazajoétl, azonnal megvalasztotta az egy-
hazi fétandcs a székelvkeresziuri iskoldhoz tanarnak, a
Kolozsvarra lelkésznek és tandrnak atjott Marosi Ger-
gely helyébe. A legkedvesebh gvermekkori emlékek ko-
totték ez intézethez. Szivén hordozta annak az eléhala-
dasal. Lelkesall érette. Anvagi Kkifogasai nem voltak a
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felajanlott aflas ellen. De az még nem voll az § Kedvére
valo., Nem, mert nem felelt meg az 6 hajlamainak és ta-
nulmanyainak. Elfogadta ugvan az allast, de mindjart
egy évre szabadsigol kért, azzal a megokoldssal, hogy
«tanulmanyait befejezhesser. )

A szabadsag esztendeje (1862--63-ik év, djabb val-
tozast hozott a székelvkeresztiri iskola életében. Az in-
tézet derék igazgaldja Koronka Jozsel 1863 juliusiban
50 évi kivald szolgalat utan nyugalomba vonull s aug.
15-én meghalt. Helyébe Simént valasztoltdk meg igazga-
tonak is, aki szabadsiaga idejél Kolozsvarl az Urmosi
Samuel hazanal, mint fiainak nevelGje tollotte. Ha csak
a mindennapi kenyér kérdése vezeli; kapva-kapoll volna
e szép aliason. Hogy is ne. Egy 27 éves fiatal ember mar
az elsé lépésével egy intézet igazgatdi székébe uljon! Ma
ez szinte lehetellennek lalszik. Mégis Stmén csak kellet-
lenil fogadla el azl. 1863 szeplemberében foglalta el Szé-
kelyvkeresztiron igazgaldé-tanari hivalalat. A

Keresztiiron 3 évig miikédott. Hiven teljesitette ko-
lelességeil. Az 6 idejére esik a régi tanari lak renovalasa
és a kordbban megkezdett 4j tanari lakéhaz befejezése.
Az igazgatol feenddk ellatasa mellelt tanitotta a latin és
gorog nyelvet s a mennyiségtant. Itteni lanarsiga idejébél
jelent meg egy kis flizethen az a beszéde, melyel az also-
siménfalvi templom és orgona felszenlelése alkalméaval
mondotl. Az Gnnepély masik szomoka Marosi Gergely voll.
Ugyancsak itl irta az «0_és ujszdnetséqi torténelek» cimii
tankonvvét. Kérdésekben és feleletekben vannak eldadva
a bibliai torténetek. A Simén késoébbi kritikai szelleme
meég nem igen nyilatkozik meg e miben; de felting, sét
merészségnek mondhatd az 6 kordban az a szabhadsag,
melylyel az egyes bibliai (Orténetekel magyarazza. A kony-
nyen dttekinthelé és vilagosan megirt kis tankoényv a leg-
ujabb id6ig dltalanosan hasznalatban voll elemi iskoldink-
ban. Ezeken kiviit Parkertdl leforditoita «Az emberben
levd valldsos elem és annak targya vizsgalasa» cimii érte-
kezést.* Channingtol: «Az unitar. ker. vallas» c¢imi tanul-
manyt.*

* Ker. Magv. 3. kotet. 1863.

*+ U. 0. 4. kotet. 1864.
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Barmennyire is szerelle a székelykereszidari iskolat s
barmennyire szép volt az ott elfoglall dllasa: ¢ még sem
tudolt abba teljesen belemelegedni. Az iskola kibovilé-
sével kapesolatosan nagy feladat allott akkor is az iguz-
gald elétt. De Simén ehhez nem fogolt hozza. Mas hiva-
tast érzett lelkében. Vagyodoll Kolozsvarra. Ez a vagva
annal inkdbb teljesiilhetett most, mert Marosi Gergely
is igen sulvosnak taldlvan a kolozsvari lelkészi és landri
allasnak a kotelességeil, hasonlo vagvakozdst ¢érzett lel-
kében Székelykeresztur utan. A két térfi megallapodott
a kolesonos kicseréléshen, mihez az cegyhdazi f6haldsag
is hozzdjarulvin4866-ban meglértént.” Ez a csere alda-
sos voll a kereszturi iskolara is, merl az Marosi Gergely-
ben megtalalta a maga agilis igazgatdjil, de aldasos voll
az unitarius teologiara is, mert az megtlaldlta Siménben
a maga tuddés mivel§jét.

A Simén vagyva részben teljestll. Teljesdlt annyiban,
hogy Kolozsvarra johetett és hivalasszeriileg is a teologia-
val foglalkozhatott. Kolozsvar egyhazi életiinknek a koz-
pontja. Nagy torténelmi emlékekkel megszentelt hely. Az
irodalmi torekvéseknek inkabb kedvez s a nagvratord
viagyal inkabb kielégili, mint akdrmelyik vidéki helyv.
Részhen ez, de részben az Urmési csalad irant érzett-
hala és tisztelet is vonzotla ide Simént. A nagvobb Ur-
mosi finkat Keresztirra is magaval ville, hogy azok fej-
l6dését személyesen ellendrizhesse. Az 6k tanulmanyi ér-
dektik is Kolozsvirra vonzotta.

Azonban még most sem talalta meg az 6 egvéniségének
megfelelé hivatall. Allasa keltés voll. Tandri és lelkészi
munkat kellett végeznie. Lz a két allas nem osszeférhetel-
len. A protestans egyhdzakban a milthél sok szép példat
lathatunk, hogy voltak egyesek, akik szerencsés ecgvéni
kvalitdsaik mellett diesGségesen hordoztak mindkét allas-
nak a terheil. Dea ketté mégis kéttéle munkal, kétféle
irdnyzalnak a kovelését kivanja. A lanar a tudomanynak,
a lelkész a vallasnak a szolgdja ¢s képviseldje. Az elsé
munkdja az igazsidgok aprolékos kutatasira, az egyes

* Sandor Janos: ,A székelykereszhiri gimnazium tdrténete“. 132 L
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nagy kérdések részletes lanulminyozasira irdnyul. A ma-
sodik pedig a megtalall igazsagok, az altalanos tanulsay
gok készletébdl laplalja hiveit. Az elsd csendes visszavo-
nulasl, nyugalmas és zajtalan kulatast; a masodik a vi-
lagban valé mozgast s a tarsadalommal valé nagy 6ssze-
kottetésl igényel. Az e¢lsé a banyasz munkajat végzi, aki
a I6ld mélyébol, nehéz sziklak koézal keresi ki az arany-
szemeket, a masik a [olszinre hozollt aranyat foldolgoz-
za ¢és forgalomba hozza. Az elsé a kritikus, aki megros-
talja a konkolvlyal vegyes buzat, a masodik a tiszta bu-
zabdl készalt kenyeret osztogalja. Ha valaki e kelids
szerepet oOsszeléveszti, az ugy jar, minl az az édes apa
jarna, aki éhes gyvermekeit kenyér helyelt a buzaterme-
lés ivagy a kenyérsités modjanaki a magyarazasival akarnd
kielégiteni. Voltak egyének, akik mindkét mindségben meg
talaltak a helyes uatat. De 1jabb idében e minden irany-
ban folyvlon fokoz6do igények lehetetlenné teszik a «két
urnak» valé szolgélatot,

Simén is érezle e kettés alids nehézségeit. Mint tanar
a gimnaziumban bolesészetel, a leologian pedig a bibliai
targyakal tanilolia. X mellett végezle a lelkészi teendék
egyvik felét is. De a kettds allas nem voll kedve szerint
vald, Kedvellenségél az is eldsegilette, hogy bar kilst-
leg impondlé alakkal birt s megjelenése rokonszenvet éh-
resztd, de szénok még sem volt. Benne a szdészéken is a
szonokol elnyomta a ludds: az altalanos igazsagok hir-

r

deléjél a kritikus aprolékos munkdja, de azért harom
s i i s

Ry

éven keresziil hiven végezle lelkészi teenddit is. 1869-ben
lemnondoll lelkészi AllAsar6] s Tel Vel mar ez ¢ év nov. 21-én
az oly kordn tragikus véget ért Uzoni Gabor foglalta el

Hatrahagyotl kéziratai kozoll szamos, teljesen kidol-
gozoll imadsag, egyvhiazi beszéd és agenda van. Minden
dolgozata vilagos és valasztékos. Kilonos szeretettel al-

kalmazza a koltdi idézelekel. Lelkészi munkassaginak 1\1—-

magasld eseménye az, hogy 1868-bhan a hit és lelkiismeret

szabadsaganak Kkivivasa emlékére Tordan ICH(]P/GLJ()(H

ados emlékinnepélyen 6 volt az egvik szénok. Beszéde

nek cime ez voll: «\ pap az evangelium oltalmazdjan.
De sokkal jobban érvényestull Simén, mint tanar. Ta-

b
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nitvanyai lelkében a soha el nem mulo hdla és kegvelet
6rzi emlékezetét. Kolozsvirra jovelelekor nem nagy ro-
konszenvvel fogadlak. Eléde: Marosi Gergely nagy lisz-
teletben és szerctelben voll. A kolesonds kicserélés okat
nem ismerték a tanitvanvok. De azt cllenszenvvel fogad-
tak. Nem hilték, hogy Simén betolti a Marosi helyét. So6t
gy latszik, ez volt a kozfelfogds az ecgvhazban is. Si-
ménl nem csiuggesztetle el az ellenszenv, melylyel fogad-
tak. S61 magatartasaval a kozvéleményt gvorsan megval-
toztatta. Egyik jeles tanitvdnya igy ir rola: «Siménl meg-
ismerni és szeretni egyet jelentetl. Meghodditott cegy-kel-
tlore egészen a tudomanyaval, finom banasmodjaval és
nemes modoraval. 0 nem annyiban tanarunk, hanem ba-
ratunk volt, ki ha hozza menliink, nem varta s nem en-
gedte, hogy haptikba allva clmondjuk, hogy miért men-
tink, hanem elébb letdtetett s mellénk dlve hallgatott
meg s minden szava oktalas volt a nélkil, hogy azl érez-
tetni akarta volna veliink. Nem hogy szerettik, de ra-
jongtunk érette, akit példanvképinkké valaszlottunk s
igvekeztiink kovetni, mert tudés volt a szakméjaban s
nem csak csillogotl, minl az Oveg-gvémant, hanem bel-
értéke voll, mint a szinaranynak».* '

(Folytatés.)

* Urmdsi Kalmédn szentgericei lelkésznek 1912. marc, 25-én kelt eredeti
levelébdl.



Kornis Gyorgy kiilfoldi tanulasa.

(Adalék kiilfoldi iskolazasunk torténetéhez.)
Irta: Dr. Vass Miklds.

Az tijkor kezdetén megindult nagy szellemi mozgalmak, a
reneszansz és reformacio igen megnovelték azoknak a szamat, akik
ismereteik gyarapitdsa végett a kiilfoldi egyetemeket keresték fel.
A német egyetemek koz(il a wiltenbergi ¢s a heidelbergi voltak a
legkeresettebbek, kiilonosen a protestins ifjak részérél; az olasz
egyetemek koziil pedig a pdduai fogadott legtobbet falai kozé
hazankfiai koziil. Ezeken kiviil még tobb egyetemet kerestek fel
mindkét orszagban, de egyiket sem olyan nagy szammal, mint ezt
a harmat. :

Az {gy fenall6 miivelddési kapcsokat, melyek hazadnkat nyu-
gathoz flizték, az ©nall) fejedelemség alatt 4ll6 Erdély is igyekezett
szorosabbd tenni.

Ebben a torekvésében némiképen az anyaorszagndl kedve-
z6bb politikai helyzete is segitette. A Bathoryak uralkoddsa alatt
békében fejlédott az orszag egészen addig, amig Bathory Zsigmond
ezt a békés fejlédést fel nem forgatta. Addig azonban a szellemj
téren is modjaban volt haladni. Es ezt az alkalmat fel is hasz- .
nalta, amire példat adott a fejedelmi udvar. A tudomdnykedveld
és partold Bathoryak uralkoddsdnak gondjit képezte iskoldk fel-
allitasa, ami a miiveltséget fejlesztette. De 6k a belf6ldi iskoldzads
fejlesztése melleit nagy gondot forditottak a kiilioldi iskolazasra is.
Koziilok maga Istvdn is tanult a padduai egyetemen és kornyezeté-
ben tébben voltak olyanok, akik neki {anuldtarsai voltak. A kiilén-
ben olyan szomorti emlékii Bathory Zsigmond is allandéan tobb
ifiat neveltetett kiilfsldon. A fejedelmek példdja buzdité hatdssal
volt a féurakra, akik koziil sokan nemcsak sajat fiaikat kiildotték
ki, hanem egyes szegényebb sorsii, tehetségesebb ifjakat is segé-

Keresztény Magvets 1012, 14
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Iyeztek. fgy tettek a vdrosok is. Es alig volt Erdélynek olyan
ismertebb nevili csalddja, amelyiknek legaidbb egy sarjadéka ne
fordult volna meg a kiilfoldi egyetemeken. Legtsbben évekig vol-
tak tdvol és két, s6t hdrom egyetemet is felkerestek.

A tud6s Bod Péter egész lelkesedéssel beszél arrdl, hogy a
XVL sz. végén milyen sokan mentek Erdélybdl ,urak és nemesek
gyermekeik Pataviumba, Bononidba, Parisbe, Londonba, Genuaba,
Argentinaba, Vitébergaba, Hejdelbergdba oskoladkba, udvarokba,
orszdgokba a latasért, hallasért, tanuldsért“. 1

Ez értekezés keretében egy erdélyi unitdrius ifjunak a kiilfoldi
iskolazasat akarom roviden targyalni az Erdélyi-Mtizeum levéltara-
ban levd levelei alapjan. Ez az ifju homorodszentpéli Kornis Gyorgy
volt, Farkas ud arhelyszéki fokiralybiré €s Bethlen Krisztina leg-
nagyobb fia, aki a heidelbergi és paduai egyetemeken tanult
1587--1593-ig és Paduaban meg is halt 1593 nyardn. Mellékesen
roviden kitérek occsének, Mikiosnak kiilfoldi tartézkodaséra is, aki
vele egyiddben volt Heidelbergben, mint Jdnos Kdzmérnak, a kis-
koru pfalzi valaszto, IV. Frigyes gydmjanak aprddja.

A homorddszentpali Kornis-csalad a Székelyfold tehetfsebb
csalddai kozé tartozott, amelyet a XVI. sz.-ban tekintélyben és
befolyasban Miklos és fiai Mihaly és Farkas emeltek magasra.®
Kiilonosen Gyorgyiinknek apja, Farkas orvendett aitaldnos koz-
becsiilésnek kortarsai elétt. Amint a rdnk maradott emlékekboi
egyéniségét megallapithatjuk, onzetlen hazafisagu, puritdn gondol-
kozasu férfit volt, aki nem sajndlta az daldozatot, hogy fiainak a
legjobb nevelést adja. Pedig az ég nagy csaladdal aldoita meg,
mert 8 fia és 4 lednya volt. Ezek kozott Gyorgy, aki mar otthon gondos
nevelésben részesiilt. A hazai iskolazasat nem ismerjiik, csak any-
nyit latunk egyik levelébdl, hogy Kolozsvaron is tanult,* de hogy
meddig, nem tudjuk. Nevelése kiilonben kordn megkezdddhetett,
mert ,igen ifji“-nak irja magat, mikor heidelbergi tanuldsat meg-
kezdette. Egyéniségére, jellemének kifejlédésére nagy hatdssal lehe-
tett Bogdthi Fazekas Miklos, aki tobb éven &t volt édesapja udva-

! Smirnai Szent Polikarpus 42, 1.

? Lasd e csaladr6l a Turul 1909. évf.-ban megjelent tanulmdnyomat.

* Erre lehet kovetkeztetni Paduabol 1592, marc. 13. irott levelébdi :
.minekutanna te kgd hazatul kiadott, nmint tristibus temporibus laktam, ott is
Colosvérott egyfolykaig dragasagban . .. ¢ltem®.
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riban. A XVI. szazad e kitiind férfidval valo szellemi Osszekottetést
a kiilfoldon is fentartotta és vele élénk levélvaltasban volt.!*

Kornis Gyorgy a kiilfoldi egyetemek koz{il a heidelbergit
kereste fel elfszor. Heidelberg azonban Homorddszentpalto! messze
volt, az apanak elég gondja lehetett arra, hogy fidt miképpen, kinek
a felligyelete alatt bocsdssa el olyan hosszu utra. Kapora jott, hogy
Bdnffy Farkas dobokai féispan is ekkor kiildotte fiat, Ferencet a
wittenbergi egyetemre Baronyai Decsi Jdnos mentorsiga alatt. *
Mindketten azon kiilddttséghez csatlakoztak, amelyet Bdthory
Zsigmond Kkiildott az 1587-iki varsoi lengyel kirdlyvalaszté orszag-
gyillésre, amelynek feje volt Kovacsdczy Farkas kancelldr és egyik
tagja fakobinus Berndt kolozsvari orvos.

Miutdan Banffy Ferenc és tanitéja mdjus 20-an Homor6d-
szentpalra érkeztek, par nap mulva egyiitt mentek Brasséba, hogy
a kiildottséghez csatlakozzanak. Brasséig Kornis Farkas is elkisérle
a fiat és ott rabizta Jakobinus Bernatra az uton valé gondviselé-
sét, de Kovacséczy Farkast is megkérte, hogy Varsoéig gondja
legyen Gyorgyre.?®

A kiildottség Brassobol Berecken az ojtozi szoroson at ment
Moldovéaba ; jinius 3-4n érkeztek Snetinbe,* ahol két napot tol-
tottek Janius 8-4n Lembergben, ahol hdrom npapig iddztek, jtin.
14-én Lublinban és 24-én Varséban voltak.® Innen kiildi els6
levelét édesatyjanak, amelyben irja, hogy milyen sok orszigot,
varost és népet latott. Varséban, ahol a lengyelek kiralyvélasztasra
gyfiltek Ossze és igy rendkiviil sok nép volt, taldlkozott tobbek
kozott egy Mdtyds nevii ,igaz hitli“ emberrel, aki régebben a
kolozsvéri iskola tanitdja volt, ekkor pedig egy lengyel f6iir udva-
raban tartézkodott. ®

! Sajnos e levelekbdl, amelyekre Kornis Gyorgy gyakran hivatkozik
semmi sem maradt rank, vagy még nem keriiltek eld, pedig azok sok isme-
rellen adattal novelhetnék a Bogathi Fazekas Mikidsrol valé tudasunkat.

? Irodalomtorténeti kozlemények 1. 255. 1. (Woncz [ézsef cikke.)

* ... mikoron Brassoban kgd Cancellarius uramnak commendalni akar
vala és Bernhard uranra bizni dolgaimat és uton va'é gondviselésemet.
(Heidelbergbd6l 1591. aug. 28-an irott levele.)

! Snyatin Galicidban, a Pruth mellett, kozel Bukovindhoz

% Ez utat részletesen leirta Gyulafi Lestar, aki szintén tagja volt a
kovetségnek. Magy. Tort. Eml. Il. oszt. Irék XXXIL k. 20. 1.

% ,Conveni insuper quendain nomine Mathiam, qui quondam fuerat
lector scholae Claudiacae, hominem piae memoriae, verae religionis, quem

14*
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Nem tudjuk, mennyi ideig maradtak Varséban, de feltehet-
jiik, hogy péar napnal tovdabb nem, hanem siettek kitfizott céljuk
elérésére. Varsobol Dancig felé utaztak a Visztuldn lehajézva’ s
innen Stettinen és Berlinen 4t mentek Wittenberg felé, ahova
Banffy Ferenc és Baronyai igyekeztek. Ide jil 26-an érkeztek. 2 De
nem sokdig maradtak Vittenbergben, ahol némi kellemetlenségeik
lehettek a ,wittenbergi darazsak“-kal, hanem Jakobinus Bernattal
tovabb menve augusztus havdban megérkeztek Heidelberghe. Az
egyctemre aug. 16-4n iratkozolt be Sombori Ldszlo fiaval, Sdndor-
ral és Kovacsoczy Farkasnak anyai dgon vald rokonaval, Budai
Mdrtonnal. ®

A pfalzi valaszté fejedelemségben levd heidelbergi egyefem
idérendben a harmadik német egyetem és a mai Németorszdg leg-
régibb egyeteme. 1386 ban alapitott1 [. Ruprcchf valaszid a parisi
egyetem mintdjara és igy a pragainal csak 38, a Dbécsinél pedig
csak 22 évvel fiatalabb. Majdnem szdz éven &t Délnémetorszag
egyediili egyeteme volt.

A humanizmus kordban a régi és Gj nevelési irdnyok kozott
folyd harcok a heidelbergin is megvoltak, de végre az uj irdny

polerit indicare D. V. domino Andreae Ossio, N. B, A. Erdddio qui putabunt
illum aut excessisse e vita, aut vero Germaniae vessari (igy !) verum falluntur,
nam est famulus cujusdam magnifici Lumlinum  Lublin} proj ¢ 4 milliaribus
distans®. Ez va!dsziniileg Dintzovitz Matyas, aki 15719 — 587-ig tanitott a ko-
lozsvari unitdrius iskoldban. Frankl, 114. 1. A, Székely Siandor: Az unitarius
vallastort, 105. 1.

! Varsdbo! jln. 24-én kelt levelében irja: ... nisi Dantisco immora-
memur, . .. ea namque tendimus, ac per Vistulam fluvium descendemus hinc.

* Irod. tort Kozlemények. I. k. 255. I. (Woncz Jdzsef cikke.

* G Toepke: Die Matrikel der Universitit Heid 11. 135. 1. Torma Ka-
roly, aki a Kornis Gyorgy leveleit elészdr ismertette (Kolozsvari Kozldny,
1865. évf, 72-T4. sz.) azt irja, hogy csak nov. 11-én érkezelt Heid.-be. Vald-
sziniileg az vezette félre, hogy el:6 ismert levele nov. 11-én kelt. Torma
figyelmét kiilonben kikeriilték azok a névsorok, amelyek a Heidelbergben
tanult magyar ifjak neveit tartalmazzak. Igy a Sdrospataki Fiizetek 1862. évf.-
ban megjelent kozleménye Szeremleynek felvildgosithatta volna allitdsa helyte-
lenségérdl, valamint arrol is, hogy sem Banffy Ferencet, sem Bornemissza
Benedeket sem Somborit, sem Budai Martont nem talalta a heidelbergi egye-
temen. Az elsérél lattuk, hogy a wittenb -re iratkozott be, az utobbi harom
pedig vele egy iddben érkezett Heid.-be. Bornemissza Benedekrél inkdbb
hissziik, hogy az a kolozsvdri polgar, akinek érdekében Bathory Zs, rende-
fetet kiildott a kolozsvari tanacshoz 1584. (M N. Muz. G. Forgéach cs. levéltara.)
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diadaldval végzdédtek. Az els6 humanista, aki ott tanftott a pfalzi
sziiletésii Pefrus Luder volt, a¥i 1456-—1460-ig miikodott ott.? A
kor legkivalobb humanista tuddsai tanitottak (Agricola Rudolf
1483 —85, Wimpheling, a két Reuchlin), sét 1520 korfil Erasmust.
is meg akartdk nyerni az egyetem szdmdra, ami azonban nem
sikeriilt.

Az 1522, évben Sturm, Wimpheling és Spiegel véleményére
hallgatva V. Lajos valaszté egy tantervet allapitott meg ugyan az
cgyetem szamara s tanarokul Grynaeust és Miinster Sebestyént
nycrte mieg, de ez nem sokdig maradott életben. * Csak Ofté Hen-
rik uralkodasaval (1558) kezd6dik az egyetem virdgzé kora, ami
tartott addig, amig V. Frigyes vélaszté nem fogadta el a cseh
koronat. (Zu dem Gang der Pfalz nach Bohmen) 3

A hittjitds is otthonra taldlt benne s a két protestars fele-
kezet kozotli harcok nem akadalyoztdk meg az cgyetem fejlédését.
Heidelbergben a Kalvin tanai jutottak uralomra s leszdmitva VI
Lajos rovid ideig tarté uralkoddsat, a kalvinizmus erls fészke lett.
Mikor 1591-ben a wittenbergi egyetemrél kizartdk azokat, akik a
yformula concordiae“-t nem irtdk ald, hallgatéinak szdma nagyon
megnovekedett, mert az igy elitasitottak a heidelbergi egyetemre
mentek.

Az egyetem anyakonyvébe nincsen bevezetve, hogy Kornis
Gyorgy melyik fakultds targyait tanulta, de mivel kés6bb a paduai
egyefemen a bolcsészeti karra iratkozott be, bizonyosnak vehetjiik,
hogy itt is annak a latogatoja volt.

Kornis Gyorgynek Heidelbergb6l kiildott leveleib8] hét keriilt
el6 az Erdélyi Mizeum- Egylet kbnyvtarabol. Az elsé 1587. nov.
11-én, az utolsé 1591. aug. 28-an kelt (régi naptar szerint), a
tobbiek lappanganak, vagy orokre elvesztek. Majdnem hérom évrél
pedig (1588. febr. 24—1591. jan. 17-ig) teljesen hidnyoznak a
jevelei. Ezt annal inkdbb sajndlhatjuk, mert igy taldn bévebb isme-
reteket szerezhetnénk a heidelbergi életmddijarol, miképp lakott, kik
voltak a tandrai, mely targyakat hallgatott, stb, amikr6l pedig leve-
leiben jgen-igen keveset ir.

' Paulsen: Qeschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen
Schulen und Universititen 1. 75-76. 1.

? Paulsen id. m. 133—134. L

 Paulsen id. m, 242. 1,
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Kik voltak a tanarai, egydltalaban nem emliti. Tobbszor em-
legeti ugyan Tossanus Ddniel theoldgiai tanart, de nem fanulma-
nyaival kapcsolatban, hanem mint az 6 és késdbb Occsének is jo-
akarojat. Ezenkiviil még Beel Henrik titkdar és Stuys Péter neve
fordul el tobbszor a leveleiben, de ezek egyike sem  volt neki
tandra. Az elsé az akkori kiskorti 1V. Frigyes valaszt6 gyamjanak,
Janos Kazmérnak titkdra, a méasodik pedig annak {anacsosa volt.

Tanulményairol is csak altalanossigban beszél, de nem rész-
letezi. 1géri tobb levelében, hogy szorgalmasan fog tanulni® és hogy
e fogadasat bevaltotta, azt a leveleiben el6bukkand ismeretei bizo-
nyitjak.

A heidelbergi cgyetemen ekkor az oktatds azon tanulmanyi
terv alapjan tortént, amit Ottd6 Henrik vdlaszté uralkodasa alatt
Melanchfon és Micyllus dolgoztak ki és 1558-ban Iépett életbe.
Ezt a tervet VI. Lajos és Janos Kazmér némi tekintetben modosi-
tottdk ugyan, de alapjaban mégis nem nagyon valtozott. Megalla-
pitja a tandrok szdmat, a targyakat, a tanordkat, a hasznalhato
konyveket, az eléadasok modszerét. A bolcsészeti fakultdson Otto
Henrik tervezete szerint 6 tanar miikodott, akik gordgot, ethikat,
physikat, mathematikat s véglil poétikdt és historidt tanitottak. A
dialektikat, rhetorikat, latin és gbrog grammatikata ,contubernium*“- ok-
ban felligyel6 regensek tanitottdk. Ezt a tervet VI. Lajos 1580-ban
annyiban valtoztalta meg, hogy a tandrok szamat hétre emelte fol
s az emlitett targyakon kiviil a logikat és a rhetorikat is eldadtak.
Végiil Janos Kézmér (1588) a tandrok szdmdt hatban allapitolta
meg. Tankonyvekiil Aristoteles miiveit, vagy azok kompendiumait,
Cicero, Euclides, Plautus, Livius, Tacitus, Vergilius, Horatius,
Suetonius és masok miiveit hasznaltak.?

Sajnosan nélkiilozziik azt is, hogy Kornis QGyorgy levelei
kevés felvilagositast nyujlanak az életmodjarol, lakasardl, élelme-
zésérdl is, amelyeket pedig érdekes volna tudni Az egyetemmel

! Heid.-b6l 1588. nov. 11-iki levelébdl: ,Est enim institutum meum .. .
ut tandem de rebus propositis non solum subtiliter et acurate sentiam, sed
graviter .. et ornate dicam“. Febr. 24. irott levelébdl : ,Istennek hala, nin-
csen még most fogyatkozdsom, mert erélkdodsm azon, hogy sem tudomanyom-
ban mindennél aldbbvalé ne legyek sem erkdlcsomben meg ne mutaltassam,
hogy az én stemmamtul degeneralni ne ldttassam®.

> Ezeket a terveket kozli Thorbecke: Statuten und Reform. der Univ.
Heidelberg.
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kapcsolatban az Agoston rendiek kolostordban egy konvikius is
volt, " de semmi adatunk sincs arra, hogy Kornis Gydrgy annak
tagja lett volna. Tobbszor panaszkodik leveleiben a dragasagrol,
de csak altaldnossagban beszél és nem részletezi semminek az
arat, még annyira sem, mint a paduai leveleiben. De még igy is
megismerhetjiik azt, hogy t6bb, mint négy évi tartdzkodasa alatt
meglehetds 6sszegel kellett Heidelbergben elkoditenie. Arzal azon-
ban vigasztalta magét és sziileit, hogy mdsok még tobbet koltot-
tek. 2 Nem csoddlkozhatunk tehat, hogy leveleiben igen sok teret
fordit a ,koltségek” kérésére.

Ma a gyorsasag korszakdban el sem tudjuk képzelni, hogy
mennyi ideig kelle't varni, amig a kilfoldon levé tanuldk hazulrol
pénzt kaptak. Ha még csak sokdig kellett volna varni, de sokszor
nagyon bonyodalmas tton lehetett hozzajutni a pénzhez. Vagy
kiilfoldén jaro kalmarokto! kiildotték, amikor ki voltak téve annak,
hogy esztend6 mulva jutott a pénz a rendeltetési helyére, * vagy
pedig egyik-masik kilfoldi bankart kérték meg a sziilék, hogy a
sziikséges Osszeget kiildené meg a fiaiknak. A Kornis Gyorgy leve-
leiben a Henkel Ldzdr és Kazbek Gydrgy neve fordul elé tobb-
szor, mint olyanok, akiknek kozvetitésével kapta meg a hazulrél
kiildott pénzt. Mindkettd bécsi, akkor ismeretes bankar volt, akik-
nek szolgélatait sokszor igénybe vették *

' Paulsen id. m. 255. 1.

* 1591 jan. 17 iki levelébdi: ,Meggondolhatja kgd ..., hogy ha ilyen
sziik hely nem 16tt volna, tehit sem Sombori el nem kiildott volna eszten-
deig ezer forintnal tobbet és Bogathy uram batydm is immdr ez két eszten-
détiil fogva ... haromszaz aranyat és masfélszaz tallért. En tovabb voltam itt
¢s az uton is 70 tallérom és egy aranyam clkoltéttem vala“.

* Kornis Miklos 1591 jil. 23 iki levelében irja: ,és ha az kaimérok
kezében jut, hat dgy lehet, hogy két esztendeig is nem hozzdk meg“,

* Kornis Gyorgy 1591. jan. 17. levele: ,Kgd megszerezhetné, hogy
Bécsben szélnanak Henkel Lazarnak, hogy irna Norimbergaban egy factora
adna és kiildene annyit, azmennyit kgd akarna“. Pa4duabél 1591, nov. 7. levél-
ben igy ir: ,Kgd Kazbek Gyorgynél, vagy Henkel Lazarnal Bécsben elvégez-
tetheti, hogy irjon ide Velencében az ¢ factordnak kgtektiil rendelt pénzt
adjon kérésinkre“. Sombori Liszlénak is, akinek fia Sandor ekkor tanult
Heidetbergben, ezt irjak: ,Commodissima videtur ratus, qua Poloni, et ali
qui ex remotioribus locis sunt oriundi utuntur, ut cum mercatore aliquo
Vienensi aut Noribergensi, bono et probo conirahatus, qui certam pecuniae
summam quotannis pro necessitate suppeditet, et statuto tempore eam ex
Transsylvania & M. D. V. recipiat®. (Magyar Nemzeti Miizeum Sombori cs.
levéltara.)
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Megtortént bizony sokszor az, hogy kolcsénhoz kellett folya-
modniok s nem egyszer vették igénybe Janos Kazmér pénztarat,
ahol a segitséget nem is tagadtdk meg soha a Kornis fiuktol, ha
arra raszorultak. !

Arra is vigydzni Kkellett, hogy a hazulrél kiildoétt pénz azon
minéségben jusson hozzéjok, amilyenben otthon atadtdk a kalmar-
nak — tallér tallérban, arany aranyban, mert az d4tszdmitédsnal
konnyen kart szenvedhettek a pénznek kiilonb6z6 helyeken valo
mds és mas értéke miatt. ?

Nemcsak a pénzkiildés, hanem a levélvaltas is ilyen nehezen
ment. A nagy tavolsdg és a lassit kozlekedés miatt a levélnek
honapokig kellett vandorolni, mig hazajutott.® Kornis Gyorgy,
habar akkor is voltak ,levélhordok“,* igen sok levelét valami al-
kalmatossaggal kiildotte haza.®

Kornis Gyorggyel egyidében tobben tanultak Heidelbergben,
akik koziil leveleiben Sombori Sdndorrél és Hertel Jdnosrol tobb-
szor megemlékezik. Mindketten még eldtte bementek a paduai
egyetemre. ® Tobbszor ir Bdnffy Ferencrél is,” de feltiing, hogy

' Amint ez Kornis Gyorgy tébb levelébdl kitinik. A paduai atra is a
fejedelemtdl kértek kolcsonpénzt. Heid.-bo! 1591, aug. 28-4n és Padudbol
nov. 7-én irott levelei.

? Heid.-bol 1591. aug. 28-an irja: ,Ha mikor .. kgtek a kalmarok
altal megakarja kiildeni fizetni az pénzt, kgtek expresse megirja, kéressc
Oket, hogy az fejedelemnek in specie, azaz ugyanazon monétaban szolgdltas-
sak be, mert egyébként kgteknek kart tennének A pénzt 6k csak kiildenék,
az mint Bécsben jdr Norimbergdban, onnan az bécsi ember factora, agy, mint
ott jar. Norimbergaban pedig 27 paccért Batzen Svajcban és Délnémetor-
szadgban jaro pénz) jar egy arany, de Heidelbergaban mostan 29 paccért veszik
el, az tallér ott 18 ér, itt 19%,

# Kornis Farkas néhédny levélre rairta, mikor jutott kezéhez. Az 1591.
jul. 8. iroft levelet nov. 21-én, az aug. 28-an irottat pedig dec. 21-én
kapta meg,

' K. Gy 1588. jan. 4 levelében: ,In hac raritate tabellariorum®; stb.
K. m, 1591. 4pr. 1. levelében: ,az posta nem akar varni“. K. m. jal. 25.
levelében : Az tfabellariusnak igen hirtelen el kellették menni,

> Igy K. QGy. levelét egyszer Bornemissza Benedektdl, maskor Benkner
Mihalytol, majd Sombori Séndortél, végre Bogathy Mikldstol Liildstte haza.

¢ Heid. 1591. jan. 17 levelében: ,Sombori bemegyen Olaszorszagban®.
A jal. 8-an irott levelében: Dnus Alexander Somborius ... ad me. .. scribit
se cumn praeceptore Patavij...; Padudbdl 1591 nov. 7-én irja: ,ltt tobb
erdélyi nincsen Joannes Herteliusnal®,
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Szamoskdzyrél, aki pedig szintén vele egyidében tanult az egyc-
temen, ' nem emlékezik meg. Legtobbet foglalkozik azonban unoka-
testvérével, Bogdthry Mikldssal, aki 1589. jan. 25. 6ta volt a heidel-
bergi cgyetem hallgatdja.® Bogathy Miklds Heidelberghen egyiitt
lakott és tanult Kornis Gyorggyel és ketlen egymdst ,mint atya-
fiak“ szereiék.® A régebbi id6 ota Heidelbergben levd Kornis
Gyorgy szivesen tanitgatia azokat unokafivérének, amikor az még
nem tudott. * A j6 viszony dllando volt mindig kozoltik és egyitt
mentek a pdduai egyetemre is.

Mindketten szeretette! gondoskodtak csaladjuk Heidelbergben
levé. harmadik tagjarol, Kornis Mikldsrdl, aki a fejedelmi udvarban
mint aprod tartozkodott. Meghatsc az a szerctd testvéri gondos-
kodas, amellyel Kornis Gyodrgy fivére sorsat szivén viselle. Leve-
leiben els6 sorban 6cesérdl ir, annak jO, vagy rosz allapotdt tudatja
atyjdval, csak azutdn ir a maga dolgairol.

Szotjunk it roviden a Kornis Miklds heidelbergi tartozko-
dasarol Téle is tobb levél van az Erdélyi Mizeum levéltaraban,
de sok hidnyzik. Koziilok az els6é 1591. jan. 17-én van keltezve,
pedig mar 1588-ban Heidelbergben volt.® Célja volt a fejedelmi
udvarba bejulni, amit azonban csak 1591-ben tudott megvalosi-
tani. ® Fianak sorsa kiilonben Kornis Farkast is ag asztoita és

" Heid.-bol 1588. febr. 24-iki levelében : Banfi Ferenc nem régen irt
voit levelet ide énnekem®, az 159 . jul 8 tevélben: ,Franciscus Banfi desti-
tutus Argentinac omnibus sumptibus ‘. :

! Szamosky Heid.-ba 1589 fcbr. 2. iratkozott be. Toepke id. m. 142,
. és 1591, elejin tavozott el onnan Somborival.

? Toepke id m. 142. |

i Bogathy Miklés 1091, jan, 17-én irja hornis Farkasnénak: ,Azt hi-
szem, asszonyonm, ¢rtette kgd ennck cltie is, hogy mi Gybrgy urammal
egyiitt laktunk, tanultunk ¢és egymast mint atyafiak szerettiik. (Erdelyi Miz.
levéltira, ahol Bogathy M.-nak még toébb levele van Heid -bol, Padudbol és
Rémabol )

* Kornis Gy. irja Heid. 1591. jan. 17.: ,Okge (Bogathy Miklds) tanul
proficial ¢s én is, mneg kell confitedlni, elég adjuvento vagyok neki, mert a-
mit én nagy sok laborral, munkaval tanultam, Stet csak per otium et jocum
crudialom. Erdsen solidum fundementuma még nincsen az arsokban, de #idé
mulva megconsequalhat benne*.

> Kornis Miklés 1591. jul. 25-én irja: ,Ebbe a négy csztenddbe de
csak négy levelet is nem irt kgd énnekem*. Batyjanak a harom elsé levelé-
ben (.587. nov. il. és 1588, jan. 4. és fcbr. 24 ) semmi emlités nincs rola,
tehat azutan kellett odaérkeznie.

¢ Kornis Miklos 1591, jan. 17, levele, valamint a GyOrgyé u. a. kelettel.
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tobbszor irt e miatt Janos Kazmérnak s hogy az jobb szivvel le-
gyen iranta, lovat is ktildott neki ajandékba. A fejedelem 1591.
jan. 19-én irt megnyugtatd valaszt.'

Kornis Gyorgy, aki testvérével ritkan {udott taldlkozni, mert
6 lenn a védrosban lakott, mig amaz fen! a varban, arra is gondot
forditott, hogy occsének meglegyen a keild iskolai nevelése. Leve-
leib6l az vehetd ki, hogy a latin iskolaba jart Miklos, ahonnan
1591, elején apja kivansdgéra kilépett és a fejedelmi udvarban
levé iskola novendéke lett. Kornis Farkas ezt Jdnos Kazmér kivan-
sdgara tette, akinck megbizdsabdl Stuys. Péter irt neki. Apjoknak
ezen parancsa nagyon bantotta a fiukat s szomorusdguknak Gyorgy
meghatd szavakban adott kifejezést. * Bantotta kiilsnosen az, hogy
Miklés a latinban nem fog a kellé tuddsra szert tenni s hogy
ebbéli fogyatkozdsat némileg pdtolja, konnyebb historikusokat olvas-
tatott vele, amiben segélyére volt Bogathy Miklds is.® Apjok a
német nyelv megtanuldsat ajanlotta kisebbik fia figyelmébe, aki azt
tanulta is, de nagy haladdsa nem lIchetett benne, mert maga irja:
samig élek, vétkesen szolok®; irni is szivesen tanulna németiil, de
azért havonta két forintot kell fizetni, neki pedig nincsen pénze.*
Jinos Kazmér idakarattal volt a fik irdnt, akik haldsak is voltak
irdnta. Gyorgy nagy magasztaldssal irt rola. Mikldst azon év
»pynkest napjan bejaré inasava tevé, szereti, kedveli, de kevéssel
segiti“. ® Ruhdzatarol teljesen maganak kcllett gondoskodni, az
pedig elég pénzbe keriilt. ® Egyébként is elég sokat kellett kolte-

' Janos Kdzmér e levele szintén megvan az Erd. Mdz. levéltirdban,

2 1591, jan, 17. levelében : , Quotiescunque recordamur verborum gorum,
quorum author apud G. V. ex mandato lllmi Principis Johannis Casimiris,
D). Pelrus Stuic extitit, toties sane magnum gemitum et dolorem in nobis
videmus in animis seutimus, Eo studio, ea disciplina, quae aliquando et usui
et emolumento fratri esse poterant, privatus, nec a'iam colit Germanicam
linguam®.

* Bogathy M.-nak szintén az Erd. Miz.-ban levé levelcben: | D. Nicolaus
quogque communis noster frater quamvis aulicus cx professo fuerit, dedimus
tamen operam, ne eorum, quae domi didicerat, oblivisceretur, quin potius tum
historicos faciliores legendo, tum scribendo, eam quam haberet cruditionem:
augeret“-

" Kornis M. 1591, szept. 2-dn irott levelében: ,lrni pedig nem tudok
wert ... ha irni tanulok, hit minden holnapban két forintot kell adnom*.

> 1591. aug 28 an irott levele Gydrgynek.

% 1591, jan. 17-¢én irott levele Miklosnak: ,mert csak hogy étemre nem
koltok, de egyébre mind ruhdra, sarura, salavarira, ingre, siivegre kell kol-
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niok, addosagokat csindini s kiilondsen ezért kérik apjukat min-
den levelokben, hogy Miklost haza vigye és otf adja valamelyik
urnak udvaraba. Gyorgy azt is ajanloita, hogy még két évig tanit-
tassa Kolozsvaron, vagy kiildje Bécsbe, ahol nemcsak németiil, de
latinul is megtanul, az otthonhoz is kozelebb lesz ¢és igy jobban
lehet raja vigydzni.' Kérésoknek azonban nem lett foganatja, mert
Mikl6és 1593-ban is Heidelbergben volt. *

Lassanként clkozelgetett az az id6, mikor Kornis Gyorgynek
Bogathyval egyiitt Heidelbergb6l tovabb kellett menni. Kornis
Farkas is Osztonozte arra, hogy mds vérosba ¢és més orszagokba
menjenek, de eleinte nem tudtdk elhatdrozni magukat, hogy melyik
egye‘emen folytassdk tanulmdnyaikat. Kornjs Farkas fidnak az
Angol-, vagy Franciaorszagba valé menetelt ajanloita és cz eleinte
kedvére is volt, de mikor a Csdky Gergelylyel a Heidelbergbe
érkezett erdélyi ifjaktol meghallottdk, hogy Bathory Zsigmond
udvaraban milyen elényben részesiilnek azok, akik olaszul tudnak,
az Olaszorszagba vald menetelre hatdroztdk el magokat. * Gyorgy
ezt atyja el6tt azzal is clfogadhatobba igyekezett tenni, hogy az
Anglidba valo menetelt az idé rovidsége €s az it batortalansaga,
a Franciaorszdgba vald menctelt pedig az €éhség €és a haboru teszik
lehetetlenné. *

tenem, itt pedig minden draga . 1595. jul. 25. lev.: ,egy hilvany inget egy
tallérért kell vennem, avas rosz lenvaszonbd! csindltat egy fodrot egy aranyon,
egy sarut fél forinton, egy siiveget 3 forinton, egy salavarit egy aranyon*.

! 1891, jan. 17. levele Gyorgynek: ,quoniam G. V. erga fratrem et ita
adfectus erat, ut studiorum cursum continuare Claudiopoli per biennium® ...
alabb : ,Viennam studiis dedicarent ibi non solum Germanicam... verum
ct Latinam rectius et planius cognosceret. Essct vicino G. T. semper illum
assidue per mercatores monere, emendarc et stimulare et corrigere posset®.

* Kitiinik ez Qyorgvnek az 1593. évben Paduabdl kiildott leveleibol.

% Kornis Gyorgy 1591 jul 28. levelében: «Nolima G V. inconstantiac
nobilitati et levitati nostrae imputet, quod consilium, de adcunda nutaverimus,
gratissimum nobis fuisset, nisi priora illa consilia, posteriores rationes, pru-
dentiac et tempori magis consentaneae confregissent ... maxime a proposito
revocavit sermo corum juvenum, qui cum G. Dno Gregorio Chiaky adfucrant;
dixerant fantum esse usum linguac Italicac insula lllmiprincipis Transsylvaniae,
ut qui cam teneat, non modo lauden aliquam sed et gratiam mereatur. Prin-
ceps ipse, domi, ruri, in urbe, in palatio, ad mensam, cum iis, qui vellent,
solam linguam ltalicam loquitur. E re nostra arbitrati sumus fore, si eam,
quae honestatis, laudis, gratiae, aliquid adferret non negligeremus »

' 1591 jan. 17. lev.: «Miért hogy pedig latjuk, hogy immar Anglidban
az lidének rovid voltatul ¢s az ut batortalansagatul, azt is vessziik esziinkben,
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Kornis Farkas még 1591. elején szere'te volna, hogy fia
Heidelbergb8l mds varosba menjen, de Gydrgy megmagyardzta az
okokat, amelyek miatt az clinduldst késdébbre kellett halasztani.
Ezek egyike volt, hogy a tél, amilyen alkalmatlan az utazasra, ép
olyan alkalmas a tanuldsra;' a masik pedig az utikoltség kérdése
¢s az a sok addssdg, amelyet a heidelbergi drdga élet miait volt
kénytelen csindlni és amelynck kifizetése clétt nem tavozhatott el.
Elinduldsukat az is késleltette, hogy a Bogathy Miklos atyjanak a
beleegyezését szintén ki kellett kérni, hogy fia elmehessen Paduéba,
de hogy ezt tehesse, neki is ki kellett fizetnie harmadfclszaz forin-
tot kitevé addssdgat. * Csak miutdn czzel is rendben vollak, hata-
rozhattdk el magukat végleg az induldsra. Pedig mdr nagyon sze-
retlck volna a ,szlikség voigyébdl“, mint Heidelbergbdl irjdk, meg-
szabadulni. Csabitotta déket a Sombori Sandor Padudbd! kiildott
levele is, amelyben a paduai élelet olesobbnak irja, mint a heidel-
bergit * Most még csak az utikoltség kérdését kellett rendbehozniok.
Mivel pedig arra, hogy hazulrél vérjanak pénzre és azutdn indul-
janak e}, nem volt idejok, a fejedelmi pénziart vették hit igénybe,
ahonnan kell6 nyugtak ellenében aug. 25-én Kornis Gydrgy hiarom-
szdz tallért, Bogathy Miklos pedig kétszdz tallért és szaz aranyat
kaptak kolcson, amely 0Osszegeken kiviil mindenik adés maradt
még odtven-Atven arannyal. *

Szept. 18-dn i dultak az (tra. ®* Kornis Gyorgy az occsétol,
mivel az azon nap Jdnos Kdzmérral elutazott, megel6zé nap bu-

hogy Gallidbul az fames ¢s gladiustul kirckes-tettiink, gy gondolkodunk,
hogy mentiil hamarébb lehet Olaszorszagban bemenjiink és ott mind nyelvet,
mind egycbet tanuljunk,»

! Kornis Gy. 1591 jan. 17. lev.: «AMonet G. V. et jubet, ut jam pedem
Heideiberga moveam, id libentissime facerem, nisi duac resicterent causae
graviores Non est hoc tempus tale quod faciie aut sine jactura in peregri-
nationes conferri possct, hyems maxime est apta studiis benigna discipulis.»

v Gy. 1591 jan. i7. lev : «Bogathi Miklés batydm is ... harmadfél-
széz [forinttal adds, ha uram alyja megszabaditja, cgyiitt iesziink ¢s maradunk.»

* K. Gy. 1591. jul. 8 lev: «Donus Alexander Somborius, valde sibi in
litteris, ad me datis, gratulatur, quod ex hac valle angustiarum exire potuerit,
scribit se cum praeceptore Patavii per mensem vivere aureis tredecim, minus
50 nummis Ungaricis, magnn equidem praetio, sed nec hic minoris vixit.»

'K Gy 1591, aug 28. irott lev.: c<Augusztusnak 25-ik napjan én
haromszaz tallért, Miklés uram batydm kétszaz tailért és szaz aranyat vén.o»

» Padua, 159 . nov. 7 irott levele szerint: «. .. 18 die Septembris
indulék el.»
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csuzott el, kifizette minden adossdgat és azonkiviil hat aranyat és
tizenkét rhénes forintot hagyott neki.! Kissé aggasztotta dccsének
sorsa, kit betegen hagyott el, mivel egyik partfogdja Stuys Péter
nem maradt tobbé Heidelbergben, ,meit 6 Nga az felsé palatina-
tusban, 40 mély folddel Heidelbergatul adott j6 €s hasznos con-
ditiot neki“. Tossanus Dadnielt ¢és Beel Henriket kérte meg, hogy
partfogoi legyenek ocesének, de ,de auro conciliatur amor®, irja
atyjanak.? : .

Egy nap hijan egy honapi utazés utdn okt 17-én érkeztek
Paduaba, ®* ahonnan nov. 7 én kiildi els6 levelét Bathory Zsigmond-
nak itt jaro kovetétdl, Benkner Mdrkustol* s ennek volt koszon-
het8, hogy azt Kornis Farkas mar nov. 25-én kézhez veite Gyula-
fehérvaron. ®

Természetesnek taldljuk, hogy ilyen hosszii Gt elég pénzbe
keriilt. S ha ©sszehasonlitjuk a hazulrol lleidelbergig tartd utaza-
sanak koltségeit — 70 tallér és egy arany® — ezen utjanak kolt-
ségeivel — 37 arany — bizony clég magasnak taldljuk, pedig
»hagy parsimonidval“ éltek az titon.”’

Az egyetemre okt 21-én fratkoztak ,be Bogathy Mikiossal,
még pedig mindketten a bolcsészeti fakultdsra.®

Az olasz egyetemek kozlil a pdduai emelkedett a XV. szdzad
masodik felétél kezdve a legnagyobb jelentéségre. Mindenik karan
a kor legkivdldbb férfiai hirdetick a tudomdnyokat, kiknek el6add-
sait hallgatni nagy szdmmal mentek idegen orszdgok fiai Paduaba.?
Sokan keresték fel erdélyiek is, akik koziil elég Bdthory Istvdn

' Heid. 1591. aug. 28. iroft levele.

* Ugyanazon levele.

* 1591, nov. 7. levele: «Istennek gondviselésébdl 17. napjdn oktdbernek
jovénk ide, az 1] stilus szerint, mellyel immar élnink kell »

* U. a levele: «Benkner Markus, ki eat a levelet hazaviszi»

> Ravezetve a levélre: 23 die Novembris accepi alb 1591, Patavii.

¥ 1591, jan. 17, irt az anyjanak: «, . . az uion is 70 tallérom és egy
aranyam elkoltottem » ' ‘

T 1591, nov. 7, levele: «Kgd gondolhatja, hogy ilyen hosszi utat kol-
ség nélkil végben nem vihettink, kildomben nilva 37 arannyal nem perficial-
hattunk volna.

¥ Szizadok 1875 676 I. (Frakndi Vilmos cikke.)

* Szamoskdzy is azt'irja Sombori L.-nak: Academia nostra est satis
frequens tum studios’s, tum doclis in omni facullate professoribus  Padua,
18927 jan. 4 (Tort. maradvanyai L k. Bevezetés II'. 1)
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fejedelemre, Ddvid Ferenc és Enyedi Gydrgy unitdrius piispdkokre,
Gyulai Pdlra, Zsdmboki Jdnosra, Berzeviczy Mirtonra rdmutatnunk,
hogy kitiinjék azon hatds, amelyet a pdduai egyetem az erdélyi
ifjakra gyakorolt. A magyarorszdgi ifjak koziil pedig csak Révay
Ferenc nadori helytartd fiait, Dudith Andrdst, Forgdch Ferenc véaradi
piispokot, a hires torténetirdt és Mihdlyt emlitjik meg. * Nem csoda
tehat, ha Kornis Gydrgy is meg akart ismerkedni a piduai egye-
temmel és mégis mintha egy kis csalddds-félét érzett volna, nem
az elfaddsokra ugyan, hanem inkabb életének kiilsé koriilményeire,
viszonyaira nézve.

Mindenekel6tt csalodott abban, hogy Padudban olcsébban
lehet megéini, mint Heidelbergben, mert csakhamar tapasztalnia
kellett, hogy ,az itt val6é hely mindenbil igen szik“. Még a poszid
is dragdbb, ,mint Erdélyben vagy Németorszdgban“. Nem tefszett
neki sem a polgarok, sem a didkok szokdsa s a kalyhahoz szo-
kott Kornis Gyorgy nehezen nélkiilozte hiivosebb napokban a jol
beffitott meleg szobat. * Ezekkel a kedvezétlen viszonyokkal bizony
szamolni kellett és meg kellett alkudni velok. Az volt a legnagyobb
baj, hogy mindezek atyjanak kiadasait noveltek. Szeretett volna tigy
tenni, mint masok tetlek, hogy a mindennapi ¢élelmet naponta sze-
rezze be, mert gy olcsobbnak mondjak, de cleinte nem merte,
leginkdbb azért, mert még nem tudott annyit olaszul, hogy a meg-
csalatds veszélye nélkiil fudott vo'na vdasarolni. Lakdst és kosztot
fogadott tehat, amelyekért havonta 6 aranyat és 40 magyar pénzt
fizetett. ® Takarékosan akart banni a pénzével, azzal a 64 arannyal,
amivel Padudba érkezett, de bizony az hamar elment, mert kony-
veket is kellett vasarolnia, amiket Heidelbergb6l a hosszi ut miatt
nem hozhatott. *

' Frankl Vilmos: A hazai ¢és kiilféldi iskolaztatds a XVI. szdzadban
272 276. 1. és Révai Ferenc nadori helytarté fiainak hazai és kiilfoldi isko-
laztatdsa 27. | ]

* 1591, nov. 7. levelében: «Az ilt vals hely mindenbil igen szik. En
csudalkozom, hogy meég a poszté is dragibb, hogysem mint Erdélyben vagy
Németorszagban. Egyébképpen is énne em nem igen tetszik sem az deakok-
nak moresi, civiseknek rendtartdsa, sem pedig lakohelyok, kamarajok, de
foképpen ilyen hideg id6ben hideg ebédlidhizok és hideg fagyos ételekkel
val tartdsok.

* U. a. levelében: <Itt minden hdénapban agytul, kamaratul és étellil 6
aranyat ¢s 40 magyar pénzt fizetink »

* U. a. levelében: «Jdllehet ide kionyveket sem hozhaték az Jdtnak
hosszit és alkalmatlan léte miatt, itt is sziikségeseket kell azért vennem és a
téli dologra prospicialnom.»
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Valamint a Heidelbergbdl, tigy a Padudbdl kiildstt leveleibdl
is hidnyoznak a tanulmdnyaira, tandraira vonatkozé adatok. Egyik
levelében emliti, hogy a ,f6 iure consultust“ hallgatja, az tetszik
is neki, de a didkok gyakran ,interturbaljadk“.® Ezt kiilonben Sza-
moskozy is emliti Kovacsdczyhoz irott levelében (1592. januar 5.)
¢s elmondja, hogy az cgyetemi tanacs miféle tijabb intézkedéscket
léptetett éleibe A tanaroknak megtiltotta, hogy el6adésaikat dik-
taljak ¢és utasitotta 6ket, hogy ne c¢sak az d6ra egyharmadat hasz-
naljak fel. Azokat a tanulokat pedig, akik az elfadasokat zavartdk,
a tanarokat kifiityoiték, korcsmakban verckedtek bortonnel, birsag-

gal ¢és neveik kihirdetésével biintették.* Az el6adasok — mint
Kornis Gydrgy irja — novemberben kezdddtek és julius havaban

végzddtek. ?

Kornis Gyorggyel egyidejiileg még tobben is tanultak Padua-
ban Magyarorszaghdl és Erdélybdl. Leveleiben Bogathy MikI6srol,
Sombori Sandorrél, Hertel Janosrol, Forgdch Mihdlyrél és Vas Fe-
rencrdl emlékezik meg. Bogdthyrol lattuk, hegy egyiitt mentek
Heidelbergbél Paduéba, rola kiillonben késobb is leszen szo6. Hertel
és Sombori is voltak Heidelbergben, de még Kornis Gyorgy eldtt
bementek Paduaba. Sombori, akit apjanak 1590-ben tirtént halala
utan Kovacsbczy neveltetett, amikor Kornis Gyorgy Paduéaba érke-
zett, nem volt ott, hanem Forgdch Mihdlylyal, Szamoskizyvel és
Krakkoi T. Demeterrel Népolyba és Rémdba utazott. Forgach Mi-
haly, Simon fia elébb Strassburgban és Wittenbergben tanult,
1589 ota volt Paduaban, beteges ifjii volt, kinek az orvosok ajan-
lottdk az utazdst. Amint Krakkséi T. Demeternek, aki a Forgach
Simon koltségén tanult, leveleibél Kkitiinik, november 3-an indul-
tak utnak.* Kornis Gyodrgy nem valami dicséréleg ir ,immatura
peregrinatiojokrdl, ami cancellarius uramnak ... mint megmonda
Marcus uram is, nem lészen kedves“. Az ,éretlen” utazds alig harom

' U. a. lev.: «Professorokat még nem haligathattam, mert még csak
most redealnak officiumokra. Hétfstil fogva a f6 jure consultust hallgattam,
az igen tetszik, de az deakok gyakorta interturbaljak » -

* Szamoskozy: Torténeti maradvanyai I. k. Bevezetés HI—IV. L

* 1593, julius 25.: «Most az professorok suspenddltik leckéjeket, immar
itt nem is olvasnak november 3-ik napjaig »

' Krakkdi T. Demeternek, aki szintén tanult Wittenbergben, meg van
két levele 1591-r61 a gf Forgach cs. levéltardban, az elsdé junius 24-¢n, a
masodik nov 2-dn kelt, mind Pddudban
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hétig tartott, mert Forgdch Mihdly nov. 26-4n mar Padudbd! ir az
apjanak. ’

Sombori az 1593-ik év tavaszdn hazautazott, Kornis Gyorgy
egyik levelét js tble killdotte haza, de nemsokara visszatért, hogy
»studiis suis colophonem imponat®. 2

Feltiinhet itt is, hogy Szamoskozyrél egy széval sem emlié-
kezik meg, akivel pedig méar Heidelbergben is egylitt tanultak.
Hogy bardtsdgos viszony volt kdzottitk, mutatja azon kis verse,
amelyet a fejedelmi Erdély kitiiné historikusa elsé munkdja, az
,Analecta Lapidum® bevezetésében a szerzéhoz irt. A 10 soros
elég jol gordiillé versecske Szamoskodzyt magasztalja ¢és kéri, hogy
a munkalkodasat folytassa. ®

Hertel Janos 1593 tavaszdn szintén haza késziilt, de nem
Paduabdl, hanem Velencébdl akart titnak indulni; azonban ez az
lutja 1s, amire pedig esztendd ota késziilt és irta ,patronusainak®,
valami okbo! ekkor is elmaradt * Vas Ferencet a Gyorgy kolozsi
féispan és ujvari kapitdny fiat, Frankl, akinél a Sombori neve sem
fordul eld, nem emliti a Pddudban tanult magyar ifjak kozott, sem
a ,Ha:ai és kiilfoldi iskolazas“-aban, sem a Szazadok 1875, évf.
megijelent cikkében. Kornis Gyodrgy levelében az tinik ki, hogy
Padudn kiviil Bécsben és Velencében is megfordult. ®

' Magyar Nemzeti Muzeum, gf Forgach cs levéltara.

* 1593. apr. 2. levele,

" Szamoskdzy e miivének elsd kiaddsa 1533. Pdduaban jelent meg, egy
példdnya a budapesti egyet. konyvtir tulajdona. A Kornis Gy verse a 3t
oldalon van és igy szol:

Ad autorem Libelli Georgius Kornis Transylvanus.

St oretulit laudem Romani conditor aeui
Livius Ausonia piimus in historia,
Si Plato, ab Actaeis merito decoratur Athenis,
Si celebrat Samium Graecia Magna Senem;
Aurea jure etiam tibi grates Dacia debet,
Qui eruis ex ejus plurima signa sitiu.
O utinam reliqui tam pulchra exempla secuti,
Sic velient patriam condecorare suant.
Unanimi ergo tibi loquitur Dacia voce
Saepius tales edere perge notas.
11593, dpr. 2. és jul 25 levelei
" 1593, dpr. 2. lev @ «Az Vas Gyorgy uram fia jo! vagyon, de nem
hiszem, hogy sokiig allhassa ide ki az lakast. Ha csak annyi koltséget ad s
kild neki az mennit rendelt és ha két vagy harom esztendeig tartja csak ide,
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Tobben voltak tehdt Pddudban erdélyiek, igy Kornis Gyorgy
nem érezhette magdt nagyon elhagyatottnak a ,nagy papasadg ko-
zbit“. Sziileit bizonydra érdekelte, hogy vallasa miatt nem szenved-e
valami hatrényt, igyekezett is megnyugtatni, hogy ,kdnnyfi itt em-
bernek religiojat elfedezni“, még Dbojtolniok is a nagy bojtben csak
pénteken, szombaton és nagy iinnepek elétt valé vigilidkon kellett.?

Kornis Gyorgy levelezésben allott Erdély akkori kivalobb
férfiaival, igy fenmaradt 3 levele, melyek koziil az egyiket Bodoni
Istvdnnak, a masikat Kovacsoczy Farkasnak és a harmadikat Edsi
Andrdsnak irta. Kiildnosen Kovacsoczy viseltetett sorsa irant érdek-
16déssel, amit Gyorgy igyekezett is meghdlélni, konyvet is kiildott
neki®, aki szintén tSbbszor irt a fiatal akadémitanak s tanacsokat
adott neki a kulfoldi tartézkoddsara és Romaba valo menetelére
nézve.?

Tobbszor irl Ldzdr Andrdsnak is, aki rokona is volt, valamint
Csaky Gergelynek is. Az Erdélyb6l Olaszorszagba mendkkel is
gyakran taldlkozott, akik Padudt is érintették. Erdekes feljegyzést
hagyott rank Jdsika Istvdnrol, aki 1592. tavaszan Béthory Zsigmond
kovete volt a florenzi herceghez, ami élénk vilagot vet a JoOsika
nagyravagyo jellemére.*

Paduaba vald érkezése utdn azon kellemetlen hirt hallotta,

ez leszen haszna benne, hogy Padudt és Velencét, Bécset latta, de azt Ok
tudjak, csak arrul irom, hogy bizony akirmint sugorgassuk pénzeinket, akdr-
mint sirassuk, de ha itt akarunk lakni, élni, nem élhetjik annyival meg, mint
gondoljdk.»

' 1593. mdrc. 13. levelében.

? 1591. nov. 7. lev.: «Ez elmult januariusban konyvet is kiildtem vala
neki.»

3 1593, 4pr. 2. lev.: «Cancellarius uram is mostani nagy adfektussal
valg irt levelében .. . Igen szerelmesen ir cancellarius uram, gydnydriséges
szOkkal, urunknak is spessét, joakaratjat és feldlem valé vélekedését emlegeti.»

+ 1592, marc. 13. lev.: «lzente vala Jdsika Istvdn uram, hogy Oneki
kedves dolgot cselekednénk, ha vele elmennénk és az uton az inasok tisztit
subecalnok, mindenitt illustrissimus dominusnak hinuk, udgy megtisztelnik
bizonydolgot irok kgdnek, mint szolga kegyelmes urat szokia. Sem az szol-
galatot fel nem vevék, sem pedig fejedelmink titulussidt neki nem adék.»
Tovabbi soraiban $sszehasonlitast tesz Josika és Kovacséczy kozott, akinél
avirtus is, dedksag is t6bb vagyon, hogysem mint Jdsika uramndl», s ez
Osszehasonlitds nem a Josika javara iitott ki. Végiil mintegy josszeriien hozza-
teszi: «Tolluntur in altum, ut casu graviore ruant», ami nem sok id6 mulva
be is kovetkezett.

Keresztény Magvets 1912. 15
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hogy atyjanak az akarata, hogy tanulmanyait bevégezve, rovid idén
beliil hazamenjen.! A fiatal egyetemi hallgatot ez nagyon eclkedvet-
lenitette, hiszen mikor hazulrdl eljott, atyja azt igérte, hogy ,hete-
dik esztenddben“ latja viszont hazdjit, annak pedig még csak négy
éve. Ezt a hirt a Bogdthy Boldizsdr leveleib6l hallotta, valamint
azi is, hogy 1592. kardcsonyra kivanja atyja, hogy hazamenjen.?
Kornis Gyorgy pedig, mivel még ,igen ifju“ volt, amikor kiilfoldre
ment, még sziikségét érezte, hogy tovdbb tanuljon, és kéri atyjat,
ne sajnédlja ,az sok elment ttnak és hegynek utolsé részére fel-
vinni vonni“.® Levelében felhozza Janus Pannoniust. aki 18, Paksi
Mihadlyt, aki 12, Kovacséczy Farkast, aki 12 vagy 15 esztendeig
volt kiilfsldon.* Jol tudja, hogy tanuldsa atyjdnak nagy &ldozataba
keriil. Nem kivanja, hogy minden pénzét redkoltse, hiszen még sok
testvére van, akiket szintén sziileinek kell felnevelni. Teljes halaval
van atyja irant, akinek ,békez{i voltardl® tobbszor irt neki Bogathy
Fazekas Miklds Nem Osmer senkit Erdélyben, akik ,ilyen judicium-
mal, olyan nagy beneficiumma! adficidltdk volna fiokat“.® Ha a
régi gordgok kozott élt volna, ilyen szép dicséretes és jo factumat
el nem hallgattdk volna, hanem orok emlékezetnek adtdk volna“.®
Nem tudjuk, hogy Kornis Farkasnak valoban szandéka volt-e, hogy
fiat hazahivia, de most elallott téle. Ugy latszik Kovacséczy tana-
csara is hallgatott.”

Kornis Gyorgy igen j6 fitinak és testvérnek mutatkozik be
leveleiben. Valahanyszor alkalma nyilik, mindig valami ajandékkal
kedveskedik anyjanak, vagy testvéreinek, akik szintén nem feled-
keztek meg tdvolbaszakadt szerettiikrgl.® Padudbdl is félté gondos-
kodassal 6rkodik Heidelbergben maradt dccsérdl, Miklosrol. Nin-
csen olyan levele, amelyikben hosszasan ne foglalkoznék vele.

' 1591, nov. 7. levelében.

? 1592, mérc. 13. levelében

* 1593. apr. 2. levelében.

* 1591. nov. 7 levelében

» 15692. marc. 13. levelében

% 1591. nov. 7. levelében.

" 1593. apr. 2. lev.: «Haza nem menésemnek okat helyén emlegethetem
¢s kgd is adhatja, hogy tettszett kgdnek cancellarius uram tandcsa.»

® 1593. 4pr. 2, anyjdhoz irott levelében: «Mihdly ocsémnek ... szép
konyvet kiiltem . . . id6vel nem is leszen haszontalen » Szintén nekiirolt leve-
lében 1593. jul. 25.: «Egy fisi tokot kiltem kgdnek», alabb «Mihdly Ocsémnek
kiltem vala Sombori Sdndor uramtul egy szép kis konyvet.»
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Nagy szomoritsdggal hallotta, hogy a ,jdmbor Casimirus herceg,
kinél nagyobb virtusit“ embert nem latott, 1592 jan. 6-an meghalt.?
Még az Gsszel is haldla hirét koltottek, de azutdn hallotta, hogy
»az saxoniai herceg temetésére ment“.® Azt ajanlotta atyjanak, hogy
MikIdst adja a ,Joannes Bipontinus herceg“ udvardba, aki Janos
Kédzmér életében is tobbszor hivta magahoz.® Kiildnben az sem
lesz a hatrdnydra, ha az ifji fejedelem — IV. Frigyes — udvara-
ban marad, mert oly adfectiéval volt hozzd ... hogy taldin mas-
nak segitsége nélkiil nem szikdlkodik“.* Mégis legjobbnak talalna,
ha hazahivna atyja és ott valamelyik f6ur udvardba adna.®

Fivérének dllapofa azonban nemsokidra rosszabbra fordult,
amiért leginkdbb az ifji fejedelmet okolta, akire amaz a hozza irl
tevelében nagyon keservesen panaszkodott. Gyorgy igen er0s sza-
vakkal illeti ezért IV, Frigyes fejedelmet, amikor ezt mondja: ,tud-
van azt, hogy német, azaz embertelen és minden urbanitastol,
emberségtil, jéindulattél vacuus.®

Egyaltaldban a németeket, akik a ,peregrinusok erszényét
nagy vectigdlnak tartjdk“,” kockavetésben és ivasban kitiinnek, nem
nagyon szerette. Occsét is a sok koltéstol és részegségtol intettc,
,hogy az németek viitusat ne imbibalna“.® Ujdlag kérte atyjat, hogy
ocesét ez kozil az nemzetsig kozil“ hazavigye, s hogy valaki part-
fogbja legyen, irt Heidelbergbe egy ,emberséges® jogi doktornak,
akinek, valamint testvére levelét is elkiildotte haza.” Meddig ma-
radt még Kornis Miklos a pfalzi fejedelem udvardban. nem tudjuk,
mert vele csak 1602-ben taldlkozunk, amikor sdgoraval Székely
Mozessel a tomosvari basahoz futoit; a brassoi csatidban esett el
1603 jul. 17-én.

Ha bcesének sorsa bizonyos mértékben elszomoritotta, huga-
nak, Anndnak Székely Mozessel valé eljegyzésének a hire, amit

1 1592. mdrc, 13. lev.: «<Az jambor Casimirus herceg ez vilagbul kimult
ez esztendBben és huszonhetedik napjan temették janudriusnak, holott hatodik
napjan holt volna meg.»

? 1591, nov. 7. levelében.

* 1592, marc. 13. levelében.

* U. a levelében.

® U. a. levelében.

¢ 1593. dpr. 2. levele.

" U. a, levele.

® 1592, mérc. 13. levele.

2 1693. jul. 25. levele.

15%
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1593 méj.-ban tudott meg Jakobinus Bernat levelébdl, nagy &rom-
mel toltotte el.’ Leveleinek azon sorai, melyeket e hir hallatara irt,
igazi felvildgosodott, fenkolt gondolkozast fének mutatjak be. Ha
nem anakronizmus itt e kifejezéssel élni, a sz6 legnemesebb értel-
mében demokrata érzéseket arul el abban a korban, amikor azért
oriil, hogy Isten a hugat olyan embernek rendelte, ,kinek tisztes-
sége €s becsiilete vagyon emberségeért és virtusaért, nem nemze-
téért, familidjaért“. Mert ,jobb szegénybd6l lott jambort magdhoz
kapcsolni, hogysem mint régi nemzetség hedban vald fiat«.®

De nemcsak a csaladja sorsa irdnt érdeklGdik leveleiben,
hanem a kozallapotok irdnt is. Haz4jat tnzetleniil szerette s vagyott,
hogy annak szolgilhasson id6vel. Elénken érdeklédik a hazai alla-
potok irdnt, s leveleiben tobb helyen nyilatkozik meg véleménye
az akkori viszonyok felett. Mindamellett nem vagyott vezetd sze-
repre, nem késziilt arra, hogy sajat személyét mindendron elGtérbe
helyezze.® Tudta, hogy szdrmazdsdndl fogva kotelességei vannak
hazéja irant, amit sokkal jobban tud teljesiteni, ha magét kimii-
veli. Fenn akarta tartani, s6t ha lehet, emelni akarta csalddjanak
azon nimbuszat, melyre atyja emelte. Azon igyekezett, hogy a
stemmajatol degenerdlni ne lattassék. ,Ha meg nem ékosithetjiik
jobban familidnkat is, az mennyire kgd hozta, de meg nem nititjuk.*

Bizonyosra vehetjiik, hogy e fogadalmanak meg is felelt volna,
ha korai haldla, ami akkor kovetkezett be, mikor unokafivérével
Romaéba késziilt, hogy tanulményait oft folytassa, meg nem aka-
délyozza.

Bogathy Mikl6s 1592. végén sziilei latogatasdra hazautazott,
ahol igen megkedvelte 6t a fejedelem gyontatdja, a nagy befolyasu
Cuarillo Alfonz jezsuita és kivilte a fejedelemnél, hogy neki a Ro-

' «Hugom fel6l még az elmult majusban Bernhard uram levelébdl értet-
tem vala, ... hogy Isten ... oly embdrnek rendslte (1593.: julius 25. lev.)

? 1593. jul, 25. levele.

P 1591, nov. 7. lev.: «Azt azérl én Istentil bizony soha nem kértem,
hogy altiori gradu collocaltassam dignitatis et honoris, csak azon kénydrgot-
tem, hogy jo erkdlcscsel, jamborsaggal és hasznos tudomanynyal engedtessék
hazamenetelem ... én ha csak szdntd nevem léven, az agriculturat mint egy
régi Cato exercealhatom is két vagy hirom segiddel, ugyanolyan boldognak
itilem magam, mint az, ki nagy imperiummal, nagy méltésaggal és urasiggal
vagyon.»

¢ 1592, mérc. 13. lev.
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méaban vald tanulds végett segélyt adjon.! Bogathy 1593 tavaszan
visszament Padudba s késziilt, hogy Rémdba menjen s igyekezett
Kornis Gyorgyot is rdbeszélni, hogy vele menjen.? Kornis Gyorgy
sokdig tanakodott, mig végre rdszdnta magat a Romaba valo me-
netelre. Ugy tervezték, hogy oktéberben indulnak vitnak, a nyarat,
mivel Pddudban az el6addsok juliusban bevégzddtek, Siendban
toltik, mert ,ott szélnak igazabban és legszebben*.

Kornis Gyorgy azonban nem jutott el RAmdba, mert még
1593-ban meghalt, a legnagyobb valdsziniiség szerint még azel6tt,
hogy atmentek volna Siendba. Haldldnak pontos ideje ismeretlen,
de az 1593-ik év mellett sz6l a Bogdthy Miklés levele Kornis
Farkashoz (1593), amelyb6! megtudjuk, hogy Padudban temették
el.> Nem tudjuk, hogy a mélyen stijtott csalddja hazahozatta-e,
vagy ott nyugszik idegen foldben.

Olvasva Kornis Gyorgy leveleit, latva azt a mélységes ragasz-
koddst, ami azokbdl hazdjahoz, egyhdzahoz és csalddjahoz kitlinik,
igazan fajlalhatjuk, hogy nem tudta bebizonyitani, hogy ,az szé-
kelyeknek is vagyon virtusuk®.!

* Ezt Carillo két leveléb6! tudjuk, melyeket éppen Bogathy Miklostdl
kiildott, az egyik Aquaviva jezsuita generalisnak szol: «Has transmitto per ge-
nerosum dominum Nicolaum Bogathy, filium comitis Albensis quem meo
consilio, studiorum causa Sermus isthuc mittit, adnlescens magnale nobilitatis
ac expectationis.» A masik levelét Viller ausztriai provincialisnak kiildte.
Veress E.: Garillo A. levelezése és iratai. 45. és 47. L.

? Bogathy Miklds kiilfoldi tanulasardl irott tanulmanyomat ldsd Erdélyi
Muzeum 1907. évf.-ban.

* Bogathy Miklds 1595. febr. 10-én irja Kornis Farkasnak : «Ha Paduaba
viszen Isten, koporsojara is gondot viselhetek az szegény nyavalyds atydm-
fianak.»

1 1591. nov. 7-iki levelében.



Professzor Gilman.

(1849—1902.)
Irta: Kiss Sandor.

Gilman Paine Miklos a meadvillei teologiai intézet tandra
volt. Az amerikai teoldgiai akadémidk kozott a meadvillei volt az
els6, amely a szocioldgiai tanszéket onalléan szervezte. E tanszék-
nek elsé tulajdonosa Professzor Gilman volt.

A Harvard Divinity Schoolban végzett 1871-ben. Nehdny évig
unitdrius lelkész volt. Aztdn Antioch College-ban lett tandr. Mint
ilyen lett a Literary World szerkesztdje. Majd 6nalléan inditja meg
a New-World cimii theologiai, ethikai és sociologiai folyoiratot,
amelyet hazdjaban elsérendii folyoirattd tett. Tizenhetedik szolgd-
lati évében 1895-ben hivtdk meg a meadvillei theolegiai intézetbe
a sociologiai tanszék tanardnak. Mint ilyen az intézet szinvonalat
szakmunkdssagdval azutan is emelte.

Professzor Gilman a szakmajét mfivelte s tdrgydnak szakiro-
dalmét értékes miivekkel gazdagitotta. ,Profit Sharing“ (1889)
cimi munkéaja a haszon megosztadsdnak helyes moédijait jeloli meg
a munkds és a munkaadd kozoit. ,Laws of daily conduct® (a
mindennapi magatartds torvényei) cimfi munkaja pdlyadijat nyert,
mint kozintézetekben a felekezetnélkiili erkdlcstan tankonyve. ,,So-
cialism and the American Spirit“ (Szocializmus és az amerikai
szellem) cimfi miivében arra a meggyd6z6désre jut, hogy a szocia-
lista szervezkedésnek Amerikdban nem nagy jov6je van, mert az
amerikai szellem maga is szocialisztikus, s a szakszervezkedésnek
presszidi nélkiil is az dllamférfiak helyes szocidlis szellemben alkot-
nak torvényeket. ,Methods of industrial peace® (Az ipari béke
fenntartdsdnak modjai) szintén a munkds és a munkaad6 kozott
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eldallo ellentétek Dbékés kiegyenlitésével foglalkezik, illetve arra
jelol ki modozatokat. E munkdja német nyelven megjelenve a ber-
lini konyvpiacon annak idején a szociologusok figyelmét is magara
vonta. Egy etikai mit készitése kozben ragadta ki kezébdl a tollat
a Gondviselés. A meadvillei intézet altal kiadott kotetben talaljuk
yIntellectual virtue“ cimii dolgozatit. Ebben monja: ,kételességiink,
hogy legyen egészséges értelmiink és azt erkolcsdsen hasznaljuk®.
Tudomany és filozofia egyek abban, amennyiben egyardnt bizo-
nyitjak, hogy tarsadalmi életiinknek e f6ldon legfontosabb igazsaga
az erkolcsi evolucio.

Talan utols6 dolgozata, ami a nyilvdnossdg el6tt megjelent,
1911 majus 23-4n tartott eléaddsa ,,Socialismus“ cimen. Az uni-
tariusokat a szocialis reform irdnt val6é érdeklédés mindig jelle-
mezte. Ez érdeklddés tehat hisztéridnak nem tekinthet6. Amint vai-
lasi dolgokban hittiink, az ésszeriiségben, 1igy szocidlis reformok
terén is az ésszeriiség vezetett — mondja. Majd ilyen szellemben
folytatja: Olyan vildgban éliink mi, ahol a termelési eszkoz, a téke,
magantulajdon. A szocialistidk arra hivnak benniinket, hogy tegyiik
a tokét koztulajdonnd. Ne legyen verseny, hanem legyen csupdn
kollektiv téke. Ez eszmét képvisel6 modern szocidlista kétségtele-
nitl szigori birdléja mai tarsadalmi berendezkedésiinknek. E dol-
gozatat igy fejezi be: ,Individualizmus csupan egy iranynak a
neve élettinkben. Mikor az O¢ra jelszava ez: Egyiitfesen, akkor
mindnyéjan szocidlistdk vagyunk. Mikor az egyes lélek van felhiva,
hogy a legjobbat cselekedje, akkor meg mindnyajan individualistak
vagyunk. Jozan pszikologusaink azt mondjak, hogy a tdrsadalom
éppen olyan val6tlansdg, mint az egyén. Mindkett6 egy valdsagnak,
az emberi életnek egy-egy oldala. Ne részleges elvekrdl vitatkoz-
zunk, hanem egyesiiljiink egy egyiittes életben. Ennek sziiksége
van teljes er6nkre tigy vagyonilag, mint szellemileg. A helyes dt,
a természetes fejl6dés iitja, amelyet tobbnyire kovetiink most is.
Tegyiik erkolcsossé a gazdagot, hogy méltdnyos addzéssal ¢és
nemes adomdanyokkal novelje a kdzvagyont. Tegyiik erkdlcsossé a
szegényt, hogy megszabadulva a vagyon imadasatdl, teljesebb
egyiittmlikodésre serkentsiik. Ovjuk a szabadsigot s noveljiik a
testvériséget, Tobbet az emberies érdekekbél, tobbet a testvéries
érzésekbSl s tobbet a kolcstnos megértésbol! Igy elérjiik és gya-
koroljuk a tartds individualismust és az Alland6 szocializmust,
amelyek a tdrsas embernek csupan két nézdépontjat teszik“.
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A szocidlis reformok terén jelszava ez volt: ,Animated mo-
deration“. E cimen folyéiratdban igen szép dolgozatot irt.

Téarsadalmi reform terén két hibds modszert emlit fel e dol-
gozatdban. Egyik a szentimentdlizmus, masik a dogmatizmus maod-
szere, Szlik latokor, hidnyos rokonszenv, szélsOséges ellenszenv,
a magasabb dllapotokhoz vald fokozatos fejlddés figyelmen Kkiviil
hagyasa. Ezek jellemzik a szentimentalizmus'. Szentirdsi helyek
konyortelen alkalmazasa a tirsadalmi kérdésekre. Ez a dogmatiz-
nius. A jotékonysagra azt mondja: az embereket nem adoményok-
kal kell els6sorban segiteni, hanem arra kell segiteni, hogy magu-
kon segiteni tudjanak. Az ,animated moderation“ emberének elsd
kotelessége nem javitani, hanem megérteni a vildgot, amelyben
éIni kell. ,Bizodalmunkat a haladds kitart6 szolgdiba kell helyez-
niink. A nevelés, tudomany, miivészet, feltaldlds szolgdiba, az em-
beri szivességbe és nemes erkolcsi jellembe. A gyakorlatban, filo-
zofidban, politikdban a lelkes mérsékletnek van jovéje. A felettiink
mindig terveld nagy szellem az: az orokkévalé értelem. Alland6
Osszeeskiivésben ez égi hatalommal, keresztényi sorban dolgozni,
segitenek arra, hogy rovid, de hasznos napjaink utdn ez emberi
vilagot kissé er8sebbnek és szebbnek hagyhatjuk hatra, mint
amilyennek talaltuk.“

Professzor Gilman munkai a pdrisi kiallitdison 1900-ban, és
Szt.-Luisban szintén a kiallitison 1904-ben aranyérmet és nagy
dicséretet nyertek.

Munkéiban, el6adasaiban igen sok értékes és a Gilman egyé-
niségét jellemzé mondast és gondolatot taldlunk. Ezek nem mindig
eredetick, hanem akdrhdny madsoktol atvett és teljesen magdéva tett
mondasa.

Jellemmel birni annyit tesz, mint hatalommal birni dnelhata-
rozasunk felett.

Szokdsokbdl épiil fel a jellem.

Nem lehetiink mindnydjan hosok, de mindnydjan birhatunk
kellemes szokasokkal.

Az erények az akarat szokdsai s megtartisaik arra munkal-
nak, hogy az egyéni és a kollektiv jolétet elémozditsdk.

Lehetséges erkolcs vallds nélkiil és- vallas erkdlcs nélkiil.

Igazsag a valdsag hiliséges bemutatdsa emberi szavakban.

Legszentebb dolog sajat értelmed integritasa.
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A miivészet bizonyos tekintetben el6készité az erkolesre.

A szabadsdg abban all, hogy mindenki olyan j6 lehet, ami-
lyen akar.

Az erkélesi torvény kovetelményeinek mindaddig nem tettiink
eleget, amig nem vagyunk mindenkivel szemben kellemesek.

Nem igazi kritika az, amelyben nincs megbecsiilés.

Akik dolgoznak, azok azt tartjdk, hogy érdemes €lni. A res-
tek tobbnyire ellenkezdleg vélekednek.

A letkésznek ha nem tudos, ha szakdolgokkal nem foglalko-
zik is, de feltétleniil gentlemannek kell lennie.

A lelkész, gazdasagi kérdése nem az, hogy miként produkal-
jon pénzt, hanem az, hogy miként éljen meg jovedelmébdl.

A jelz6k a mondatban arra valdk, hogy az értelmet elhoma-
lyositsdk. Miel6tt egy dolgozatot megbirdlndl, toriild ki az Osszes
jelzGket beléle.

Nem tudod, hogy életed mit ad hozzd a te felebardtod hité-
hez — mondja Emerson. Ha ez fontos minden ember életére
vonatkozélag, a tanéaréra fokozottan az. Fontos dolog, hogy mit
tanult a tandr és hogyan. Fontos dolog, hogy mit tesz a koz-
vagy a maganéletben, de legfontosabb az, hogy kicsoda 6, mint
ember. Ez az, ami rdnyomja bélyegét az ifjii lelkekre. Ez hatdrozza
meg, hogy ugy él-e § az dltala nevelt generdcidban, mint egy
megkozelithetetlen szaktudds, kérlelhetetleniil igazsigos kritikus,
szigorit erkolcsbird, vagy pedig mint dlland6an haté bensé lelki
és szellemi er6forrds, akinek egyénisége mindig egy kellemes
emlékkel parosult bensd ujjasziiletés okozéja.

Gilman nem tartozott kiilsleg a nagyon sokat igéré egyé-
niségek kozé. Megvolt szellemi téren is e sajatsdga. Csak aki hal-
lotta 6t a vitatkozds hevében, el6adasa kozben folheviilten, a szo-
széken s volt alkalma kozel jutni hozzd a maganéletben, az érez-
hette magnetikus egyéniségének erdsité hatésat. Szakmunkassaga-
ban magas erkdlcsi nézépont, tiszta egészséges latas, széleskdrben
mozg6 ismeretanyag jellemezték. El6addsa minden kitér6tél men-
tes, egyszerii, szorosan tdrgyhoz tartozd, rendszeres és vilagos.
Az emberi jolét legkomplikdltabb kérdéseivel foglalkozott. A gyors
allalanositas, erds elitélés és dicséret ezen a téren szokasos. 0
el6addsaiban mindig a jozansag és Ovatossdg szellemét képviselte.

Tudos és ird 1étére szerette a tarsasagot. Véleményét azon-
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ban a személyes szimpatiatol vagy antipatiatol mindig fiiggetlentil
alkotta meg. A legkodzelebbi korben, kartdrsai és polgartarsai kozott
is tisztelet vette koriil. Temetésen egyik kartdrsa kedves koltemé-
nyét olvasta f6l: ,Qui laborat, orat“. Ez a monddas élete jelszava-
nak is tekinthet6. Akarata szerint holttestét a pittsburgi kremato-
riumba vitték, ahol a rovid szertartdst két lelkész végezte, kik
mint baratok az életben is kozel allottak hozza.
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A kolozsvari unitarius kollégium értesitéje az 1911/912,,
iskolai évrél. Szerkesztette : Dr. Gdl Kelemen, igazgato ; a theologia
részt Csifo Salamon, dékan.

Nem tudom, hogy mas érez-é valamit, de én mindig kivancsian
varom kolozsvari kollégiumunk értesitéjét. Amikor kézhez kapom,
mohdsaggal olvasom adatait s aztdn mindig joles6 megnyugvassal
teszem le. Ha ennek okat keresem, erre csak azzal felelhetek, hogy
ez az érték és érdek tényez6k hatésa.

Minden értesitdé lényegében az illetd intézet allapotanak, évi
munkdssdganak tlikre, azonban amint sok rossz tiikdr, azonképpen
sok homdlyos értesitd is van s nagy tévedés volna az értesitébdl az
intézetre mindig feltétlen itéletet és kovetkeztetéseket vonni le. Ha a
stilus az ember, az értesitd bizonyara az igazgaté s igy mar az igaz-
gatén at is sokszor megvaltozhatik egy intézet valdsagos képe. Tanul-
manyozva az értesitdk tomkelegét, mennyi furcsasagot lathatunk azok-
ban, ha tudunk olvasni. Nietzsche szavaival élve, némelykor: ,meg-
zavarjak a vizet, hogy mélynek lassék.“ Maskor tgy tetszik, mintha
a magyar szabadsidg csak a dicsekvés terére szorult volna. Egy helyt
meghuzddnak szerényen az elhallgatdsok, mashelyt a gyonyorii ruhéat
oltott elferditések diszelegnek. Sokszor az embernek el kellene pirulnia,
ha élészdéval akarna megmondani valamit, de {rdsban konnyli hize-
legni, kedveskedni s mindez csak azért, mert az emberek a nyers igaz-
sagot nem szeretik. Elismerjitk, hogy a hajlithatatlan igazsagok nem
a mindennapi hasznalatra valdk, de a becsiiletes logika ezek -el6tt
szemet nem hunyhat. Mindezeket csak az értékkiilonbség megallapi-
tasdért jelzem, azért, hogy elmondhassam, kolozsvari értesitbnk nem
ilyen fajtabdl vald, hanem tiszta, attekinthetd munka, mind tartalma-
ban, mind szavakban ki nem fejezett torekvéseiben.

Az értesitd a tanari beikiatdscal kezd6dik s igazolja, hogy pro-
testansoknak ez a hagyoméanyos szokdsa nem hidbavalo, mert grt¢kes
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gondolatokat termel, vagy legalibb a régieket 1j formaba oltozteti.
Az tnnepségen Vdri Albert egészen alkalomszer(i, szép imaja és Gdl
Jend tartalmas elnoki megnyitéja utan Varga Béla tartotta meg szék-
foglalo értekezését: ,Az intuicionizmus, mint divatfilozéfia® cimen,
amely alapos filozofiai készilltségrdl tanuskodik. Orvendek, hogy ezt
az igazan kivalo értekezést nem felolvasdsakor ismertem meg, mert
az targyanal és tartalmanal fogva sok helyen nagyobb figyelmet kivan,
Elég vilagosan igyekszik megmagyardzni az intuicié jelentését. Ismerteti
a kiilonboz6 meghatirozasokat, de e kérdésben is Bohm Karoly kit(ing
tanitvanyanak mutatkozik s a Bohm munkai alapjan hatirozza meg
az intuiciot. A metafizikdit is Bohm szerint értelmezi, mindamellett
Onéllosaga is tobb helyen megnyilvanul. Az élet értékér6l mondottakat
azonban csak részben helyeselhetjiik s nem tartjuk elfogadhaténak a
gorog értékelésnek ilyetén beallitdsadt sem a modern értékelés kultura-
ellenes voltdnak igazoldsdra. E mélyen jaré értekezés utan a fistal
szerz6t6l még joggal sokat varhatunk. Csak tartsa mindig szemei
eidtt befejezd szavait, hogy a filozofianak az élettdl elszakadnia nem
szabad s csak addig emelkedjék, amig a foldet is latja, mert igy
aztdn sohasem beszélhetiink az élet absolut értéktelenségérol.

Sdndor Jdnos értekezése mas mezdn mozog. Konnyebb fajstilyti
mar a targy természeténél fogva is, de azért tételét 6 is tudomanyos
alapon és vilagosan targyalja. Ismeri a kérdés irodalmat, barha azt
egészen nem is Oleli fel. Tévedésbdl kerlilhetett bele az ilyen allitas:
LAz ének és zene felfrissitd erejét legeldszor az angolok fedezték fel.“
Ismerték ezt mar a gorogok s Pythagoras tudomanyosan is fejtegette.

Orommel jegyezzikk meg itt, hogy a rendes ének-zene taniti
allas szervezésével a fégimnaziumban a miivészeti nevelés kérdésének
egy fejezete lezarddott, Most mar bizton reméljitkk a cél elérését, az
ifjusag lelki vildgdnak harmonikusabba tételét.

Az iidvozl6 beszédek kozott a dr. Gdl Kelemené az elsd. Meg-
szoktuk mar, hogy 6 mindig aktualis és mindig tartalmas. Ertékes
szavakkal jellemzi az altaldnos pedagdgiai helyzetet s a beiktatottak-
nak, feladatuk Iényegét, targykoriiket teljesen ismerben jeloli meg.
Kiilonosen jol esett nekem ebben a beszédben az, hogy dr. Gdl
Kelemen tudomanyos meggy6zddése mellett kifejezetten is helyét juttat
az érzelemnek; az ész mell6l — egyediil helyesen — a szivet sem
hagyta el.

Dr. Boros Gyorgy kedvesen allitja oda a fiatal tanaroknak pro-
grammul a sziiléket., Mindketté kovetésre mélté programm,
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Csifo Salamon az észrél és kedélyr6l tartalmasan elmélkedve,
a kettdnek egyiittes torekvésében talalja meg az élet sziikséges har-
moniéjat.

Csifé Salamonnak: ,A haladas szelleme® cimii értekezése
kovetkezik, melyet a theol. intézet megnyité iinnepén olvasott fel.
Nagyon érdekes tétel s éppen ezért nem mulaszrhatom el, hogy
amennyire e keret engedi — nehany megjegyzést ne tegyek. Igaz,
hogy a torténelmi logika allit fel torvényszeriiségeket, de ezek hasz-
nélatival dvatosan kell bannunk,

A pépasag hatalméanak elkovetkezendd megdolését példaul nem
vonnam le tdrvényszeriiség gyanant, mert a papanak nagy hatalmat
méar a reformaciéo megdontotte, amely kozépkori erejében feltdmadni
tohbé sohasem fog.

Szeretném magamnak torténelmi tényekkel igazolni azon allitasat
is, hogy Magyarorszagnak Ausztridba valé be nem olvadédsat: ,a
protestantizmus hiusitotta meg mindezideig.“

Ep oly kevéssé taitom szerencsésnek protestins részr3l az ilyen
allitas emlegetését: ,A birdlatra, a targyilagos kritikara alig van id6*,
mert gondolatom szerint a protestantizm usnak egyediili ereje s életének
Iétjogosultsaga kizarélag a targyilagos kritikiban van. Ugy fogom fel
ugyanis, hogy a hitijitdis nem egyéb, mint visszaférés a latszattdl a
valédi Krisztushoz, az evangelium objektiv kritikai szovegéhez, amely
jelenség idonként mindig meg fog ujulni, valahanyszor az egyhaz eltér
az igaztOl és az Oszintétdl és igy természetesen ennek a tdrvényszer(i-
ségnek a protestdntizmus s maga az unitdrizmus is ald van vetve.
Mindezeket csak a histdriai felfogas kiilonbségéért jeleztem.

Ez értékes dolgozatnak a végén van a legérdekesebb része.
»Elvitathatatlan tény, hogy a vallas terén mi képviseljiikk az el6haladéas
szellemét.“ [ Nagy és fontos feladat var tehat rank.“ Az els6t annyit
hangoztatjuk, hogy igaz voltat el is hittitk, igaz a masodik allitas is
s most mar nagy érdekl6déssel varfam a feladat [ényegének megjeld-
1ését, de Gszinte sajnadlatomra itt a dolgozat bevégzddik. S mégis igen
nagy érdeme e dolgozatnak a haladds szellemének az unitériusokhoz
valo levezetése s e kérdés nyilt feltevése. Hiszem, hogy sok gondol-
kod6 unitarius tépelédott méar ilyenforma kérdések felett, de azt is
hiszem, hogy még szubjektivitasat kielégité valaszt sem kapott. Es
hidba, ez a mi legnagyobb kérddjeliink s éppen ezért a legnagyobb
unitdriusnak azt az embert tartandk, aki erre a kérdésre elfogadhato
feleletet tudna adni, mert nem elég csak hinniink eszméink gyézedel-
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mében, nem elég csak hinniink, hogy mi vagyunk az el6haladas szel-
lemének képvisel6i, nem elég hirdetniink, hogy miénk a jové s még
az sem érne semmit, ha mindezeket mis mondani rélunk, hanem
egyediil csak az lehet értékes, ha azoknak eljovetelén munkalkodunk.
Hogyan torténjék €s mi legyen ez a munka, ez a jelen legnagyobb
kérdése,

Ezért kérem e helyen tisztelettel Csifé Salamon dékan urat,
hogy nagyérdek{i dolgozatat sziveskedjék a kiovetkez értesitében
tovabb folytatni.

A theologiai intézet kozigazgatasi szervezetében nincs valtozas.
A tanéri testiiletb8! Péfterfi Dénes lelkész-tanar, aki egyhazunknak
egyik legmélyebben szanté munkéasa, nyugalomba vonult. Oszinte
szivvel sajndljuk eltdvozasat, mert helyét joideig potolhatatlannak tart-
juk. Nyugalomba vonult Iszlai Mdrton is, aki egyhdzi zenénk miive-
lésében szerzett nagy érdemeket. Helyét Sdndor Jdnos foglalta el. A
theologusoknak a német nyelvet ez évben is dr. Barabds Abel i6gimn,
tanar tanitotta. A hallgatok szama év elején 20, év végére 16 volt,
amely a mult évihez képest szaporodds.

A theologusok az onképzésben és Onmivelésben nagy szorgal-
mat és buzgdsagot tanusitottak.

A jotekonysag ez évben is meghozta aldozatait. Sharpe Emilia
kisasszony egy uj kiilfoldi, tanulméanyi Osztondijat Ilétesitett. Néhaj
Tibdld Jozsef és neje Petke Vilma 4000 K-as alapitvanyt tettek.
Ezeken kiviil tobb aprébb segélyezés tortént. A papnovendékek oOsz-
szesen 5336 K 14 {. javadalmazisban részesii'tek.

A fégimnéaziumnal dr. Varga Béla r. tanarra, Sdndor Jdnos r.
ének- és zenetanitova valasztattak. Helyettes tanarokul dr. Borbély
Istvdn és Koncz Rudolf alkalmaztattak.

A Berde tanari jutalmat az 1910—11. isk. évre Pdlfi Mdrton
tanar kapta.

Orvendetes jelenség, hogy a vallis- és kozokt. miniszter tir a
felekezeti tanirokat a fizetésrendezésnél az allami tandrokkal egyenld
elbanasban részesitette. Itt jegyezziik fel orommel azt is, hogy Régeni
Aron taniténak érdemei elismeréséfil a vallas- és kozokt. miniszter
ir 200 K személyi potlékot engedélyezett.

A tanarok nagyardnyi és értékes irodalmi munkassagot fejtettek
ki. Latszik, hogy nem a cimek nagyszamu felsorolhatdsaért dolgoztak.

Az oktatids az allami tanlerv szerint tortént. A vallas-erkdlesi,
fegyelmi és egészségi allapotok kielégité eredményt tiinletnek fel. A
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hazafias érzés 4&polasira is kivdld gondot forditottak. Alapitva-
nyokat tettek: 1. Fotiszt. Ferencz Jozsef és neje Gyergyai
Anna alapitvany gyarapitasa 500 K. 2. Az 1874-ben végzett oszialy-
tarsak 1027 K 75 . 3. Boloni egyhdzkizség 1000 K. 4. Gr. Wass
Albertné 500 K. 5. Tibdld jozsef és neje Petke Vilma 4000 K.
Tobb kisebb alapitvany és adomany.

Nagyobb tanulmanyi kirdndulast is rendeztek Dalméciaba, amely,
a beszdmolod eleven ttleirdsabdl itélve, nagyon tanulsidgos lehetett.

A Kriza-Onképz8kor a Kriza-szobor javara szépen sikeriilt emlék-
tinnepélyt rendezett s Pdifi Mdrfon gondos vezetése mellett egyebek-
ben is derekasan munkalkodott.

A konyvtar 0sszes gyarapodasa 786 mii 985 kotetben, 45 folyd-
frat, 110 Isk. Ertes{td. A gyarapodas nagy részét a tordai gimnazium
kdnyvtarabol bekeriilt munkak teszik. A mult évi kdnyvtari gyarapodas
még nagyobb volt. llyen nagy aranyn gyarapodds mellett minden
bibliografiai nagyképiiskddés mellett is el6bb-utdbb szitkségessé valik
a kivalasztas.

A szertarak is megfeleldé moédon gyarapodtak. Az évi atalany
1400 K volt. Ezenkiviil egy vetité késziilék masodik részletéil 1000 K,
hangszerek beszerzésére 500 K utalvanyoztatott. Hol allunk mi ezekhez
képest ? |

Tanulsagos adatokkal szolgal a statisztika. Felvétetett 351, osztaly-
vizsgalatot tett 339 tanul6. Ebb6l 210 unitarius, a mult évben 196,
Orvendetes az unitarius tanulok szam szerinti emelkedése, aminek f6okat
a tordai alapok bevitelében taldljuk., Még nagyobb is lehetne az uni-
tarius tanulok szdma egy olyan intézetben, ahol 19,228 K 70 {. kon-
viktusi kedvezmény adhatoé s ahol a segélyezések foosszege 28,529 K
79 f.-t tesz ki.

A tanulok magaviselete altalaban jo; kevésbbé szabalyszeriit csak
egy I. o. tanulo kapott. Sok az igazolatlan O6ra, dsszesen 152, aminek
épen fele az I. o.-ra esik. Elégtelen osztalyzatot a tanuléknak 18:29-°/,a
kapott. Nem sok, de elég. Kevés a jeles osztalyzati, dsszesen 5°61° .
Tobb az alsé osztilyokban, mint a felsokben. A VII o.-ban egy tanuld-
nak sincs jeles osztalyzata.

Eredményesen vett részt az ifjusdg a Kolozsvart tartott keriileti
tornaversenyen. Orszagosan elismerik, hogy az 0sszes tornaversenyek
kozott a kolozsvari volt a legkoriiltekintébben rendezve s ebbdl is elis-
merés haramlik kolozsvari gimnadziumunkra s kiilondsen azokra, akik
a rendezés nagy munkajaban résztvettek.
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A tanulok a kovetkezd rendkivilli targyakat tanultdk: 1. egész-
ségtan, 2. angol, 3. kézimunka, 4. ének, 5. mliének, 6. szabadkézi rajz,
7. gyorsiras, 8. vivas, 9. zene, 10. céllovés. E tételnél egy sajnalatos
jelenségre kell ramutatnom. Minden intézetnek arra kell torekednie,
hogy az osszes rendkiviili targyakat ingyen tanitsdk, hogy azoknak
tanulasabol a szegény fiuk se legyenek kizarva. Ez a mi intézeteink-
nél, ahol annyi szegeény székely tanul6 van, kétszeresen indokolt. Sajnos,
erre vonatkozdan a fontosabb rendeletek kozott csak ezeket latom:
1. Kézimunkaterem pétlolagos folszerelésére 55684 K és 2. Kézimunka
tanitadsdért 480 K utultatott ki, de hidba kerestem, hogy mennyi utal-
tatott ki a szabadkézi rajz €s a gyorsirds tanitasaért, mert azt sehol
sem talaltam. Erre megfelel aztan a szomoru statisztika; amig t. i. kézi-
munkat 65 en tanultak, szabadkézi rajzot csak 23-an, gyorsirast 12-en.

Panaszkodnak mindenfelé a gimnazium intellektualis rendszere
miait s tért kivannak a miivészeti targyaknak is. Panaszkodnak, hogy
a miivészet irdnti fogékonysag alig észlelhetd, hogy a kdzszellem sem
kedvez a miivészeteknek. Zajos az orszdg a miivészeti nevelés fontos-
sagardl irott cikkektdl s tanitjdk a szabadkézi rajzot, a miivészeti
nevelés abc-jét a kozépiskolaban, pénzért. Es fajdalom, igy van ez az
orszdg legtobb gimnaziumaban.

Természetes, hogy a tanarok koteles draszamukon foliil ingyen
tanithatjdk s épen ezért mindeniitt a fenntarté hatésdgoknak kellene
gondoskodniok arrdl, hogy kiilon dijazzdk a szabadkézi rajzorakat, a
gimnaziumi tanitasnak ezt a nagyfontossagii, de elhanyagolt, mell6zoit
targyat. Ha az uj tanterv tovabbra is mostohdn’ banik a rajzzal, az
egyhdz ebben is nem koteles kovetni, hanem csekély aldozattal min-
denkire kotelezOvé kellene tennie a szabadkézi rajz fanuldsat, mert
ennek a tudasa nélkiil a miivészet helyes értékelésér8l beszélni sem
lehet.

A kézimunkat 1obb j tipust iskola bevezette, de tilértékelniink
nem szabad. Készséggel elismeriiik, hogy hasznos szérakozds, de sem
neveldi, sem praktikus haszna nem olyan nagy, hogy megérdemelné
beléle luxus tudomdnyt csinalni, pedig ezt minden iskola héztartasiban
mindaddig annak tartom, amig a gimnaziumokban a szabadkézi rajzot
és a gyorsirdst pénzért tanitjak.

A kézimunka tudds divat volt a XVIII. sz. elején, amikor még
a kiralyok és fejedelmek is megtanultak egy-egy mesterséget az idG-
toltésért s lehet, hogy valamikor ujra divat lesz, de az élet azt mutatja,
hogy ma még akik tudnak, azok is masféle, még ennél is nemesebb
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vagy kedvesebb szorakozast keresnek. Az pedig, hogy a kézimunka a
szocidlis egyiittérzést erdsiti s a munka megbecsiilését kifejleszti, ez is
olyan elfogadott ellenvetés, amit konnyen meg is lehet cafolni. Amiért
én tudom, hogy egy diszes miitargy elkészitése milyen nagy nehézség-
gel jar, ebbdl semmiképen sem kiovetkezhetik az, hogy annak eldallito-
jat sokra becsiiljem, vagy vele bardtkozzam, ha arra masképen szel-
lemileg és egyénileg nem érdemes. Vagy forditva, a tisztességes asztalos-
mestert azért meg tudom becsiilni, egyiittérezhetek vele, amiért eszter-
galyozni nem tudok.

Annak az ifjusdgnak, melynek nagy része a foldmives, foldbirtokos
és kisiparos osztalybol keriil ki, annak van fogalma a kézimunkarol s
meg tudja azt becsiilni, amit igazol azzal is, hogy nagy szeretettel
todul az iskolakba.

Roviden osszefoglalva, el8szor tanftsuk meg ifjainkat rajzolni,
mert csak igy tudhatnak aztan szép kézimunkakat késziteni, csak igy
lesznek képesek ontudatosan gydnyorkodni a szép munkaban, Ha meg-
tanulta egy ifjisag, egy nép, egy nemzet, hogy mi a nép, akkor ebbdl
sziitkségképen kovetkezik annak megbecsiilése és megval6sitasa s kovet-
kezik ©nként a népen és népért élni tudds magaszios elve, melyet
mar a gordg vilag megvaldsitott.

Végiil nem hagyhatom megemlités nélkiil a gimnazium igazgatdsa -
ganak azt az igazan humanus és szocidlis érzékrdl tanuskoddé munka-
jat sem, hogy az egyhazi és iskolai szolgdk fizetésének méltanyos
rendezésérél gondoskodott s a szolgdk részére alapitando nyugdijintézet
tervezetét elkészitette. -

Ha most a gimnaziumrdl s egész miikodésérél egy altalanos,
osszefoglalé képet akarok adni, tigy taldlom, hogy kolozsvari f6gimna-
ziumunk egy darab €16, liiktetd modernizmus, amely, mint az egész
europai €16 pedagégia allando forrongasban van s ethikai, didaktikai,
pedagdgiai, szocialis szempontbdél mindent megfigyel, kelléen értékel s
megvaldsitani torekszik. Ezért batran kimondhatjuk, hogy ez a féltet;
biiszkeségiink nemcsak fejl6dik, hanem halad is. Halad a modern
eszme-aramlatokkal péarhiizamcsan s hogy ezt megteheti abban egyhazi
féhatésdgunk aldozatkészségén s a tanari kar munkdssagan kiviil igen
nagy része van az intézet vezetGjének, Dr. Gdl Kelemennek, aki
folyton figyelve a fejlodés mozzanatait telitve van pedagdgiai eszmék-
kel, nemes idealizmussal, férfias munkaerfvel és jol ismerve a Kkor-
szellem fokozottabb kovetelményeit, mig egyfeldl tollal szdmottevGen
munkalkodik a folvetett irdnyeszmék tisztidzasan s résztvesz az 1j értékek

Keresztény Magvets 1912, 16
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megallapitasaban, masfeldl a tisztult mddszertani elvek felhasznalisival
gyakorlatilag is mindent megtesz a szent célért, az ifjisdg neveldi
okfatasaért, Szentmdrtoni Kdlmadn.

A székelykereszturi allamilag segélyezett VI. osztalyi
unitarius gimnazium értesitéje az 191112, isk. évrél. Szer-
kesztette Pap Mézes igazgatd. Székelykeresztir, 1912, A lefolyt
iskolai év fontosabb mozzanatait a gondosan 0sszeallitott értesitd alapjan
a kovetkezOkben ismertetjiik :

Gombos Sdmuel nyug. tanir megvalt 42 évig buzgén és odaado
hliséggel viselt pénztarnoki Aallasatél; helyét dr. Szolga Ferenc tanar
foglalta el. A feliigyelo gondnoki kar minden tagjat megérdemelt
kitiintetés érte; dr. Jankovich Palt felettes hatdsdga orvosi tandcsos
cimmel tiintette ki; Daniel Lajos ofelségétdl bardi rangot nyert ¢és dr.
Kozma Endre kizjegyz6 a kiskunfélegyhdzai kozjegyz8ségbe neveztetett ki.

60 tanulobdl allé csoport 3 tanar vezetése mellett Szovata, Parajd
¢s Korond vidékére rdndult ki. A kirandulds leirdsa olvashaté az
értesitében dr. Szolga Ferenctdl.

Az intézet vagyona uj alapitvanyokkal jelentékenyen gyarapodoft,
Néhai Tibald Jézsef és neje Petke Vilma alapitvanya 8000 K. dr. Kozma
Endre feliigyel6-gondnok 200 K konviktusi alapitvanyt tett, ozv. Vitalyos
Albertné férje emlékére 100 K-t, a helybeli &nsegélyz6 népbank néhai
jogtandcsosa emlékét Borbat Daniel-alap cimén 100 K-val orokitette
meg. Geréb Marton nyug. ref. f6gimn. tanar 259 drbbdl all6 konyv-
tarat az intézetnek adomdnyozta.

Jelentékeny eldhaladasrél szamol be az értesité az épitkezés
iigyében. A Papp Janos-féle telek megvételét u f6hatésdg 1911, jul
5-én egyhangtlag hatérozta el. A telek teriilete 3 hold 1487 [-ol.
Megvan ezzel lehetésége annak, hogy egy minden tekintetben meg-
feleld épiilet emelkedjék. Az uj telken vald épitésre javaslat kidolgo-
zasdra egy bizottsdg kiildetett ki, amely okt. 7. iilt ssze. Megallapitotta
az emelendd intézet helyiségeit, azok méreteit és elhelyezését. Az Oszi
fétandcs a telekvasart orommel vette tudomasul s megbizta a képvizels
tanacsot, hogy szemelGtt tartva a rendelkezésre all6 358700 K dsszeget,
készittessen tervrajzot és koltségvetést. Ez elkésziilvén a bizottsadg még
1911. Gszén iilést tartott s a két terv koziil az olecsébbat (430000 K)
ajanlia elfogadasra. 1912 apr.-ban az egyhazi képviselGtandcs a még
hianyzé kéltségek fedezésére a kozoktatdsi minisztertdl tijabb 180000
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K-t kért, amely Osszegb6l a miniszter dicséretre és elismerésre mélto
gyors intézkedéssel 112000 K-t kildtdsba is helyezett. Az iigy most a
miniszter tr el6tt fekszik, hogy a tervrajzokat szakszerlien biralja feliil
Ha ez megtorténik, akkor az épitkezés tényleges megkezdésének semm,
sem fog utjaban allani. S kivanatos is, hogy ez az iigy minél hamarabb
megoldassck.

Az igazgatosag helyesen hangsilyozza, hogy a helyi koriilmé-
nyek kozdtt hasonld fontossdglt a konviktus létesitése is.

A tanari testiilet 12 tagbol allott. Vizsgdlatot lett osszesen 198
nyilvanos, 2 magantanuld. Valldsra nézve: 104 unitarius, 32 ref., 15
r. kath., 21 g. kel., 4 g.-kath.,, 12 4g. ev., 12 izr. Feliiind, hogy a
vizsgdlatot tett I. o. tanuldk kozill az év végén 12 éves volt 16, 13
éves 12 ¢s 14 éves 2. Magaviseletbdl j6 volt 176, szabélyszer(i 23.
Ez adatokban tévedésnek kell lenni, mert csak 198 nyilv. tanuld tett
vizsgat, ez a két szam 199-et tesz ki. Eldmenefelre nézve minden
targybol jeles 11 (5°5%,), legalabb j6 28 (14°/,), legaldbb elégséges
109 (54'5%,), elégtelen 52 (26°/,). Kivdnalos volna, ha a tanulmanyi
eredményt és a magaviseletet az értesité °/;-okban is kifejezné. Az
clégtelenek szazaléka az 1910. évi orszagos atlagot (19'76°) jelenté-
kenyen meghaladja, Ha a tanulményi eredményt csak ebbél az egy
adatbol itélndk meg, akkor azt nem mondhatnék megnyugtatonak.

A kiilonbozé cimeken kiosztott Oszidndijak, segélyek és julal-
mak a 7000 K-t meghaladjak.

A gimn. knyvidra 282 koteltel gyarapodott 390 darabban 516
K 60 f. értékben. Céliudatos és tervszerit fejlesztésben részesiilt a ter-
mészetrajzi szertdr (327 K értékben), mely .ajandékokkal is mintegy 90
K értékben gyarapodott, tovabba a rajzszertar és a pénz-, érem~ és
régiséggylijtemény, amely rendezés alatt van.

Az interndtus fentartdsdra és 1j targyak beszerzésére 2294 K-t
forditottak s igy igyekeztek a mar alig tiirhetd Aallapotokat addig is,
mig az épités e kérdést is megoldja, elviselhetdvé tenni. A tisztasagra
valo éber feliigyeletnek koszonhet0 nagy részben, hogy az egészségi
allapot altalaban j6 volt.

Az értesitét egy tartalmas tanulmany nyitja meg ,Olaszerszdgi
tam emlékei® cimen az igazgatotdl, mely nagy részletességgel szdmol
bee tanulmanyi tton szerzett tapasztalatokrol; egy lelkeshangii emlé-
kezés meg a intézet j6ltevéje, Tibald Jozsef unitarius lelkész emléke-
zetét dicsditi.

15*
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Dr. Zsilinszky Mihaly: Mégegyszer a kath. autonomia-
rél és a papi vagyonrol. Torténelmi tanulmany Budapest, 1912,
37. 1. Ez a kis tanulmdny felelet kivan lenni dr. Dudek Jdnos ,A katho-
likus autonomia fiiggd kérdései“ c. munkajara, mely a tobbek kozott
azt iparkohik bizonyitgatni, hogy ,a kath. egyhazi vagyon nem az
allam javaibdl keletkezett“. Ezzel szemben Zsilinszky torténelmi ada-
tokkal bizonyitja, hogy a kath. egyhdz élvezetében levd vagyon tekin-
télyesebb része kétségteleniil allami vagyon; csak kisebb része kegyes
hivek adomanya. Mind az allamnak, mind a kath. egyhaznak kozos
érdeke, hogy a vagyon e kiillonbozé eredetének ténye megallapittassék,
e szerint a fenndlld torvények alapjdn az iigy rendeztessék s véglege-
sen megoldassék. Mert amilyen igazsagtalan volna a vagyonrablas, ép
oly jogtalan a meg nem szolgilt vagyonhoz vald ragaszkodds. Az
egyhazi vagyon jogi természetét azok a célok és feladatok hatirozzak
meg, melyeknek megvaldsitdsara a régi magyar kirdlyok adomanyoztak.
A papsag e vagyont szdzadokon At végzett allami és politikai, kormany-
zati €s igazsagszolgaltatasi mnukaja dijaban kapta. Minthogy azonban
az allami ¢élet fejlédésével e munkdk az allam teenddi kozé mentek
at, ezeket a szolgalatokat és kotelességeket a papsag (6bbé nem tel-
jesiti s ennélfogva azok dija sem illetheti 6t. Elismerték ezt mar kath,
fépapok is, mint Ipolyi Arnold, Horvdth Mihdly s napjainkban Pro-
hdszka Offokdr, aki e vagyonrdl igy nyilatkozik: , Azt a kulturdlis
munkat, melyet hajdandban kizdrolag az egyhdz végezett s azt a
hatalmat, melyet ezen a réven a papsdg képviselt, ma mar a polgari
allam igényli maganak. Még pedig teljes joggal, mivel azon funkcié-
kat, melyeket hajdan az egyhdz végezett, ma mar a polgari elem
végezi. Sem a honvédelem, sem a nemzeti kultira fejlesztése nem az
egyhaz kivaltsaga és kotelessége, mint volt hajdan. Ebbdl 6nként
kovetkezik, hogy az ezen munka fejében nyert vagyon és birtok sem
képezheti az egyhaz kizar6lagos tulajdonat.“

E kérdéseket fejtegeti az illusztris szerzd alapos torténelmi isme-
retekkel, kelld tirgyilagossaggal s napjaink kulturpolitikdjaba is bepillanto
éles latassal, Azt a fajdalmas hangot pedig, mely e derék tanulmany
végén a protestinsok felé hangzik, meg kellene szivlelniok mindazoknak,
akiket illet, g k.
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Wundt a katholicizmusrél és protestantizmusr6l. A | Chrisiliche
Welt“ egy tartalinas értekezése alapjan, Wundtnak, a hires lipcsei filozéfus-
nak, a jelen kiilonboz6 valldsi irdnydra vonatkozd nézeteit ismertetjiik.

A kereszténység fejlédése nem egyenesen emelkedd vonalban torténik,
mert a legmagasabb formdkkal egyidejiileg a legalacsonyabbakkal is talalko-
zunk. Azok a hitforméak, melyek a keresztény nevet viselik, pszicholdgiai szem-
pontbdl nem tekinthet6k mind ugyanegy valldsnak. Ha nem a ndvre, hanem
a [ényegre tckintiink, egy modern protestins theologus meggy6z6dése tavo-
labb all egy katholikus hiv6étdl, mint pl. egy amerikai szekta tagjaé az india-
nusétl. Es az amerikai joggal tiltakoznék az ellen, hogy & ugyanolyan val-
las, mint az indidnus.

S8t az egyes confessiokon beldl is oly nagy az eltérés, hogy hitnézetek
egységérél ma mdr nem beszélhetiink. S ezt sem 6rém, sem panaszképen
nem emlitjiik, mert a pszichologiai fejlddés természete houzza magaval e foly-
tonos differencidlodést. Az egy akol és egy pésztor eszméje tisztdra pszicho-
logiai lehetetlenség.

Az Gskereszténység még némileg egységes vallds volt. A katholcizmus
lehetdleg alkalmazkodni igyekezett minden néphez ¢s kulturdhoz. S ez az oka,
hogy mint egyhdzi szervezet egységes. De mint vallas, nem az, inkdbb az
osszes valldsok enciklopédidjanak lehetne nevezni. Hiszen mindent magaban
foglal, a legegyszeriibb és primitivebb valldsi alakoktdl, a lelkek és szellemek
kultuszatsl fel olyan potitheizmusig, minél bujabbat a vildg még nem latott.
Még a tudomannyal szemben is alkalmazkodott. Elfogadta a Copernicus vilag-
rendszerét s ma mdr a biologidval szemben sem idegenkedik. A torténelmi
kritikdit még nem alkalmazza ugyan a vallastdrténelemre, de valdszinii, hogy
itt is engedni fog. Hiszen az olasz modernistdk mar hirdetik, hogy torténelmi
kritika és valldsos hit két kiilonbozd dolog s a hitnek szabad igent mondani
ott, ahol a tudomany nemet mond.

Ez a kétkulacsossdg azonbafi — Ugymond Wundt — Iehetetlen, ha a
vallasi tudat fejlodéstorténetét pszichologiai szempontbdl vizsgaljuk. Mert ez
a kutatds hit és fudds kézotli dissonanlidt nem tiir meg. Ez a kutatas a val-
lasi hagyomdnynak csak ama tényeit tartja mértékaddknak a valldsi meggy6-
z8désre, melyek a torténeti és a lélektani biralatot megalljak. Ez az &llaspontja
a 16. szazad reformatorainak is, kik a hit normdjava a lelkiismeretet s az
egyéni meggy6z8dést tették. De nem vollak egészen kovetkezetesek ez allas-
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pontjukhoz, mert a szentirast érinthetetlen kijelentésnek tartottik s amit csak
lehetett, megtartottak.

Igy aztdn a reformalt hitvallds Iényegében nem mds, mint modositott
katholicizmus, mely nem ismeri el a papat, a papsdg szentségéts a po)lthelz-
mus legszeinbesz6kObb kinovéseit.

A lelkiismereti szabadsdgnak sziikségképen tovabb kellett haladnia
utjan. S ekdzben a protestantizmusban két irdny allott elé: egyik a maradi,
mely megmarad a 16. szdzad reformdtorai nézeteinél; masik a halado, mely
a kritikai kutatast fenntartas nélkiil elfogadja s a valldsos hagyomanybol min-
den mithikus elemet kizdr. Ez a haladd irdny annyira tavol all a konserva-
tivtél, hogy az orthodox protestans inkabb rokonszenvez a hivé katholikus-
sal, mint sajit egyhdza liberdlis theclogusédval. Igy a haladds a protestdns
egyhazakban is a differencidlédas irdnyaban torténik s ezt nem tartdztatja fel
semmiféle Spruch-kollegium, semmiféle kidtkozas.

Ezekbdl kovetkezik, hogy a valldsos meggy6zddés egysége hovatovabb
utopia lesz. S ha ez igy van, a kiilonboz4 irdnyoknak békében kellene egy-
mas mellett élniok s a hitvallisoknak nem volna szabad egymassal harcban
allaniok. Hiszen a kereszténységben van hely a hit bArmely formdjdinak. Tehat
a vallasi tiirelem belsé feltételei adva vannak s mégis mi az oka, hogy az
életben nincs meg ? Egyik az, hogy valamely egyhdzi koz6sséghez valé {ar-
tozas bizonyos jogokat ad. Ha valaki kilép az egyhazbdl, e jogokat elveszti.
Masik az, hogy mindenkité! megkivanjak valamely egyhdzhoz valé tartozasat.

A religio szo6 jelentése nagy valtozason ment &t A romaiakndl csak a
kultusz rendjéhez vald kotottséget értették rajta; mert a hit és kullusz meg-
feleltek egymdsnak, nem volt sziikségiik kiilon regula fideire. A filozéfia késébb
a hitet tételekbe foglalja s most a religio a tantételekhez valé kotottséget
jelenti. A hivé most mar nemcsak a kullusszal, hanem a tannal is kifejezi az
egyhazi kozosséghez vald tartozast. A gbrog egyhdzban a sily a kultuszra
esik, a rémaiban a kultuszra és dogmdara egyenlden, a protestantizmusban
mar inkdbb a hitvallasra. De ezzel a protestantizmusban bizonyos ellenmon-
dis all elé, mert hisz a protestantizmus lényege ellen van minden kiilsé hit-
norma Az egyetemes papsdg elve s az egyetemes hitnorma nem férnek 0Ossze.
Itt csak az egyéni hitnorma lehet érvényes, amely szerint mindenki a maga
mddjan, a maga 1tjdn keresi istenét. Latjuk tehat, hogy a religio régi jelen-
tése éppen az ellentétébe csapott at: a vallds egy kiils6 hitnormahoz vald
kotottségbdl a lelkiismeret teljesen egyéni, személyi kérdésévé lett s minden
kiilsé hatalom, mely az egyén és istene kozé furakodik, beavatkozas az egyén
érinthetetien jogaiba.

A lelkiismeret szabadsagadnak elve tehat sziikségképen haitérbe szoritja
a hitvallds kényszerét. S elfogulatlan elétt ma mar lehetetlen azt kovetelni
valakit6i, hogy azt a hitvallast fogadja el, amely évszazadokkal ezel6tt refor-
méatori korok vallasi meggy6zddésének altalanos érvényli kifejezése volt. Ma
még sokan elfogadjdk az apostolicumot, mert azt hiszik, hogy ez az alapja
a kultusz simbolumoknak. Pedig ez nem ail. Mert az apostolicumban nincs
sz6 kultuszrol. Hiszen a keresztség és tirvacsora régibbek a kereszténység-
nél. Nem a kereszténység teremtette ezeket csak atvette, tisztadbba, szelle
mibbé tette.



KUOLONFELEK, 247

A protestantizmus célja a hitvallasnélkiili, a felekezetnélkiili egyhéz.
Ebben nincs ellenmondas, mert nem a hitvallasban, hanem a kultuszban van
az egyhdzi kozOsség i1ényege. A hitvallds merev, a kullusz fejlédik. S-habar
a protestdns szd tiltakozast jelent a lelkiismeret kotottsége ellen, mégsem
valdszinii, hogy a prot. egyhdz e céljat a kozel jovében elérie. De e cél nem
utépia, csupan a hitnézetek egysége vagy mesterséges egvségesitése az. Kony-
nyen elképzelhetd olyan prot. egyhdz, melyben csak a kultusz az egyesitd
kapocs. Aki veliink megy a templomba, veliink énekel, veliink imadkozik, ve-
link vesz urvacsorat, az a mi protestans testvériink. Vannak s jévében is
lesznek elegen, akik kiviilrél jové szildrd hitnormat kivannak maguknak, mert
belsejiikben nem taldlnak ilyent. Ezek nem {aldljak i6! magukat a felekezet-
nélkiili protestantizmusban. Ezek vallasi sziikségletét csak a diktatori katho-
licizmus fogja kielégiteni

Osszefoglalva a mondottakat: a lelkiismereti kotottség teljesen kifejls-
dott valldsa a katholicizmus. A protestantizmus hivatasa az, hogy a lelkiis-
meret szabadsdgat minden kiilsé kényszertél megszabaditsa; de e hivatasat
eddigelé nem {cljesitetie. A tovabbi fejlodésnek ezen a ponton lkell meg-
indulnia.

Ostwald a vallasrél és tudomanyrél. A hires tudés Budapesten majus
4- és H-én eldadas! tartott a vallasrol és tudomdanyrél. A napilapok annak
idején a legellentétesebb magyardzatokat fiizték ez eldaddsokhoz, melyekre a
k6z6nség a nagyhirli szaktudos és természetfilozéfus neve hallatira szdzdval
tolongott. Olvasdinkat bizonyara érdekelni fogja ez eldaddsok gondolatmenete.

Ostwald abbdl indul ki, hogy az emberiség legbecsesebb kincseinek a
vallast, miivészetet és tudomdnyt tartjdk. Hogy melyik ezek koziil a legérté-
kesebb, azt figy probdlta megéllapitani, hogy folteite a kérdést: melyiknek az
elvesztése volna az emberiségre nézve a legnagyobb veszteség ? E kérdésre
adott feleletében arra az eredményre jutott, hogy korunkban a tudomdnyé az
elsOség a szellemi és kulturalis élet minden terén. Ma minden apo'ogetikus
azt hangoziatja, hogy a vallas nem 4ll ellentétben a tudomannyal. Az egyhaz
abban az id6ben, mikor a tudomdany elvalt a vallastdl, gyakran ellenségesen
lépett fel a tudomany miveldi ellen. Ma mar a valldis nem tdmadd, hanem
inkdbb védekezd fél. Pedig a ludomany eszkéze nem a harc és kiizdelem,
hanem a folytonos és faradhatatlan munka s a vallassal szemben a felvila-
gositds és az ismeretek terjesztése.

A miivészet szerepét Osiwald meglehetosen lenézi: a miivészet arisz-
tokratikus ; kénnyen lehet nélkiilézni minden hatrany nélkiil; rabloit pénzen
tamogattak ; kevesen csindljak kevesek szdmdara. Szerinte a miivészet élvezése
,1016s ¢letenergianknak harmonikusan vald folhaszndlasa“ s ezért késore j6
el az az id6, mikor a technikai fejlédés atjan az ember f6l6s energidhoz jut
s igy kifejlédhetik az altalanos népmiivészet.

A mdsodik el6adasban sajat energetikai elméletét fejtegeite nagy hatds-
sal, ramutatva arra, hogy Robert Mayer torvénye az energia megmaradédsarol
és Carnoté, mely az energia atalakuldsat homérsékleti kiilonbségtsl feltételezi,
a tudomanyok harom osztalya koziil (formdlis: logika, matematika, geometria,
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kinematika; fizikai: mechanika, fizika, chemia; biologia: fizioldgia, pszicho-
l6gia, szociologia) a fizikai tudomdnyokban a legéltaldnosabb elv, ellenben a
formalis és biologiai tudomanyokban még nem fordul elé. Az energetika ka-
tegorikus imperativusa: ne pazarolj semmiféle energiat, igyekezz¢l azt minél
jobban értékesiteni.

Szabolcska és az unitariusok. A ,Debreceni Prot. Lap* f. évi 26.
szamaban (jun. 29.) , Szabolcska és az unitdriusok* cimen olvassuk: Mint az
unitariusok egyhdzi Hiradéjabél olvassuk, piinkdst hétféjén az unitdriusok
istentiszteletet tartottak Temesvaron. Jézan Miklds budapesti unitdrius esperes
végezte az istentiszteletet, még pedig a ref. templomban, melyet a liberalis
Szabolcska készséggel atengedett az unitdriusoknak. De még tovabb is ment
Szabolcska: az unitdrius esperessel egyiitt osztotta az drvacsordt s végiil 6
maga is megurvacsorazotit, unitirius mddra. Azt gondoljuk, ez az frvacsora-
ban vald segédkezés és részvétel bafran elmaradhatott volna“.

Ugyancsak a Debreceni Prot Lap f. évi 28. szamaban (jul. 13.) felel ¢
szelid szemrehdnydsra Szabolcska ,Unitdrius modra* cimen. E feleletet klasz-
szikus tomorségeért, a benne nyilvanuld szabadelvii szellemért egész terjedel-
mében kozoljiik olvaséink gydnyoriiségére :

»Nyari pihendm miatt csak most jutott kezemhez e becses Lapok jun.
29-iki szdma, amely eléggé kiméletes hangon bdr, de mégis megro engem és
rosszalé szemrehdnyassal illet azért, mert én nemcsak hogy Aatengedtem
temesvari unitdrius atyankfiainak istentiszteletiik céljdra 2 templomunkat, de
»még tovdbb is mentem“. Tudniillik ,az unitarius esperessel egyiitt osztoftam
az urvacsorat s végiil magam is megurvacsoraztam unitarius modra“. Vadlott
teljes bessmerésben van. Igy tortént szérél-széra. Eimondhatnam ugyan, hogy
az urvacsorazo kis sereg allanddan az én lelki gondozasom alatt van, hogy
a fiatalabbjat én konfirmaltam ,reformatus moédra“ s végiil, hogy a temes-
vari unitariusoknak (lehetnek vagy negyvenen), masszor is mindig ¢én
osztom ki az urvacsorajait, a mi szent asztalunkndl, a mi hiveink
kdzott elvegyiilten: de mindezt a dolog elbirdldsandl szornyen meliékesnek
tartom s mentségemiil nem hozom fel. Mert hiszen, fia a 16 szdzadbol
Geneve vdrosdbol menekiilt unitdriusok lettek volna is: akkor is éppen igy
Sfogadtam volna ket és éppen igy jdriam volna el veldk szemben. Még pedig
egyenest az én Krisztusom félreérthetetlen parancsolata s lelkem utasitisa
szerint. Ezeknél magasabb forumot eddig én ilyen {igyben nem dsmerek. Az
~unitarius mdéd“-ot illetéleg kivinom még csak az esetleg tajékozatlan olvasok
részére ideirni, hogy asztal, kenyér, bor, pohdr, terités, ki4llds és a poharbol
valo részesiilés stb., stb,, szoval minden ldthato kiilsdség egy és ugyanaz
reformdtus és unitdrius mddon egyarant. Lelkiinket pedig és annak hitvalidsat,
¢rzéseit csak az Isten tudja, annak hitvalldsat, érzéseit csak az Isten latja.
Hogy meri hat akarki csak 1igy odavetve bizonyossagképen allitani, hogy
.megirvacsorazott unitdrius modra ?!“ (Nem minden ,erctnek szimato'ds és
hajszolas nélkiil !} Elég szomoru bizony, hogy ilyen dolgokkal és itélkezések-
kel kell nekiink foglalkoznunk mi reformatus egyhdzunkban a Krisztus utan
vald XX-dik szdzadban! Kevesebb tiirelmetlenség és 1obb szeretet! Marosfel-
alu, 1912 jul. 9-ikén. Szabolcska Mihdly.“ '
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Ezekhez a sorokhoz nem kell semmi kommentart fiizniink. Beszélnek
azok maguk helyett. Csak egyszeriien megallapitjuk, hogy Debrecen is,
Szabolcska is hii maradt magdhoz,

Az Amerikai Unitirius Térsulat iidvozlete, Wendte Kdroly, az Ame-
rikai Unitarius Tarsulat titkara megkiildotte az egyhazi képviseld tanacsnak a
Tarsulat kozgyiilése iidvozletét, mely szdszerinti forditdsban igy hangzik: Az
Amerikai Unitarius Tarsulat 87. évi gyiilésébdl iidvozietét és jo kivdnatait
kiildi mas orszagokban levé hit- és munkatarsainak. akik vele kiilonbozd
nevek alatt ¢s egyhdzi viszonyok kozott egyiitt munkalkodnak a vallasos sza-
badsag, haladas és fiiggetienség érdekében az allami zsarnoksag és klerikdlis
ellendrzés ellen.

A Tarsuiat haldsan ismeri el azt a testvéri fogadtatast, amelyben kép-
viselojét és a kiiliigyekben titkdrat, tisztelendd Wendte W. Karoly urat része-
sitették az 6 jelen évi eurdpai és keleti misszidi latogatdsa alkalmaval és
szivesen viszonozza a vallasi egység ¢és testvériség érzelmeit, melycket 6 meg-
bizatas alapjan Tdrsulatunk részére elhozott

Erdekesnek fartjuk folsorolni, hogy ezt az iidvozletet a Tarsulat elkiil-
dotte a Brit és kiilfoldi unitarius Tarsulatnak, a canadai, magyarorszagi,
skandinaviai, bulgariai, ausztraliai, uj zeelandi, japani unitarius egyhazaknak,
a németorszdagi, hollandiai, svajci, belgiumi és mas orszagok szabadelvii prot.
egyhdzainak és tdrsulatainak, a franciaorszagi tdrsulatoknak, az olaszorszagi
szabadhivok tarsulatdnak, a palesztinai femplarius tarsulaloknak, az indiai
Brahmo Somaj-nak ¢és a persiai Behaist tdrsulatnak.

Fekete Gabor fégondnok, v b, t. t, {idvizléze. Azokbdl a meleg-
hanga iidvozlésekbdl, melyekben a fégondnok wurat kirdlyi kitiintetése alkal-
maval egyesek és testiiletck, mondhatndk : az cgész mivelt {arsadalom része-
sitette, az egyhaz is kivette részét. Jul 7-én a fétiszt. pispdk ur
vezetésével egyhazi tanndcsosokbol allé  kiildottség kereste fel a kegyel-
mes urat hivatali helyiségében. A f{6tiszt. plispok ur meleg és szere-
tettel teljes szavaira meghatotian valaszolt a fégondnok ur Figyclmiinket
lekototte valaszaban az a gondolat, hogy e kitiintetés megérdemlésében nagy
részilk van azoknak a vallas-erkdlesi motivumoknak, melyek 6t mindig az
igazsag, jog és méltdnyossdg kovetésérc sarkaltdk, melyek lelkiismeretét a
megnyugvds és boldogsag érzelmeivel toltéttek meg s melyek valldsa tanitasai
alapjan iranyitjak életét. — Julius 27-¢n az egyhazi képviseld tandcs iilésében
baro Petrichevich-Horvath Kalmin fégondnok-tarsa tidvozolte meghatolt sza-
vakkal a tanics nevében. Haldsan koszdnte meg a szives {idvozlést s az
elismerd szavakat. Ami szerény munkassdgot — ugymond — a koéziigyek terén,
az egyhaz, iskola és tarsadalom kdorében kifejthetett, azt nem a kitiintetésre
valé vagyakozasaban, hanem kotelességérzetbdl, lclkiismerete inditasdra és
megnyugta'asara tette. De ami egyhdzi téren valo ténykedését illeti, melybdl
mindnyajan kivetliik s kivessziik résziinket, az olyan fépasztori és fogondnoki
vezetés mellett nagyon konnyit és kecllemes volt. Ezutinra is igéri tehetsége
szerinti'(jnzctlcn ¢s lelkes kozremitkddését s a piispok és fégondnok tirnak
egyhazunk dicséségére és eldmenetel¢re allandd j6 egészséget és hosszi
életet kivan.
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Piispdki vizsgalat Torockén. A fGliszt. pispok ar aug. 3-dn indult
Torockéra titkdra, tovabba dr. Gil Kelemen igazgatd és dr. Nyiredy Géza
[6gimn. tanar kiséretében a pispoki vizsgilat megtartasira. Az dGton oda
is, vissza is gyony61 id6 kedvezett. A fogadtatis kilsGségeircl nem kell
részletesebben szolanunk. Tordatdl Porévig, az ulolsd vasati dllomdsig a
kozbeesG falvak lelkészei Gdvozilték, mindeniilt a Livek nagy tomege élén
kis linyok virdgesokrokat nyujlottak dt a {Gpaszitornak; Boréven diszes nép-
viseletben bandérium fogadta s a jardsi [Gszolgabiid, Boér Kalman fenkéit
szavaklal ddvézolle, a falu végén diszkapu alatt a kozség jegyzdje a mezei
munkdjabsl hazatért nagy néptomeg lelkes éljenzése kozben; a papi hiznal
Némel Islvan lelkész a presbiterium tagjai kiséretében. A tisztelet, nagyra-
becsilés ¢s szeretet nyilvanitdsdban tehdt nem volt hidny; sét a fogadtatas
minden részleiéhen meleg, lelkes és Gszinte szeretettdl athatott volt.

Ami mar a kilséségek mogott a Iényeget illeti, nem {ehetiink rola,
a sok fclemelé mozzanat mellett egy két kellemetlen benyomdsrol sem feled-
kezhetink meg; hangsulyoznunk kell azonban, hogy itéletiinket csupin futé-
lagos impress«iok alapjin alkothattuk 1meg. Ugy tetszik pekink, hogy az
idgsehb ¢s fiatalabb nemzedéket nagy ¢érzés és gondolkodiasbeli felfogas
valasztja el egymastdl. Eztlattuk kilonssen a presbiterium ujravd’aszidsanal.
A hivek ¢s szellemi vezériik, lelkészik Lozétt sem talaltuk meg az annyira
sziikséges Gsszhang, bizalom és baratsag jeleit, amely ndlkil épit6 munka
nézetiink szerint nehezen végezhets.

Aztan jeleit lattuk annak is, hogy a szocidlizmus belurta magat s
veszedelmesen, mert tithon s cllendrizhetetlendl makodik. De egy dolgot
Kiilond-en ki kell emelniink, a hivek minden dieséretre ¢s elismerésre méltd
aldozatkdszségét, amely nagyszima alapitvanyok tételében s legutobb egy
nagyértéhd, gyonycri harang onkéntes adomdnyok kal vald megszerzésében
nyilvanul, Ez a kordtmény aztan kibékit sok olyan jelenséggel, awi kilon-
ben nem bizalmat s nem reményt keltd. E megjegyzésck célja csak 2z, hogy
az illeloket goadolkozni s az allapotokon valtoztatni készlesse.

Lulonben az istertiszteletre, melyen Végh tithar imdadkozott, Lérinczy
tordai esperes prédikalt, lelkik s gondolatvilaguk legjavat nyujtva, ahitatos
nogykozonség gyulekezetl dseze, mely nagy figyelemmel és szomjas lélekke)
fogadta a [opdsztor meleg, kizvetlen és hangulatos idvozletét ¢s ihletett
alddsat, De mar a templomozas kovetd kozgyulésen a hiveknek csak egy
része maradt olt; a masik rész cltdvozolt. Miért? Bizalmas kérben hallottuk,
hogy vagy kizonyosséghdl vagy a pdrtoskodastél vald tartézkodds miatt,
Szinte érthetetlen és megmagyarazhalatlan az cgészséges kozszellemnek ez
a hidnya, mikor a népnek olyan vezetéi vannak, milyen a torockdi pap és
a jdrés [Gszolgabirdja, aki hivatisat nem a paragraflusok betoltésében, hanem
a nép kulturdlis és gazdasagi vezetéséhen keresi és talalja meg.

Tisza Istvan gréf a lelkészi korpétlékrol. A pénziigyminiszter be-
széde alapjan sok protestans lelkész abban a hitben volt, hogy csak a fizetés-
kiegészitésben részesiilé protestans leikészek kapjak meg a korpdtlékot. Most
Tisza Istvan gréf hozzd intézett maganlevéibeli kérdésektdl indittatva, a »Deb-
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reczeni Protestins Lape« szerkesztGjéhez, Ferenczi Gyula dr.-hoz a kovetkezd
felvilagositd levelet intézte:

»'gen tisztelt szerkeszté ur! Eppen valaszolni akartam azoknak a lel-
kész uraknak, akik magdnlevelekben kozolték velem a pénziigyminiszter urnak
a letkészi korp6tiékra vonatkoz6 kijelentése altal felidézett aggalyaikat, a midén
b. lapjaban ugyanazon aggalyok kifejezésére taldltam lgy allvdn a dolog, leg-
célszeriibbnek latom, ha szerkeszté urat kérem fel felvilagosité soraim szives
kozzétételére. A pénziigyminiszier tr azt mondta, hogy mindazok a lelkészek
Rorpétlékban fognak részesiilni, akik ezerhatszdz korona fizetéskiegészitésre
tarthatnak igényt. Tehat nemcsak azok, akik tényleg fizetéskiegészitésben ré-
szesiilnek, hanem mindazok, akiknek a tOrvény ezerhatszaz korona minimalis
fizetést biztosit Ezek pedig a magasabb kvalifikicidoval biré dsszes lelkészek,
szemben azokkal a kisebb kvalifikacioval biré lelkészekkel, akiznek a torvény
csak nyolcszdz koronds kongruat biziosit. Vildgos tehat, hogy a pénziigymi-’
niszter ur kijelentését félreértik azok, akik azt csak a kongrua-kiegészitésben
tényleg részesiild lelkészekre vonatkoztatjak, mert — amint ezt illetékes hely-
8l nyert felhatalmazas alapjan mondhatom — korpétlékban — tekintet nélkiil
jelenlegi fizetésiikre — az OUsszes teljes képzettséggel bird leikészek, tchét az
Osszes protestans lelkészek fognak részesiilni. Abban a reményben, hogy ezzel
a felmeriilt aggodalmakat sikeriil teljesen eloszlatnom, maradok teljes tiszie-
Intte] szerkeszté (r kész szolgaja: Tisza Istvan.c

Allamsegély a Taniték Fiird(jének. A tanitok tdrsadalmi gydgyfiir-
doje, tidiild és gyermek Nyaralo-telepe 1étesitése érdekében meginditott or-
szdgos mozgalmat a vallas- és Lozoktatasiigyi kormdny is mieleg érdekicdes-
sel és partfogassal kiséri. Mint illetékes helyrdl értesiiliink, az ,Udvarhelyvar-
megyei Tanitdegylet* kérése alapjan a kozoktatasiigyi miniszter a majus ho
12-én megnyilt Taniték Fiirddje befektetései céljdra, évi 2000 kor. dllamsegélyt
cngedelyezett. A kozoktatastigyi kormanynak ezen nagy jelentdséglt erkolesi
¢s anyagi tamogatdsa teljes mértékben biztositja a gyogyfiirdé és tdils-telep
kiépitését. A részvénytarsasagi szervezkedés eddig elért kivalé eredményeit,
az czen év végéig meghosszabbifani tervezett tovabbi részvinyjegyzési elha-
tirozds csak fokozza, mert a kézeli napokban kibocsatando uj fervezet ala-
pitéi, a részvénytéke jelentékeny nagy részét mdr eldre biztositottak s igy a
tovabbi részvényjesyzésckkel csak a fennmaradé alaptoke részlet biztositando.

A gyogyfiirdét a tanitdk, a legminimalisabb 4rszabassal a székelyud-
varhelyi Szejke-fiird6n mar megnyitottdk s ennek prospektusa mindenre teljes
tajékozast nyujt. A firdé és a részvénytarsasdg {igyére nézve minden meg-
keresés QGyerkes Mihaly ig -tanité cimére (Székelyudvarhely) kiildendék. Lato-
gassuk meg, keressiik fel ezen értékes ¢és olcsé hazai (erdélyi gydgyfardét.

A hajddadorogi Uj magyar gérog katholikus piispokség. Az egész
nemzet reménykedéssel kisérte azt a kiizdelmet, melyet magyar nyelvii, gérog
kath. vallasa honfitarsaink s a magyar kormdny a magyar gor. kath. piispok-
ség létesitése érdekében Kkifejtettek. A lapok hiraddsai alapjan bizalommal
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varfuk, hogy ez iigy elintézése a nemzeti nyelv érdekeit teljes mértékben ki
fogja elégiteni s az Gij plispokség lenditd eszkize lesz a magyarosodds lassan
folyé aradatdnak. Amde csalédiunk. A papai bulla szerint az j piispokség
liturgikus nyelve az 6-gbrog lesz. A liturgidn kiviil esG szerfartisokra nézve
pedig a latin szertartdst piispokségek szabdlyai az irdnyaddk. Csak az éne-
kek, responsoriumok, prédikacidk, keresztelési és temetési szertartdsok lesz-
nek magyar nyelviiek. A papoknak hirom éven beliil el kell sajatitaniok az
0-gbrog nyelvet; addig pedig a liturgia mostani nyelvét hasznaljék.

A varos piispoki lakast ajdnlott fel, mclyet az allam koltségén rendbe
hoznak. A pusptk az allamtdl 40000 K évi jaranddsdgot és 12000 K irodai
atalanyt fog kapni.

Minket, kik egy teljesen magyar piispokségrol almodoztunk, ez az intéz-
ked ‘s ki nem elégit. S ha kérdezziik magunkt6l, mi lechet az oka Réma e
nemzetellenes dontésének, nem lathatjuk egyébben, mint meg nem engedeltt,
titkos befolydsok érvényesiilésében s abban a gondolatban, hogy Réma a
nemzeti nyelvek térfoglalasatsl a latin nyelvii misét felti. Barhogy &lljon is a
dolog, most is bebizonyosodott, hogy Rdéma el6tt nagyobb sillyal esik latba
egy intézmény hatahmi célokra alkalmas hagyomanyos fenntartasa, mint a hivek
lelki békéje és iidvossége, akik arra dhitoztak, hogy anyanyelviikdn keres-
hessék lelkitk megnyugvasat s az édes magyar nyelven kdzeledhessenek imad-
sagukkal isteniikhdz.

Baksay Sdndor kirdlyi kitiintetése. A dunameclléki reformatus egy-
hazkeriilet ¢rdemekben gazdag plspikét, a kivalg nevi irdt: Baksay San-
dor doktort, fényes kitlilintetés érte. A kiraly a Ferencz Jézsef-rend nagy-
keresztjét adomanyozta neki a kozigyek és az irodalom terén kilejtett sok
¢vi buzgd és nagy eredmeényekben gazdag tevékenysége honoralasakcppen.
Orommel jegyezzik 161 Baksay Sandor kiralyi Kkitiintetését, mert ezuttal
valoban az érdemes férfiak egyik legérdemesebbjének jutoit a nagy meg-
tiszteltetés. Benne nemcesak az egyhdza felviragoztatisa terén hervadhatatlan
¢rdemeket szerzelt fépap, nemesak a melegezivi, gyongédlelki férfiu, hanem
a nagytehelségd, klasszikus mitforditd, a szinmagyar elbeszcld is 1 ¢lté a
szokatlanul ritka fejedelmi kegyre.

Gyaszhirek Csegezy Mihdlyné, sziil. Albert Itka életének 61., boldog
hazassiganak 38, évében jul 30-in johblétre szenderdlt. Egy szeretd és xze-
retelt asszonyi sziv dobbant utolsét a halallal vivo't nagy tusaban. Egy ne-
mes ¢s mivell néi lélek ropilt el e Hldi vilighdl. Szivét s egész dletét a
szeralet szentelte meg. Mig élt, mindenkivel szivének jdsdgit, lelke nemes-
ségét, szeretete melegségét éreztette.

Foldi részét jul. 31-én hisérték ki az unitirius egyhdz gydszszertar-
tasa utan az otordai kioztemetibe,

A szeretett nG halalat siratja férje Csegezy Mihaly, ny. téblai biré,
orsz. képvisels, testvére Albert Ivin, ségornéje ozv. Filep Elckné, sogora
Csegezy Gabor és nevelt leanya Budovszky Janosné csaladjaikkal.
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(Adomanyok a Nagyajtan létesitendd Kriza-szobor javara.)
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A Nagyajtan létesitendd Kriza-szobor javara a kovetkezs kegyes ado-
manyok folytak be:

. Dr. Ferenczy Géza iigyvéd Nagyaijta

. Dr. Elekes Dénes tigyvéd Székelykeresztur

. Lelkészi bekoszontés aikalmival 1910, apr. 3.
. Bed6hazy Gaébor gyiijtése

. Kovéacs Lajos gyiijtése .

Dr. Kiraly Aladéar alispan

. Nagyajtai Kriza emlékiinnepély alkalm{lval 1911 bc1 bal lovedelme

Dr. Ferencz Aron Kolozsvar

. Boloni tancnulatsdg jovedelme ifj. Tana A]bert ul]én

. Olthévizi egyhazkozség tagjai Kiss Aladar lelkész utjan

. Vaci takarékpénztar . . .
2. Kolozsvari unitdrius kollégium 1f1usaga éltal rendezett I\rlza

tinnepély alkalmdval tincmulatsag jovedelme

. Szentgericei unitér. egyhdzkdzség (10 kor.) és Urmosi halman

lelkész (1 kor.) Osszesen . .

. Székely Laszld ny. unitar. lelkész gyu]tése Torda Székely Lésdo

20 kor., Gombos Ldaszloné, Weress Ferenc, Varga Dénes,
Nagy Balazs, Sofalvi Sandor 2 -2 kor., Albertffy Jend, Horvathy
Jozsefué, Szentkiralyi K, Alf6ldi, dr. Farkas Arpad, Szegedi
Péter, Dr. Vass Janos, Nagy Miklds, Dr. Bornemissza, Erdélyi
Elemér, Barla Sandor, Dr. Kolozsvari Sandor, Jakab Elek,
Dr. Kemény Géabor, Major Sandor, Barabds Jend, Fogarasi
Géza, Pallés Istvan, Pap Domokos, Szdva Kristof, Sebdk
Samu, Borbély Gyorgy, Székely Jozsef, Gall Gyorgy, Székely
Janos, Nagy Lajos, ifj. Gegesi Samu 1--1 kor, Beér 40f, =
Magyarorszdgi Unitarius Egyhaz Fotandcsa . . .
Ferencz |6zsef unitarius piisptk Kolozsvar . .
Boloni takarékpénztir . . . . . . . .
Székelykeresztuii Népbank . . .
Br. id. Daniel Gabor. Budapest
Gr. Nemes Janos Kunhegyes
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Korona
21. Székely Ferenc m. kir. igazsagligyminiszter . . . . 50 —
22, Baroti takarékpénztar . . . . . . . . . 5 —
23. Dr. Hintz Gyorgy és neje . . . . 10—

24 (G4l Kalman tandr 177 sz. gyu]towén Fehertemp]om Gal Kalman,
Dr. Barabas J6zsef, fégimn. dnképzokore 1—1 kor. — 3—

25. Borbély Sandor 141 sz. gyiijtdivén Véc: Magyar Védo Egyesulet

2 kor, Borbély Sandor, Siketnéma int. v. bizottsag, Miké
Lajos, Mihaly Zsigmond 1-—1 kor. .-- . 7—

26. Dr, Darko Jend 176 sz. gyiijtéivén, Debrecen: Pap Kéroly, P{ipay
Jozsef, Kiss Istvan, Darké Jend 1—1 kor. .- . d—

27. Galfi Lérinc theol. tandr 153. sz. gyiiltéivén Kolo75var Pétcrﬁ
251gn10nd 29 kor., Galfi Lérinc 5 kor. -- . 25 —

28. Tarcsafalvi unitar, eoyhazkozseg 274 sz. gyu1t01vén Umtarms
egyhdzkozség, Benczédi Ferenc, Végh Gyuta 1—1 kor, Vincze
Andras 50 fill,, -Gaspar Mihalyné 40 fill, Galffi Lajos, Palffi
Gyorgy, Palifi Istvan, 3030 fill., Kocs Janos, Szasz Ferencné,
o6zv. Markos Albertné, Sylveszier Islvdn, Lazar Ferenc, Syl-
veszter Mihaly, Tamaési Zsigmond, Sylveszter Gergeiy, Szasz
“Kalmanné, Sylveszter Zsigmond, Palffi Sandor, Palffi Janos,
Jakab Dcnes, Pa'ffi Jozsef, Incze Daniel, Vass Sandor, Csiki
Mozes, Szdsz Lajos, Istvanffi Laszié 20—20 fill,, Palffi Imre,
id. Vajda Ferenc, Bodé Sandor, Fekete Ferenc, Molnar Ferenc
1010 fill., Molndr. Janos 6 fill. . . . 936

29. Sinczky Géza tanar 155 sz. gyu;towén Nagyszeben Sinczky
Géza 3 kor, Székely Gyorgy, Dr. Koncsag, 6zv. Toth Karoelyné
2-2 kor.,, N. M., Kiss- Elemérns, Szentgyirgyi J., Zilahy
Laszlo, Molnar Ferenc, Dr. Kozma Béla 1—1 kor.,, Molnos
Zsigmond 60 fill, Nagy Béla, Fabidn Sandor, Pilisi L. Vilmos,

Janky Géza, Gaal Istvan 20—20 fill. -.- . . . . . 16:60
30. Csehétielvi egyhadzkdzség 272 sz. gyﬁjtéivén : Ekéart Andor 2 kor.

Erdés Mihaly 1 kor. .. . 3—
31. Kolozsvari kereskedelmi Akadenna fe'so kereskedelml 1skolé;a

ndvendékei . . . . . . 922
32. Kolozsvari tanitoképzo mtezet no»endekex . . . 6 —

33. Wattay Bélané sz, Fiizy Ella 172 sz gyiijtoivén Peczel Wattay
Bétdné 10 kor, Dr Filkorn Istvanné, 6zv. Pcch Jozsefné,
Wattay Kornél 8 —3 kor., Rézsa Péterné, Péch Odonné, Wattay
Istvan, Jeney Editke, Tarnay Endréné 2-2 kor., Hiigel

Emma 1 kor. — . . . . . . . 30—
34. Dr. Ferencz Jdzsef iigyvéd Kolozsvar . . . . . . 200 —
35. Dr. Barabas Béla orszgy. képviselé Budapest . . . . 20° —
36. Csokonai kor Debrecen . 10 —

317, Dr. Kélt6 Gabor 58 sz. gyujtowén I\olozsvar Dr Vlskl Lész]o
5 kor.,, Urmossy Kalman, Dr. Fischer Tivadar, Dr. Riechzeit

Albert, Dr. Otvos Lajos, Balogh Gabor, Dy. Bir¢ Balazs, Dr.



38.

39.
40,

41,

42.
43.

44

45.

46.

47,

48.

ARANYKONYV.

Gabanyi Imre 2—2 kor. Dr, Abrudbanyay Géza, Hosszu Jénos,
Roth Hugé, Trandafir Béla, Dr. Potovszky, Dr. Mihaly Gyorgy,
N. N. 1—1 kor. — . . . .

Albert Dénes 92. sz. gyu]towén !\olozsvér Albert Dénes 20
kor, Brand Béla 3 kor., Asztaltarsasdg 4 kor, Dr. Albert
Loérinc 2 kor.,, Gauza Istvan 1 kor. — . . . .

Br., Daniel Lajos Vargyas . . . . . . .

Dr. Téth Gyorgy 57. sz. gyiijtéivén Kolozsvar: Dr. Porutiu
Balint, Mihaly Jozsef, Dr. Toth Gy6rgy 2 2 kor., Dr. Po-
torszky Andrds, Dr. Geréb Izsdk, Dr. Pordea Gyula, ifj.
Dr. Sipos Gabor, Dr. Haller Gusztav, Dr. Novak Istvin, Dr.
Jeszenszky Gyula, Dr. Tompa Kamil 1—1 kor. —

Bed6 Ferenc 14. sz. gyiijtéivén Fogaras: Fo*aram székely tér—
sasdg 20 kor., Bed6 Terenc, Szentpaly Gyula 2—2 korona,
Tatar Janos, Jancsé Sandor, Bisztray Kiroly, Belha Szilard
1—1 korona =

Dr Balazs F*erenc pt. tltkar Kolozsvér . . .

Somogyi Istvan f6ispan 354. sz. gyiijtdivén Segesvar Somogyi
Istvan b kor, Kénosi Kénossy Istvan, Boecskor Arpad, Tana
Samuel, Dr. Kaldor Tivadar 2 --2 kor., Nagy Lajos, Kiss Ga-
bor, Dr. Feleki Jend, Fejér Jozsef 1—1 kor., Gyérgy Arpad
50 fillér - . . . . . . .

Csekefalvi unitarius egyhzizkozség 281. sz. gyiijtdivén: Unitar,
egyhazkozség 5 kor, Loérinczi Domokous 2 kor., Torok Akos
I kor, Németh Marton, Major Ferenc, Németh Sindor, Imre
Domokos, Toérok Elek, Lorinczi Dénes, Major Jozsef 20-~20
fillér, Major Jozsef ifj., Gdbor Moézes, ozv. Major Déiesné,
Torok Albert, Major Janos, Major Istvan, Szenlivdnyi Janos,
id. Major Mézes, Major Albert, Major Andras, vzv. Németh
Moézesné, Torok Sandor, Nagy Kdroly, ifj. Major Mdzes,
Vadasz Miklos 10 - 10 fillér, Vadasz jozsef 16 fill. —

Vargyasi Egyhdzkozség 337. sz gyiijtéivén: Unitar. egyhazkozs.
10 kor., Kisgydrgy Séandor, Mathé Janos, Hitelszivetkezet
5 b5 kor, Dimén Gergely, viss Kdroly, Geley Vilmos 1—1
koronat — . . . . . . . . . .

Unitarius Theologiai Intézet 372, sz. gyiijtéivén, Kolozsvir;
Sigmond ]ozsef Kiss Elek Bedd Arpad 1-1 ko: ==
Koszta (Jabomé Torok Arpad 2 2 kor az all fogmm mu-
siga 4 kor. 60 fill., Kovdcsy Albert, Makkay Jens, Bardocz
Arpad, Dr. Gébert J6zscf, Bodor Odén, Dr, Bocskor Arpad,
Benkd Ernd, Dr. Gross Albert, Dr. Apathy Zoltan, Rend
Aurél, Kappel Vilmos, Kriza Andor, Gubds Jusztin, Szenko-
vits Kdalman, Dr. Boros Gabor, Kozma hadnagy, Katona
Endre 1--1 kor. — . . . . . . .

Kolozsvari unitar. eg,yhazkozseg 250 sz. gyijtdivén; . Unitdrius
egyhazkizség 50 kor., Urmosi Karoly lelkész 5 kor, = .

265

Korona.

35 —

30—
20—

28 --
2'—

1750

28—

2760

55 —



256 ARANYKONYV,

Korona.
49. Dr, Szacsvay Gyula iigyvéd Kézdivasarhely e 20—
50. Perczelné Kozma Flora Budapest . . . .o . 20—
51. Udvarhelykori David Ferenc flékegylet Ce . . 20—
52, Féminger Henrik Brasso . . . . . . . 20 —

" (Osszesen: 337944
A nemeslelkii adakozoknak halds koszonetet mond eziton is a Kriza-
szobor bizottsdg nevében:
Nagyaijta, 1912. jul 30.

Dr. Ferenczy Géza, - . - Téglds Sdndor,
sz, b. elndk, sz. b. pénztarnok.

3

¥ ¥

(Ozv. To6rok Mihalyné az énlaki unitdrius eklézsidnak)

Fiatfalvi sziiletésii, Enlakan mint miimalommesterné t6bb évet élt, egy-
masutdn két unitrius férjet birt s mindkettdt cl is vesztett — jelenleg terhes
testi gyongélkeddsben szenvedd, ev. ref. valldsu 6zv. Tor6k Mihalyné: Szabo
Zsuzsanna j6 Iglke, nemes szive, vallisos buzgdsdga altal indittatva, énlaki
unitarius egylidzkdzségiink részére — bekovetkezheté haldla utdnra — 1000
(egy ezer) koronadsszegii alapitvanyt hagyomdnyozott. Ezen kiviil pedig egy
z6ld barsonybdl készitett, mintegy 50 kor. értékii szdszéktakardt is ajdndékozott.

Egyhizkozségiink ezen nemes cselekedet irant itt is megnyilvanulé ha-
lajanak azon ohajtdsunk kiséretében adunk kifejezést, hogy a jo Isten, aki az
ily nemes teltet jutalmazni szokta, az adomanyozd kegyes ndnek adja vissza
régi jo egészségét s megérdemelt jolétben, emberek eldtti tisztességben meg
sokaig éltesse.

Enlaka, 1912. jun. hé 10-én

Patakfalvi Ferenc s. k. Kozma Dimén,
gondnok. letkész,
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