Az egyhaz alkalmazkodasa a jelen lelki
allapotahoz.

Tufts . Jakab chicagdi egyetemi tanar terjedelmes czikket
irt fenti czim alatt az American Journal of Theology czimii folyé-
iratban. Izt szandékozom rovid kivonatban kozolni. En részemrsl
a czikkben foglaltakat fontos gondolatoknak tartom, a melyek ha a
mi elmaradott ipari és kereskedelmi allapotainkat s dltalaban nemzet-
gazdasdgi 4lldsunkat new taldljak is annyira mint az amerikait,
annak a ki a fejlédés és haladas eszméivel foglalkozik egy Uj
kijelentés erejével jelennek meg. A gondolatok olyan mozgalmakat
és munkéassidgot tartanak szem eldtt, a melyek azonban mdar nalunk
is megkezdédtek.

Ki ne venné észre, hogy a tirsadalom minden osztilya szer-
vezkedik. Szervezkedik az iparos, a kereskedd, a kisgazda, a munkas
sajat érdekeinek egyesitett (collectiv) eclémozditisdra. A mult és
jelen kozitt Tufts két irdnyban lat lényeges kiilonbséget. Egyik az,
hogy az emberek az ipar és kereskedelem cl6mozditasara csopor-
tosulnak és szervezkednck. Masik az, hogy a tudominy és nevelés-
ligy rohamosan fejlédik s mindinkabb alkalmazist nyer a gyakorlati
életben. I8 két valtozas fogalmunkat harom dologra nézve lényegesen
dtalakitotta. Ks pedig atalakitotta

a) az egyén értékérdl

b) az igazsagossigrél és

¢) a tudomdnyos vizsgdlddasrol valo fogalmunkat.

I
a) Viltozds az eqyén értékének fogalmdban.

Az ogyén értéke a collectiv nemzetgazdasagi szervezkedés és
a gépek terjedése kivetkeztében ma fenyegetve van. A nemzet-
gazdasigi fejlédés e neme éppen mint a politikai szervezkedés, a
haladasnak a kivetelménye. De miként a politikai szervezet sokszor
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alakult zsarnoksigga s fenyegette az egyéni szabadsigot, agy ala-
kulhat a nemzetgazdasigban a collectiv miikddés erkdlesi veszteséggé.
Az egyesiilt tomegben az egyéni feleldsségérzet csikken, Ggyszolva
az egyén belevész a tomegbe. A gépek tisztan pénzszerzési czélhol
mar nem egyszer dolgoztattak erén feliill néket és gyermekeket. S
még az a killonis sajatsiga is meg van e collectiv rendszernek,
hogy az egyén vajmi keveset tehet ellene.

Az egyén értékét meg kell menteni. E végbdl bizunk benne,
hogy az ipar és kereskedelem e collectiv szervezeteit olyan egyének
fogjak iranyitani és vezetni, kiket elsGsorban az erkdélesi és szellemi
élet el6mozditasa érdekel és nem csupidn anyagi czéloknak allanak
szolgélataban.

S mit tehet itt az egyhaz?

Az el6bbi nézetet socialista és individualista egyaraut tiszteli.
S valdban ez olyan tarsadalmi igazsig, a melynek vallisos tartalmat
kell adnunk. Uralkodé gondolatta kell ezt tenni a kereskedelemben
és torvényhozasban. A huszadik szdzév papjanak kotelessége az
embereknek megmutatni, hogy lelkiik, egyéni értékiik s igazi életitk
mi ma és mi lehet a jelenlegi viszonyok kozott.

b) Viltozds az igazsdgossdy fogalmdban.

Az igazsigossag régen azt jelentette, hogy az egyén és birtoka
védelmet nyerjen erészakkal vagy esalassal szemben. Mikor az cgyén
foldjét maga miivelte s sziikségleteit sajat kezével eldallitotta, konnyi
volt megmondani, hogy az el6allitott javakbol kit mennyi illetett.
Az igazsigossidg akkor jelenthetett egyéni és vagyoni védelmet.
De ma egy oridsi embertomeg allitja el6 a javakat. A munkdban
résztvesz t6kepénzes, munkéas, féldmives, allamférfi, orvos, tanito,
bir6 és pap s ki tudja megdallapitani, hogy az eldallitott javakbol
kit mennyi illet meg? Hogy nagyobb igazsigossagot érjiink el, a
nemzetgazdasig mozgatd elveihez kell fordulnunk. Azt, hogy kit
mennyi illet meg a javakbél, tgy 4allapithatjuk meg, ha megilla-
pitjuk az egyéneknek, szoval a tarsadalom wminden egyes tagjanak
az értékét. Itt szintén allast kell foglalnunk a socialista és indivi-
dualista eldéntetlen elmélete kozétt. Ennek eldontésére mi nem
villalkozhatunk. Azt azonban fel kell tenniink, hogy ugy demo-
kratikus individualista, mint a felvilagosult socialista az igazsigossig
és jogossag nagy eszméinek aldrendeli programmjat.
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Hivatasunk egyik részét teszi, hogy az igazsigossignak ezt
a fogalmit hirdessiik. S minthogy a demokratikus individualista és
a felvilagosult socialista kozotti eltérést csak gondos vizsgalédas
sziintetheti meg, az egyéni érték és tarsadalmi igazsidgossig elveihez
a tudomanyos vizsgalédast kell kapesolnunk, mely missionk harma-
dik alkotétényezdjét kell hogy tegye.

¢) Viltozds a tudomdnyos vizsgdlidds fogalmdban.

A tudomanyos vizsgédlédds a multban legtobbszir valamely
dogma elleni polemiat jelentett. Méaskor valamely kigondolt igazsig
elleni rombolo kritikat. Ezeket jelentette s nmem olyan analytikai
modszert, a mely egyenesen és positive az emberi haladast és
tarsadalmi fejlédést szolgalja.

Missiénkat ma teljesen tudoményos szellemben kell teljesite-
niink. Meg kell allapodnunk abban egyszer s mindenkorra, hogy
legelemibb erkilesi kotelességiink az, hogy a mikor tanulunk, vagy
jobban mondva tanulményozunk, a dolgokat minden oldalrél meg
kell vizsgalnunk. Ne dogmatizaljunk bizonytalan alapon. Ennek a
kotelességnek vallasos tartalmat kell adnunk. Az §szinte tudés csak
arra jut, hogy magaban a vizsgalédas folyamataban isteni vezérét,
lelkiismeretét koveti, s ez megszenteli a tudoméanyt s §szintévé teszi
a vallast. Professor Mead az amerikai telepitvényesek kozotti tar-
sadalmi munkds és a szészék feladata kozitt a kovetkez6 meg-
kiilonboztotést teszi. A telepitvényesek kozott dolgozd reformator
feladata az, hogy a j6 és rossz fogalmairdl helyes erkdlesi itéletet
formaljon; a sz6szék feladata pedig az, hogy az embereket a jo
kivetésére inspirdlja. Az alsé néposztalyndl nekiink is hibas fogal-
makat és itéleteket kell megvaltoztatnunk, mig az intelligensebb
osztalyt, ki helyes fogalmakkal bir, azoknak kivetésére, gyakorlati
élésére kell Osztonozniink. Itt mar nem kell mondanunk, hogy ez
vagy amaz helyes, hacsak az nem oly vildgos, hogy barki meg-
értheti, hanem a lelkiismeretre kell sziintelen utalnunk.

IL.

Masodik kérdésiink az, hogy miként alkalmazkodjék az egy-
haz e psychologiai valtozasokhoz ?

A mi czélunk nem vallas nélkiili nemzotgazdasagi értekezés.
Mi alapos valtozast latunk ez iranti magatartasunkban. S ha a szdnok
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olyan vallasos igazsigot akar hirdetni, meclynek a gyakorlati életre
hatdsa van, olyannd kell azt tenni, mely a tudoményos és nemzet-
gazdasagi fejlédésre és haladdsra nézve, jelentéssel bir, Hogy a
szonok ezt tehesse, czeket épp oly vallisos tartalommal kell meg-
toltenie, mint példaul Amerikaban tették a kitelesség és sympathia
fogalmaival, a melycknek vallisos jelentésiik van. Tudniillik arra,
hogy valaki a valldsra csak gondolhasson is, legelemibb beléps
jegy az, hogy pontos kitelességteljesité és emberszereté ember
legyen. En mér talan ontudatlantl régen ebben a meggylzidésben
élek. S a kik figyelmen kivil hagyjik a kotelességteljesités és
emberszeretet szentségét, azokat nagy modern hipokritdknak tartom.
Istenrdl valé fogalmunkat meg kell béviteniink! Az idék a
tobbek kozott két istenfogalmat hoztak el6. Egyik a régi Izraclben
kifejldott Ur fogalom. E szerint Isten az emberek korlatlan ura,
zsarnoka. Mdésik a rokonsigi fogalom. E szerint Isten a mi Atyank.
Lelkiink lényegében ugyanaz, mi a vilag fejlédésében 616 Istené.
Mi Istennek munkatarsai, gyermekei vagyunk. A kizépkor, mint a
rémai birodalom kivetdje, természetesen az Ur fogalmat fogadta cl.
A mult szazév tendentidgja az volt, hogy az Ur fogalmit az
Atya fogalmara vigye at. Hogy Isten a mi mennyei Atyank. IHogy
az emberek testvérek. Kz a fogalom aztin elészir eclétérbe tolta a
csaladi élet s késGbb a politikai élet fontossagat.
De miként bévitsitk ki Istenrdl és a vallasos tapasztalatrol
valo fogalmunkat ? Ug‘y, hogy az egyéni érték, az igazsigossig s
tudomanyos vizsgilddas fogalmait mint valldsos tartalommal teljes
fogalmakat hasznaljuk annak meghatarozasira a mi isteni, a mi
vallasos. KEs ne tigy hasznaljuk ezeket, mint a melyeknek egy fel-
tételes féhatalom nélkiil jelentésiik ninesen. Az él6 Isten, a ki jelen-
tett Urat és Atyat, a mai nemzedéknek jelentse annak az életnek
a forrasat és inspiraldjat, a melyet mi a legmélyebb értelemben
lelki életnek neveziink. A kezdddd egyhdz a Logos fogalmaval kora
philosophiajanak valldsos tartalmat adott. Ha a mai sz6szék tud gy
épitni, akkor az olyan fokusokka teheti a tudomdnyos és tdrsa-
dalmi lelkiismeretet, melyek tiiziikkel 4llandéan élesztenek egy eré-
sebb és életbenjarobb hitet. '
S ha megallapitottuk e valtozast, hogy a tudomdnyos vizsgé-
16das, az egyéni érték és tarsadalmi igazsigossdg mdar magukban
az istenség lényegének attributumai és nem levezetett jairulékai, mas
fogalmakat is at kell alakitanunk. A hit példdul a vallasos vizsga-
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l6das szempontjabél, nem valamely meghatarozott értéknek és igaz-
sagnak az elfogadéisit jelentené. Jelentené a léleknek azt a Dbator
clhatdrozasat, mely szerint a dolgok vizsgalatiba bele meri dobni
magat s att6l sem irtézik, ha ij fogalmakat kell alkotnia. A hitet-
lenség pedig jelentené azt a félelmet, hogy ez, a miben éliink,
nem szellemi vildgegyetem, vagy pedig jelentene olyan apathiat, mely
kizdrja annak lehetségét, hogy az emberilélek egy jaratlan vildgba
még léphet. Az egyéni érték és tarsadalmi jgazsigossdg szempont-
jabol a hitetlenség nem volna egyéb, mint abba valé belenyugvis,
hogy ,az élet torvénye csupan a létért vald kiizdelem®

A hit azt a meggy6zidést jelentené, hogy azok felett a koriil-
mények felett gys6zedelmeskedhetiink, a melyek a Ilélek életét
elmerithetik vagy elolthatjdk. Hogy az emberi lélekneck nagyobb
igazsigokban lehet része, mint a mit a vildg eddig latott. Nagyobb
igazsagokban lehet része, mint a mit a szivnek és léleknek kigondolni
hatalméaban all. Az igazi vallasos hit olyan isteni eseményben vald
bizalom, a mely sokkal nagyobb annal, semhogy szemléltetni lehetue
abbol) a mi volt — vagy a mi van.

K hit mir itt van a foldon. A szoszék feleljen arra, hogy
segitségére lehet-e annak az, a mit a torténelem tanusagai nyujta-
nak ? Hogy megtudja-e a vallis azt a kibdvitést adni, melyre sziik-
sége van minden intézménynek, ha ,nem egy elviselt csontvaz

birtone*, hanem a lélek hajléka vagy temploma akar lenni?

Kiss Sinpor.



‘KULONFELEK.

Dr. Hale Everett Edward. Az amerikai Senatus hdzan
jun. 10.-én gyaszjelvény volt felvonva. Egy nagy veszteségot jelzett
e gyasz, Dr. Hale, a scnatus papjanak eclhunytdt. Bostonban, a
Dr. Channing varosiban szliletett. 1846-ban kezdte palyajat. Pap-
siga s irodalmi munkassaga a nemzet nagyjai kizzé emelték. Emer-
son, Longfellow baratja. Koltemények szerzdje s ,Hgy szdzév
memoirjai“-nak iroja. 1899.-ben a Senatus papsagaval tisztelik meg,
s a kizvélemény e mellett a ,grand old man“ nevezettel. Neve az
amerikal unitarius egyhdz s a nemzet torténelméé.

A brit és kiilioldi unitdrius tarsulat Londonban piin-
kist -hetében tartotta meg évi gylilését. A valasztmany jelentésébil
driimmel vették tudoméasul, hogy az Austrdlidban Wellingtonban
czclGtt harom évvel alakult unitarius gyiileckezet mar templomot is
épittetett. A tdrsulat Indiabdl és Japanbol segélyzett ez évben tanulo-
kat az oxfordi theol. intézetben. Ujabban Délafrikabol, Olaszorszagbdl
jelentkezett tanuld, s6t Torikorszagbdl is. Az ifji torSkpart Ossze-
kittetést keres a szabadelvii kereszténységgel. A tarsulatnak évi
bevétele mintegy kétszazezer korona volt, mibél nagyobb @sszegeket
forditott gyiilekezetek segélyére, templomok épitésére és a vallasi
irodalom partoldsiara. Elndknek ijjra megvélasztottik Harrison Janost,
ki buzgé miikddésével elég jogezimet szerzett az njravalasztisra.
Az istentiszteletet, melyet Dr. Carpenter Estlin Jozsef végzett, a port-
land-streeti templomban tartottdk, abban a tdrténelmi nevezetességli
templomban, melyet 1833-ban Tagart Kduard alapitott, s melyben
utana Tayler Janos és Dr. Martineau Jakab hirdették a tisztult
kereszténység igéit. Kz {innepélyes istentisztelettel a portland-streeti
templom bezarul, mert a gyiilekezet egy nagyobbat épit egy mis
alkalmas helyen. A gyiilésnek voltak kiilftldi vendégei is; Amerika-





