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Képes szent biblia. (Tausend Bilder-Bibel magyarba atiltetett
kiadasa.) Karoli-féle, atdolgozott szoveggel. Eldszavit irta Kenessey Béla
piispok ur. Legmelegebb elismeréssel ajanljék : Kun Bertalan, Baltik F.,
Gyuratz F., Scholtz G., Ferencz Jdzsef piispbk urak, Szerkesztette
Toéthfalusi Jozsef ref. lelkész. Megjelenik egy kotethen, 26 czm. magas
és 18 czm. széles alakban, angol izlésii, legfinomabb szinnyomatu és gaz-
dagon aranyozott diszkotésben. Tartalma: a teljes szentiras, atdolgozva 6s
az Apokrifusok. Dolczi C. Diirer A., Leonardo da Vinci, Raffael és
Rembrandt 10 szinnyomatu képe, a keresztyén vildg legnevezetesebD
festémviiészel és szobriszai alkotdsinak 1000-nél jéval iGbb remek repro-
dukezidja, melyek kozott — csakis ebben a magyar kinddsban — hazai
miivészektdl szdrmazé miivészeti remekek is képviselve vannak. Kdozbeil-
lesztett sok vonatkozassal biré tajkép. Kelld szdmu megrendelés esetén
tervbe van véve, hogy ezen nagyjelentfségii munkéihoz dijtalanul esatoltatik
egy nagy alaku Kalvin- vagy Luther-kép kivinsig szerint. Ara 34 korona.
Megrendelheté 4 korona bekiildése mellett s az dsszeg 10bbi része a szdl-
litaskor fog utinvételeztetni. A kionyv utolsé ivei is mdr sajté alatt vannak,
kérem tehat miclébb a rendelést bekiildeni, hogy megjelenés utin azonnal
expedidlhassam. Kokai Lajos prot. irdnyu kényvkercskedése, Budapeét,
IV. Kéaroly-uteza 1.

KULONFELEK.

Az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok novemberben
clnokot valasztottak. Roosevelt utdn Taft fog kovetkezni az elnik-
ségben. A valasztasbol ¢ kerdlt ki Bryannel szemben nagy tobb-
séggel gy6zelmesen. Az amerikai alkotmdnynak a valldsszabadsag
sarkalatos elve, melyet az elnlknek, tartozzék barmelyik felekezet-
hez, tiszteletben kell tartania. A most vdlasztott elnok irant e
tekintetben anndl nagyobb bizalommal lehetnek Awmerika polgérai,
mert vallasilag mér oly egyhazhoz tartozik, a melynél a lelkiisme-
reti szabadsdg egyszersmind vallasi elv is. Taft unitdrius. Szabad-
elviisége és dllamférfiui tulajdonsagai, a melyekkel mint Roosevelt
munkatdrsa kitlint, juttattik az elndkséghez, melyet ténylegesen a
jové év tavaszin foglal el.

Az erdé€lyi rom. kath. statusgyiilésen f. é. nov. 12.-én
grof Majlath . Karoly pilspik megnyité beszédében a ,Ne temerc
kezdetii pdpai decretumrdl is megemlékezett, mely szerint a hdzas-
sig szentségének kiszolgaltatasira nézve az abban felallitott alaki-
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sigok megtartasira a katholikus hivik az esetben is kotelezve van-
nak, ha mas vallasilakkal ohajtanak hdzassagra 1épni. Kiemeli, hogy
mindenki belathatja, miszerint a vilagegyhdznak az egész vilagr:
kiterjed6 szabalyrendeletében az egyes nemzetek és vidékek kiilon-
leges viszonyaira tekintettel lenni nem lehet, de kiilénds fontos
okok egyik vagy masik intézkedés felfiiggesztését vagy megmasi-
tasat szilkségessé tehetik. Miutdn pedig nalunk ez altaldnos rende-
lettel szemben hosszas idén at eltéré gyakorlat allott fenn, ezért
kezdettdl fogva azon volt a magyar plispoki kar, hogy az altald-
nos rendelet e pontjanak alkalmazasabdl szdrmazhatd bonyodal-
makra a szent atyat figyelmeztesse s a végleges eldontésig meg is
adta minden egyes piispiknek a felhatalmazdst arra, hogy a kuth.
pap el6tt meg nem kititt vegyeshdzassigokat utdlagosan érvéuye-
sittesse. Az apostoli szentszék nem szolgalt tehat red arra, hogy
oly gyingédtelen modon meghurezoljak akkor, a midén a kérdést
joakaratulag tanulmanyozza s annak tisztizasa folyamatban van. De
barmikép ddntsén is az apostoli szentszék, birmennyire oOhajtjuk
is mas valldsu testvéreinkkel a békés ecgyiittélést fentartani, leg-
dragabb kinesiinket, az apostoli szentszékhez vald tantorithatatlan
ragaszkodast, nem engedhetjitk gyongittetni, sem méltatlanul meg-
tamadtatni. Igy Majlath plispok.

E kijelentésekre csak az a megjegyzésiink, hogy a méas fele-
kezetckkel valo testvéri jO viszonyt és egyetértést mi is Apolni és
fentartani ohajtjuk s csak helyeselhetjilk a magyar r. kath. pilispoki
kar ama térekvését, hogy a pdpai rendeletnek a fennebbi beszéd-
ben is elismert sérelmes részét, a melynek alkalmazasa bonyodal-
makra vezethet, megvaltoztassa. Nem hallgathatjuk azonban el hogy
a papai rendelet ¢ részével szemben nemesak hosszas idén at eltéré
gyakorlat all fenn hazankban, hanem ellenkezé s mindnyajunkat
kitelezd allami torvény is, melynek engedelmeskedni, melyet meg-
tartani és kovetni eclengedhetlen hazatini kitelességiink. Eme tor-
vény pedig meghatirozza, hogy a magyar honosok kozitt Magyar-
orszagon kotitt hazassag mikor érvényes, mikor nem. Iszzel ellen-
kezé rendelkezést senki sem jogosult tenni. Sajnalattal nélkiilozziik
tehat a fennebbi beszédben az allami térvény érvényességére vald
hivatkozast.

Azt is mondja a plispOk, hogy barmiként dontsén is az apos-
toli szentszék, a magyar katholikusok minden koriilmények kozitt
tudni fogjak kitelességiiket s az apostoli szentszékhez valé ragasz-
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kodast, mint legfébb kincsiiket tantorithatatlanul meg fogjik dGrizui.
Ez a maga rendjén is van. A kérdés azonban az, hogy ha a szent-
szék rendeletének sérelmes részét, mely a r. kath. pap altal a ren-
deletben irt formasdgok megtartdsa, tehat a cultus disparitas aloli
felmentés és revarsalis mellett, meg nem kittetett, érvénytelennek
jelenti ki, — fenn fogja tartani, hirdetni fogjik-e az ily hazassigok
érvénytelenségét az dllami torvényekkel szemben? KEire a beszéd
hatarozottan nem nyilatkozik.

Mi nem hissziik, hogy hirdetni fogjak, mert ez altal ellentétbe
helyezkednének az allami torvénynyel, a melyet pedig mindnyajunk-
nak tiszteletben tartani hazatias kitelességiink. De azok a r. katho-
likusok, a kik mint kozhivatalnokok a magyar alkotményra és az
allami torvények megtartdsara hivatali eskiit is tettek, ez eskiijok-
kel is ellentétbe jutndnak.

Nem arrol kell tehat a szent atyat felvilagositani, hogy hazank-
ban a sérelmes rendeletével ellentétes gyakorlat 4l1 fenn, hancm,
hogy cllentétes dllume torvény van érvényben s a hiveit ezzel elleu-
tétbe helyezni nem lehet, nem szabad. (e)

Dr. Zsilinszky Mihaly banyai ev. egyhazkeriileti féfel-
ligyels , Mirgl van szd* czimi fiizetben felel a banyai ev. egyhaz-
keriileti kizgytilésen elmondott beszédére vonatkozd némely tima-
dasokra s egyszersmind a jelenlegi egyhdazpolitikat f6bb vonasai-
ban ismerteti. Elébb a ,Ne temere* kezdetii pépai decretum ren-
delkezéseivel foglalkozik s kimutatja, hogy ez éppen nem csupin
katholikus belligy, mivel olyan vegyeshdzassigokrél beszél, a
melynél az egyik fél protestans. Hivatkozik az 1894. évi 31, tirv.-
czikkre, mely elvileg kizdrja azt, hogy a magyar allam teriiletén
a torvényhozason kivill barki mas meghatiarozhassa azt, hogy a
magyar honosok kizitt Magyarorszagon kotitt héazassig mikor
tekintendd torvényesnek, mikor nem. A decretum tehat jogosan
nem mondhatja, hogy az allam torvénye szerint megkiitott hazas-
sdg érvénytelen. Azutin rea tér arra, hogy tulajdonképpen mirél van
sz0 s miért vert fel beszéde a klerikdlis kordkben oly nagy port.
Beszédében a protestinsok érdekeit sértd, megtirtént tényeket hozott
fel, a melyek miatt feljajdultak s azzal vadoltak, hogy & zavarja a
vallasi békét, holott csak védekezett. Targyalja a vallasi, tanulmanyi
és egyéb alapok jogi természetét s arra az eredményre jut, hogy
azok az allam valliserkolesi és kulturalis czéljainak elérésére az
allamvagyonbol kiszakitott trék alapitvanyok voltak elejétdl fogva,
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melyek drok tulajdonosa mindig az allam s ha rendcltetési czéljuk
megsziinnék, visszaszallandnak az egyhéazi birtokok ortk forradsara,
az allamra. Targyalja a papi congrua kérdéséts az 1848. évi XX.
t.-czikk értelmét és intentigjat s azt az irdnyzatot, mely a r. kath.
papi congrua kérdését eddig vezette s a mely abban Allott, hogy
azt a r. kath. egyhdz a maga eszkizeivel oldja meg, a mi az eddig
hattérbe szoritva volt protestans egyhdzak méltanyos dllami segé-
lyezését tenné lehet6vé, de a mely irdnyzat most kezd elhomadlyo-
sodui s a r. katholikus papi congrudnak allami kiegészitése kezd
el6térbe nyomulni. Red mutat az utébbi idében eldéfordult mindamaz
intézkedésekre is, a melyekben a protestansok sérelmet lattak s
benniik aggodalmakat keltettek fel. Végiil véazolja, hogy a jelen
helyzethen mi a protestinsok teendfje s ezt abban foglalja Ossze,
hogy feladatuk a helyzet alapos megismerése s a tirténelmi mult
tanulsigainak tulsdgtél ment okos felhasznédldsa. Megértetése a
katholikusokkal, hogy a protestdnsokat testvéri szeretet vezérli, hogy
békét akarnak s nem tdmadnak, csak védekeznek. Ezt a jozan
hazafias katholikus intelligentia meg fogja érteni, mely a multban is
mindig kész volt a protestinsok védelmére allani. Védekezniink
kell az igazsag, jog és tirvény fegyvereivel, mert a magyar pro-
testantismusnak nagy hivatdsa van: az emberiség tanité mesterévé
kell lenni, a mi volt kezdettél fogva a kereszténység a maga tisz-
tasagdban, mert a protestins elv az evangelium szellemével meg-
cgyezfen az cgész cmberiség haladisanak magasztos elvévé lett,
mely az egyéni szabadsdg, egyéni lelkiismerct és meggyGz6dés
gy6zelmét biztositja. (ty.)
Az Orszdgos Valldsegyenloségi Szovetségbe belépésre
a kovetkezd felhivas boesattatott ki: . évi szept. ho 30-dikdn, az egy-
egyhazi és tirsadalmi korGk élénk részvételével, a févarosban meg-
tartott gyilésen megalakult az Orszdgos ValldsegyenlGségi Szivetség,
a mely czéljait a kivetkezGleg hatdrozta meg : Ontudatra ébreszteni s a
tarsadalmi munka terén egyesiteni édes magyar hazdnkban, felekezeti
kiilonbség nélkil, mindazon egyének és testiiletek munkaerejét, akik
a felviligosodas terjesztése, a nemzet és a nép anyagi, szellemi és
erkilesi jolétének emelése, a jozan vallisossag 4poldsa érdekében,
az orszagos torvéuyekben kimondott és biztositott teljes lelkiismereti
szabadsag és a vallasfelckezetek kizitt vald tokéletes jogegyenldség
és viszonossdg magasztos clvei alapjan s azok megvaldsitasa végett,
hasonlé gondolkodasi honfitarsaikkal kozremunkalni hajlandok«.
(Alapszabaly 2-dik §-a.) Az Orszdgos Vallisegyenlségi Szivetség
megalakitoi abban a meggyd6zddésben élnek, hogy szivetkezésiikkel
és kitlzott czéljaiknak munkdlasaval a haza javat és boldogsagat
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segitik eld. A ki ugyanis nemszetiink életét nyitott szemmel meg-

figyeli, lehetetlen nem latnia, hogy vagyoui jolétiink és syoczmhs
életink még nagyon sok kivanni valét hagy fenn; kulturdlis éle-
tilnk, az Gjabb id6kben meghozott nagy aldozatok daczdra is, alatta
all a nagy kultarnépek szinvonaldan; vallasos életiink vagy a hitet-
lenségbe, vagy az egyoldald felekezetiességbe csapott at, — s
amannak szomord kivetkezménye az egyéni és a kizerkilesok
vészes megromldsa, - emennek pedig a valldsfelekezeteknek egy-
massal vald folytonos surlédasa és a csalddok, a tarsadalom és az
allam belsé békességének felbomlasa. Ha nemzetiink javat munkdlni
akarjuk : meg kell sziintetniink az anyagi és szellemi szegénységeot ;
a boleseségnek és a szeretetuek munkaival orvosolnunk kell szo-
czidlis bajainkat; apolnunk kell felekezeti kiilinbség nélkiil a jdzan
valldsossagot és a tiszta erkdlesit; s arra kell munkalnonk, hogy
valora valtvan a tirvényesen bevett felekezetek ko{zétt a mindenféle
eldjogok, kivaltsagok nélkiili tikéletes jogegyenléséget és viszonos-
sagot, s egyenld ardnyuva tevén azok nemes vallaserkilesi és kul-
turalis versenyét, mind az egyes egyhdzak, mind azoknak tagjai
kiziitt megteremtsitk a ma még hidnyzo, de nélkiilézhetetlen har-
méniat, s mindezekkel Gsszeforraszthassuk a nemzetnek kilinbozd
r@teovext és rajtok, mint egységes, megrendithetetlen kdsziklan, fel-
eplthessuk nemzeti nagysagunk és boldoc)'sa(runk dicsGséges hajlekat'
Ezt kivanja munkalm, tisztan tarsadalml aton, a felekezetlesseg és
a partpolitika teljes kizarasdval, az Orszagos Vallasegyenldségi Szi-
vetség. Nem tekint senkinek fajara, nyelvére, tirsadalmi allasara és
vallasidra; tagja lehet tehat annak, felekezeti, tdrsadalmi osztdlykii-
Ionbség nélkiil minden olyan nagykort Aallampolgér, férfi és né és
minden olyan testiilet, a ki és a mely a %6vetség‘ kitiizott czéljait
szolgalni kivanja. A tagok Or6kos, rendes és testiileti tagok lehet-
nck. Orokos tag az, a ki eoys7erbmmdenkorm 50 korona,t befizet.

Rendes tag az, a ki magéit legaldbb 3 évre 1—1 korona befizeté-
sére kotelezi. Egyesiiloti tag az a testiilet, a mely legalabb 3 évig
10—10 korondt fizet. Az alapszabaly értelmében az olyan kizsé-
gekben, a melyekben a Szovetségnek legalabb 20 tagja van, a tagok
hely1 hok -szovetséggé alakulhatnak és az Orszagos Szovetseuwel
szerves Osszekottetésben 4llo onkormanyzati szerve7etet alkothatrmk

A nemzet javéat, boldogsagat magukban hordd czélokat tizott maga
elé az Orszégos Vallasegyenléségi Szovetség. JGjjon azért annak
zaszlaja ald mindenki, a ki hazajat igazan szereti s szeretetét hiisé-
ges munkélkoddssal inegbizonyitani kész. A taggyfijté-iveket, a név,,
foglalkozas, lakohely, utolsd posta és a tagsigi minGségének pontos
feltiintetésével kérjitk az GgyvezetS titkari hivatalhoz (Hamar Istvin
ref. theol. akad. tanar, Budapest, IX., Kélvin-tér 7. szam), a tag-
dijakat pedig Dr. Szabd Jézsef pénztirnokhoz (Budapest, IX.,
Lonyay-uteza 9. szam) bekiildeni. Budapest, 1908 oktober havaban.
Hazafias iidvozlettel az Orszagos VallasegyenlGségi Szivetség nevé-
ben G#if Degenfeld Jdzsef oludk. Zsilinszhy y Mildaly alelntk. Amntal
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Gdbor ref. plispok alelnék. Dr. Baltazdr Dezsé f6titkar. Hamar
Istvdn tgyvezetd titkar.

Loyson Hyacinthe-ot, ki most Genfben folytat papsigot,
a klerikalis sajté a leggyaldzobb kifejezésekkel illeti. A ,Courrier
de Geneve* egyik Ujabb szamaban ezt az ékessz6lé kivald kercsz-
tény embert a legkiméletlenebbiil szidalmazza. ,Eskiiszegl barat“,
,az ogyhiz atyagyilkos gyermeke*, ,az emberilealjasodas példija,
a milyen csak egy romlott sziv lehet*, ,egy ember, ki a vallds-
talansag legalsé fokara jutott*, ,egy ember, a ki hazassiagban él,
mi az isteni térvény szerint nem torvényes, vétkes“, ,scmmi sem
hidnyzik nala az 6 teljes gyalazatossdgdhoz* — ily szidalmakat
szor a klerikalismus Hyacinthera, a halad6 katholikus irdnynak
minden miivelt néptél tisztelt képvisel§jére.

David Ferencz a ,Protestant“lapban. A Parisban meg-
jelend | Le Protestant* czimii egyhdzi lap f. évi majus 2.-4n megje-
lent szamdaban Gyonge Janos ref. lelkész neve alatt Bélzerindbdl,
»A Short Account of the Unitarian Church of Hungary“ czimen
kiadott flizetiinkrél a kivetkezd ismertetés jelent meg:

»A magyarorszdgi unitdrius egyhdz rivid torténete a czime
cnnek a fiizetnek, a melyben tiz fejezetben van leirva a magyar-
orszagi unitarius egyhaz multja és jelene.

A fiizet tartalma — kivéve az elsd fejezetet — cgészen helyes
és a valosagnak megfeleld, de az clsd fejezetben, a mely az egyhaz
mult torténetét ismerteti, két tévedés van. A 6-ik lapon ugyanis az
all, hogy IKrdélyuek trinitdrius fejedelmei, mint Bethlen Gidbor,
Rdkdezi Gyorgy és a kalvinista superintendensek elnyomni és kir-
tane akartdk az wnitdrius eretnekeket. Ennek az allitdsnak teljesen
cllene mond a magyar torténelem. Bethlen Gébor 1613-t6l 1629-ig
uralkodott és Rakoezi Gyorgy 1630-t6l 1648-ig. Eléttiik mdr joval
biztositva volt az unitdriusok valldsszabadsiga, nevezetesen 1571-tGl
kezdve.

Es ezek a nagy fejedelmek, Magyarorszag és Krdély valldsi
és polgari szabadsagdnak czek a nagy védsi, ha jo reformatusok
voltak is, legkisebb kisérletet sem tettek a torvény altal bevett val-
lasok szabadsigdnak megsértésére. Igenis Erdélyben iildézve voltak
a szombatosok, de nem az unitiriusok.

A miasik tévedés a fiizetben az, hogy szerzGje David Feren-
czet az igazsdy vértanujdnak mindsiti (.. 5. 1).

Kz egy hamis allitds. David Ferenez nem volt az igazsig vér-
tanuja, mivel 6 folytonosan véltozott. De leirom roviden tirténetét,
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David Ferencz, a magyar unitdrizmus alapitoja, kezdetben
katholikus abbé volt, azutin megismerve a lutheri reformatiét, egy
ideig azzal tartott s mint kitiing szonokot és érdemes embert a lu-
theri egyhaz piispikének valasztottak meg. De nem sokaig maradt
a lutheri egyhazban, mert megismervén a Kalvin tanait, kalvinistava
lett és Krdélyben kalvinista piispdknek vélasztatott meg. Azouban
csakhamar elhagyta a kdlvinista egyhazat is, hogy az unitdrizmus
apoétola legyen és ott is az unitariusok piispdke lett.

Ne higyjék azonban, hogy David Ferencz itt végleg megallott.
llenkezdleg, folytatta nézeteit s a szombatosok felé kezdett hajlani,
ezért kertidt vad alda az 1572. évi tirvény értelmében, a mely a
torvény daltal bevett vallasokon kivil (kath., luth., ref. és unitarius)
minden mdas valldst megtiltott. Oriokds fogsagra 16n itélve.

Egy ilyen ember, mint David Ferencz, a ki nem sziint meg
nézeteit valtoztatni, nem lehetett az iguzsig vértanujo.*

Gyenge Janos, ref. lelkésznek ,A Short Account*-nak ez is-
mertetésére ugyancsak a ,Protestant* oktober 10.-én megjelent
szaméban Jézan Miklos, budapesti lelkésztél a kovetkezd levél
jelent meg:

Szerkeszts Ur!

Gyenge Janos, magyarorszagi ref. lelkész tr Onnek méjus
2.-4n megjelent 18. szdmu becses lapjiban Bibliographia czim alatt
ismertetvén ,A Short Account of the Uunitarian Church of Hungary*
czimil fiizetet, azt mondja, hogy ammak 10 fejezetébsl 9 teljesen
megfelel az igazsdguak, de az els6 fejezetben, a mely az unitarius
egyhdz tirténetét foglalja magaban, két tivedés van. Kgyik a 6-ik
lapon, mely szerint Erdély ref. fejedelmei, mint Bethlen Gdbor,
Rékoczi Gyorgy és a kalvinista superintendensek elnyommi és kiir-
tani akartdk az unitdrius eretnekeket. Ez tévedés Gyenge 1ir szerint,
mert ennek az allitisnak {eljesen ellene mondanak a torténeti tényck,
miutan a vallasi szabadsig 1571-t6l kezdve tirvényesen biztositva
volt, tehat a Bethlen Gabor és Rakoezi Gytrgy uralkoddsa eldtt
(1613—1648.).

Készséggel elismerjiik, hogy Gyenge urnak az az dllitasa,
hogy az unitarius vallds szabad gyakorlata a Bethlen Gédbor és
Rékoezi Gyorgy uralkodasa elétt biztositva volt, vald igaz. De értsiik
meg jol, ezzel még nincs bebizonyitva az is, hogy tévedés a fiizetben
az az allitas, hogy czek a fejedelmek az unitirius vallast elnyomni
és kiirtani akartik. Avagy a ref. vallis nem volt-e a tirvény dltal
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biztositva s avagy nem szenvedtek-e a reformatusok is gyakran igen
sokat a katholikusok részérél az erdélyi kiilén fejedelemség meg-
sziintetése utdn ? Azt hiszsziik, hogy ez nem ismerctlen Gyenge Ur
clétt. Hasonldan tirtént az umitariusokkal is. Vallasuk szabad gya-
korlata igen is biztositva volt, de valahanyszor alkalom uyilt az 6k
clnyomatisukra, Bethlen Gabor is, Rakoezi Gybrgy is mindig buz-
g6siggal hasznaltik fel azt arra. A szombatosok, a kiknek {ildo-
zését Gyenge ur is elismeri, erre szinién jo iirligyiil szolgéltak. Két-
ségbevonhatatlan tény az, hogy a szombatossdg lirligye alatt Bethlen
is, Rakoéezi is felléptek az unitdriusok ellen s ¢ miatt tobb egyhdz-
kizségitket elvesztették. A szombatossaggal vadolni ket anndl
kénynyebb volt, mivel a szenthiromsigot tagadtik s Jézusrol vald
fellogasuk e tekintelben a szombatosokéhoz kozeledett. Az unitarins
lelkészt egyszeriien kimozditottdk helyébdl s helyébe olyan lelkésazt
tettck, a kinek a szenthdromsagban valé hitéhez kétely nem fért.

Nem akarvan visszaélni a szerkesztd ur tiirelmével, erre bévebben
nem terjeszkediink ki. Egy dolgot azonban még sem hallgathatunk el,
a mi mutatja, hogy milyen volt Bethlen Gabornak az unitiriusok
irant allitott joakarata. Teljes elismeréssel levén a nagy fejedelem-
nek Erdélynek és a magyar nemzetnek tett nagy szolgdlatai s haza-
fiui érdemei irdnt, fel van jegyezve rola, hogy 1623-ban a csaszarnak
egy kovetét, Gal Pétert, fogadvan, ez a bécsi udvarnak tett jelen-
tésében azt irta, hogy DBethlen Gdbor neki ezeket mondotta: ,Az
unitariusokat teljes szivembdl gyiilolom és ha eskiim ellen tehetnék
valamit, nagy Orommel kiiizném O0ket az orszdgbol, de eskiimet
megtartom.*

Lassuk a fiizetnek Gyenge ur szerint masik tévedését, mely
abban all, hogy David Ferenczet az igazsig vértanujaként tiinteti
fel (5-ik 1). Ez hamis allitds, mondja Gyenge ur, mivel David
Ferencz folytonosan valtoztatta nézeteit. A katholikus abbé rivid
id§ alatt lutheranus, azutdn kalvinista és végre unitarius plispok
lett s igy nem lehet 6t az igazsidg vértanujanak tartani.

Ez elmélet szerint a gdlyarabsigra itélt reformatus lelkészek
sem voltak az igazsdg vértanui. Miért hagytik el az egyediil idvezitd
vallast 7! Kz elmélet szerint a kozépkori vallisos iildGzések, vala-
mint a farizeusoknak és f6papoknak a Jézus keresztre feszittetése
irdnti cljarasa is igazolhatok lennének. A mi David Ferencziink
nem gy valtoztatta nézeteit, mint a hogy az ember kipenyét for-
gatja, hanem a vallds eme megujhodasi korszakdban nem nyugodott
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meg addig, a mig az ,ember fia* kereszténységéhez nem jutott.
Mi az 6 szellemének Orokosei, az 6 igazsagat nem féljiik vallani
s az 0 vértanui koszorujit nagyrabecsiiljiik, annyival inkdbb, mert
meg vagyunk gydézddve, hogy a mai szabadelvii protestansok lassan-
lassan a David Ferenez 4ltal hirdetett elvekhez kizelednek.

Magyarorszag, Budapest, 1908. junius 1-én.

Jdzan Miklds,
unitérins lelkész.
*

Jozan M. e levelet, a mint a keltezés mutatja, még jun. 1-rél
bekillddtte ,Le Protestant* szerkesztSjének Gyenge urnak ¢ lap
méj. 2.-an megjelent szamdban kozolt czikkére. Hogy oly késére
adatott ki, erre nézve a szerkeszté maga * alatt ezt irja: ,Ennek
a kozleménynek kiaddsat kiilinb0zé koriilmények késleltették. Kite-
lességiinknek ismerjiltk ezért elnézését kérni a mi tisztelt kizlénknek.
(Szerk.)"

A babyloniai kutatasok a héber bibliai torténetekre mi
mds vildgot vetnek. Sibree angol assyriologista szerint az Eden-
kert torténete, a késébbi hozzdaddsokat nem szamitva, alapjaban
kisérlet anmak megmagyardzdisara, hogy az ember hogyan jott arra,
hogy a fildet miivelje. Kain és Abel tortéuete a foldmivelés és
pasztorélet versenyét mutatja. lzek a torténetek Ossze vannak kotve
a Zodiac jegyeivel a babyloniai naptdrban. Azok ugyszélva az
évfolyam hosszabb torténetének toredékei. Az Idenbél valo kitize-
tés és a foldszantds a foldmivelés elsé fokanak a torténete. A
babyloniai naptarban a Zodiac elsé jegyének neve ,a munkas
ember* volt. Kain és Abel — dr. Clarke Adam szerint — iker-
testvérek voltak s megfelelnek a Zodiac Ikrek jegyének. A viz-
0zin torténete pedig kétségteleniil az esés idGszakkal kapcsolatos,
mely a Vizint6 jegye alatt fordul elé a tizenegyedik hoénapban.
Ezt hatdrozottan bizonyitjdk a babyloniai irdsokban taldlt adatok.
A Samson torténete pedig a napmythosnak egy formdja. A ,Sam-
son* sz6 azonos az assyriai vagy a héber ,Samen* széval, mely
a ,napot* jelenti. Sdmson a héber Herkules. Erdfeszitései a nap
palyajat az éven keresztill, jelképezik. Hogy vajjon Abraham régi
Abram neve alatt maga a holdisten-e, mint némely tuddsok felte-
szik, vagy hogy az 6 személye ama holdimaddok felekezetének a
képviselése, kik Chaldeanak Ur nevi varosabol Herranba koltoz-
tek, azt nem lehet biztosan elhatdrozni. Barhogyan legyen, az fel-
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tiinG, hogy az ,atya“ elnevezés, melyet a héberek allandéan alkal.
maztak Abrahamra, a babyloniai hymnusokban a holdistennek a
megkiiloubiztetd neve. Valéban Abraham  tobb lett a hébereknél
torténelmi- alaknal. A nép tudatiban a jivé vildg ura lett, mint
Osiris az aegyptomiakndl. A jové életben Abraham fogadja Lazart
kebelébe s a gonoszokat elveti. Jahveh igen elvont istenség volt a
kiziinséges héber szellemnek, semhogy azt gy tudta volna alkal-
mazni, mint a nemzet alapitéjdnak személyével tette. A ,Jabveh«
név titokzatos név volt, a melynek ismerete feliillmulta a kizinsé-
ges héber szellemet. A kirdly tudta egyediil, a ki tudta az istenck
neveit, ¢z isteneket atfogni. Kzt tanitja nemecsak az egyptomiak
szent kionyve, hanem a babyloniai és a régi hindu szentkiny-
vek is.

Reformalhaté-e az islam? 1 kérdésre Morison Theodor,
ki [lindostdnban egy mahomedan collegiumnak volt sok éven
keresztiill a vezetdje, a ,Nineteenth Century“-ben azt irja, hogy az
eddig 4ltalanosan elfogadott nézet, hogy az islam nem enged meg
semmiféle maddositast vagy reformot, téves. Norisonnak alkalma
volt, hogy megismerje a mahomedanismus szamos felekezetét. Is
czek a felekezetek a Kordant épp oly kiilonbizéleg magyarazzak,
mint a keresztények a bibliat. Azok a bibliai helyck, wmelyeket a
régi puritanok kedveltek, bizonyara nem ugyanazok -— mondja
Morison — mint a melyekbdl ,Martineau meritett ihletet, mert a
szellem, a melyben amazok olvastdk a bibliat, nagyon kiilinbozott
attdl, melyben azt e nagy, szabadelvii tudés tanulmanyozta*. A
mahomedanok gondolkozidsaban is vdiltozas észlelhets. A XX-.ik
szaz mahomedanjait inkabb vonzak a Korannak ama helyei, melyckben
az islam szellemi része fejezddik ki. S a ki az islam mozgalmait
szemléli, azt veszi észre, hogy a mahomedan hitvallist most mas-
ként értelmezik, mint régen. Morison szerint az indiai mahome-
danok nagy része ma a kdvetkez$ elveket vallja: 1. Az islam tiltja
az er(szakot a hit terjesztésében; 2. az islam parancsolja az egy-
nejiiséget; 3. a rabszolgasdg nem fér Ossze az islammal, mely az
cmberek testvériségét tanitja. S ha ehhez hozzd vessziik, hogy
Konstantinapolyban az ifja torokoket az ulemak oly kedvezden
fogadtik s hogy Algiria és Tunis mahomedanjai is felvildgosodott
nézeteket vallanak — mindezek bamulatos dtalakulidst mutatnak és
igazoljak azt, hogy az islam alkalmas arra, hogy a modern tudo-
many viligossaganal elére haladjon.
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Szoval a modernismus az Azsiai 6s eurépai mahomedanoknal
éppen ugy megteszi a maga muukdjit, mint a hind( brahmoistiknaj
s mint az izraelitaknal és mint a protestans és katholikus keresz-
ténycknél s talan nem is véletleniil, hanem valami megmavyardz-
hatlan indittatdés kiévetkezteben.

Dickensrdl, az angol regényirérol kevésbé ismeretes, hogy
6 szabadelvii vallasos nézeteket apolt. Dickens valldsos meggy(zi-
désre unitarius -hitii volt. A regényiréra legeldszir a Channing
iratai gyakoroltak befolydst. Azutan a Tagarttal vald baratsaga még
kizelebb hozta az unitariusokhoz s ILondonban a little-portland
street-i uunitarius gylilekezetuek éveken keresztiil volt rendes tagja,
hallgatva elébb Tagartot s azutan Taylert és dr. Martineaut. Mikor
londoni lakdsat gyakori utazdsai és a tengerparton tartozkodasa
miatt felhagyta, némely joakarok ugyan azt hirdették, hogy sza-
kitott az unitarismussal, mert ,Burdett-Couttes baréné és Forster
John iré azt mondottik neki, hogy az artani fog befolydsinak és
mivei forgalmanak, ha meg tudjik, hogy olyan veszedelmes hitet
kovet“. De mindazok, kik Dickens életét tanulmanyoztak, e hirt
tavol 4llonak tartjdk a valdsdgtol, mert Dickens erkdlesi komolysaga
felil allott azon, hogy vallisos meggyGz6dését megtagadja.

Jubileum. Marostordamegyében nov. 4.-én Dedk Lajos kir. tanicsos
tanfeliigyelé huszonét éves tanfeliigyel6ségét a tanitétestiilet gyiilésén jubi-
leummal tnnepelték. A tarsadalomnak minden osztidlya részt vett az érde-

mes tanférfiu iinneplésében. Az unitarius egyhdz részérdl Kelemen Albert
esperes mondott a jubilansnak idvozletet.

Gyaszhivek. Osehétfalvi Albert Jdnos ny. unitarius pap és
tanar élete 88,-ik évében nov. T.-én Tordaun elhunyt. 53 évig volt
a tordai unitarius egyhazkizségnek papja és az ottani unitarius
gymnasiumnak tanara, régi idé ota tagja volt az unitariusok egy-
hazi fétandesdnak is. A csalad részérdl elhunytat gyaszoljdk gyer-
mekei: Albert Ilka, Csegezy Mihdly ny. térvényszéki elnok, kir.
tabl. biré neje; Albert Ivan nagyenyedi kir. all. épitészeti hiv.-
fénik ; veje Czegezy Mihdly, menye Albert Ivanné, Mandl Ida s
unokai és szamos rokon. A tordai egyh.-kizség gydszjelentést adott
ki a gyasz alkalmabol. Az elkiltgzottet altalanos részvét Kkisérte
sirjaba. — Ozv. nagyajtai Kozma Flelkné, dersi Elekes Amalia nov.
17.-én élete 76.-ik s Gzvegysége 24.-ik évében Udvarhelymegyében
Siménfalvan jobblétre szenderiilt. Kozma Gyula bndapesti polg. isk.
igazgatd édes anyjiat vesztette az elhunytban, valamint Kiss Istvanné,
Kozma Nina és Kozma Dénes is. — Barabds Jozsef gyOgyszerész
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élete 25.-ik évében Budapesten meghalt. Dr. Nyiredy Géza kolozs-
vari f6gymn. tanar unokadescsét vesztette benne. — Tartsatalvi
Pdlffy Mihdly marosvasarhelyl ligyvéd, az unitarius egyhaz fota-
nacsanak tagja, életének 65.-ik évében nov. 25.-én megtért Gseihez.
Halalat mindenekeltt fajlaljak tartsafalvi Palffy Mihalyné, nagy-
ajtai Huszdr Zsuzsanna s gyermekei tartsafalvi Palify Ilona, Palffy
Gyula, Péltty Mihaly, Palffy Akos, Palffy Jenke, Szabé Dénesné s
a Palffy-, Ugron- és Galffy-csaladbdl szdmos rokon. — Boloni
Tana Gyula m. kir. szémtanicsos, szdmveviségi fonik, élete 51.-ik
s hazassaga 16.-ikk évében nov. hoban Beszterczén meghalt. Tana
Samuel biloni birtokos fiat s ifj. Tana Samuel kir. pénzigyigazgatd
és Tana Albert kizs. jegyzl testvérilket gyaszoljak az elhunyt
kitiing tisztvisel6ben.

Szerk. tizenet: 1. O. A jovd fiizetben.

ARANYKONYVY

Adomanyok a marosvasdrhelyi templom épitésére.
(X. kbzlemény.)

*  Dr. !Sdarkiny’ Miklésné Horvath Ilona 461. sz. gyiijtéivén Maros.
. Vasarhelyrol: Horvath Miklésné Fekete Ilona 25 kor., Tarr Gabor, dr. Csiki
Kailméan, Bodolla Ferencz, dr. Fekete Karoly 2—2 kor., Muzsnay Pilné,
Erzsike, Tarr Giborné, Gombas Gyuliné, Gombds Gyula, Jeney Kalmanné,
Horvith Ferenezné, N. J. 1—1 kor.,, N. N. és B. Viktor 20—20 fill. Egyiitt
41 korona 40 fillér.

Bias Istvan iligyvéd ujabbi adomédnya 20 korona.

1—X. kozlemény Osszesen 4244 korona 30 fillér,

Midén fenti kegyes adomdnyokat halias koszonettel nyugtizom, felkérem
mindazokat, kiknek iveket kiilddttiink, hogy gyfijtésiiket, illetve elfogadott
iveiket, ha liresen is, sziveskedjenek belfiildeni, hogy elszdmolhassunk.

Maros-Vasirhely, 1908. november 21.-én.

Keremexy AnLperr s. k.,
lelkész és ideiglenes pénztarnok.



