A nyelvérzék és az iskola.*

Kiilondsen hangzé viddal lepte meg pidr évvel ezelStt Daudet
Alphonse a franczia kozépiskoldt. A franczia didkot — tdgymond
— annyira meg tudjdk tanitani a tollforgatds mesterségére, hogy
éppen ezzel az alapos tanitdssal Glnek ki LelSle minden eredetiséget.
Azért olyan szintelen, azért olyan egy kaptafira hazott, olyan
eredetiség nélkiil valé a mai franezia préza, mert a tollforgatds
hagyomdnyos mesterfogdsaira igen rdszoktatjdk a didkot.

Boldog orszdg mi! Minket ugyan nem érhet ilyenfajta vdd.
Irni és beszélni. Azt ugyanesak tudunk. Kivdlt beszélni. Mind-
nydjunkban egy-egy Peitho lakik albérletben. A kisujjunkba tobb
heszéd-készség szorult, mint hat némethe. Csak a szliriink ujjdt
kell megriznunk s potyog a sz6, mint az istendldds. Penndt, igaz,
nem szeretlink a keziinkbe fogni, de nem azért, mintha nem érte-
nénk a forgatdsdhoz. Ertiink bizony. Tanulni ugyan nem tanultuk,
de hdt minek is tortiik volna magunkat, mikor mdr a bdlesSben
nyelv- és tollforgatdsra voltunk praedestindlva. Aztdin meg hdt sze-
retjiik is 4m ezt a mi édes magyar nyelviinket, vagy mi a szisz!?
Az anyatejjel szivtuk magunkba — mdr a kik szivtuk. Alkalom-
adtdn  kifeszitjitk a melliinket s nagyot rikoltunk a hig leveg@be.
Hadd ldssa a vildg s csoddlja, milyen biiszke magyarok vagyunk
mi s mennyire ldngolunk a hazdért. Ki merne rajta lételkedni, ha
mondjuk s az dkliinket is rdzzuk mellé? Senki. Csak néha akad
egy-egy rossz mdja kritikus, a ki azt meri 4llitani, hogy a hangunk
hamis, a beszédiink hibds, a lelkesedésiink gyerekes. Szeretni sze-
rethetjiilk nyelviinket, de beszélni nem tudjuk. Szerencsére senki
sem hallgat az ilyen akadékoskodé bolondra. Es mi tovdbb beszél-
hetlink és tovdbb verhetjiik a melliinket s — Hunnia boldog.

De hagyjuk a tréfst: belesajdul az ember szive. Altaldnos
nyelvromlds kordban éliink. Ezer éves hazdnkban ezer éves kiizde-
lem volt a sorsa ennek a testvértelen nemzetnek. A végzet dtika
nehezilt rdank, taldn azért, mert legbecsescbb kinesiinket, fajunk és
nemzetiségiink fennmaraddsdnak egyetlen Dbiztos zdlogdt, nemzeti
nyelviinket, sohsem tudtuk kell8leg megbeesiilni. Nem rajtunk mult,
hogy egészen el nem feledtilk. A kontdsiinkre mindig kényesebbek

* Tandri székfoglalé értekezés,
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voltunk, mint a nyelviinkre. Azt senkise bdnthatta biintelen(l, ez
mindig Csdky-szalmdja volt. Gazddtlan jdszdg. Szldv, olasz, latin,
tordk, német hagyta rajta keze nyomdt, csékja szennyét. Csékba
és szennybe majd belevesztiink, S nem egészen a mi érdemiink,
hogy lassanként, Ggy a hogy mégis esak kieviezkéltiink Deldle s
mint annyi mdst, kihevertitk ezt a bajt is. 86t hasznunk is volt
belgle. Minél tobbféle ruhdban prébdl az ember mozogni, annil
elevencbbé, hajlékonyabbd vdlil; keleti méltésdgti nyelviinkre is
rdfért egy kis nyugati pinoyér hajlékonysdg. Paté Pil uras nem-
tor6domségiinknele azonban lTnglS megadtule az dedt kés@bb. Ler-
der mdr megjésolta haldlunkat, mikor a béesi gdrda megfijta a
riad6t s a folébredt nemzeti eszme minket is sormnpéba szélitott.
Szdzadok mulasztdsdt évtizedek alatt akartdk pétolni rozsdds fegy-
verzet{t vitézeink. Harezuk olyan meghaté és megindits, a milyen
berozsddsodott fegyveriik, a nyelv. Kazinezyaknak kell sziletni,
hogy a nyelvajitds kovdestiizében kalapdljdk fényesre ezt a rozsda-
marta fegyverzetet. Iis ezzel az alapjiban tiszteletreméltd vdllalko-
zissal kezdddik a mi djabb Kalvaridnk. A ki a nyelvfejlédés drok
torvényeivel tisztdéban vaun, tudja, mekkora er8szaktétel volt ez a
nyelv tisztasdga ellen. Igaz, hogy bdmulatos és szinte érthetetlenfil
gyors fejiédésnek lett a sziilGoka, de ki tudnd megmondani, mivel
kellett megfizetniink ezt a kierszakolt fejlédést, mit kellett érte
eserébe oda dobnunk ? Végromldsba siilyedt volna nyelviink, ha a
kell§ idében nem sziiletnek Vordsmartyak, s a Vordsmartyak utdn
Petéfick és Arany Jdnosok, kolt6i nyelviink megteremti és megne-
mes{tSi. Prézdnk nem voltilyen szerenosés A fermészetellenes f'qlodCs
gyorsitott menetét nem birta ki. Nem volt Vérosmartyja : dsszeroskadt.
A legnagyobbnak kikidltott magyar regényiré nyelve épp olyan élvez-
hetetlen, mint a mily kevéssé lehet a magyaros miipréza remekeinek
tekinteniink a Kolesey és Kotvos, a Kossuth és Deak s nemzeti mivelt-
ségiink annyi mds jelesének tartalmas 6és erft8l duzzaddé nyelvét, noha
készségesen elismerjiik, hogy stilusuk legtobbszor dntudatos miivészi
alkotds s tollukatsokszor a ldngész inerész szdrnyaldsa ihlettsége vezeti.
De mds a miivészi és mds a magvaros. A széppréza bontotta ki még
legszerencséschben szdrnyait JGkaiv: W, kit a széppréza Petdfijénel
szokds tekinteni, de viszont semmi sem nyujthat siralmasabb képet
nyelviink ziillésnek induldsdrdl, mint az, hogy ez az lIsten kegyel-
méb6l valé nyelvmiivész télszdz6vnél hosszabb {161 pdlydjdn a sze-
miink l{ttdra fotryatl\()/lk meg magyarsdgban, Hidban, a természet-
ben nines ugrds. Vordsmartyak néikiil kiestszik a talaj a Detdfick
ldba al6l. Szépprézdnk sorsdn mindamellett ma mefr ninds kiilonos
okunk kétségbeesni. Magvarsdg és magyartalansdg dolgdban ma
mdr korilbeldl nem gll koltdi nyelviink mogott. S messze folotte
dll tadomdnyos 63 értekezd prézdnknak, hogy a hivatalos magyar
nyelvrSl ne is beszéljiink. Ennek még ma is latin a gerineze, his:
vére német. Kiznyelviink, a mivelt magyar beszéd, varosaink vegyes
nyelvii, kozmopolita levegdjében csaknem el van zdrva az egészséges
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fejlédés foltételeitSl s az idegen hatdst6l megvesategetve és meg-
rontva, esak kaezérkodik a bohdez-szerepre kidrhoztatott tdjnyelvek-
kel. Szinte nem esoda, ha ilyen koriilmények kozott nemzeti mivelt-
ségiink eszkdze 6s lctéteményese, az srodalmi nyelv is mintha lelépett
volna a természetes fejlédés atjdrél. Nem a mdalt ivodalmi hagyo-
médnyaira témaszkodik, nem a népnyelv idit forrdsvizében keres
folfrissiilést, hanem a német kultura emlSib8l akar életet szivni.
S a mi mindennél szomorbl, Gjra valami fdsultsdg, kdzOmbosség
és nemtdrddomség fogott el a nyelv életének jelenségei irdnt. Kz a
nemtorfdomség akkor sem volna helyénvals, ha semmi veszély sem
fenyegetné nyelviinket, ha a Brassaiak, Arany Jdnosok, Gyulaiak
és Szarvas Gidborok, vagy az Edtvos Kiroly, Bartha Miklés és T'6th
Béla prézdjdt vehetnSk irdnyadéil dtlagos irodalmi nyel\unk fejlett-
ségének megdllapitdsindl. Hiszen igaz, hogy sokat javultak a viszo-
nyok, kiilonésen a Nyelvér hatdsa alatt az utolsé harminez évl)en;
annyira mentiink mdr, hogy koriilbel6l meg tudjuk kilonboztetni a
j6t- a rossztdl, a helyest a helytelent§l, a magyarost az idegentdl,
de a legnagyobb jéakarat sem mondhatja, hogy ezzel mdr clértiik,
a mi elérbet, hogy mdr nem fenyeget baj, hogy mdr nyugodtan
hajthatjuk dlomra fejiinket.

A nyelvromlds vészmadara most is ott huhog a hdzunk fode-
lén. De mdr igen megokosodtunk: nem hisziink a babongban.
Télink ugyan hahoghat. A Nyelvér addig s annyit verte félre a
vészharangot, hogy mdr mindenki vak tiizi ldrmdnak hiszi a konga-
tdst. Szinte nem lehet csoddlni, hogy mintha mdr maga a Nyelvir
is beleunt volna a sok kongatdsba. Kongat ugyan még, de szinte
esak kotelességbdl. Tudés szerkeszt8je ma is tifhegyre szedi a bar-
barismusokat, de a nyugat-eurépai miveltségii ember lekiizdhctetlen
gtne-jével riad vissza a bot boldogabb végének a haszndldsdtol.
Magyarosabb prézdt sohsem frtalk midta a vildg, mint éppen nap-
jainkban, de magyarkoddan magyartalanabbat se. Midta keztyfis
kézzel bdanunk vele, vakmer§, magabiztdban valésigos orgidkat iil
a nyelvromlds. Eddig, ha a kérmére koppantottak, nagy szevényen
meglapult s tehctetlen dithében legfeljebh esak a fogidt viesoritotta.
Most vérszemet kapva, bstran kigllnak a térre a hetumoger-bajno-
kok s azzal kezdik, hogy ,Vagyok olyan magyar, mint te, jobb
rendet vidgok £m, mint te¥. S minthogy a bosszaills, haragos isten
eurépai miveltséggel, széles ldtékorrel, éles szemmel, eleven dialekti-
kdval, néha kivalé stilus-érzékkel s mindenckfoldtt erfs torokkal
verte meg Gket, mindent clhisziink nekik, s6t azt is eltiivjiik, hogy
a folviligosultsig 6s szabadelviiség jelszavai ald bajva, orezdtlan
czinizmussal essenek ncki mindannak, a mi magyar, mindannak a
mi szent, mindannak, a mit ezeréves fgjdalom avatott szent erek-
lyévé. Hitvalldisuk a kozmopolitasig, torvényiik az anarchia, nyelv-
érzékiilk a budapesti magyarsdg. Folhdborodik a vér, s a kerék-
betdrés Lkinjait szenvedi dt a nyelvérzék, ha e pdrduczos Uber-
Arpddok Onérzetes hracsesoldsdt s hetvenkedd apologigjdt hallja és
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olvassa. Hdt mdr ide jutottunk?! Hdt mdr koévetnivald ideal lett
az, a mi eddig letépnivald fatty@hajtds volt?! Hdt mdr igazdn a
Horatius-féle usus 4ll be korldtlan hatalmi birénak s véd§ szdrnyai
alatt a budapesti nyelvérzék, ez az idegen tejen nevelt kakuk-ficka
szabja meg, mi helyes, mi helytelen, mi modern, mi dzsiai, mi
périas, mi szalonba valé, mi magyaros, mi idegen ? ! Nera oda Buda!
.Nyelviinket ne bdntsdtok, azt nem hagyjuk*. A nyelv a nemzet:
a ki a nyelvet bdntja, a nemzetet bdntja, s a ki a nyelvet nem
beesiili, a nemzetet nem Dbecsiili. A nyelv életének szeret gonddal
valé dpoldsa és gondozdsa, a veszni késziil§ nyelvérzék megmentése
mindennél cl8bbrevalé szent kotelességiink. Kotelessége a tdrsada-
dalomnak, kotelessége az iskoldnak s kotelessége mindenkinek, a
ki hazdjdt és nemzctét igazdn szereti?

t A gydgyitdsnak a baj okdnak és természetének kipuhatoldsdval kell
kezdédnie. Sokan és sokszor kérdezték és kutattdk mdr, mi lehet az oka a
nyeclvérzék erds megfogyatkozdsdnak. Legtermészetesebb bitnbaknak hirlapjaink
kindlkoztak. Németeknél és franczidzndl is 6k a kikidltott és megbélyegzett gydsz-
vitézei minden ayelvromldsnak. Ok maguk sem igen tiltakoznak ellene. Hamar
késziilnel : rossziil késziilnek. Munkdjuk a sz6 szorog értelmében vett nap-
szdmos mnnka. Fegyveriik a toll, de fegyveriik az oll6 is. Azt még vezetheti
idealismus, ezt a vilig teremtése fta nem vezette mds, mint az ars poetica-val
badi l4bon 4116 rideg Onérdek. Aztin meg nem is palydznak az oOrokkévald-
sdgra. Kozonségiik és kenyéradéjuk egy, a jelen, a ma. Ha rosszak, szinte
kivaltsiguk van ré.

Pedig hit a dolog nem éppen igy 4ll. Legaldbb ndlunk nem. Vannak,
béven vannak szornyliséges magyarsidggal szerkesztett hirlapjaink, de viszont
a magyaros stilus mestereit, legnagyobb nyelviniivészeinket is a napi- és heti
sajtd munkédsai kozott kell keresniink. 8 hivatalaink, iroddink, torvényhozdsunk
¢s tudomdnyunk pyelvét sem igen lehet j6 lélekkel jobbnak nevezniink. S ha
mégis tobb vAd éri a napi sajtot, mint a mennyire magyartalansdgival rdszol-
gélt, annak csak az lehet az oka, hogy ardnytalanil nagy hatalomra tett szert.
Irodalmi viszonyainkat és 4llapotunkat gydkerestsl folforgatta. Mint valami
tjabb szirnyeteg, a szemiink l4ttdra kezdi {olfalni és magdba olvasztani az irodal-
mat, karmai kozé kaparintotta nyelviiuk sorsdt és jovojét s ezzel elzfrta eldle
az egészséges fejlodés wtjat. A mi korunk emberének elmaradhatatlan szellemi
tiplaléka a hirlapolvasss. Oda jutoitunk, hogy aniveltség fokmérdje mir nem
a szappan, hanem az Gjsdg. Erdsen mivelt nemazet lehetink, mert ndlunk az
utdbbt jobban fogy, mint az el6bbi. ‘

Nagy nyelvromldsunknak azonban mégsem ez a nagy fogyasztds az igazi
oka. A baj sokkal mélyebben gySkeredzik. TArsadalmunkban. Hirlapjaink
magyartalansfiga talin nem is annyira ok, mint kovetkezmény. A nemazeti
miveltség letéteményese, Gre és fejlesztdje minden irodalmilag mivelt orszdgban
a kozéposztily. Nekiink azonban ma sincsen erds, egybeforrt, egységes kozép-
osztialyunk. Még érzelemben és hagyoményban sem. HAt még nyelvben?! A
statisztika a legszebh Gddn4l szebben hirdeti a magyar szénak és magyar nyelv-
nek szemlitomdst valé téifoglaldsdt és hdditasdt. Vdrosaink magyarosodnak,
az idegen elem évrdl-évre fogy beuniik. 8§ nem az dllamhatalom vaskeze teszi
Oket magyarrd, hanem sajit egyéni érdekiik és hazafisdguk. Orvendetes és biz-
taté jele ez a magyar faj életerejének ¢z mivel6désre termettségének, de egy-
szersmind szomord bizonyitéka annak, hogy nfAlunk semmi dolog sem lehet el
valami fondksdg nélkiil. Magyarosodni is feliilrol kezdtiink el. Pedig minden
egésuséges fejlodésnek aldlrél kell megindulnia. Az igazén egészséges magyaro-
sod4s az volna, ha alulrél folfelé is magyarosodndnk, ha lenn nem kellene
cgész pyelvteriileteket 4tengediink tét s oldh szomszédainknak, s ha az a
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Nekiink azonban ez alkalommal nem a tdrsadalom részérdl
nyujthaté orvosszerek elfszimldsa a ezélunk. DMi esak az iskola (a
kozépiskola) teenddire kivénunk rdmutatni.

Nyelvében 6l & nemzet. Az iskolinak nem lehet nagyobb,
szenteblh 6s szebh  kitelessége, mint a nemzeti nyelvnek szeret
gonddal valé dpoldsa és megbeesiilése. Iskoldinkat szeretjiik nemaeti-
géglink védGbdstydinak tekinteni, tanitdinkat a nemzeti miveltség
harezosainak. S méltdn virjuk meg télitk, hogy azok legyenck. Olyan
nyelvdllapotok mellett, hol a megromlott nyelvérzék mdr tudni
sem akar megromlottsdgdrdl, s6t hetvenked§ magabiztdiban jogot &s
elismerést kovetel magidnak, ott az iskola biint kovet el, ha nem
siet a mindenfel8l szorongatott nyelvérzék segitségére, ha Gtjdba
nem dll a nyelvromlds terjedésének.

Teljesiti-c ma az iskola ezt a feladatot? Krlsiti-e a nyclv-
érzéket ? Ontudatos munkdssdggal arra torekszik-e, hogy atjdt dllja
nyelvromlds dradatdnak ?

Nem.

magasabb  kultura, mely fenn oly dindalinasan toboroz koézéposztilyunknak
lelkes harczosokat az idegen taborbdl, lenn, az alséhh néposztily rétegeiben, ne
éppen az ellenkezd credménynek lenne az egyik sziillboka ds eldmozditdja. A
magyar sz6 dadalmas héditdsdnak ez volua az igazin Dbiztos tantdjele. Nem
akarjuk ezzel mal magyarosoddsunk eredményeit kicsinyelni s esak azért foglal-
koztunk vele kissé bOvebben, mert mi ebben a felilr6l kezd(3dé magvarosodis-
ban l4tjuk a legfobh okdt mai nyelvzavaroddsunknak. Aligha van tdrsadalom,
melynek vezetdi kozt oly sok volna az eredetileg idegen elem, mint a magyar.
Muavészek és tuddsok, irdk, ligyvédek, orvosok, tandrok, szinészek, hivataluokok,
kereskedGk kozott hdanyan vannak ma Magyarorsziigon, a kik anyanyelviiket
nem a sziiloi hdzbdl hoztdk magukkal. Iovirosunk npyelve valdsigos bidbeh
zitrzavarrd lett a sok megemészthetetlen beolvadds miatt. A hol legjobbuan kel-
lene beszélni a magvar nyelvet, ott beszélik a legrosszabbdl. A magyar nem-
zetl €élet kozpontja idegen. Kell-é ennél szomordbb és valédibb okdt keresniink
4 nyelvérzék csddbekeriilésének 7 Tirsadalmunknak nagyobb a vonzd ereje,
mint & beolvaszté képessége. Idesgetni magunkhoz tudjuk az idegen elemet,
de magunkba olvasztani, Atalakitani, veliink egy hussd és vérré tenni Oket
nem tudjuk, nem merjiik, talin nem is akarjuk. Erénk gyongeségén, vagy
akaratunk cstkonyosségén, orrfintorgatd zirkdzottsigunkon vagy oktalan sziik-
kebltségiinkon mulik, hogy ezt a tirsadalmi bajt tdrsadalmi dton meggyogyi-
tani nem tudjuk. A felckezeti és faji gviilolség djra lingra lobbant Eurdipaszerte.
Mi sem akarunk elmaradni a kortél. Pedig ez egyszer nem drtana magukia
hagyni Lueger uraimékat. Az & fegyverzetitk akkora fénytizés, a milyent csak
igazdn nagy és lhatalmas nemzetek engedhetnek meg maguknak bianteleatl.
Nekiink sohsem  kellene clfelejteniink, a mit a legnagyobb magyar mondott:
»Olyan kevesen vagyunk, hogy még uz apagyilkosnak is meg kellene kegyel-
mezni¢, Szérjon akdrmennyi rossz viczezet az osztrik ségor ,Judapesté-re s
keseregjen még olyan konnyekig meghatdan is a nyelvész a toviros nyelv-
érzékének megtogyatkozdsan @ esak nyeljitk le a ginyt, hogy folszdrithassuk a
konnyeket. A maga Gydn  foltartéztathatatlanul halad$ (s a nemzet jovojét
illetéleg kétségheesésre kiilonben okot éppen nem add, s6t megbeesiilaetetlentil
kamatoztathatd) nagy nyelv- és fajkeveredés l4ttdra hidban szordl Gssze oktalan
dithében az dzsiai 6kél, ha eurdpai tenyér nem simitgatja, nem egyengeti s a
viszonyokkal szdmolni tuddé jézan  értelem nem irdinyitja és pem sietteti az
Osszeforradds munkdjat és folyamatat.
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Ma az iskola (a kbzépiskola) — ki merjiik mondani — nem
neveli, hanem inkidbb rontja a nyelVCuél\et Nem épit, nem alkot,
hanem rombol. Rombol SOI\S/OI még akkor is, a midén épitni akar,
Megtartani se tudja azt, a mit, ha nines, teremtenic kellene. Kivétel
mindeniitt és mindenben van; arra is akad példa, hogy valaki az
iskoldban tesz szert kivdlé nyelvérzékre. Az iskoldban, de aligha
az iskola ontudatos munkdja folytdn. Az iskola, mint iskola, sokszor
valGsdgos melegdgya a nyelvromldsnak.

lme roviden esak a fobb gravamenek :

1. Nem veszi komolyan az anyanyelv tanitdsit s esak papiron
juttat neki vezérszerepet a tobbi tantdrgyak kozt.

2. Idegen nyelveket szabadit id§ eldtt az anyanyelvre, nyelv-
érzékbénité médszerrel.

3. Nem beesiili meg eléggé a népnyelvet s nem akndzza ki a
tanftds érdekében a benne rejld kineset.

Alljunk meg mindjdrt az els6nél. Az anyanyelv tanitdsa ?

De hat kell-e, szitkséges-e tanulni az anyanyelvet? Hiszen
azt mindenki tudja. Legtobbszdr az tudja legjobban, a ki soba
iskoldba se jdrt. Vagy ki merné dllitani, hogy az Alfold nétdzé
legénye-linya, vagy a székely hegyek mesemondo anydkdi ne tudnd-
nak magyarul ? Pedig taldn szinét se ldttdk az iskoldnak. DBizony-
bizony esak akkor dllandnk még igazin eseh(il magyarség dolgdban,
ha az édesanydnk nyelvét is tudds professorok tudds konyveibdl
kellene megtanulnunk. Minek okvetetlenkediink hdt a tanitdsdval, ha
nines sziikség rd ? Tuddkos nagyképiiskodésbdl, vagy nemzetieskedd
hitsdgb6l minek szaporitjuk a tantdrgyak szdmdt ezzel is ? Nybg a
didk amfGgy is a sok tanulnivalé alatt. DMeg vagyok gy6zGdve,
hogy oreg embereink, a kik még a régi didk iskoldba jdrtak,
nagyobbrészt igy gondolkoznak, s6t még az Stvenes évek didkjai
kozil is sokan valahogy ilyenformsdn vélekednek a dologrdl s véle-
ményiiket tdn esak azért nem vdgjik a szemiink kozé, mert hozzd
vannak szokva mdsok véleményének a tiszteléséhez s mert tudjdk,
hogy mij, flatalok, nem vagyunk oly tartézkoddk a véleménynyilvi-
nitdsban s a legkisebh vidd, a mivel visszavdgnink, a hazadrulds
vddja volna. Hogy is sz6lhatndnak ellene, mikor ma mdr a levegd
is a nemzeti nevelés hangoztatasdtdl terhes s az anyanyelv tanitdsa
kifejezetten is kozpontja és vezetje minden tanitdsnak.

Oh, hogy tudjuk mi a hazdt szeretni — papiron!*

lamtm, igaz, tanitjuk a magyar nyclvet, 8szintébben és igandb-
ban, hogvsem akdrkinek is oka lehetne ma mdr kétségbe vonni az
anyanyelv tanftdssnak sziikségszeriiségét; de hogy annak az annyit

! Ma mdr a lelkesedésiink is német-majmolds. A ki nem hijszi, olvassa
el a porose és szdsz kozépiskolik tantervét, vagy a német folydiratoknak erre
vonatkozé czikkeit. Az ontudatra ébredt német Onérzet hatalmas, biiszke harezi
viad6i ezek. Harsogva sz6l minden egyes sorukbSl a PHege des Deutsch-
thums. Szinte parodia hozzd képest a mi hazaflyaskodd mitlelkesedésiink.
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hangoztatott kdzponti szerepnek mi értelme van, nem lehet tudni.
Ugyan miben nyilatkozik meg ndlunk az anyanyelv kozépponti
szerepe? Tdn a nagyobb draszdmban? Sz sines réla. Gymnasi-
umainkban ma is a latiné a vezérszerep. De hdt ez német 61don
is fgy van. Vagy talin abban a kapesolatban, mely az anyanyelv-
vel mindenik tdrgyat gytimolestzésre szdmité kolestnds tdmogatdsr:
és szoros Grintkezésre szoritja és Gtasitjn? Vagy pedig abban az
intézkeddsében tanterviinknck, hogy nem szdraz grammatikai és
stilisztikai szabdlyoknak, pontos és kimeritd irodalomtorténeti ada-
toknak és elvont fejtegetéseknck bemagoltatdsdvol, hanem az irék
olvastatdsdval, az ,olvasmdny fontossdgdnak hangsulyozdsdval® és
ncl0térbe helyezés“-8vel akarja sikeresebbé tenni az anyanyelv
tanitdsdt ? )

Hiszen — sz6 a mi sz6 — sok megnyugtaté van ezekben az
intézkedésekben, de sokkal szerényebbek, hogysem Dbiztosithatndlk
az anyanyelv Lozponti szerepét. Iélintézliedés nem intézicedés. lLde
Gnérzetes, bdtor s tileg egész intéukedés kell. Ha igazdn dt vannak
hatva vezetd koreink tanterviink hazafias szellemétdl, legyen ben-
niik elég bdtorsdg is a nemes ezl megvaldsitdsdra. Izenjenck har-
czot minden czopfos maradisdgnak. Ideje mdr kigbrdndalnunk abhdl
a balhiedelembdl, hogy a formdlis képzésre esak a latin nyelv alkal-
mas. Ideje mdr letaszitani Réma nyelvét arrél a polezrdl, a melyet
az emberi szellem békdba verésével és majomszerepre kdrhostatdsd-
val oly végtelen hosszia idS 6ta jogtalanal bitorol. A mér megtette
kotelességét, a moér mehet. Debuisset pridem, mondhatjuk hozzink
mélt6 latinsdgeal. Engedje 4t a vezérszerepet az anyanyelvnek s a
kevesebb draszdmi tantdrgyak kozé szordlva tengesse életét, a mig
teugetheti. S aztdn béke poraira. Mi talin sohasem szabaddlhatunk
meg tlle egészen: egy nemzetet se nyomoritott annyira meg, mint
minket. (Ures frdzisokkal pedig ne dltassuk magunkat és ne dohd-
I6zzunk. Kz az egyetlen egy igazi ok, mely ma még vigzetessé
tenné a latin nyelv kidcbdsdt, wmert elvignd mivel§désiink gyokér-
szdlait s ledonthetetlen vilasztéfalat emelne jelentink 6s multunk
kozé. Mdr pedig az a nemzet, a melyik multja irdnt nem érdekls-
dik, nem érdemes a jovire).

A jovE iskoldja az az iskola lesz, melyben az anyanyelv tani-
tdsa nem csak a papiron kozéppontja minden oktatdsnak. ISthikai,
nemzeti, pacdagogiai és didaktikai okokon kivil ezt kivdnja nyel-
vimknek és irodalmunknak belsd értéle, koteles szeretete s nycl-
viinknek nemzeti miveltségiinklel vald szoros és elvdlaszthatatlan
kapesolata.

Nemcsak hogy tanftani kell a magyar nyelvet, hanem altald-
ban minden nyelvtanitds szdlainak az anyanyelv grammatikai isme-
retébSl kell kiindalniok és ile visszatérnidk. Siralmas folfordaltsdgra
vall 2 mai dllapot, a midén tanuldink 3--4 idegen nyclv gram-
matikdjdnak rejtelmein kiizdik dltal magukat, anyanyelviknek azon-
ban sokszor a legkdsdnségesebh szerkezetével 6s sajdtsdgdval, a
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legelemibb grammatikai szabdlyaival sinesenek tisztdban. Jobb sorsra
mélté buzgalomté! lesz az iskola fala hangos, valahdnyszor arrdl
sz6l a holnapi pensum, mely latin szavak ,képezik a tobbes geni-
tivust -ium-mal, mely igék ,kivinnak® dativust vagy ,szenvednek
kivételt“, de hogy az drva magyar nyelv mit kivdn és mit szenved,
att6l nagy ritkdn ha fij a fejiik.

A magyar nyelv torvényeit és szabdlyait libbal tiporni egészen
kozinséges, megengedett dolog. Az iskola jdr el8l benne jé példdval.
A haja szdla se gorbil meg miatta senkinek: vem kidltjdk ki
tudatlannak, miveletlennck, tandlatlannak, nem olvassdk fejére a
klasszikusokat.

Orszdgos hahota toltotte be Hunnidt, a mikor — nem is
olyan rég — egy mnagy nevil és nagy tehetségli képvisclonk
azt taldlta mondani a vita hevében: ,, Videant consuli!® Az azon-
ban aligha eszébe jutott valakinek,hogy ugyanaz a képvisel6 ugyan-
abban a beszédében egész sereg sulyosabbndl sulyosabb nyelvhibdt
(6s nem nyelvbotldst) kiovetett el, de természetesen magyar nyelven.
Ezeket azonban nem fogadts hahota, mert nem érezte hibdnak a
nyelvérzék. Hja, nem ecsoda, latin grammatikdt 8 éven 4t tanultunk,
magyart csak 3 évig.

e mikor ez a hdrom év is sok! Vetik ellen, a kik a gram-
matikdt egészen ki szeretnék akolbolitani az iskoldb6l. Minek az a
hdrom év is, mikor a szépapdnk sem hallotta, hogy valaki gram-
matikdbdl tantlt volna meg magyarGl! Messze tGlhaladnd ez érte-
kezés keretét, ha érderne szerint néznénk szemébe cnnek a sirjdbdl
mindegyre {6lfoljdrs gllitdsnak.

Ervek 6s bizonyitékok helyett tegyiink itt mindjdrt egy kis
probdt. Olvassuk fol erdélyi sziiletésti mivelt emberek el6tt ezeket
a mondatokat : ,Két Abrahdm fidt vdrok estére.“ ,Orszdggyiilését
6 kemdk itt lartanak.* ,A hidegnek én jé orvossdgdt tudok.“ ,De
minek keritek olyan nagy fenckét. ,Céh, mely mindenki fidt
befogad.“ ,Oh, Kont, mikor ldt pdrodat hazdd sth.* Erdélyi ember
bizonydra azt fogja mondani, hogy nem magyar borddban sz8tték
azt, a ki igy beszél magyartl. Pedig hdt azokat a mondatokat
Vorosmarty, Arany és PetSfi frta s a tdrgyas ragozds olyan hasz-
nilata cgészen kozonséges Nagy-Magyarorszdgon s irodalmilag is
helyes.

Kell-e ennél meggy8z8bh  bizonyiték arra nézve, hogy az
anyanyelv grammatikdjdt tanitani kell!? Ex uno disce omnes.

Az anyanycly rendszeres tanitdisa és az dntudatlandl miikodd
nyelvérzéknek a nyelvtorvényck elméleti ismeretén alapulé ontuda-
tosss tétele szuiikséges azért 1s, mert e nélkiil hidban valé erdlkodés
(pedig erre adunk legtobbet) kiizdeniink az. iskoldban a nyelvrom-
lds terjedése ellen.

Ide sem apré-eseprf portydzdsok, nem alkalomszerii kiroha-
ndsok  kellenek; ide is rendszeres és dllandé harez kell. Hogy
védekeziink ma az iskoldban a nyelvromlds terjedése ellen? Ugy,
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hogy ha nagyon megszdll a buzgdsig, hajtévaddszatot rendeziink a
nyelvromlds Dbaczillusai ellen, tithegyre szedetjiik  didkjainkkal a
leggyakoribb  barbarismusoka (Jsal\hotrv az a bacillus minden-
l\épen furesa joszdg dm! Hhiba suarjuk tuho«ryre nem  pusztal el,
sGt igen gyakran az operdlé nyelvérzék ellen tdmad s megejti 6
megrontja ésarevétlentil. A tiihegyreszedegetés, a barbarvismusok
gy(ijtése csak ott haszndlna, a hol erfs a didk nyelvérzéke, kiilon-
ben sokszor drt s épen az ellenkez§ eredinényt sziili. Az orvosok
rég tudjdlk, hogy a jdrvdnyok terjedésének sohsem a baezillus ere-
jében, hanem az anyag \'édtelenségében rejlik a fGoka. Vem azért
terjed oly nagy gyorsasdggal a fertGz8 betegség, mert sok a fort6zi
baecillus, hanem azért, mers nem vagyunk eléggé {olfegyverkezve
ellene. Nem azért terjed, nem azért burjinzik gy cl a nyelvrom-
lds, mert a sok kétnyelvii félmagyar jévoltdbsl a leveg is barba-
rismusssal van tele, hanem azért, mert az ép nyelvérzék nines
cléggé folvértezve az észrevétlenil mérgez8 nyelvhibdk ellen. Ha
azt akarjdtok, hogy kevesebb legyen a betegség, a szervezetet erd-
sitsétek — szélnak az orvosok. Ha azt akarjdtok, hogy kevesebb
legyen a nyelvromlds, a nyelvérzéket es@sitsétek, s az anyanyelv
rendszeres tanftdsdt vegyételk komolyan -— szélhatunk mi. A baeil-
lusok, azazhogy a barbarismusok, maguktél elpusztulnak, ha a
tovdbb terjedésre nem lelnek alknlmas talajt, s alegelszdntabb irté
hadjdratnak is fittyet hdnynak, ha kedvez a talaj clterjedésiiknek.

A mdsodik gravamen az elsGbdl folyik. Idegen nyelveket
szabadit az iskola id§ elGtt a fejl6dd nyelvérzékre. A fojlddés, a
kialakulds, a meger6sddés folyamatdban. Betetézi azt a félszegséget,
a mit a szl8i hdz, a esaldd elkezdett. Mert mdr a esaldd elkezdi.
Kevés olyan esodabogarat Idtott még a paedagogia, mint a milyent
ez a mi gerineztelen modern korszakunk sz(ilt. A modern ember,
mint a jé pap, holtig tanal — nyelveket. A bolesotl a sivig javitgat
az alkoté természeten, mely — howv hogy nem — me(rfelodl\e/ett
cgynél, az anyany clvncl, tobb ny clvet Jjuttatni az ember birtokdba.
Nagy hiba és nagy mulasztds. De hdt segit az ember rajta. A kis
cscesemd clsd gligyOgésével veszi az elsG leczkedrdt a német bonne-
oktdl és franczia gouvernante-oktél. Hja, mert rovid az 6let s édes
az idegen nép nyelve. Az anyanyelvet, azt nem kell félteni, rdragad
az am@gy is a gyerekre kés6bb; a f6 az, hogy idegen széra szok-
jék a nyelve. Ismertem sziilSket. a kik dicsekedve emlegették, hogy
kedves magzatuk mennyire nem tudott kis kordban magyaral s
milyen szépen beszélt német(l, vagy franezidGl. Csak az nem fért
sehogy a fejiikbe, hogy az a kis nyelvtudés most didkkordban,
hogy bukhatik épen a nyelvekbdl meg egyre-mdsra; azt gondolni se
merték volna, hogy kedves e%emctCJuk részben ha;dam nagy nyelv-
tuddsinak kiszonheti mostani nagy szellemi fcjletlenségét és hdtra
maradottsdgdt. Az ilyen szerenesétlen két-hdrom nyelvii g,yereknck
nines 6 sokszor haldldig nem lesz valédi anyanyelve. A természet
nagy ajindékdban, az anyanydven su6lhatds 6des gyonyiriségében,
Gket megroviditette az cmberi boleseség.
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Ezt a tévedést azonban, mit az ex professo nem paedagogus
sziiléi hdz kdvet el, a pacdagogia szent nevében tetdzi be és koro-
ndzza meg az iskola

9—-10 éves gyereket latin, vagy német gramatikdra fog.

Szinte hallom a kaczagdst, hogy hdt ettll az drtatlan gram-
matizdldstl is féltem az anyanvelvet? N6 hdt igenis, féltem. Nem
azért, mintha attdl tartanék, hogy az idegen nyelvben valé nagy
cldhaladds elfelejtetné a  kis didkkal anyanyelvét (nem, a nagy
eldhaladdstél nem kell félni), hanem azért, mert ez az iddel§tti
mdédszertelen grammatizdlgatds ezéltévesztett, haszontalan, kdrbaveszett
munka. Id8fecsérlés 6s gyermekkinzis. Az egyik nyelvhil a mdsikra
ralé orokos dtforditgatdsra, teldt « gyermek agyvelejét és  kipessé-
gét messze  folillhaladd s azért meddd, s6t 16leksld rabmunkdra
kdrhoztatja a jobb sorsra érdemes kis didkot. Gondoltak-e valaha
a paedagogusok arra, hogy idegen nyelvre forditani valamit a leg-
nehezebb és egészen soha meg nem tantlhaté mesterség a vildgon.
Mert kiilonbozs dolog 4m; beszélni idegen nyelven és forditani
ralamit idegen nyelvre. Az gyerckjiték, ez valgjdban megtanitha-
tatlan. A mai médszer mégis exzel kezdi a nyelvtanitdst. Ha mdr
mindendron idegen nyelvekkel akarjuk boldogitani az I—IL
osztdlyos kozépiskolal tanulét is, legaldbb a mddszeriink legyen
mds. Egydltaldn semmi, vagy csak a legsziikségesebbre szoritkozé
grammatika és csak izel{t§(l valami magyarrdl latinra, v. németre
valé forditds A tandr beszélhet (s beszéljen is!) sGt beszéltethet is
az idegen nyelven, de gépiesen lehetlleg ne fordittassa €t a magyar
szoveget. Ehhez latin  (német) nyclvérzék, s latin  (német) gram-
matikai tudds sziikséges. Azt képtelenség vdrni, czt oktalansdg még

erfszakolni. Az idegen “szoveg — cgy kis pia fraussal még a leg-
szdrazablb is — olyan a gyereknek, mint a taldlés mese. Oromét

leli benne, ha megoldhatja, s oszlokéli a gyerckben inkdbb miikdds
kivdnesisdg, hogy megoldhassa. Az idegen nyelvre valé forditds
azonban 1élekols rabmunka még ebben a korban.

A mi pedig a grammatikdt illeti, ha mdr egyszer nem lehe-
tiink el nélkiile s minél hamardbb kell§ alapot és meghizhatd tdmasz-
tékot kivinunk vele nyGjtani az eddig inkdblh esak a nyelvtanulds
természetes Gtjdn haladd nyelvtanitdsnak, akkor is taldn esak el6bh
valé dolog az anyanyelv grammatikdjénak az ismerete, hiszen min-
den jézan grammatikai tanitdsnak az anyanyelv gramwmatikai isme-
retébl kell kiindalnia és folyton arra tdmaszkodnia. Elszor tehdt
az anyanyelvnek tanitsuk meg a grammatikdjdt. Mai tanterviink
pdrhizamosan kivdnja tanfttatni az idegen nyelvek grammatikdival,
olyanformsn, hogy a magyar grammatika tanitdsa mégis elGzze meg
valamivel az idegen nyelvekét, hogy a keeske is jéllakjék, a kdposzta
is megmaradjon, a mi pedig képtelenség, mert hdt régi dolog, hogy
a nyelvek nem egy kaptafdra vannak terctfdve. A kovetkezmény
az, hogy a tandr itt is grammatizdl, ott is grammatizdl, mindeniitt
grammatizdl : nem csoda, ha olyan veszett hire kelt ennek a gyo-
nydrd s éppen nem szdraz tudomdnynak,
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A felsGbb osztdlyok idegen nyelvtanitdsa irdnt se lehet valami
nagy koszonettel a szegény anyanyelv.

Nem abban van itt a baj, hogy az idegen nyclvek az anya-
nyelv rovdsdra szabadon rd vannak szabaditva az iskoldra, hanem
abban, hogy a nagy ezél, az idegen nyelv megtanitdsa érdekében
egytll egylg mind .]e/amt‘l—ﬂ)g:isokkal dolgozunk. Az idegen nyelv
kaptafdjira irgalmatlandl dtgytrjuk és dtkalapdljuk az anyanyelvet.
A nyelvek kdzotti tirt és dthidalbatatlan  tdvolsdgot azzal akarjuk
elen)ésnetm hogy Proerustes-dgyba fektetjiik az anymyelvet. »Usak

széral-szora, fidm* — biztatja a tandr az dtforditds kdtyujiba bele-
rekedt difkot — .majd esak kiker{il az értelme is*. Hogy aztin

Sker(il ki“ az ilyen forditdsok révén, miféle zagyva Ossze-vissza-
sdg, arrdl esak az iskola falai tudndnak Dbeszélni, lm szerencsére
némgk nem volngnak.

De még ez sem volna valami nagy baj, ha a sziveg teljes
megértetése miatt szinte elker(ilhetetlen sz6rél-széra valé forditds
utdn a ldzas munkdban rendesen meg nem feledkeznénk a magyaros
forditdsrél. De megteledkeztink, legtohbszor sziikségtelennek, vagy
tdn a tanftds czéljan felildliénak tartjuk s beérjiik vele, ha figy a
hogy megérti szovegét a tanuld. Ldtnivalé, hogy ez igy nem jol
megy. Sokat elbir, eltiir és elszenved az anyanyelv, de a ,széral-
széra® valé forditds szakadatlan aknamunkdjdt nyelvérzék legyen a
melyik kibirja, kivdlt ha Télfyek és Vajdafyak gydrtjdk hozzd a
banydszesdkdnyt, azaz hogy a ,puskd“-t.

Vagy egydltaldban ne fordittasuk le a szdveget, vagy ha mdr
rdszdntuk m'lgunkat, fordittassuk le magyaral, magyarin. Hogy ne
fordittassuk le a szdveget mindig, az talin kissé furesdn hanguzik;
de lchetetlenség, hogy mdsnak is 6l ne tiint volna, mekkorra idd-
veszteséggel jdr a szovegnek magyardl valé visszaaddsa akkor, a

midén a tandr a helyes olvasdshol és hangstlyozdshél — kivdlt
ismétlések alkalmdval — mdr elfre meg tudja dllapitani, hogy

érti-e a tanulé a szdveget, vagy nem. Minek tblteni az idSt ilyen-
kor a leforditdssal, ha nem czélunk a forditdssal valami t8sgydkeres
magyar kifejezésre, a magyar gondolkozdst jellemz8 széképre vagy
fordulatra hivni {6l a tanulék figyelmét. A feleltetés a tanitdsnak
Ggy sem ezélja, esak eszkdze s kiilonben is az elolvasott szivegre (az
illetd nyelven) tett apré kérdésekkel is meggy8z8dhetem a tanuld
késziiltségérdl, s a mellett egyidejiileg valamire tanitom is, meg
viltozatossdgot szivok be a  tanitds menctébe. Igy aztdn £5b
id6 marad a valéban forditdsra szorulé szdvegrész magyaros vissza-
addsdra s haszonra forddl az, a mi elss tekmtetre tdn az anyanyelv
elleni merényletnek litszik. Mert hdt nem olyan fekete az ordog,
mint a milyennck ldtszik.

Pusztdn, abban, hogy idegen nyelvre tanitjuk a didkot, még
semmi \'cszedelem sines. Ezzel csak szembatdrat tigftjul, m)ndol-
kozdsdt mélyitjiik, lelki vildgdt gazdagitjuk. Baj esak akkor szdrma-
zik belSle, ha nem jékor és nem jél tanitjuk.
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Az idegen nyelvvel valé foglalkozds — hogy izléstelen, Gtszéli
hasonlattal éljek — olyan, mint a retek. Reggel méreg, délben étek,
este orvossdg. Kordn kezdeni méreg, mert kialakuldsa koézben ejti
meg a behatdsok irdnt még igen fogékony nyelvérzéket. Ldejében
és okkal-mdddal kezdeni hozzd — hogy is moudjam csak — étek,
mert egészséges, termékenyits tdpldlékkal litja el a nyelvérzéket a
kiilonféle nyelvek szerkezetébe, a nyelvteremtés kohdiba és mithelyeibe
valé bepillantds. Meglett emberre nézve pedig nemesak a legneme-
sebb gydnyodriiségek egyike, hanem valdsdgos orvossdg az idegen
nyeclvekkel valé foglalkozds, egyetlen igazdn megbizhaté esodaszer
a gombamédra term8 barbarismusok mételyez8 pusztitdsa ellen.

Idegen nyelvek ismerete és j6 magyar nyelvérzék éppen nem
osezeférhetetlen két dolog, s6t — bizony fura vildgot élink — figy
dll a dolog, hogy mivelt magyar ember ma mdr nem is tudhat
j6! magyaral, ha' a német és latin nyelvhez is — Ggy, a hogy —
nem konyit valamit. Paradoxonnak ldtszik, pedig szomort igazsdg.
Oda jutottunk, hogy a német nyelv ismerete nélkill nem vagyunk
képesek betekinteni az ajlkunkra tolakodé barbarismusok keresat-
levelébe s a ritkdbb hungarismusok hallatdra viszont konnyen fatty-
nak nézziik a magunk drvidjdt, ha mindjdrt Azsidbdl hoztuk is
magunkkal, a mint ez mdr szdmtalanszor bebizonyult mulatsigo-
sabbndl mulatsdgosabb médon a Magyar Nyelvér perdontd porondjdn.

Okszeri médszer mellett az iskola se ldtnd kdrat tdn még
egyszer annyi idegen nyelvtanitdsnak se. S8t tovdbb megyiink, nem
is lehetne, nines is az iskoldnak a magyar remekirdk olvastatdsdn
kiviill olyan énként kindlkozé nyelv- és stilusérzék fejleszts eszkoze,
mint az idegen nyelvek tanftdsa. Mennyi alkalma nyflik itt az
anyanyelvét szeretG, a magyaros gondolkozdst féltve 6rzG és beesiils
tandrnak bevezetni a tanulét a sz6 6és gondolat csodds egybeforra-
ddsdnak mysteriumdba, folkelteni és Ontudatossd tenni benne az
Osszevetés révén az anyanyelv szépségei, gazdagsdga, hajlékonysdiga
és alig megkdzelithetd rovidsége irdnti érzéket. Ad oculos bizonyit-
hatja be, mint nyer az dnmagdban szintelen (mert nemzetkdzi) gon-
dolat a kifejezdés s(jtdsai és pitykéi dltal sajdtos nemzeti szint, Glotet,
erdt, elevenséget, credetiséget. Kifejezésben és stilusban mi egyéni,
mi nemzeti sajdtsdg, mikor tekinthet§ sajtds és vitézkotés nélkiil is
magyar ruhdba Oltozottnek az idegenbl dtszdrmazott gondolat,
mikor egycnesen émelyit§ a sok stjtds, mik a szértl-széra le nem
fordithaté, vagy ugyanazon fordulattal, képpel, gondolattal egydlta-
lin vissza nem adhaté drnyalatok és lufeJe/,ésbeh finomsdgok. Cicero
dradé beszédében, Tacitus kérmdnfont periodusiban mi a esoddlni

val6 s mi a magyar nyelv szellemével, a magyar vérmérséklettel
és gondolkozdssal Osszeegyeztethets, . . .. . mind olyan dolgok, me-
lyek érdeklSdést és szeretetet keltenek az ifjiban anyanyelve irdnt
s melyeknek megbeszélésére senkinek sem adddik tobb alkalom —
még  az 'my‘\nyelv tandrainak se — mint az idegen nyelvek
professorainak.

Keresztény Magvets 1902, 10
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Es itt onként merl fol az a kérdés, vajjon megragadjuk-e,
vajjon kihaszndljuk-e ezt az allkalmat?

Nem haszndljuk.

A mai szakrendszeres vildgban annyira a magyar nyelv tangrdra
bizzuk az anyanyelvvel valé bibel6dést, hogy szinte hatdrsértésnek
tlinik fel, ha valaki magyar nyelvtani érdn kiviil is mer foglalkozni
az anyanyelvvel, s szinte veszedelmes dolog olyanokat hirdetni, hogy
az idegen nyelvet nem pusztan Onmagdért kell tanitani s hogy az
idegen nyelv tanftds{nak nem az idegen nyelv megtanfitdsa az egyet-
len és legf6bb czélja.

Magyar anyanyelv szerotete, mikor jon el a te orszggod?!

A harmadik gravamen nem kisebb az el8bbieknél.

Bekeriil a kis falusi gyermek az iskoldba. Krés, romlatlan
nyelvérzékkel. KEbredez§ gondolatviligénak elsd, félig ontudatlan
benyomdsai kozt ott van az is, hogy a tanité bdesi nem gy beszél
d4m, mint a hogy odahaza beszélnek. Nem gy mondja, hogy esidma,
hanem ¢sizima, nem kinyeret, hanem kenyeret mond. Aztin meg az
az dbéee is olyan furesa, mint fltaldban minden ebben az Gj kdrnye-
zetben: a tdbla, a fali képek, a csengettyfi, meg a tanit6 bdesi
azzal a cstf szakdlldval. Azt mondja, hogy b-a-b s rd kell mondani,
hogy bab. Ugy tanicesa, hogy tanitja, litja, mondje. Nem j6 neki,
ha gy mondjuk a verset: ,Egyiitt ma kardesany“. Kijavitja az
embert.

Nem mondom én, hogy ezzel dntudatra kelt a gyermekben az
irodalmi nyelv és sajit anyanyelve kozti kiilonbség. Akdrmilyen
éles megfigyelGképessége is legyen a gyercknek s akdrmennyi abstra-
hdl6 és Osszefoglalé képesség is szorult kiesi fejecskéjébe, az elemi
iskola alsé osztdlyaiban nem juthat, nem szabad jutnia annak a
vildgos tudatdra, hogy 6 mds nyelven Dbeszél, mint konyve. Csak
ontudatlan sejtelemként €1 még lelkében, tobb mds megmagyardz-
hatatlan furcsasdg, eléggé {61 nem dolgozott benyomds kozott. El-
csapni valé az a tanit6, a ki apostoli szent buzgalmdban irté hidborat
izenve minden csidmd-nak, kinyér-nek, tiszej-nek, erfszalkal — néha
bottal — merészkedik ontudattd emelni a gyerck lelkében ezt a
sejtelmet. Magyjdk ezt a szomorG kdtelességet nekiink, kozép-
iskoldnak. )

Mert hdt ide is folker(il a csidmds legényke. DBeleestppen a
civilisatiéba, mint a légy a mézbe. Nosza igydl, legényke, tudo-
m#nyt! Hiszen innék is szegényke, — azért hoztdik ide, — ha moz-
dulni birna. De hdt ott a csidma, nem engedi. Idegen vildig ez neki
egészen. Kirl belSle a csidima, azaz hogy a legényke. Nagy vdlsdgon,
nagy csaléddson kell szegény fejének dtmennie, hogy beleszokjék.
Tanulétdrsai glinyoléddsaibol s a tandr urak mosolydbdl és joakaratt
megjegyzéseibll esakhamar tudatdra jut annak, hogy nem annyira
a csidmdja, mint inkdbb a nyelve miatt kellett neki nevetségessé
vdlnia. A nyelve miatt? Hiszen § azt azoktdl tanulta, a kiket leg-
Jobban szeret a vildgon, szileitél. Hdt nem mind jé, helyes és igaz,
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a mit téhiik tanult ? Hogy volna az, a mikor a tandr urak is rossz-
nak tartjik s lemosolyogjdk érte az embert, mdr pedig nekik mester-
ségiik a tudds,

Nem akarok itt arra az igazdn nagy veszedelemre rdmutatni,
mely a sziil§i tekintély ilyetén esorbuldsival a gyermek jellemének
kialakuldsa ellen munkdl; esak egy mdsik — nem kevéshé nagy —
veszedelemre legyen szabad folhivnom a figyelmet. Gondoltak-e
valaha azok, a kik olyan jél el tudnak mulatni a falGrél bekeriilt
kis didk falusiasan egyszeri, naiv beszédjén, gondoltak-e valaha
arra, mekkora veszedelem szdrmazhatik abbél, ha abban a romlatlan
nyelvérzékili kis digkban gybkeret ver az a hit, hogy az § anyanyelve
rossz, hibds, kikaczagnivalé. Mi ennek a hitnek a kovetkezése? Az,
hogy az a kikaczagott kis ember meggyiloli, megutdilja, megveti
anyanyelvét, sziiléfoldje, falGja nyelvét. Alig vdrja, hogy a esidmdval
egylitt azt is eldobhassa magdt6l. S nem rajta mulik, hogy ez esak
részben sikertil. Nem a leveg6bdl beszélek. Jémagammal is megesett
ez a furesa kis eset kis-didk koromban, s megesett 6s megesik
mindenkivel, a kit szeret§ kéz értelmes vezetése 4t nem segit az
okvetetleniil bekdvetkezs vdlsdgon. Szinte szégyellem megvallani, hogy
didkkoromban iszonydan lenéstem és megvetettem sziiléfoldem nyel-
vét s bhdmulatosan hamar sikeriilt eltiintetnem beszédemb8]l mindent,
a mi falim nyelvére emlékeztetett.! A himpor hamar lefoszlik.

De hdt mi kdra van abbdl a tanulénak, ha tokéletesen el
is felejti sziil6foldjének tdjnyelvét? Avagy nem természetes-6,
hogy az iskola az irodalom nyelvét lépteti a tdjnyelvek orokébe ?
Nem inkdbb joga és kotelessége-6 az iskoldnak, hogy a tdjnyelvi
sajdtsdgoktl megtisztitsa s az Orokké vdltozé nyelvhaszndlat szeszé-
lyes tulkapdsaitél megévja és megvédje az irodalmi nyelvet, minden
mivelt ember kozos anyanyelvét? Az irodalom a nemzet lelkének
leggazdagabb és legtartalmasabb megnyilatkozdsa ; azért az irodalom
nyelve a nemzet nyelve. Minden vérségi, vagy egyéh koteléknél
erésebb kapocs a nemzet fiai kozt. Klete a nemzet élete, haldla a
nemzet haldla, mert irva vagyon, hogy elvész a nép, mely tudo-
mdny nélkiil valé. Azért az iskola csak egy nyelvet ismer, az iro-
dalmit. Ez a nyelv a nemzet életének nagy folyama, mely hdtin
hordja a nemzeti miveltség hajéit és esénakjait. Csakhogy a nemzeti
nyclvnek 6rok forrdsai a nép ajakdn fakadnak. Az irodalmi nyelv
nagy folyama kiszdradna vagy elposvdnyosodnék, ha a tdjnyelvek
apré forrdsai nem tdpldlndk. Minden egészségesen fejlédott irodalmi
nyelv gyokérszdlai a népnyelvek és a kozbeszéd viltozatos és gaz-

t 8 hogy milyen erds és maradandé a gyermek benyomésa, mutatja az,
hogy most, meglett férfi koromban legjobb meggydézddésem ezer érve és bizo-
nyitéka se tud meggydzni és megnyugtatni affeldl, hogy gyermekéveim nyelve
nem ritabb és nem kevésbé érdekes, mint bdrmelyik m4s tdjnyelv. Hidba,
szeretni gy, mint mds tdjnyelvet, nem tudom soha. Erdszakolni pedig mindent
lehet, csak a szeretetet nem. Ez az, a mit sohse tudnék megbocsdtani az
iskoldnak. )

10*
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dag rétegeibe nyulnak le. Ott vernek gydkeret. Onnan szivnak
életet 6s 6ltetd erSt. Es ezeket a gydkérszdlakat vagdossa el az, a
ki a nép nyelvének naiv természetességén esak mulatni tud, g a
nyelv életének fdjiba vdgja fejszéjét az az iskola, melyben cgy
perezig is pirtlni kényszeriil a kis didk beszédjének tdjnyelvi sajdt-
sdypal miatt.

Végtelendll nagy tévedés azt binni, — pedig hdnyszor nem
hallja az ember mivelt, st tanftdssal foglalkozé emberek szdjdbél
is! — hogy a tdjnyelvek az irodalmi nyelv elfajuldsai. A dolog

inkdbb megforditva dllana. A népnyelvek természetes fejlédés ered-
ményei ; kialaknldsukat nem irdnyitotta tuddkoskodé emberi kontdr-
kodds, halat fiszni tanité boleseség nem egyengette Gtjokat, szils-
anyjuk és dajkdjuk a természet, s a természet Gtjin nines cltévedés.?
Az irodalmi nyelv azonban tébbé-kevésbbé mindig esindlt nyelv.
Nem természetes fejl6dés eredménye. Kialakuldsdt emberi okoskodds,
embheri gyarldsdg vezette és irdnyitotta. Mennyi kicsinyesség, mek-
kora pedanteria, milyen kaczagnivalé tuddkossdg s kdkdn bogot
keres§ boleseség volt és van az ilyen irdnyitdsban, a gramwatiku-
sok a megmondhatéi.?

1 Azaz, hogy tévedés nines, de elsatnyulds esak akad. ISt magna saepe
dormitat — Natura. Szunyékdl s elfelejti bevaltani, a mit igért. Taldn mert
mostoha anya, mint a poetdk irjdk. IHany sokatigér0é szervezet csenevészedik
el fiben, fiban, emberben idénap elG6tt az anyatermdészet keblén! Ilyen el-
csenevészedés, elsatnyulds a nyelv életében is el6fordul. Példa rd a csdngé nyelv,
mely magyarsdg tekintetében (de csakis ebben a tekintetben, mert a nyelv-
tudomény szempontjabdl a kdreset is természetes fejlidés) az eluiillés, az el-
satnyulds lejtojére 1épett.

2 Geleji Katona Istvdn példdul, a nagy grammatikus, ilyeneket tanitott:
»A singularis numerusokat a pluralisoktél igen meg kell kiilonboztetni és az
egyrdl sz0116 igéket singulariter s a tobhekrél szélldkat pluraliter kell kimondani.
Mint: két emberek, tizenkét apostelok. Nem: két ember mégyen vala
fel; a 12 Apostol egyiitt 1évén etc., a mint hallom, hogy a kozség szdll;
mely egy igen nagy vétkesség a mi nyelviinkben. Ruiit szdszaporittatds ez ilyen :
Essé esik, holott az essd annyit teszen, mint: esd. Egy szdval azért esdzik-
nek mondathatnék. — A szdkat a dolgoknak mivoltokhoz és természetekhez
kell alkalmaztatni és a mi egyikhez illik, a mdsiknak nem kelt illetlentl tulaj-
donitani: Nincs egy szdal borom és egy csep buzim, lisztem, széndm is,
mint a kizség szokott gorombdjul szdllani. — Nines minden illetlenség nélkiil,
hogy minden rokonsigainkat atydnkfiainak mondjuk, holott azok kdzziil sokak
vagy anydnk, vagy bityink, vagy nénénk, vagy hugonk ete. fiai. Nemzd az
atya, sziilld az anya. — A passiva voxokat az activiktdl felette sziikséges meg-
kilonbiztetni, mert egyébként az értelem nemesak disztelen, hanem ellenkezd,
s0t némelykor ugvan kfromkodé is lenne. Igy kell azért igazin szollni: Az
embernek teremtetése, megvaltatisa, szenteltetése, nem: {teremtése,
megvaltésa, szentelése, mintha az ember teremtetl, megviltott, szentelt
volna. Hasonlé vétkes szdlldsok ezek is: A nyavalyak megorvoslasa, a
tévelygésnek megczifolisa, a biindsnek megostorozdsa, melyek azt teszik,
hogy a nyavalya orvosol, a tévelygés czifol, a blinds ostoroz®. (Nyr. XIIL. 13)

Ugy-e csékolnivaléan (azaz csékoltatniviléan 1) kedves szabalyok ? ! Holtra
kaczaghatnd magdt toélik az ember, ha nem l4tnd, hogy hény okos ember
gondolkozik még ma is a Geleji uram fejével. Tantigyi kérdkben még ma is
ez jdrja: a tanulék tanittatdsa, vizsgdra bocséttatdsa, segélyeztetése, megdorgdl-
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Ha mind esupa szentigazsfg lett volna is az a sok kdrmonfont
grammatikai szabdly, a mivel a tii niovését is meghallé boles gram-
matikusok a nyelvet szabdlyozni s a vildgot boldogitani akartdk,
még akkor sem lenne valami nagyon irigyelni valé az irodalmi
nyelv sorsa. Hdt még, ha a nyelv szellemével egyeues ellentétben
dll6 6nkényes grammatikai szabdlyoknak kellett és kell meghddolnia,
ha hamis préfétdk hamis’ tanait kell szentirdsnak vennie!

A nyelv, az ,egyligy(i tudatlanok rusnya“ nyelve az emberi
l8leknek legkozvetlenebh és legbensGbb megnyilatkozdsa. Boles és
naiv egyszerre s azért Gtjai kiszdmithatatlanok. A logika 6rék tor-
vényeinek fittyet hdny s szeszélyes ugrdsaiban mégis tobb logika
van, mint a mennyit boleseségiink dlmodni képes. Hogy volna hit
elfajuldsa a logika esindlt szabdlyaitél befolydsolt irodalmi nyelvnek ? !

Az igazedg itt is a kdzépen van, mint mindeniitt. Az irodalmi
nyelvnek joga van arra, hogy az emberi értelem megkiilonboztetd
itélkezése révén dllapitsa és szildrditsa meg trénjdt a tdjnyelvek, a
népnyelv t6lott; érthetd és jogosult, ha szabdlyozni és irdny{tani,
meg6rizni és dllanddsitani akarja a folytonosan viltozé s minden
kimondott széval Gj alakot nyerd nyelvet: de sajdt ldba aldl rugja
ki a talajt, ha magdt valami kiilongllénak, Snmagdbdl kialakaltnak,
a logika befejezett tolkéletességli remekénck tekinti s feledve szdr-
mazdsdt, megveti sziil6anyjdt, a népnyelvet. Azt anyelvet, melyben
semmi csindltsdg, semmi kimértség, semmi erfszakoltsdg, semmi
mesterkéltség nines, de van anndl tobl szin és erd, élet és eleven-
ség; hol a szavakon és kifejezéseken az egyszer{l természetesiég 6s
lide frisseség zomdneza ragyog, mert igazdn esak a kimondds pillanatd-
ban sziiletnek milliészor meg, millidszor Gjra meg Gjra. Vétkezik az
irodalmi nyelv, ha ilyen rokonnal szégyenli az atyafisdgot, ha ok-
talan gfggel megtagadja  sziilGanyjdt s lenézi nevels dajkdjdt. A
dajldldsra és gydmolitdsra Ggy is Orokké vd fog szorulni: formdiban
elarval, életszervei kimer(ilnek, tagjai elesenevészednek, jémaga idd
elGtt leéli magdt s végelgyengiilésben pusztil el, ha a népnyelv biivos
esodaerejii forrdsvizéb8l orok fiatalsfgot nem iszik magdnak.

Ne zirjuk el legaldbb mi, iskola, ett6l a forrdsviztdl ifjusigun-
kat. Ha nem tudjuk hozzdvezetni, ne, legaldbb ne zdrjuk el tdle;
ne vegyiik el, a mit nem adhatunk. Elég sok kines pusztul el
magdtél is, ne dlljunk be mi is fosztogaténak. Hadd buzogjon
abban az ifjtban a sziil6ihdz napsugaras szegénységébll hozott
népnyelvnek éltetd forrdsvize; hadd legyen, a mi erft és szint

tatdsa, vddoltatdsa, folmentetése stb. sth., pedig ha tadnék, Istenem, ha tudndk,
milyen més értelme van mindezeknek a misera plebs, az ,egyiigyl tudatlanok
rusnya® nyelvén ...! A csepp kenyér¢ és ,szikra viz® logikdtlansiga is hény
Geleji-redivivust sziilt mdr. Az ilyen tudatlansdgukban fontoskodé (vagy tan
kiléskodé ?) urak, j6l tennék, ha visszakérnék a leczkepénzt, azaz hogy a tan-
dijat. Joguk volna hozzd, mert hiszen ezeknek a dolgoknak a tudésa is ér
anuyit tdn, mint az unus, solus, totus, ullus genitivusa. De minek tanulni,
a mit az ember gy is tud ?!
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adjon beszédének, életet és elevenséget esopogtessen stilusdba. Hadd
esengjen a fiilébe haldldig a sziilGtold felejthetetien nyelve, mint az
clhangzott melodidnak sejtelmes vardzsa s jolesS bdja; hadd forrjék
ossze vele szive, hadd igya be lelke. Akkor aztdn tanité nélkiil is
megérti és megérzi majd a magyar szé zenéjét, a magyar beszéd
liktetd ritmusdt, a magyar értelemnek a nyelvkifejezésben meg-
nyilatkozé mélységeit s a rajongé szeretet imddatdval esiing a nyelven,
melynél szebb s elStte kellemesebben cseng8 nines ¢ kerek nagy
vildgon.

Hogy bdnjék ¢l hdt az iskola a népnyelvvel? Konnyf(i a fele-
let r4. Ugy, hogy becsiiljc meg. Koltse 6l és gySkerestesse meg
az ifjasdgban azt a hitet, hogy a népnyelv nem romlott nyelv,
nem az irodalmi nyelv elfajuldsa. Vezesse el az ifjat a népkoltészet
soha ki nem apadé forrdsihoz s oltson szivébe suzeretetet az anya-
fold minden roge irdnt.

Nem azt teszi ez, hogy a tdjnyclvi sajdtsdgok meglrzését
tekintse az iskola, foladatdnak s hogy e foladat kedvéért lemondjon
az irodalmi nyelv és a mfivelt magyar beszéd megtanitdsdrél, hanem
azt, és esakis azt, hogy oktalan buzgalmdban ki ne dntse a mosdd-
vizzel cgylitt a gyereket is. Tegven Ggy, mint a j6 kertész. A vad
esemetét oltsa meg, nemesitse meg ; de a ghny és kiesinylés fejszéivel
ne vdgjon rajta oknélkiili sebeket. Nekiink, magyaroknak — hdl’
Istennelk —alig van tdjinyelviink, annyira kozel 41l mindenik az irodalmi
nyelvhez. I'6losleges miattuk és ellentik megfijni a harczi riadét.
Nem ellenség az, inkdbb j6 bardt. H4Y Istennek, nem Germanid-
ban élink ; nekiink nem idegen nyelv a magunk irodalmi nyelve,
nem kell annyira megijedniink és kétséghbeesniink a sok ,rusnya“
beszéd miatt. Hiszen a legrusnydbb beszédd  iskoldzatlan paraszt
is megérti irodalmi nyelven heszél8 papjdt s cgészen természetesnek
talilja, hogy innepnapon az Isten hdzdban a nyelv is finnepi
rubdt 6lt. A legkisebb erfszakolds nélkil is kénnyen hozzdszokik
a tanulé nyelve ehhez az {innepi ruhghoz, anélkiil, hogy meg kellene
miatta utdlnia a hétkdznapit.?

t A miivelt magyar beszédre — ha ugyan nem iddelStti még egységes
mivelt magyar kiejtésrol beszélni — kotelessége az iskolinak megtanitani az

ifjit ; de nagyon izléstelen ember lehet az, a ki ennek a kotelességnek mindig
és mindenben eleget akar tenni. Csak egy példira hivatkozom. A miivelt ma-
gyar kiejtés nem ismeri és szdndékosan kitagadja a nyelv hangjainak sordbdl
a zirt € hangot, pedig a régi nyelyben 4ltalanos volt s ma is 6l nyelvjardsaink-
nak legaldbb felében. IGltdmasztani ma mdr nem lehet, de azt meg lehet
kovetelni minden joizlésti tandrtdl, hogy erének erejével ne pusztitsa, ne
irtsa ki tanitvdnyal nyelvéb6l. Mi  bizony, kolozsvariak és debreczenick,
eléggé sajndljuk, hogy nem tudunk kiilonbséget tenni a négy kilonféle jelen-
tésti mentek és vetettek kiozitt, mert mi magunk is éreszitk, milyen szirnyi-
séges mekegéssé vilik e miatt néha a magyar beszéd; de azért, ha arrdl volna
870, hogy ezt a szegény megholdogultat foltdmaszszuk halottaibdl, mint a hogy
Szarvas CGbor ajdnlotta (Nyr. IL. 97.), erdsen tudndnk tiltakozni ellene. Hifba,
nekiink arabusil van ez az egy betli; sohse tudndék megtanulni. De ha mér
mindendron elérkezettnek l4tna valaki az iddt arra, hogy segitsiink valahogy
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De nem akarok tovdbb visszaélni szives tirelmiikkel.

Még ecsak egyet!

Azokhoz, a kik a népies formdk és fordulatok kedvelésében
csuk ingtjjravetkez8dést litnak s nagy aggodalommal féltik nyelviin-
ket az elparasztosoddstdl, meg azokhoz, akik tatik-tetik-es, vin-vén-cs,
andd-endi-s mondatgalacsinok nélkiil nem taldljdk meg a forditdsban
Liviust s nem jut eszilkbe, hogy a stilusnak egyéni és nemuzeti
sajdtsdgal is vannak, quos ultra citraque nequit consisterc rectum.
Vajjon clhiszik-e puszta dllitdsra, hogy az ember nemecsak csontjdt,
birét, vérmérsékletét, hanem részben stilusdt is magdval hozza e
vildgra ? A stilus az ember, a stilus az egyéniség. Irdnyitani, fej-
leszteni, nemesiteni lehet, @jjd teremteni nem. Szdrnyait lemetszhetem,
buzogdsdt elfojthatom, eredeti mivoltdbél kiforgathatom, a sok
kertészkedéssel nyomorékkd és csenevészszé tehetem, de azt soha
meg nem érem, hogy eredeti mivoltdval dssze nem fér§ gylimolesdt
teremjen. A stilust lehet is, kell is tanitani, de sohasem lenne
szabad egy perezig is szem el téveszteni, hogy az egyéni stilus a
legjobb stilus. Ex ungve leonem! Kz a mit nem lehet és nem
szabad utdnozni. Meg kell hdt beesiilni a gyerekben az egyéniséget
s az anyafold éltetl levegdjében fogamzott eredetiséget.

ezen a fortelmes mekegésen, sokkal czélravezetObb volna Szegedet fogadni
fol mesteriil. Az 9-zést i is megtudnék tanulni; szebb is, mint az é-zés.
Remélhetdleg azonban lesz annyi esziink, hogy belenyugszunk a véiltoztathatat-
Janba s nem dllunk be 1jra nyelvboldogiténak. A nyelv nem kér beldle: bol-
dogdl magitdl is. Szinte bdmulatos, milyen gyorsan haladunk djabban az
egységes kiejtés felé. Lehet ldtni mdr, hogv az 06-zés fog gyézni. Ttt
Kolozsvért, a hol nem is olyan rég még ,hdscket® énekelt a Vorosmarty kiir-
tose, ma-holnap csak boesiiletes sorozd hosoket taldlna a  jelenkor Székely
Sdndora. A pedellusunkb6l onkényesen Filopot esindltunk, pedig didkkorom-
ban — j6l emlékszem — TFilep bécsi volt a bocsitletes neve. Torddin még ma
is sert igznak az emberek, de Kolozsvart mir csak séré lehet kapni. Kiilonb-
séget okoz mivelt és miivelt magyar beszéd kozott a Jy hang ejtése is. Mi
J-nck, a Dundntul /-nek s mir csak az affektdlt beszéd ejti Jy-nek. Szarvas
Gébor (Uo.) itt is hidban erészakolnd az Iy hang megdrzését, a jové a j hangé.

P £t MArTON,



Bogati zsoltarai az arulok és tldozék ellen.
(Mésodik kozlemény.)

Lidtni valé, hogy az L.V. zsoltdrban nem esak a jimbor Ddvid,
hanem a mi Bogdtink is ,€letéhez képest égbe kidlta® (XXV. zsols.)
Vajjon ki volt az a ,f6 polgdre, ki clébh tanitja volt s most f§
druléja lett, nem lehet megtudni. Koltdnk DBasilius és Hunyadi
Demeter keze alatt tanulhatott Kolozsvdrt a hatvanas években,
Harmadik tdrsuk, Eppelius, kolozsvdri szdsz pap, 1582 nyardn
elhalt. DMintha erre is taldlndnk vonatkozdst Bogdtindl: ,Ldtnom
haldlokat hagyod ; vagy tdvol hallanom adod®.

A Dbujdosé Ddvid kirdlynak igen sok panasza van druldjdra,
Doegra 6és iildoz8jére, Saulra. Az LIL zsoltdrt egyenesen Doeg
ellen intézi. Bogdti ezt az § Osszes vddldira alkalmazza. Mdr a
kivilasztott dallam is erre mutat: ,Igen megromlottdl 6 j6 keresz-
tyénség“ !

Szentes, kegyetlen faj, de mit diicsekedel,
Hogy ennyi sok lelket veszthetél szép szinnel ?
Iiles és kegyetlen nyelved, mint borotya.
Kirdlynak mindenkor az jambort vadolja.
Nem szeretsz semmi jot, noha azt tetteted :
Isten sdtordban hogy jrsz, azt jelented;

De az gonoszt jonél te inkdb szereted.

Csak ez eszed-kedved, mint igazat ronthass.
Kivel bedruljad, vd pokol sz6t! kaphass.
Ez tanacsod, ez szdd, miként masnak drthass.

Aruléin kivill koltdnk még az urakra haragszik, kik dnkényii-
leg kormdnyozzdk az orszdgot. A LXIL. zsoltérban igy kél ki
ellendk

Oh én redm tor6k, meddig incselkedtek ?
Sok 4lnok tandesesal jAmborokra tortek.
Bizzdl csak Istenben lelkem, ¢ kévirom,
Eunyi ellenségtol 6 erds paisom.

t Innovator.






