KERESZTENY NAGVETO.

XXXV, évf. 1902. Mdjus—dJunius. 3-ik fiizet.

Amerikai unitarismus.*

Mint mindeniitt a vildg mds részeiben, Ggy Amerikdban is
azt hirdetik az unitdriusok, hogy az unitdrismus torténelmi eredete
egyidejii az emberi 1éleknek az Isten egységérdl wvald felfogdsdval.
I felfogdssal taldlkozunk mdr a hinda véddkban, melyeknek rdgi-
gége thlhaladja térténelmi ismerctiinket. A zsidék szent irataibdl
nyomozni tudjuk, hogy miként emelkedtek 6k a tébb istenben
valé hitr8l az egyetlen szellemi fensdbbség tudatdra. A Lkeresz-
ténység hdrom els6 szdzévében tisztdn unitdrius volt. A Mirk
evangeliumdban, mely torténelmi rendben a legels$, Jézusrdl esupdn,
mint isteni emberr8l van emlités; az ij testamentum tébbi konyvé-
nek keletkezési ideje 6s irdnya pedig tisztdn mutatja, hogy az
istenség hdrmas személyében valé hit miként uyert hatdrozottabh
alakot, mig késébb Konstantin esdszdr a nicacai zsinaton dogmdvd
tétette a Jénus istenségében valé felfogdst, melyhez aztin cgy har-
madik személy istensége is illesztetett.

Amerikdba az els§ bevdndorlék vitték be az unitarismust.
Szelleme a reformatiénak, az egyéni itélet jogdnak szelleme volt.
Az egyéni itélet joga és kotelessége vallisos dolgokban, az értelem
uralma a legmagasabb birodalomban, hovd csak emberi ész felha-
tolhat 6s az igazsdg fokozatos kijelentése —— a reformatio és az
cls6 bevdndorlék hitének szelleme : ezek teremtették meg az ame-
rikai unitarismust. Ez alapon a legels§ unitdrius egyhdz Bostonban
alakult ,King’s Chapel* név alatt. Papja az akkori id6k szelle-
méhez mért teljes szabadelviiséggel birt, ki a régi piispoki egyhdz
ritusdt ez irdnyban megvdltoztatta, s az egyhdzban ez a ritus 4ll ma
is. A mdsodik egyhdzat Priestley Jézsef alapitotta Philadelphifban,
az oxygén felfedezlje, ki nézeteiért Anglidhdl menckiilt Amerikdba,

1 Mills F. Benjamin: ,Unitarism, Old and New® San-Francisco, Cali-
fornia, 1902,
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A szabadelvii szellem azonban Uj-Angligban héditott a leg-
szélesebb korben. A legels§ congregationalis egyhdzaknak nem volt
semmi dogmdjuk — s ma az Gj-angliai legtobb orthodox egyhiz
kezd ¢ régi nyomra. visszatérni. Bostonban a ,déli congregationalis

rlyef e 4
egyhdz

a legnevezetesehb mindenik kézitt — mdr eltordlt minden
kotelezd tantételt, s a tagok cgyszerii szdvetséget kotnek arra nézve,
hogy cgyiitt munkdlnak ama hitben, melyet mindnydjokban az
isteni kijelentés vezérel. Minderre pedig nem volt sziikséges semmi
hivatalos hatdrozat; -a pap egyszeriien megvdltoztatta beszédei
szellemét, ennck nyomdn a nép is lassanking hozziszokott a kote-
lez dogma nélkiili vallishoz — és ma mdr Massachusettsben a
legrégibb congregationalis egyhdzak unitdriusokkd lettek. DBostonban
nem nevezik magukat gy, hanem ,orthodox* és ,unitdrius congre-
gationalistdknal,“ mivel e sz6 arra vonatkozik, hogy maga a gyii-
lekezet (congregatio) intézi az egvhiz iigyeit -— s ¢ tekintetben
mindkettOnek majdnem egy a jelentése és hivatdsa. Bostonban,
Salemben, Plymouthban, Newburyportban és az ezek kortl fekv
helységekben minden egyhdz unitdrius.

Amerikdban  az els§ vitatkozdsok a Jézus személye Loriil
forogtak, s e részben mind az unitdriasok, mind ellenfeleik a bih-
lighdl merftették 6rveiket. Az els§ unitdriusok nem hivatkoztak az
értelemre, hanem a szentivdst, mint végsS tekintélyt fogadtsk cl.
Hittck a Jézus istenségében, de nem tartottdk &t az Atydval
cgvenlének. A mint e vitdk a malt szizév elején mind hevesebbek
lettek, azok, kik addig oly elszdntan ragaszkodtak a szentirds
tekintélyéhez, egyszerre ast kérdesték: ,Miis az a szentirds, melyre
mi hivatkozunk 2¢ Is ime, Ggy taldltdk, hogy az 6- és @] testa-
mentum egyszeriien zsidé irodalom; s ennek nyomdn épen, mint
az unitdriug, figy a congregationalis 6g piispoki egyhdzak is kény-
telenek filadni ez irodalom esalhatatlansdgdt. Természetesen Gk sem
tagadjik meg egyes részcktSl az isteni ihletést, kiilondsen a melyek
az emberi nem eredetérdl és végzetérsl orok igazsdgokat jelentettek
ki, — de teljes egészében ma mdr ott is megsziint hatni régi
rardzslatos ercje.

Kés6bh a tudomdnyok follendiilését és vivmdnyait esupdn az
unitdriusok tidvozolték Srommel. Az unitdriusok sohasem  tekin-
tették a tudomdnyt a vallds szolgdjdnak, hanem kiegészitd részének,
mely kiilonosen az evolutio tandval tett nagy szolgdlatot az emberi
nemnek. S esoddlatos, hogy e tan mds egyhdzakban a leghevesebb



AMERIEAI UNITARISMUS. 127

‘cllenzésre talél — holott annak igazsdgai a régi theologiai gondol-

koddsnak teljesen j irdnyt szabtak, mely feltartéztathatlanal hédit.
Az unitdriusok azt tartjdk, hogy a felkutatott vildgrendszerhél a
tudomdny sem nyilvdnit ki egyebet, mint amaz isteni munksdlatot,
melyre a valldsos hit vezet.

Kés6bly az amerikai unitarismusban két irdnyzat keletkczett,
Ugyanis, nyugaton inkdbb hajlottalk a meginddlt szabadabl szellem
fels, mig keleten Channing vezérlete alatt, @ijra visszatértek a Jézus
személyérdl s7616 kérdésekhez, —— a nélkil azonban, hogy az alap-
elvekben egyik fél Is Lkulonbozott volna a mdsiktél. Abban az
idében a kozlekedés kelet és nyugat kozott igen nehéz lévén, egy
pillanatra tgy ldtszott, hogy a két pdrtra szakadds kikerfilhetetlen,
— mfg 1894-ben a Saratogdban tartotl nemzeti conferentidn a két
fél egvgyé olvadt és egy kozds hatdrozatot fogadtak el hitelveikre
vonatkozélag, mely a kovetkes8: ,A jelenlevl egyhdzak elfogadjdk
a Jézus valldsdt, az § tanitdsdval bsszhangzélag ast dllitva, hogy
a gyakorlati vallds lényege az Isten és ember irdnti szeretet, s
mindazokat elfogadjuk munkatdrsainknalk, kik, habdr hitelveikhen
kiilonboznek tdlink, szelleminkkel és gyakorlati czéljainkkal rokon-
szenveznek.* Izt a hatdrozatot is azonban esak alapnak tekintették
a tovdbh fejlédhetésre. Még a keresztény nevezetet sem mind
tartjak feltétleniil szitkségesnek a haszndlatban. Az amerikai uni-
tarismus  Jellemzésére  legmegfelelSbb  Barrowsnak, a Christian
Register® szerkesztdjének és a Congressus tagjinak ama kijelentése,
mely szerint : ,az unitarismus a térténelmi kereszténységnek ama
szabad és fokozatos fejlddésében hatdrozédik, mely arra igyekszik,
hogy 6sszhangban dlljon az 4ltaldnos erkolesi és valldsi elvekkel.“
Egy ilyen elv kdvetése inkdbb czélhos is vezet, mint a Jézns sze-
mélyérsl vagy az irds csalhatatlansdgdrdél valé értelem nélkiili
fejtegetések.

A mi az amerikal unitdeiusok hitét illeti, semmiféle tanté-
teltik ninesen, a mi az egyhdzak hiveire nézve bdrminé értelemben
is lotelez§ lenne, Mig az orthodox cgyhdzaknak senkisem lehet
tagja, mig Istenrdl, emberr8l, Krisztusrdl, biblidrél 6s jovE. életrdl
ilyen vagy olyan hitet nem tesz, -— addig az unitdriusok semmi
dogmai tekintélyhez nem kotik fidvosségiiket. S habdr a hit dol-
gaiban mindenki az egyéni leikiismeret meggy&z&dését tartja legfGhb
tekintélynek, az unitdriusok a lényeges dolgokban mégis inkdbh
megegyeznek, mint bdrmely mds felekezet hivei — és pedig anélkiil,

9*
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hogy crre a legkevésbbé is torekednének. Altaldhan a kdvetkezd
négy alapelvet fogadjdk el: Elfszor, az igazsdg becsiilését, mely
fokozatosan lesz ismeretessé az emberek kozdtt. Misodszor, az
egyhdz és azegvén tokéletes szabadsdgdt. Minden egyhdz Lkovethet
és terjeszthet bdrmilyen hitet és éppen igy az egyén is. Harmadszor,
a jellem wdvozitl voltdt. Iz az unitdrius egyhdz alapja; mint
»A praedesdnatiordl lehet negyven-féle elmélet,
de tiszta 6letre vezetd Gt csak egy.* Negyedszer, a mdsokért valé

dr. Hale mondja:

szolgdlat kitelezettségét. Amerika legnagyobb vidrosaiban, hol ez
elv gyakorldsdra oly széles kir nyilik, a jétékony intézményck
vezetd emberei majdnem mind unitdriusok, kik a néppel személyesen
érintkeznek.

A theologiai elméletekre vonatkozélag, fébb vondsokban a
kovetkezbket fogadjdk el dltalinosan. Mig minden mds felekezet az
Isten megismerhectetlen lényegérdl dllit fel képzeleti elméleteket és
az emberrdl alig emlékszik meg, — az unitdriusok e részben az
emberi természet méltdsdgdt emelik els@ helyre. Hiszik, hogy minden
emberben van valami, a miért érdemes, de szent kitelesség is
munkdIlni. ,Ha az ember nem ismeri atyjafidt, a kit ldt, hogyan
ismerje meg Istent, a kit sohasem ldtott?“ Az emberi természet
tanulmdnyozdsa kozben jutunk el az igazsdg, szeretet és kitelesséy
eszméire, melyek Istenhez vezetnek vissza. Az embert a kiilsd
vildgban levd kdrnyezete teszi azzd, a mi. E kornyezetben levs
nagysdg, jésdig, hatalom, holeseség, szeretet mindenek- elGtt meg-
volt, mindencknél nagyobb, az adja az embernek a lelkiisme-
retet, az 6rtelmet, melyek dltal fel tud fogni mindent. Az emberiség
ismerete, az Istenség ismerete. Az Istenség azonban nemesak az
emberhez valé viszonydbdl ismerhetl meg, hanem ama  ezéltudatos
rendbdl, mely a viligegyetemben levd minden munkdban megnyil-
vinal; amaz cgységességb¥l, mely minden dolgokat egy ezél felé
vezet. Az unitérius név minden dolgoknak emez egységességét fejesi -
ki, Isten megtestesiilését a foldon, az égen és minden mds vildgban.
Dr. Savage new-yorki lelkész a kivetkezSkben adja az  unitdrius
névnek taldn leghelyesehl értelmezését: ¢ név ugyanis jelenti ,a
lényeg, az 6let, az ember, az erkodles, a vallds, a czél és a végzet
egységdt.«

Minthogy az unitdrius egyhdz tanitdsai a lchet8 legszélesebh
alapokon nyugosznak, az egyhdzba a tagok felvétele sinesen semmi
kiilonds formulahoz kotve. Iigyszeriien beirjdk a neviiket egy
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konyvbe, vagy esak tudtul adjdk a papnak, hogy unitdriusok
kivdnnak lenni — de semmi kérdésre megfelelni nem kdteleztetnek,
Hivatalos egyhdzszervezetrll, fegyelem gyakorldsdrél semmit sem
tudnak, mert nem te .intik magukat egymds kritikusainak, vagy
éppen birdinak, hanem testvéreknek, kik egymids segitésére egye-
silnek. Minden gyiilekezet maga hatdrozza meg szabdlyait, melyek
mds egyhdzakra nem kotelezk — és a melyeket bdrmikor meg-
vidltoztathat. A tisztvisel6k demokratikus alapon évrgl-6vre vilasz-
tatnak. Az istentisztelet ninesen koteles§ ceremonidhoz kdtve ; senki
sem tartozik tévdelni, vagy dllani imddsdg kdzben, vagy énekelni
a tobbiekkel, ha mds meggyGz8désben van. A Harvard-egyetemen,
mely tisztdn unitdrvius intézet, lehet tandr hirmiféle felckezetii ember,
esak az 1évén szitkséges, hogy tanitdsaiban terjeszsze az igazsdgot.

Hogy ilyen alapokon az unitarismus ming ercdményeket ért
el Amerikdban, mutatja a tudésoknak, koltSknek, dllamférfiaknak
hosszt névsora, kik e hitet vallottdk. Parker Tivadar beszédei kor-
szakot alkottak ; Emerson, életével és munkdival a vildg legelsd
profétdi kozott dll; Everett Hale a legnemesebb irdnyd  klubokat
alapitotta, Ggyszintén a mdr miikod6 nemzetkozi  békebirésdgot.
Starr King, Jefferson, Franklin Benjamin, Adams, Quiney Adams,
Webster, Marshall, Everett, Summer stb mindannyian kiilondsen
az dllamférfiui erények legkivildbb képviseldi. A kolt6k Lkouil ele-
gendd lesz megemliteni Longfellow-t, Whittiert, kiknek hymnusait
mindegyik egyhdzban éneklik. Longfellownak Londonban, az ,egyediil
idvozitd anglikdn egyhdz® Walhalldjdban, a Westminster Abbey-

ban szobrot emeltek. — Az unitdriusok a jétékonysdg terén is
pdratlan eredményt értek el; ugyszélva a legtobb  jétékony inté-
zetet Gk alapitottdk — mégis egyetlen kérhdz, segit6 egyesiilet

punitdrius czimmel nem taldlhatd.

Az unitarismusnak szintén igen nagy hatdsa van az orthodox
egyhdzakra ; ezekben ugyanis ma azt tanitjdlk, a mit az unitfriusok
ezclGtt f8lszdz dvvel hirdettek, mert a dogmdk tikkadt talajibdl
tobbé nem fakad éltetd viz a szomjuhozé léleknek. Mint a juda-
izmus a bdlvdny-imdddsbdl, a kereszténység a judaizmusbél fejls-
dott — gy ax unitarismus a kereszténység tokéletesitésére van
hivatva. Az unitarismus azt az ébredezl szellemet szolgdlja, mely
egykoron egvesiteni fogja az egész emberi nemet, s ¢ nagy czélért
buzgolkodé munkdjiban tdrsakal fogadja mindazokat, kik tandlni,
¢Ini és szeretni ez irdnyban igyekeznek, .

’ Lérr Opon,



A nyelvérzék és az iskola.*

Kiilondsen hangzé viddal lepte meg pidr évvel ezelStt Daudet
Alphonse a franczia kozépiskoldt. A franczia didkot — tdgymond
— annyira meg tudjdk tanitani a tollforgatds mesterségére, hogy
éppen ezzel az alapos tanitdssal Glnek ki LelSle minden eredetiséget.
Azért olyan szintelen, azért olyan egy kaptafira hazott, olyan
eredetiség nélkiil valé a mai franezia préza, mert a tollforgatds
hagyomdnyos mesterfogdsaira igen rdszoktatjdk a didkot.

Boldog orszdg mi! Minket ugyan nem érhet ilyenfajta vdd.
Irni és beszélni. Azt ugyanesak tudunk. Kivdlt beszélni. Mind-
nydjunkban egy-egy Peitho lakik albérletben. A kisujjunkba tobb
heszéd-készség szorult, mint hat némethe. Csak a szliriink ujjdt
kell megriznunk s potyog a sz6, mint az istendldds. Penndt, igaz,
nem szeretlink a keziinkbe fogni, de nem azért, mintha nem érte-
nénk a forgatdsdhoz. Ertiink bizony. Tanulni ugyan nem tanultuk,
de hdt minek is tortiik volna magunkat, mikor mdr a bdlesSben
nyelv- és tollforgatdsra voltunk praedestindlva. Aztdin meg hdt sze-
retjiik is 4m ezt a mi édes magyar nyelviinket, vagy mi a szisz!?
Az anyatejjel szivtuk magunkba — mdr a kik szivtuk. Alkalom-
adtdn  kifeszitjitk a melliinket s nagyot rikoltunk a hig leveg@be.
Hadd ldssa a vildg s csoddlja, milyen biiszke magyarok vagyunk
mi s mennyire ldngolunk a hazdért. Ki merne rajta lételkedni, ha
mondjuk s az dkliinket is rdzzuk mellé? Senki. Csak néha akad
egy-egy rossz mdja kritikus, a ki azt meri 4llitani, hogy a hangunk
hamis, a beszédiink hibds, a lelkesedésiink gyerekes. Szeretni sze-
rethetjiilk nyelviinket, de beszélni nem tudjuk. Szerencsére senki
sem hallgat az ilyen akadékoskodé bolondra. Es mi tovdbb beszél-
hetlink és tovdbb verhetjiik a melliinket s — Hunnia boldog.

De hagyjuk a tréfst: belesajdul az ember szive. Altaldnos
nyelvromlds kordban éliink. Ezer éves hazdnkban ezer éves kiizde-
lem volt a sorsa ennek a testvértelen nemzetnek. A végzet dtika
nehezilt rdank, taldn azért, mert legbecsescbb kinesiinket, fajunk és
nemzetiségiink fennmaraddsdnak egyetlen Dbiztos zdlogdt, nemzeti
nyelviinket, sohsem tudtuk kell8leg megbeesiilni. Nem rajtunk mult,
hogy egészen el nem feledtilk. A kontdsiinkre mindig kényesebbek

* Tandri székfoglalé értekezés,
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voltunk, mint a nyelviinkre. Azt senkise bdnthatta biintelen(l, ez
mindig Csdky-szalmdja volt. Gazddtlan jdszdg. Szldv, olasz, latin,
tordk, német hagyta rajta keze nyomdt, csékja szennyét. Csékba
és szennybe majd belevesztiink, S nem egészen a mi érdemiink,
hogy lassanként, Ggy a hogy mégis esak kieviezkéltiink Deldle s
mint annyi mdst, kihevertitk ezt a bajt is. 86t hasznunk is volt
belgle. Minél tobbféle ruhdban prébdl az ember mozogni, annil
elevencbbé, hajlékonyabbd vdlil; keleti méltésdgti nyelviinkre is
rdfért egy kis nyugati pinoyér hajlékonysdg. Paté Pil uras nem-
tor6domségiinknele azonban lTnglS megadtule az dedt kés@bb. Ler-
der mdr megjésolta haldlunkat, mikor a béesi gdrda megfijta a
riad6t s a folébredt nemzeti eszme minket is sormnpéba szélitott.
Szdzadok mulasztdsdt évtizedek alatt akartdk pétolni rozsdds fegy-
verzet{t vitézeink. Harezuk olyan meghaté és megindits, a milyen
berozsddsodott fegyveriik, a nyelv. Kazinezyaknak kell sziletni,
hogy a nyelvajitds kovdestiizében kalapdljdk fényesre ezt a rozsda-
marta fegyverzetet. Iis ezzel az alapjiban tiszteletreméltd vdllalko-
zissal kezdddik a mi djabb Kalvaridnk. A ki a nyelvfejlédés drok
torvényeivel tisztdéban vaun, tudja, mekkora er8szaktétel volt ez a
nyelv tisztasdga ellen. Igaz, hogy bdmulatos és szinte érthetetlenfil
gyors fejiédésnek lett a sziilGoka, de ki tudnd megmondani, mivel
kellett megfizetniink ezt a kierszakolt fejlédést, mit kellett érte
eserébe oda dobnunk ? Végromldsba siilyedt volna nyelviink, ha a
kell§ idében nem sziiletnek Vordsmartyak, s a Vordsmartyak utdn
Petéfick és Arany Jdnosok, kolt6i nyelviink megteremti és megne-
mes{tSi. Prézdnk nem voltilyen szerenosés A fermészetellenes f'qlodCs
gyorsitott menetét nem birta ki. Nem volt Vérosmartyja : dsszeroskadt.
A legnagyobbnak kikidltott magyar regényiré nyelve épp olyan élvez-
hetetlen, mint a mily kevéssé lehet a magyaros miipréza remekeinek
tekinteniink a Kolesey és Kotvos, a Kossuth és Deak s nemzeti mivelt-
ségiink annyi mds jelesének tartalmas 6és erft8l duzzaddé nyelvét, noha
készségesen elismerjiik, hogy stilusuk legtobbszor dntudatos miivészi
alkotds s tollukatsokszor a ldngész inerész szdrnyaldsa ihlettsége vezeti.
De mds a miivészi és mds a magvaros. A széppréza bontotta ki még
legszerencséschben szdrnyait JGkaiv: W, kit a széppréza Petdfijénel
szokds tekinteni, de viszont semmi sem nyujthat siralmasabb képet
nyelviink ziillésnek induldsdrdl, mint az, hogy ez az lIsten kegyel-
méb6l valé nyelvmiivész télszdz6vnél hosszabb {161 pdlydjdn a sze-
miink l{ttdra fotryatl\()/lk meg magyarsdgban, Hidban, a természet-
ben nines ugrds. Vordsmartyak néikiil kiestszik a talaj a Detdfick
ldba al6l. Szépprézdnk sorsdn mindamellett ma mefr ninds kiilonos
okunk kétségbeesni. Magvarsdg és magyartalansdg dolgdban ma
mdr korilbeldl nem gll koltdi nyelviink mogott. S messze folotte
dll tadomdnyos 63 értekezd prézdnknak, hogy a hivatalos magyar
nyelvrSl ne is beszéljiink. Ennek még ma is latin a gerineze, his:
vére német. Kiznyelviink, a mivelt magyar beszéd, varosaink vegyes
nyelvii, kozmopolita levegdjében csaknem el van zdrva az egészséges



132 A NYELVERZEK ES AZ ISKOLA.

fejlédés foltételeitSl s az idegen hatdst6l megvesategetve és meg-
rontva, esak kaezérkodik a bohdez-szerepre kidrhoztatott tdjnyelvek-
kel. Szinte nem esoda, ha ilyen koriilmények kozott nemzeti mivelt-
ségiink eszkdze 6s lctéteményese, az srodalmi nyelv is mintha lelépett
volna a természetes fejlédés atjdrél. Nem a mdalt ivodalmi hagyo-
médnyaira témaszkodik, nem a népnyelv idit forrdsvizében keres
folfrissiilést, hanem a német kultura emlSib8l akar életet szivni.
S a mi mindennél szomorbl, Gjra valami fdsultsdg, kdzOmbosség
és nemtdrddomség fogott el a nyelv életének jelenségei irdnt. Kz a
nemtorfdomség akkor sem volna helyénvals, ha semmi veszély sem
fenyegetné nyelviinket, ha a Brassaiak, Arany Jdnosok, Gyulaiak
és Szarvas Gidborok, vagy az Edtvos Kiroly, Bartha Miklés és T'6th
Béla prézdjdt vehetnSk irdnyadéil dtlagos irodalmi nyel\unk fejlett-
ségének megdllapitdsindl. Hiszen igaz, hogy sokat javultak a viszo-
nyok, kiilonésen a Nyelvér hatdsa alatt az utolsé harminez évl)en;
annyira mentiink mdr, hogy koriilbel6l meg tudjuk kilonboztetni a
j6t- a rossztdl, a helyest a helytelent§l, a magyarost az idegentdl,
de a legnagyobb jéakarat sem mondhatja, hogy ezzel mdr clértiik,
a mi elérbet, hogy mdr nem fenyeget baj, hogy mdr nyugodtan
hajthatjuk dlomra fejiinket.

A nyelvromlds vészmadara most is ott huhog a hdzunk fode-
lén. De mdr igen megokosodtunk: nem hisziink a babongban.
Télink ugyan hahoghat. A Nyelvér addig s annyit verte félre a
vészharangot, hogy mdr mindenki vak tiizi ldrmdnak hiszi a konga-
tdst. Szinte nem lehet csoddlni, hogy mintha mdr maga a Nyelvir
is beleunt volna a sok kongatdsba. Kongat ugyan még, de szinte
esak kotelességbdl. Tudés szerkeszt8je ma is tifhegyre szedi a bar-
barismusokat, de a nyugat-eurépai miveltségii ember lekiizdhctetlen
gtne-jével riad vissza a bot boldogabb végének a haszndldsdtol.
Magyarosabb prézdt sohsem frtalk midta a vildg, mint éppen nap-
jainkban, de magyarkoddan magyartalanabbat se. Midta keztyfis
kézzel bdanunk vele, vakmer§, magabiztdban valésigos orgidkat iil
a nyelvromlds. Eddig, ha a kérmére koppantottak, nagy szevényen
meglapult s tehctetlen dithében legfeljebh esak a fogidt viesoritotta.
Most vérszemet kapva, bstran kigllnak a térre a hetumoger-bajno-
kok s azzal kezdik, hogy ,Vagyok olyan magyar, mint te, jobb
rendet vidgok £m, mint te¥. S minthogy a bosszaills, haragos isten
eurépai miveltséggel, széles ldtékorrel, éles szemmel, eleven dialekti-
kdval, néha kivalé stilus-érzékkel s mindenckfoldtt erfs torokkal
verte meg Gket, mindent clhisziink nekik, s6t azt is eltiivjiik, hogy
a folviligosultsig 6s szabadelviiség jelszavai ald bajva, orezdtlan
czinizmussal essenek ncki mindannak, a mi magyar, mindannak a
mi szent, mindannak, a mit ezeréves fgjdalom avatott szent erek-
lyévé. Hitvalldisuk a kozmopolitasig, torvényiik az anarchia, nyelv-
érzékiilk a budapesti magyarsdg. Folhdborodik a vér, s a kerék-
betdrés Lkinjait szenvedi dt a nyelvérzék, ha e pdrduczos Uber-
Arpddok Onérzetes hracsesoldsdt s hetvenkedd apologigjdt hallja és
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olvassa. Hdt mdr ide jutottunk?! Hdt mdr koévetnivald ideal lett
az, a mi eddig letépnivald fatty@hajtds volt?! Hdt mdr igazdn a
Horatius-féle usus 4ll be korldtlan hatalmi birénak s véd§ szdrnyai
alatt a budapesti nyelvérzék, ez az idegen tejen nevelt kakuk-ficka
szabja meg, mi helyes, mi helytelen, mi modern, mi dzsiai, mi
périas, mi szalonba valé, mi magyaros, mi idegen ? ! Nera oda Buda!
.Nyelviinket ne bdntsdtok, azt nem hagyjuk*. A nyelv a nemzet:
a ki a nyelvet bdntja, a nemzetet bdntja, s a ki a nyelvet nem
beesiili, a nemzetet nem Dbecsiili. A nyelv életének szeret gonddal
valé dpoldsa és gondozdsa, a veszni késziil§ nyelvérzék megmentése
mindennél cl8bbrevalé szent kotelességiink. Kotelessége a tdrsada-
dalomnak, kotelessége az iskoldnak s kotelessége mindenkinek, a
ki hazdjdt és nemzctét igazdn szereti?

t A gydgyitdsnak a baj okdnak és természetének kipuhatoldsdval kell
kezdédnie. Sokan és sokszor kérdezték és kutattdk mdr, mi lehet az oka a
nyeclvérzék erds megfogyatkozdsdnak. Legtermészetesebb bitnbaknak hirlapjaink
kindlkoztak. Németeknél és franczidzndl is 6k a kikidltott és megbélyegzett gydsz-
vitézei minden ayelvromldsnak. Ok maguk sem igen tiltakoznak ellene. Hamar
késziilnel : rossziil késziilnek. Munkdjuk a sz6 szorog értelmében vett nap-
szdmos mnnka. Fegyveriik a toll, de fegyveriik az oll6 is. Azt még vezetheti
idealismus, ezt a vilig teremtése fta nem vezette mds, mint az ars poetica-val
badi l4bon 4116 rideg Onérdek. Aztin meg nem is palydznak az oOrokkévald-
sdgra. Kozonségiik és kenyéradéjuk egy, a jelen, a ma. Ha rosszak, szinte
kivaltsiguk van ré.

Pedig hit a dolog nem éppen igy 4ll. Legaldbb ndlunk nem. Vannak,
béven vannak szornyliséges magyarsidggal szerkesztett hirlapjaink, de viszont
a magyaros stilus mestereit, legnagyobb nyelviniivészeinket is a napi- és heti
sajtd munkédsai kozott kell keresniink. 8 hivatalaink, iroddink, torvényhozdsunk
¢s tudomdnyunk pyelvét sem igen lehet j6 lélekkel jobbnak nevezniink. S ha
mégis tobb vAd éri a napi sajtot, mint a mennyire magyartalansdgival rdszol-
gélt, annak csak az lehet az oka, hogy ardnytalanil nagy hatalomra tett szert.
Irodalmi viszonyainkat és 4llapotunkat gydkerestsl folforgatta. Mint valami
tjabb szirnyeteg, a szemiink l4ttdra kezdi {olfalni és magdba olvasztani az irodal-
mat, karmai kozé kaparintotta nyelviiuk sorsdt és jovojét s ezzel elzfrta eldle
az egészséges fejlodés wtjat. A mi korunk emberének elmaradhatatlan szellemi
tiplaléka a hirlapolvasss. Oda jutoitunk, hogy aniveltség fokmérdje mir nem
a szappan, hanem az Gjsdg. Erdsen mivelt nemazet lehetink, mert ndlunk az
utdbbt jobban fogy, mint az el6bbi. ‘

Nagy nyelvromldsunknak azonban mégsem ez a nagy fogyasztds az igazi
oka. A baj sokkal mélyebben gySkeredzik. TArsadalmunkban. Hirlapjaink
magyartalansfiga talin nem is annyira ok, mint kovetkezmény. A nemazeti
miveltség letéteményese, Gre és fejlesztdje minden irodalmilag mivelt orszdgban
a kozéposztily. Nekiink azonban ma sincsen erds, egybeforrt, egységes kozép-
osztialyunk. Még érzelemben és hagyoményban sem. HAt még nyelvben?! A
statisztika a legszebh Gddn4l szebben hirdeti a magyar szénak és magyar nyelv-
nek szemlitomdst valé téifoglaldsdt és hdditasdt. Vdrosaink magyarosodnak,
az idegen elem évrdl-évre fogy beuniik. 8§ nem az dllamhatalom vaskeze teszi
Oket magyarrd, hanem sajit egyéni érdekiik és hazafisdguk. Orvendetes és biz-
taté jele ez a magyar faj életerejének ¢z mivel6désre termettségének, de egy-
szersmind szomord bizonyitéka annak, hogy nfAlunk semmi dolog sem lehet el
valami fondksdg nélkiil. Magyarosodni is feliilrol kezdtiink el. Pedig minden
egésuséges fejlodésnek aldlrél kell megindulnia. Az igazén egészséges magyaro-
sod4s az volna, ha alulrél folfelé is magyarosodndnk, ha lenn nem kellene
cgész pyelvteriileteket 4tengediink tét s oldh szomszédainknak, s ha az a
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Nekiink azonban ez alkalommal nem a tdrsadalom részérdl
nyujthaté orvosszerek elfszimldsa a ezélunk. DMi esak az iskola (a
kozépiskola) teenddire kivénunk rdmutatni.

Nyelvében 6l & nemzet. Az iskolinak nem lehet nagyobb,
szenteblh 6s szebh  kitelessége, mint a nemzeti nyelvnek szeret
gonddal valé dpoldsa és megbeesiilése. Iskoldinkat szeretjiik nemaeti-
géglink védGbdstydinak tekinteni, tanitdinkat a nemzeti miveltség
harezosainak. S méltdn virjuk meg télitk, hogy azok legyenck. Olyan
nyelvdllapotok mellett, hol a megromlott nyelvérzék mdr tudni
sem akar megromlottsdgdrdl, s6t hetvenked§ magabiztdiban jogot &s
elismerést kovetel magidnak, ott az iskola biint kovet el, ha nem
siet a mindenfel8l szorongatott nyelvérzék segitségére, ha Gtjdba
nem dll a nyelvromlds terjedésének.

Teljesiti-c ma az iskola ezt a feladatot? Krlsiti-e a nyclv-
érzéket ? Ontudatos munkdssdggal arra torekszik-e, hogy atjdt dllja
nyelvromlds dradatdnak ?

Nem.

magasabb  kultura, mely fenn oly dindalinasan toboroz koézéposztilyunknak
lelkes harczosokat az idegen taborbdl, lenn, az alséhh néposztily rétegeiben, ne
éppen az ellenkezd credménynek lenne az egyik sziillboka ds eldmozditdja. A
magyar sz6 dadalmas héditdsdnak ez volua az igazin Dbiztos tantdjele. Nem
akarjuk ezzel mal magyarosoddsunk eredményeit kicsinyelni s esak azért foglal-
koztunk vele kissé bOvebben, mert mi ebben a felilr6l kezd(3dé magvarosodis-
ban l4tjuk a legfobh okdt mai nyelvzavaroddsunknak. Aligha van tdrsadalom,
melynek vezetdi kozt oly sok volna az eredetileg idegen elem, mint a magyar.
Muavészek és tuddsok, irdk, ligyvédek, orvosok, tandrok, szinészek, hivataluokok,
kereskedGk kozott hdanyan vannak ma Magyarorsziigon, a kik anyanyelviiket
nem a sziiloi hdzbdl hoztdk magukkal. Iovirosunk npyelve valdsigos bidbeh
zitrzavarrd lett a sok megemészthetetlen beolvadds miatt. A hol legjobbuan kel-
lene beszélni a magvar nyelvet, ott beszélik a legrosszabbdl. A magyar nem-
zetl €élet kozpontja idegen. Kell-é ennél szomordbb és valédibb okdt keresniink
4 nyelvérzék csddbekeriilésének 7 Tirsadalmunknak nagyobb a vonzd ereje,
mint & beolvaszté képessége. Idesgetni magunkhoz tudjuk az idegen elemet,
de magunkba olvasztani, Atalakitani, veliink egy hussd és vérré tenni Oket
nem tudjuk, nem merjiik, talin nem is akarjuk. Erénk gyongeségén, vagy
akaratunk cstkonyosségén, orrfintorgatd zirkdzottsigunkon vagy oktalan sziik-
kebltségiinkon mulik, hogy ezt a tirsadalmi bajt tdrsadalmi dton meggyogyi-
tani nem tudjuk. A felckezeti és faji gviilolség djra lingra lobbant Eurdipaszerte.
Mi sem akarunk elmaradni a kortél. Pedig ez egyszer nem drtana magukia
hagyni Lueger uraimékat. Az & fegyverzetitk akkora fénytizés, a milyent csak
igazdn nagy és lhatalmas nemzetek engedhetnek meg maguknak bianteleatl.
Nekiink sohsem  kellene clfelejteniink, a mit a legnagyobb magyar mondott:
»Olyan kevesen vagyunk, hogy még uz apagyilkosnak is meg kellene kegyel-
mezni¢, Szérjon akdrmennyi rossz viczezet az osztrik ségor ,Judapesté-re s
keseregjen még olyan konnyekig meghatdan is a nyelvész a toviros nyelv-
érzékének megtogyatkozdsan @ esak nyeljitk le a ginyt, hogy folszdrithassuk a
konnyeket. A maga Gydn  foltartéztathatatlanul halad$ (s a nemzet jovojét
illetéleg kétségheesésre kiilonben okot éppen nem add, s6t megbeesiilaetetlentil
kamatoztathatd) nagy nyelv- és fajkeveredés l4ttdra hidban szordl Gssze oktalan
dithében az dzsiai 6kél, ha eurdpai tenyér nem simitgatja, nem egyengeti s a
viszonyokkal szdmolni tuddé jézan  értelem nem irdinyitja és pem sietteti az
Osszeforradds munkdjat és folyamatat.
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Ma az iskola (a kbzépiskola) — ki merjiik mondani — nem
neveli, hanem inkidbb rontja a nyelVCuél\et Nem épit, nem alkot,
hanem rombol. Rombol SOI\S/OI még akkor is, a midén épitni akar,
Megtartani se tudja azt, a mit, ha nines, teremtenic kellene. Kivétel
mindeniitt és mindenben van; arra is akad példa, hogy valaki az
iskoldban tesz szert kivdlé nyelvérzékre. Az iskoldban, de aligha
az iskola ontudatos munkdja folytdn. Az iskola, mint iskola, sokszor
valGsdgos melegdgya a nyelvromldsnak.

lme roviden esak a fobb gravamenek :

1. Nem veszi komolyan az anyanyelv tanitdsit s esak papiron
juttat neki vezérszerepet a tobbi tantdrgyak kozt.

2. Idegen nyelveket szabadit id§ eldtt az anyanyelvre, nyelv-
érzékbénité médszerrel.

3. Nem beesiili meg eléggé a népnyelvet s nem akndzza ki a
tanftds érdekében a benne rejld kineset.

Alljunk meg mindjdrt az els6nél. Az anyanyelv tanitdsa ?

De hat kell-e, szitkséges-e tanulni az anyanyelvet? Hiszen
azt mindenki tudja. Legtobbszdr az tudja legjobban, a ki soba
iskoldba se jdrt. Vagy ki merné dllitani, hogy az Alfold nétdzé
legénye-linya, vagy a székely hegyek mesemondo anydkdi ne tudnd-
nak magyarul ? Pedig taldn szinét se ldttdk az iskoldnak. DBizony-
bizony esak akkor dllandnk még igazin eseh(il magyarség dolgdban,
ha az édesanydnk nyelvét is tudds professorok tudds konyveibdl
kellene megtanulnunk. Minek okvetetlenkediink hdt a tanitdsdval, ha
nines sziikség rd ? Tuddkos nagyképiiskodésbdl, vagy nemzetieskedd
hitsdgb6l minek szaporitjuk a tantdrgyak szdmdt ezzel is ? Nybg a
didk amfGgy is a sok tanulnivalé alatt. DMeg vagyok gy6zGdve,
hogy oreg embereink, a kik még a régi didk iskoldba jdrtak,
nagyobbrészt igy gondolkoznak, s6t még az Stvenes évek didkjai
kozil is sokan valahogy ilyenformsdn vélekednek a dologrdl s véle-
ményiiket tdn esak azért nem vdgjik a szemiink kozé, mert hozzd
vannak szokva mdsok véleményének a tiszteléséhez s mert tudjdk,
hogy mij, flatalok, nem vagyunk oly tartézkoddk a véleménynyilvi-
nitdsban s a legkisebh vidd, a mivel visszavdgnink, a hazadrulds
vddja volna. Hogy is sz6lhatndnak ellene, mikor ma mdr a levegd
is a nemzeti nevelés hangoztatasdtdl terhes s az anyanyelv tanitdsa
kifejezetten is kozpontja és vezetje minden tanitdsnak.

Oh, hogy tudjuk mi a hazdt szeretni — papiron!*

lamtm, igaz, tanitjuk a magyar nyclvet, 8szintébben és igandb-
ban, hogvsem akdrkinek is oka lehetne ma mdr kétségbe vonni az
anyanyelv tanftdssnak sziikségszeriiségét; de hogy annak az annyit

! Ma mdr a lelkesedésiink is német-majmolds. A ki nem hijszi, olvassa
el a porose és szdsz kozépiskolik tantervét, vagy a német folydiratoknak erre
vonatkozé czikkeit. Az ontudatra ébredt német Onérzet hatalmas, biiszke harezi
viad6i ezek. Harsogva sz6l minden egyes sorukbSl a PHege des Deutsch-
thums. Szinte parodia hozzd képest a mi hazaflyaskodd mitlelkesedésiink.
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hangoztatott kdzponti szerepnek mi értelme van, nem lehet tudni.
Ugyan miben nyilatkozik meg ndlunk az anyanyelv kozépponti
szerepe? Tdn a nagyobb draszdmban? Sz sines réla. Gymnasi-
umainkban ma is a latiné a vezérszerep. De hdt ez német 61don
is fgy van. Vagy talin abban a kapesolatban, mely az anyanyelv-
vel mindenik tdrgyat gytimolestzésre szdmité kolestnds tdmogatdsr:
és szoros Grintkezésre szoritja és Gtasitjn? Vagy pedig abban az
intézkeddsében tanterviinknck, hogy nem szdraz grammatikai és
stilisztikai szabdlyoknak, pontos és kimeritd irodalomtorténeti ada-
toknak és elvont fejtegetéseknck bemagoltatdsdvol, hanem az irék
olvastatdsdval, az ,olvasmdny fontossdgdnak hangsulyozdsdval® és
ncl0térbe helyezés“-8vel akarja sikeresebbé tenni az anyanyelv
tanitdsdt ? )

Hiszen — sz6 a mi sz6 — sok megnyugtaté van ezekben az
intézkedésekben, de sokkal szerényebbek, hogysem Dbiztosithatndlk
az anyanyelv Lozponti szerepét. Iélintézliedés nem intézicedés. lLde
Gnérzetes, bdtor s tileg egész intéukedés kell. Ha igazdn dt vannak
hatva vezetd koreink tanterviink hazafias szellemétdl, legyen ben-
niik elég bdtorsdg is a nemes ezl megvaldsitdsdra. Izenjenck har-
czot minden czopfos maradisdgnak. Ideje mdr kigbrdndalnunk abhdl
a balhiedelembdl, hogy a formdlis képzésre esak a latin nyelv alkal-
mas. Ideje mdr letaszitani Réma nyelvét arrél a polezrdl, a melyet
az emberi szellem békdba verésével és majomszerepre kdrhostatdsd-
val oly végtelen hosszia idS 6ta jogtalanal bitorol. A mér megtette
kotelességét, a moér mehet. Debuisset pridem, mondhatjuk hozzink
mélt6 latinsdgeal. Engedje 4t a vezérszerepet az anyanyelvnek s a
kevesebb draszdmi tantdrgyak kozé szordlva tengesse életét, a mig
teugetheti. S aztdn béke poraira. Mi talin sohasem szabaddlhatunk
meg tlle egészen: egy nemzetet se nyomoritott annyira meg, mint
minket. (Ures frdzisokkal pedig ne dltassuk magunkat és ne dohd-
I6zzunk. Kz az egyetlen egy igazi ok, mely ma még vigzetessé
tenné a latin nyelv kidcbdsdt, wmert elvignd mivel§désiink gyokér-
szdlait s ledonthetetlen vilasztéfalat emelne jelentink 6s multunk
kozé. Mdr pedig az a nemzet, a melyik multja irdnt nem érdekls-
dik, nem érdemes a jovire).

A jovE iskoldja az az iskola lesz, melyben az anyanyelv tani-
tdsa nem csak a papiron kozéppontja minden oktatdsnak. ISthikai,
nemzeti, pacdagogiai és didaktikai okokon kivil ezt kivdnja nyel-
vimknek és irodalmunknak belsd értéle, koteles szeretete s nycl-
viinknek nemzeti miveltségiinklel vald szoros és elvdlaszthatatlan
kapesolata.

Nemcsak hogy tanftani kell a magyar nyelvet, hanem altald-
ban minden nyelvtanitds szdlainak az anyanyelv grammatikai isme-
retébSl kell kiindalniok és ile visszatérnidk. Siralmas folfordaltsdgra
vall 2 mai dllapot, a midén tanuldink 3--4 idegen nyclv gram-
matikdjdnak rejtelmein kiizdik dltal magukat, anyanyelviknek azon-
ban sokszor a legkdsdnségesebh szerkezetével 6s sajdtsdgdval, a
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legelemibb grammatikai szabdlyaival sinesenek tisztdban. Jobb sorsra
mélté buzgalomté! lesz az iskola fala hangos, valahdnyszor arrdl
sz6l a holnapi pensum, mely latin szavak ,képezik a tobbes geni-
tivust -ium-mal, mely igék ,kivinnak® dativust vagy ,szenvednek
kivételt“, de hogy az drva magyar nyelv mit kivdn és mit szenved,
att6l nagy ritkdn ha fij a fejiik.

A magyar nyelv torvényeit és szabdlyait libbal tiporni egészen
kozinséges, megengedett dolog. Az iskola jdr el8l benne jé példdval.
A haja szdla se gorbil meg miatta senkinek: vem kidltjdk ki
tudatlannak, miveletlennck, tandlatlannak, nem olvassdk fejére a
klasszikusokat.

Orszdgos hahota toltotte be Hunnidt, a mikor — nem is
olyan rég — egy mnagy nevil és nagy tehetségli képvisclonk
azt taldlta mondani a vita hevében: ,, Videant consuli!® Az azon-
ban aligha eszébe jutott valakinek,hogy ugyanaz a képvisel6 ugyan-
abban a beszédében egész sereg sulyosabbndl sulyosabb nyelvhibdt
(6s nem nyelvbotldst) kiovetett el, de természetesen magyar nyelven.
Ezeket azonban nem fogadts hahota, mert nem érezte hibdnak a
nyelvérzék. Hja, nem ecsoda, latin grammatikdt 8 éven 4t tanultunk,
magyart csak 3 évig.

e mikor ez a hdrom év is sok! Vetik ellen, a kik a gram-
matikdt egészen ki szeretnék akolbolitani az iskoldb6l. Minek az a
hdrom év is, mikor a szépapdnk sem hallotta, hogy valaki gram-
matikdbdl tantlt volna meg magyarGl! Messze tGlhaladnd ez érte-
kezés keretét, ha érderne szerint néznénk szemébe cnnek a sirjdbdl
mindegyre {6lfoljdrs gllitdsnak.

Ervek 6s bizonyitékok helyett tegyiink itt mindjdrt egy kis
probdt. Olvassuk fol erdélyi sziiletésti mivelt emberek el6tt ezeket
a mondatokat : ,Két Abrahdm fidt vdrok estére.“ ,Orszdggyiilését
6 kemdk itt lartanak.* ,A hidegnek én jé orvossdgdt tudok.“ ,De
minek keritek olyan nagy fenckét. ,Céh, mely mindenki fidt
befogad.“ ,Oh, Kont, mikor ldt pdrodat hazdd sth.* Erdélyi ember
bizonydra azt fogja mondani, hogy nem magyar borddban sz8tték
azt, a ki igy beszél magyartl. Pedig hdt azokat a mondatokat
Vorosmarty, Arany és PetSfi frta s a tdrgyas ragozds olyan hasz-
nilata cgészen kozonséges Nagy-Magyarorszdgon s irodalmilag is
helyes.

Kell-e ennél meggy8z8bh  bizonyiték arra nézve, hogy az
anyanyelv grammatikdjdt tanitani kell!? Ex uno disce omnes.

Az anyanycly rendszeres tanitdisa és az dntudatlandl miikodd
nyelvérzéknek a nyelvtorvényck elméleti ismeretén alapulé ontuda-
tosss tétele szuiikséges azért 1s, mert e nélkiil hidban valé erdlkodés
(pedig erre adunk legtobbet) kiizdeniink az. iskoldban a nyelvrom-
lds terjedése ellen.

Ide sem apré-eseprf portydzdsok, nem alkalomszerii kiroha-
ndsok  kellenek; ide is rendszeres és dllandé harez kell. Hogy
védekeziink ma az iskoldban a nyelvromlds terjedése ellen? Ugy,
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hogy ha nagyon megszdll a buzgdsig, hajtévaddszatot rendeziink a
nyelvromlds Dbaczillusai ellen, tithegyre szedetjiik  didkjainkkal a
leggyakoribb  barbarismusoka (Jsal\hotrv az a bacillus minden-
l\épen furesa joszdg dm! Hhiba suarjuk tuho«ryre nem  pusztal el,
sGt igen gyakran az operdlé nyelvérzék ellen tdmad s megejti 6
megrontja ésarevétlentil. A tiihegyreszedegetés, a barbarvismusok
gy(ijtése csak ott haszndlna, a hol erfs a didk nyelvérzéke, kiilon-
ben sokszor drt s épen az ellenkez§ eredinényt sziili. Az orvosok
rég tudjdlk, hogy a jdrvdnyok terjedésének sohsem a baezillus ere-
jében, hanem az anyag \'édtelenségében rejlik a fGoka. Vem azért
terjed oly nagy gyorsasdggal a fertGz8 betegség, mert sok a fort6zi
baecillus, hanem azért, mers nem vagyunk eléggé {olfegyverkezve
ellene. Nem azért terjed, nem azért burjinzik gy cl a nyelvrom-
lds, mert a sok kétnyelvii félmagyar jévoltdbsl a leveg is barba-
rismusssal van tele, hanem azért, mert az ép nyelvérzék nines
cléggé folvértezve az észrevétlenil mérgez8 nyelvhibdk ellen. Ha
azt akarjdtok, hogy kevesebb legyen a betegség, a szervezetet erd-
sitsétek — szélnak az orvosok. Ha azt akarjdtok, hogy kevesebb
legyen a nyelvromlds, a nyelvérzéket es@sitsétek, s az anyanyelv
rendszeres tanftdsdt vegyételk komolyan -— szélhatunk mi. A baeil-
lusok, azazhogy a barbarismusok, maguktél elpusztulnak, ha a
tovdbb terjedésre nem lelnek alknlmas talajt, s alegelszdntabb irté
hadjdratnak is fittyet hdnynak, ha kedvez a talaj clterjedésiiknek.

A mdsodik gravamen az elsGbdl folyik. Idegen nyelveket
szabadit az iskola id§ elGtt a fejl6dd nyelvérzékre. A fojlddés, a
kialakulds, a meger6sddés folyamatdban. Betetézi azt a félszegséget,
a mit a szl8i hdz, a esaldd elkezdett. Mert mdr a esaldd elkezdi.
Kevés olyan esodabogarat Idtott még a paedagogia, mint a milyent
ez a mi gerineztelen modern korszakunk sz(ilt. A modern ember,
mint a jé pap, holtig tanal — nyelveket. A bolesotl a sivig javitgat
az alkoté természeten, mely — howv hogy nem — me(rfelodl\e/ett
cgynél, az anyany clvncl, tobb ny clvet Jjuttatni az ember birtokdba.
Nagy hiba és nagy mulasztds. De hdt segit az ember rajta. A kis
cscesemd clsd gligyOgésével veszi az elsG leczkedrdt a német bonne-
oktdl és franczia gouvernante-oktél. Hja, mert rovid az 6let s édes
az idegen nép nyelve. Az anyanyelvet, azt nem kell félteni, rdragad
az am@gy is a gyerekre kés6bb; a f6 az, hogy idegen széra szok-
jék a nyelve. Ismertem sziilSket. a kik dicsekedve emlegették, hogy
kedves magzatuk mennyire nem tudott kis kordban magyaral s
milyen szépen beszélt német(l, vagy franezidGl. Csak az nem fért
sehogy a fejiikbe, hogy az a kis nyelvtudés most didkkordban,
hogy bukhatik épen a nyelvekbdl meg egyre-mdsra; azt gondolni se
merték volna, hogy kedves e%emctCJuk részben ha;dam nagy nyelv-
tuddsinak kiszonheti mostani nagy szellemi fcjletlenségét és hdtra
maradottsdgdt. Az ilyen szerenesétlen két-hdrom nyelvii g,yereknck
nines 6 sokszor haldldig nem lesz valédi anyanyelve. A természet
nagy ajindékdban, az anyanydven su6lhatds 6des gyonyiriségében,
Gket megroviditette az cmberi boleseség.
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Ezt a tévedést azonban, mit az ex professo nem paedagogus
sziiléi hdz kdvet el, a pacdagogia szent nevében tetdzi be és koro-
ndzza meg az iskola

9—-10 éves gyereket latin, vagy német gramatikdra fog.

Szinte hallom a kaczagdst, hogy hdt ettll az drtatlan gram-
matizdldstl is féltem az anyanvelvet? N6 hdt igenis, féltem. Nem
azért, mintha attdl tartanék, hogy az idegen nyelvben valé nagy
cldhaladds elfelejtetné a  kis didkkal anyanyelvét (nem, a nagy
eldhaladdstél nem kell félni), hanem azért, mert ez az iddel§tti
mdédszertelen grammatizdlgatds ezéltévesztett, haszontalan, kdrbaveszett
munka. Id8fecsérlés 6s gyermekkinzis. Az egyik nyelvhil a mdsikra
ralé orokos dtforditgatdsra, teldt « gyermek agyvelejét és  kipessé-
gét messze  folillhaladd s azért meddd, s6t 16leksld rabmunkdra
kdrhoztatja a jobb sorsra érdemes kis didkot. Gondoltak-e valaha
a paedagogusok arra, hogy idegen nyelvre forditani valamit a leg-
nehezebb és egészen soha meg nem tantlhaté mesterség a vildgon.
Mert kiilonbozs dolog 4m; beszélni idegen nyelven és forditani
ralamit idegen nyelvre. Az gyerckjiték, ez valgjdban megtanitha-
tatlan. A mai médszer mégis exzel kezdi a nyelvtanitdst. Ha mdr
mindendron idegen nyelvekkel akarjuk boldogitani az I—IL
osztdlyos kozépiskolal tanulét is, legaldbb a mddszeriink legyen
mds. Egydltaldn semmi, vagy csak a legsziikségesebbre szoritkozé
grammatika és csak izel{t§(l valami magyarrdl latinra, v. németre
valé forditds A tandr beszélhet (s beszéljen is!) sGt beszéltethet is
az idegen nyelven, de gépiesen lehetlleg ne fordittassa €t a magyar
szoveget. Ehhez latin  (német) nyclvérzék, s latin  (német) gram-
matikai tudds sziikséges. Azt képtelenség vdrni, czt oktalansdg még

erfszakolni. Az idegen “szoveg — cgy kis pia fraussal még a leg-
szdrazablb is — olyan a gyereknek, mint a taldlés mese. Oromét

leli benne, ha megoldhatja, s oszlokéli a gyerckben inkdbb miikdds
kivdnesisdg, hogy megoldhassa. Az idegen nyelvre valé forditds
azonban 1élekols rabmunka még ebben a korban.

A mi pedig a grammatikdt illeti, ha mdr egyszer nem lehe-
tiink el nélkiile s minél hamardbb kell§ alapot és meghizhatd tdmasz-
tékot kivinunk vele nyGjtani az eddig inkdblh esak a nyelvtanulds
természetes Gtjdn haladd nyelvtanitdsnak, akkor is taldn esak el6bh
valé dolog az anyanyelv grammatikdjénak az ismerete, hiszen min-
den jézan grammatikai tanitdsnak az anyanyelv gramwmatikai isme-
retébl kell kiindalnia és folyton arra tdmaszkodnia. Elszor tehdt
az anyanyelvnek tanitsuk meg a grammatikdjdt. Mai tanterviink
pdrhizamosan kivdnja tanfttatni az idegen nyelvek grammatikdival,
olyanformsn, hogy a magyar grammatika tanitdsa mégis elGzze meg
valamivel az idegen nyelvekét, hogy a keeske is jéllakjék, a kdposzta
is megmaradjon, a mi pedig képtelenség, mert hdt régi dolog, hogy
a nyelvek nem egy kaptafdra vannak terctfdve. A kovetkezmény
az, hogy a tandr itt is grammatizdl, ott is grammatizdl, mindeniitt
grammatizdl : nem csoda, ha olyan veszett hire kelt ennek a gyo-
nydrd s éppen nem szdraz tudomdnynak,
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A felsGbb osztdlyok idegen nyelvtanitdsa irdnt se lehet valami
nagy koszonettel a szegény anyanyelv.

Nem abban van itt a baj, hogy az idegen nyclvek az anya-
nyelv rovdsdra szabadon rd vannak szabaditva az iskoldra, hanem
abban, hogy a nagy ezél, az idegen nyelv megtanitdsa érdekében
egytll egylg mind .]e/amt‘l—ﬂ)g:isokkal dolgozunk. Az idegen nyelv
kaptafdjira irgalmatlandl dtgytrjuk és dtkalapdljuk az anyanyelvet.
A nyelvek kdzotti tirt és dthidalbatatlan  tdvolsdgot azzal akarjuk
elen)ésnetm hogy Proerustes-dgyba fektetjiik az anymyelvet. »Usak

széral-szora, fidm* — biztatja a tandr az dtforditds kdtyujiba bele-
rekedt difkot — .majd esak kiker{il az értelme is*. Hogy aztin

Sker(il ki“ az ilyen forditdsok révén, miféle zagyva Ossze-vissza-
sdg, arrdl esak az iskola falai tudndnak Dbeszélni, lm szerencsére
némgk nem volngnak.

De még ez sem volna valami nagy baj, ha a sziveg teljes
megértetése miatt szinte elker(ilhetetlen sz6rél-széra valé forditds
utdn a ldzas munkdban rendesen meg nem feledkeznénk a magyaros
forditdsrél. De megteledkeztink, legtohbszor sziikségtelennek, vagy
tdn a tanftds czéljan felildliénak tartjuk s beérjiik vele, ha figy a
hogy megérti szovegét a tanuld. Ldtnivalé, hogy ez igy nem jol
megy. Sokat elbir, eltiir és elszenved az anyanyelv, de a ,széral-
széra® valé forditds szakadatlan aknamunkdjdt nyelvérzék legyen a
melyik kibirja, kivdlt ha Télfyek és Vajdafyak gydrtjdk hozzd a
banydszesdkdnyt, azaz hogy a ,puskd“-t.

Vagy egydltaldban ne fordittasuk le a szdveget, vagy ha mdr
rdszdntuk m'lgunkat, fordittassuk le magyaral, magyarin. Hogy ne
fordittassuk le a szdveget mindig, az talin kissé furesdn hanguzik;
de lchetetlenség, hogy mdsnak is 6l ne tiint volna, mekkorra idd-
veszteséggel jdr a szovegnek magyardl valé visszaaddsa akkor, a

midén a tandr a helyes olvasdshol és hangstlyozdshél — kivdlt
ismétlések alkalmdval — mdr elfre meg tudja dllapitani, hogy

érti-e a tanulé a szdveget, vagy nem. Minek tblteni az idSt ilyen-
kor a leforditdssal, ha nem czélunk a forditdssal valami t8sgydkeres
magyar kifejezésre, a magyar gondolkozdst jellemz8 széképre vagy
fordulatra hivni {6l a tanulék figyelmét. A feleltetés a tanitdsnak
Ggy sem ezélja, esak eszkdze s kiilonben is az elolvasott szivegre (az
illetd nyelven) tett apré kérdésekkel is meggy8z8dhetem a tanuld
késziiltségérdl, s a mellett egyidejiileg valamire tanitom is, meg
viltozatossdgot szivok be a  tanitds menctébe. Igy aztdn £5b
id6 marad a valéban forditdsra szorulé szdvegrész magyaros vissza-
addsdra s haszonra forddl az, a mi elss tekmtetre tdn az anyanyelv
elleni merényletnek litszik. Mert hdt nem olyan fekete az ordog,
mint a milyennck ldtszik.

Pusztdn, abban, hogy idegen nyelvre tanitjuk a didkot, még
semmi \'cszedelem sines. Ezzel csak szembatdrat tigftjul, m)ndol-
kozdsdt mélyitjiik, lelki vildgdt gazdagitjuk. Baj esak akkor szdrma-
zik belSle, ha nem jékor és nem jél tanitjuk.
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Az idegen nyelvvel valé foglalkozds — hogy izléstelen, Gtszéli
hasonlattal éljek — olyan, mint a retek. Reggel méreg, délben étek,
este orvossdg. Kordn kezdeni méreg, mert kialakuldsa koézben ejti
meg a behatdsok irdnt még igen fogékony nyelvérzéket. Ldejében
és okkal-mdddal kezdeni hozzd — hogy is moudjam csak — étek,
mert egészséges, termékenyits tdpldlékkal litja el a nyelvérzéket a
kiilonféle nyelvek szerkezetébe, a nyelvteremtés kohdiba és mithelyeibe
valé bepillantds. Meglett emberre nézve pedig nemesak a legneme-
sebb gydnyodriiségek egyike, hanem valdsdgos orvossdg az idegen
nyeclvekkel valé foglalkozds, egyetlen igazdn megbizhaté esodaszer
a gombamédra term8 barbarismusok mételyez8 pusztitdsa ellen.

Idegen nyelvek ismerete és j6 magyar nyelvérzék éppen nem
osezeférhetetlen két dolog, s6t — bizony fura vildgot élink — figy
dll a dolog, hogy mivelt magyar ember ma mdr nem is tudhat
j6! magyaral, ha' a német és latin nyelvhez is — Ggy, a hogy —
nem konyit valamit. Paradoxonnak ldtszik, pedig szomort igazsdg.
Oda jutottunk, hogy a német nyelv ismerete nélkill nem vagyunk
képesek betekinteni az ajlkunkra tolakodé barbarismusok keresat-
levelébe s a ritkdbb hungarismusok hallatdra viszont konnyen fatty-
nak nézziik a magunk drvidjdt, ha mindjdrt Azsidbdl hoztuk is
magunkkal, a mint ez mdr szdmtalanszor bebizonyult mulatsigo-
sabbndl mulatsdgosabb médon a Magyar Nyelvér perdontd porondjdn.

Okszeri médszer mellett az iskola se ldtnd kdrat tdn még
egyszer annyi idegen nyelvtanitdsnak se. S8t tovdbb megyiink, nem
is lehetne, nines is az iskoldnak a magyar remekirdk olvastatdsdn
kiviill olyan énként kindlkozé nyelv- és stilusérzék fejleszts eszkoze,
mint az idegen nyelvek tanftdsa. Mennyi alkalma nyflik itt az
anyanyelvét szeretG, a magyaros gondolkozdst féltve 6rzG és beesiils
tandrnak bevezetni a tanulét a sz6 6és gondolat csodds egybeforra-
ddsdnak mysteriumdba, folkelteni és Ontudatossd tenni benne az
Osszevetés révén az anyanyelv szépségei, gazdagsdga, hajlékonysdiga
és alig megkdzelithetd rovidsége irdnti érzéket. Ad oculos bizonyit-
hatja be, mint nyer az dnmagdban szintelen (mert nemzetkdzi) gon-
dolat a kifejezdés s(jtdsai és pitykéi dltal sajdtos nemzeti szint, Glotet,
erdt, elevenséget, credetiséget. Kifejezésben és stilusban mi egyéni,
mi nemzeti sajdtsdg, mikor tekinthet§ sajtds és vitézkotés nélkiil is
magyar ruhdba Oltozottnek az idegenbl dtszdrmazott gondolat,
mikor egycnesen émelyit§ a sok stjtds, mik a szértl-széra le nem
fordithaté, vagy ugyanazon fordulattal, képpel, gondolattal egydlta-
lin vissza nem adhaté drnyalatok és lufeJe/,ésbeh finomsdgok. Cicero
dradé beszédében, Tacitus kérmdnfont periodusiban mi a esoddlni

val6 s mi a magyar nyelv szellemével, a magyar vérmérséklettel
és gondolkozdssal Osszeegyeztethets, . . .. . mind olyan dolgok, me-
lyek érdeklSdést és szeretetet keltenek az ifjiban anyanyelve irdnt
s melyeknek megbeszélésére senkinek sem adddik tobb alkalom —
még  az 'my‘\nyelv tandrainak se — mint az idegen nyelvek
professorainak.

Keresztény Magvets 1902, 10

.
3
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Es itt onként merl fol az a kérdés, vajjon megragadjuk-e,
vajjon kihaszndljuk-e ezt az allkalmat?

Nem haszndljuk.

A mai szakrendszeres vildgban annyira a magyar nyelv tangrdra
bizzuk az anyanyelvvel valé bibel6dést, hogy szinte hatdrsértésnek
tlinik fel, ha valaki magyar nyelvtani érdn kiviil is mer foglalkozni
az anyanyelvvel, s szinte veszedelmes dolog olyanokat hirdetni, hogy
az idegen nyelvet nem pusztan Onmagdért kell tanitani s hogy az
idegen nyelv tanftds{nak nem az idegen nyelv megtanfitdsa az egyet-
len és legf6bb czélja.

Magyar anyanyelv szerotete, mikor jon el a te orszggod?!

A harmadik gravamen nem kisebb az el8bbieknél.

Bekeriil a kis falusi gyermek az iskoldba. Krés, romlatlan
nyelvérzékkel. KEbredez§ gondolatviligénak elsd, félig ontudatlan
benyomdsai kozt ott van az is, hogy a tanité bdesi nem gy beszél
d4m, mint a hogy odahaza beszélnek. Nem gy mondja, hogy esidma,
hanem ¢sizima, nem kinyeret, hanem kenyeret mond. Aztin meg az
az dbéee is olyan furesa, mint fltaldban minden ebben az Gj kdrnye-
zetben: a tdbla, a fali képek, a csengettyfi, meg a tanit6 bdesi
azzal a cstf szakdlldval. Azt mondja, hogy b-a-b s rd kell mondani,
hogy bab. Ugy tanicesa, hogy tanitja, litja, mondje. Nem j6 neki,
ha gy mondjuk a verset: ,Egyiitt ma kardesany“. Kijavitja az
embert.

Nem mondom én, hogy ezzel dntudatra kelt a gyermekben az
irodalmi nyelv és sajit anyanyelve kozti kiilonbség. Akdrmilyen
éles megfigyelGképessége is legyen a gyercknek s akdrmennyi abstra-
hdl6 és Osszefoglalé képesség is szorult kiesi fejecskéjébe, az elemi
iskola alsé osztdlyaiban nem juthat, nem szabad jutnia annak a
vildgos tudatdra, hogy 6 mds nyelven Dbeszél, mint konyve. Csak
ontudatlan sejtelemként €1 még lelkében, tobb mds megmagyardz-
hatatlan furcsasdg, eléggé {61 nem dolgozott benyomds kozott. El-
csapni valé az a tanit6, a ki apostoli szent buzgalmdban irté hidborat
izenve minden csidmd-nak, kinyér-nek, tiszej-nek, erfszalkal — néha
bottal — merészkedik ontudattd emelni a gyerck lelkében ezt a
sejtelmet. Magyjdk ezt a szomorG kdtelességet nekiink, kozép-
iskoldnak. )

Mert hdt ide is folker(il a csidmds legényke. DBeleestppen a
civilisatiéba, mint a légy a mézbe. Nosza igydl, legényke, tudo-
m#nyt! Hiszen innék is szegényke, — azért hoztdik ide, — ha moz-
dulni birna. De hdt ott a csidma, nem engedi. Idegen vildig ez neki
egészen. Kirl belSle a csidima, azaz hogy a legényke. Nagy vdlsdgon,
nagy csaléddson kell szegény fejének dtmennie, hogy beleszokjék.
Tanulétdrsai glinyoléddsaibol s a tandr urak mosolydbdl és joakaratt
megjegyzéseibll esakhamar tudatdra jut annak, hogy nem annyira
a csidmdja, mint inkdbb a nyelve miatt kellett neki nevetségessé
vdlnia. A nyelve miatt? Hiszen § azt azoktdl tanulta, a kiket leg-
Jobban szeret a vildgon, szileitél. Hdt nem mind jé, helyes és igaz,
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a mit téhiik tanult ? Hogy volna az, a mikor a tandr urak is rossz-
nak tartjik s lemosolyogjdk érte az embert, mdr pedig nekik mester-
ségiik a tudds,

Nem akarok itt arra az igazdn nagy veszedelemre rdmutatni,
mely a sziil§i tekintély ilyetén esorbuldsival a gyermek jellemének
kialakuldsa ellen munkdl; esak egy mdsik — nem kevéshé nagy —
veszedelemre legyen szabad folhivnom a figyelmet. Gondoltak-e
valaha azok, a kik olyan jél el tudnak mulatni a falGrél bekeriilt
kis didk falusiasan egyszeri, naiv beszédjén, gondoltak-e valaha
arra, mekkora veszedelem szdrmazhatik abbél, ha abban a romlatlan
nyelvérzékili kis digkban gybkeret ver az a hit, hogy az § anyanyelve
rossz, hibds, kikaczagnivalé. Mi ennek a hitnek a kovetkezése? Az,
hogy az a kikaczagott kis ember meggyiloli, megutdilja, megveti
anyanyelvét, sziiléfoldje, falGja nyelvét. Alig vdrja, hogy a esidmdval
egylitt azt is eldobhassa magdt6l. S nem rajta mulik, hogy ez esak
részben sikertil. Nem a leveg6bdl beszélek. Jémagammal is megesett
ez a furesa kis eset kis-didk koromban, s megesett 6s megesik
mindenkivel, a kit szeret§ kéz értelmes vezetése 4t nem segit az
okvetetleniil bekdvetkezs vdlsdgon. Szinte szégyellem megvallani, hogy
didkkoromban iszonydan lenéstem és megvetettem sziiléfoldem nyel-
vét s bhdmulatosan hamar sikeriilt eltiintetnem beszédemb8]l mindent,
a mi falim nyelvére emlékeztetett.! A himpor hamar lefoszlik.

De hdt mi kdra van abbdl a tanulénak, ha tokéletesen el
is felejti sziil6foldjének tdjnyelvét? Avagy nem természetes-6,
hogy az iskola az irodalom nyelvét lépteti a tdjnyelvek orokébe ?
Nem inkdbb joga és kotelessége-6 az iskoldnak, hogy a tdjnyelvi
sajdtsdgoktl megtisztitsa s az Orokké vdltozé nyelvhaszndlat szeszé-
lyes tulkapdsaitél megévja és megvédje az irodalmi nyelvet, minden
mivelt ember kozos anyanyelvét? Az irodalom a nemzet lelkének
leggazdagabb és legtartalmasabb megnyilatkozdsa ; azért az irodalom
nyelve a nemzet nyelve. Minden vérségi, vagy egyéh koteléknél
erésebb kapocs a nemzet fiai kozt. Klete a nemzet élete, haldla a
nemzet haldla, mert irva vagyon, hogy elvész a nép, mely tudo-
mdny nélkiil valé. Azért az iskola csak egy nyelvet ismer, az iro-
dalmit. Ez a nyelv a nemzet életének nagy folyama, mely hdtin
hordja a nemzeti miveltség hajéit és esénakjait. Csakhogy a nemzeti
nyclvnek 6rok forrdsai a nép ajakdn fakadnak. Az irodalmi nyelv
nagy folyama kiszdradna vagy elposvdnyosodnék, ha a tdjnyelvek
apré forrdsai nem tdpldlndk. Minden egészségesen fejlédott irodalmi
nyelv gyokérszdlai a népnyelvek és a kozbeszéd viltozatos és gaz-

t 8 hogy milyen erds és maradandé a gyermek benyomésa, mutatja az,
hogy most, meglett férfi koromban legjobb meggydézddésem ezer érve és bizo-
nyitéka se tud meggydzni és megnyugtatni affeldl, hogy gyermekéveim nyelve
nem ritabb és nem kevésbé érdekes, mint bdrmelyik m4s tdjnyelv. Hidba,
szeretni gy, mint mds tdjnyelvet, nem tudom soha. Erdszakolni pedig mindent
lehet, csak a szeretetet nem. Ez az, a mit sohse tudnék megbocsdtani az
iskoldnak. )

10*
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dag rétegeibe nyulnak le. Ott vernek gydkeret. Onnan szivnak
életet 6s 6ltetd erSt. Es ezeket a gydkérszdlakat vagdossa el az, a
ki a nép nyelvének naiv természetességén esak mulatni tud, g a
nyelv életének fdjiba vdgja fejszéjét az az iskola, melyben cgy
perezig is pirtlni kényszeriil a kis didk beszédjének tdjnyelvi sajdt-
sdypal miatt.

Végtelendll nagy tévedés azt binni, — pedig hdnyszor nem
hallja az ember mivelt, st tanftdssal foglalkozé emberek szdjdbél
is! — hogy a tdjnyelvek az irodalmi nyelv elfajuldsai. A dolog

inkdbb megforditva dllana. A népnyelvek természetes fejlédés ered-
ményei ; kialaknldsukat nem irdnyitotta tuddkoskodé emberi kontdr-
kodds, halat fiszni tanité boleseség nem egyengette Gtjokat, szils-
anyjuk és dajkdjuk a természet, s a természet Gtjin nines cltévedés.?
Az irodalmi nyelv azonban tébbé-kevésbbé mindig esindlt nyelv.
Nem természetes fejl6dés eredménye. Kialakuldsdt emberi okoskodds,
embheri gyarldsdg vezette és irdnyitotta. Mennyi kicsinyesség, mek-
kora pedanteria, milyen kaczagnivalé tuddkossdg s kdkdn bogot
keres§ boleseség volt és van az ilyen irdnyitdsban, a gramwatiku-
sok a megmondhatéi.?

1 Azaz, hogy tévedés nines, de elsatnyulds esak akad. ISt magna saepe
dormitat — Natura. Szunyékdl s elfelejti bevaltani, a mit igért. Taldn mert
mostoha anya, mint a poetdk irjdk. IHany sokatigér0é szervezet csenevészedik
el fiben, fiban, emberben idénap elG6tt az anyatermdészet keblén! Ilyen el-
csenevészedés, elsatnyulds a nyelv életében is el6fordul. Példa rd a csdngé nyelv,
mely magyarsdg tekintetében (de csakis ebben a tekintetben, mert a nyelv-
tudomény szempontjabdl a kdreset is természetes fejlidés) az eluiillés, az el-
satnyulds lejtojére 1épett.

2 Geleji Katona Istvdn példdul, a nagy grammatikus, ilyeneket tanitott:
»A singularis numerusokat a pluralisoktél igen meg kell kiilonboztetni és az
egyrdl sz0116 igéket singulariter s a tobhekrél szélldkat pluraliter kell kimondani.
Mint: két emberek, tizenkét apostelok. Nem: két ember mégyen vala
fel; a 12 Apostol egyiitt 1évén etc., a mint hallom, hogy a kozség szdll;
mely egy igen nagy vétkesség a mi nyelviinkben. Ruiit szdszaporittatds ez ilyen :
Essé esik, holott az essd annyit teszen, mint: esd. Egy szdval azért esdzik-
nek mondathatnék. — A szdkat a dolgoknak mivoltokhoz és természetekhez
kell alkalmaztatni és a mi egyikhez illik, a mdsiknak nem kelt illetlentl tulaj-
donitani: Nincs egy szdal borom és egy csep buzim, lisztem, széndm is,
mint a kizség szokott gorombdjul szdllani. — Nines minden illetlenség nélkiil,
hogy minden rokonsigainkat atydnkfiainak mondjuk, holott azok kdzziil sokak
vagy anydnk, vagy bityink, vagy nénénk, vagy hugonk ete. fiai. Nemzd az
atya, sziilld az anya. — A passiva voxokat az activiktdl felette sziikséges meg-
kilonbiztetni, mert egyébként az értelem nemesak disztelen, hanem ellenkezd,
s0t némelykor ugvan kfromkodé is lenne. Igy kell azért igazin szollni: Az
embernek teremtetése, megvaltatisa, szenteltetése, nem: {teremtése,
megvaltésa, szentelése, mintha az ember teremtetl, megviltott, szentelt
volna. Hasonlé vétkes szdlldsok ezek is: A nyavalyak megorvoslasa, a
tévelygésnek megczifolisa, a biindsnek megostorozdsa, melyek azt teszik,
hogy a nyavalya orvosol, a tévelygés czifol, a blinds ostoroz®. (Nyr. XIIL. 13)

Ugy-e csékolnivaléan (azaz csékoltatniviléan 1) kedves szabalyok ? ! Holtra
kaczaghatnd magdt toélik az ember, ha nem l4tnd, hogy hény okos ember
gondolkozik még ma is a Geleji uram fejével. Tantigyi kérdkben még ma is
ez jdrja: a tanulék tanittatdsa, vizsgdra bocséttatdsa, segélyeztetése, megdorgdl-
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Ha mind esupa szentigazsfg lett volna is az a sok kdrmonfont
grammatikai szabdly, a mivel a tii niovését is meghallé boles gram-
matikusok a nyelvet szabdlyozni s a vildgot boldogitani akartdk,
még akkor sem lenne valami nagyon irigyelni valé az irodalmi
nyelv sorsa. Hdt még, ha a nyelv szellemével egyeues ellentétben
dll6 6nkényes grammatikai szabdlyoknak kellett és kell meghddolnia,
ha hamis préfétdk hamis’ tanait kell szentirdsnak vennie!

A nyelv, az ,egyligy(i tudatlanok rusnya“ nyelve az emberi
l8leknek legkozvetlenebh és legbensGbb megnyilatkozdsa. Boles és
naiv egyszerre s azért Gtjai kiszdmithatatlanok. A logika 6rék tor-
vényeinek fittyet hdny s szeszélyes ugrdsaiban mégis tobb logika
van, mint a mennyit boleseségiink dlmodni képes. Hogy volna hit
elfajuldsa a logika esindlt szabdlyaitél befolydsolt irodalmi nyelvnek ? !

Az igazedg itt is a kdzépen van, mint mindeniitt. Az irodalmi
nyelvnek joga van arra, hogy az emberi értelem megkiilonboztetd
itélkezése révén dllapitsa és szildrditsa meg trénjdt a tdjnyelvek, a
népnyelv t6lott; érthetd és jogosult, ha szabdlyozni és irdny{tani,
meg6rizni és dllanddsitani akarja a folytonosan viltozé s minden
kimondott széval Gj alakot nyerd nyelvet: de sajdt ldba aldl rugja
ki a talajt, ha magdt valami kiilongllénak, Snmagdbdl kialakaltnak,
a logika befejezett tolkéletességli remekénck tekinti s feledve szdr-
mazdsdt, megveti sziil6anyjdt, a népnyelvet. Azt anyelvet, melyben
semmi csindltsdg, semmi kimértség, semmi erfszakoltsdg, semmi
mesterkéltség nines, de van anndl tobl szin és erd, élet és eleven-
ség; hol a szavakon és kifejezéseken az egyszer{l természetesiég 6s
lide frisseség zomdneza ragyog, mert igazdn esak a kimondds pillanatd-
ban sziiletnek milliészor meg, millidszor Gjra meg Gjra. Vétkezik az
irodalmi nyelv, ha ilyen rokonnal szégyenli az atyafisdgot, ha ok-
talan gfggel megtagadja  sziilGanyjdt s lenézi nevels dajkdjdt. A
dajldldsra és gydmolitdsra Ggy is Orokké vd fog szorulni: formdiban
elarval, életszervei kimer(ilnek, tagjai elesenevészednek, jémaga idd
elGtt leéli magdt s végelgyengiilésben pusztil el, ha a népnyelv biivos
esodaerejii forrdsvizéb8l orok fiatalsfgot nem iszik magdnak.

Ne zirjuk el legaldbb mi, iskola, ett6l a forrdsviztdl ifjusigun-
kat. Ha nem tudjuk hozzdvezetni, ne, legaldbb ne zdrjuk el tdle;
ne vegyiik el, a mit nem adhatunk. Elég sok kines pusztul el
magdtél is, ne dlljunk be mi is fosztogaténak. Hadd buzogjon
abban az ifjtban a sziil6ihdz napsugaras szegénységébll hozott
népnyelvnek éltetd forrdsvize; hadd legyen, a mi erft és szint

tatdsa, vddoltatdsa, folmentetése stb. sth., pedig ha tadnék, Istenem, ha tudndk,
milyen més értelme van mindezeknek a misera plebs, az ,egyiigyl tudatlanok
rusnya® nyelvén ...! A csepp kenyér¢ és ,szikra viz® logikdtlansiga is hény
Geleji-redivivust sziilt mdr. Az ilyen tudatlansdgukban fontoskodé (vagy tan
kiléskodé ?) urak, j6l tennék, ha visszakérnék a leczkepénzt, azaz hogy a tan-
dijat. Joguk volna hozzd, mert hiszen ezeknek a dolgoknak a tudésa is ér
anuyit tdn, mint az unus, solus, totus, ullus genitivusa. De minek tanulni,
a mit az ember gy is tud ?!
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adjon beszédének, életet és elevenséget esopogtessen stilusdba. Hadd
esengjen a fiilébe haldldig a sziilGtold felejthetetien nyelve, mint az
clhangzott melodidnak sejtelmes vardzsa s jolesS bdja; hadd forrjék
ossze vele szive, hadd igya be lelke. Akkor aztdn tanité nélkiil is
megérti és megérzi majd a magyar szé zenéjét, a magyar beszéd
liktetd ritmusdt, a magyar értelemnek a nyelvkifejezésben meg-
nyilatkozé mélységeit s a rajongé szeretet imddatdval esiing a nyelven,
melynél szebb s elStte kellemesebben cseng8 nines ¢ kerek nagy
vildgon.

Hogy bdnjék ¢l hdt az iskola a népnyelvvel? Konnyf(i a fele-
let r4. Ugy, hogy becsiiljc meg. Koltse 6l és gySkerestesse meg
az ifjasdgban azt a hitet, hogy a népnyelv nem romlott nyelv,
nem az irodalmi nyelv elfajuldsa. Vezesse el az ifjat a népkoltészet
soha ki nem apadé forrdsihoz s oltson szivébe suzeretetet az anya-
fold minden roge irdnt.

Nem azt teszi ez, hogy a tdjnyclvi sajdtsdgok meglrzését
tekintse az iskola, foladatdnak s hogy e foladat kedvéért lemondjon
az irodalmi nyelv és a mfivelt magyar beszéd megtanitdsdrél, hanem
azt, és esakis azt, hogy oktalan buzgalmdban ki ne dntse a mosdd-
vizzel cgylitt a gyereket is. Tegven Ggy, mint a j6 kertész. A vad
esemetét oltsa meg, nemesitse meg ; de a ghny és kiesinylés fejszéivel
ne vdgjon rajta oknélkiili sebeket. Nekiink, magyaroknak — hdl’
Istennelk —alig van tdjinyelviink, annyira kozel 41l mindenik az irodalmi
nyelvhez. I'6losleges miattuk és ellentik megfijni a harczi riadét.
Nem ellenség az, inkdbb j6 bardt. H4Y Istennek, nem Germanid-
ban élink ; nekiink nem idegen nyelv a magunk irodalmi nyelve,
nem kell annyira megijedniink és kétséghbeesniink a sok ,rusnya“
beszéd miatt. Hiszen a legrusnydbb beszédd  iskoldzatlan paraszt
is megérti irodalmi nyelven heszél8 papjdt s cgészen természetesnek
talilja, hogy innepnapon az Isten hdzdban a nyelv is finnepi
rubdt 6lt. A legkisebb erfszakolds nélkil is kénnyen hozzdszokik
a tanulé nyelve ehhez az {innepi ruhghoz, anélkiil, hogy meg kellene
miatta utdlnia a hétkdznapit.?

t A miivelt magyar beszédre — ha ugyan nem iddelStti még egységes
mivelt magyar kiejtésrol beszélni — kotelessége az iskolinak megtanitani az

ifjit ; de nagyon izléstelen ember lehet az, a ki ennek a kotelességnek mindig
és mindenben eleget akar tenni. Csak egy példira hivatkozom. A miivelt ma-
gyar kiejtés nem ismeri és szdndékosan kitagadja a nyelv hangjainak sordbdl
a zirt € hangot, pedig a régi nyelyben 4ltalanos volt s ma is 6l nyelvjardsaink-
nak legaldbb felében. IGltdmasztani ma mdr nem lehet, de azt meg lehet
kovetelni minden joizlésti tandrtdl, hogy erének erejével ne pusztitsa, ne
irtsa ki tanitvdnyal nyelvéb6l. Mi  bizony, kolozsvariak és debreczenick,
eléggé sajndljuk, hogy nem tudunk kiilonbséget tenni a négy kilonféle jelen-
tésti mentek és vetettek kiozitt, mert mi magunk is éreszitk, milyen szirnyi-
séges mekegéssé vilik e miatt néha a magyar beszéd; de azért, ha arrdl volna
870, hogy ezt a szegény megholdogultat foltdmaszszuk halottaibdl, mint a hogy
Szarvas CGbor ajdnlotta (Nyr. IL. 97.), erdsen tudndnk tiltakozni ellene. Hifba,
nekiink arabusil van ez az egy betli; sohse tudndék megtanulni. De ha mér
mindendron elérkezettnek l4tna valaki az iddt arra, hogy segitsiink valahogy
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De nem akarok tovdbb visszaélni szives tirelmiikkel.

Még ecsak egyet!

Azokhoz, a kik a népies formdk és fordulatok kedvelésében
csuk ingtjjravetkez8dést litnak s nagy aggodalommal féltik nyelviin-
ket az elparasztosoddstdl, meg azokhoz, akik tatik-tetik-es, vin-vén-cs,
andd-endi-s mondatgalacsinok nélkiil nem taldljdk meg a forditdsban
Liviust s nem jut eszilkbe, hogy a stilusnak egyéni és nemuzeti
sajdtsdgal is vannak, quos ultra citraque nequit consisterc rectum.
Vajjon clhiszik-e puszta dllitdsra, hogy az ember nemecsak csontjdt,
birét, vérmérsékletét, hanem részben stilusdt is magdval hozza e
vildgra ? A stilus az ember, a stilus az egyéniség. Irdnyitani, fej-
leszteni, nemesiteni lehet, @jjd teremteni nem. Szdrnyait lemetszhetem,
buzogdsdt elfojthatom, eredeti mivoltdbél kiforgathatom, a sok
kertészkedéssel nyomorékkd és csenevészszé tehetem, de azt soha
meg nem érem, hogy eredeti mivoltdval dssze nem fér§ gylimolesdt
teremjen. A stilust lehet is, kell is tanitani, de sohasem lenne
szabad egy perezig is szem el téveszteni, hogy az egyéni stilus a
legjobb stilus. Ex ungve leonem! Kz a mit nem lehet és nem
szabad utdnozni. Meg kell hdt beesiilni a gyerekben az egyéniséget
s az anyafold éltetl levegdjében fogamzott eredetiséget.

ezen a fortelmes mekegésen, sokkal czélravezetObb volna Szegedet fogadni
fol mesteriil. Az 9-zést i is megtudnék tanulni; szebb is, mint az é-zés.
Remélhetdleg azonban lesz annyi esziink, hogy belenyugszunk a véiltoztathatat-
Janba s nem dllunk be 1jra nyelvboldogiténak. A nyelv nem kér beldle: bol-
dogdl magitdl is. Szinte bdmulatos, milyen gyorsan haladunk djabban az
egységes kiejtés felé. Lehet ldtni mdr, hogv az 06-zés fog gyézni. Ttt
Kolozsvért, a hol nem is olyan rég még ,hdscket® énekelt a Vorosmarty kiir-
tose, ma-holnap csak boesiiletes sorozd hosoket taldlna a  jelenkor Székely
Sdndora. A pedellusunkb6l onkényesen Filopot esindltunk, pedig didkkorom-
ban — j6l emlékszem — TFilep bécsi volt a bocsitletes neve. Torddin még ma
is sert igznak az emberek, de Kolozsvart mir csak séré lehet kapni. Kiilonb-
séget okoz mivelt és miivelt magyar beszéd kozott a Jy hang ejtése is. Mi
J-nck, a Dundntul /-nek s mir csak az affektdlt beszéd ejti Jy-nek. Szarvas
Gébor (Uo.) itt is hidban erészakolnd az Iy hang megdrzését, a jové a j hangé.

P £t MArTON,



Bogati zsoltarai az arulok és tldozék ellen.
(Mésodik kozlemény.)

Lidtni valé, hogy az L.V. zsoltdrban nem esak a jimbor Ddvid,
hanem a mi Bogdtink is ,€letéhez képest égbe kidlta® (XXV. zsols.)
Vajjon ki volt az a ,f6 polgdre, ki clébh tanitja volt s most f§
druléja lett, nem lehet megtudni. Koltdnk DBasilius és Hunyadi
Demeter keze alatt tanulhatott Kolozsvdrt a hatvanas években,
Harmadik tdrsuk, Eppelius, kolozsvdri szdsz pap, 1582 nyardn
elhalt. DMintha erre is taldlndnk vonatkozdst Bogdtindl: ,Ldtnom
haldlokat hagyod ; vagy tdvol hallanom adod®.

A Dbujdosé Ddvid kirdlynak igen sok panasza van druldjdra,
Doegra 6és iildoz8jére, Saulra. Az LIL zsoltdrt egyenesen Doeg
ellen intézi. Bogdti ezt az § Osszes vddldira alkalmazza. Mdr a
kivilasztott dallam is erre mutat: ,Igen megromlottdl 6 j6 keresz-
tyénség“ !

Szentes, kegyetlen faj, de mit diicsekedel,
Hogy ennyi sok lelket veszthetél szép szinnel ?
Iiles és kegyetlen nyelved, mint borotya.
Kirdlynak mindenkor az jambort vadolja.
Nem szeretsz semmi jot, noha azt tetteted :
Isten sdtordban hogy jrsz, azt jelented;

De az gonoszt jonél te inkdb szereted.

Csak ez eszed-kedved, mint igazat ronthass.
Kivel bedruljad, vd pokol sz6t! kaphass.
Ez tanacsod, ez szdd, miként masnak drthass.

Aruléin kivill koltdnk még az urakra haragszik, kik dnkényii-
leg kormdnyozzdk az orszdgot. A LXIL. zsoltérban igy kél ki
ellendk

Oh én redm tor6k, meddig incselkedtek ?
Sok 4lnok tandesesal jAmborokra tortek.
Bizzdl csak Istenben lelkem, ¢ kévirom,
Eunyi ellenségtol 6 erds paisom.

t Innovator.
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Azért mind hallgatok, noha sokat hallok,
Kiralynak, uraknak mi réllam szidndékok.
Ta jdmborok, szentek, tii is igy bizzatok ;

Ha pokol t a ki ur, ne bosszankodjatok :
Minden bosszitokat Istennek mondjdtok.

A LXIV-ik zsoltdrt is Ddvid utdn egészen redjok alkalmazza,
Czim és versf§: ,,(Gonosz tandes“.

Gyakran ijeszt én szrny(i ellenségem,
Azért halld meg ellene konydrgésem :
Tarts meg szdndékat6l Uram életem,
Pokol nyelvek mié ne hagyj elvesznem.

Oldlkodnak redm urak, gy tornek ;
Untalan kirdly kedvére begyiilnek,
Nyeivekkel kirdlynadl ugyan megolnek :*
Rejts el, tandcsokkal ne veszesszenek.

Széltak kirdlylyal és réllam végeztek,
Mindenfelé lest és kémeket vettek.?

Senki ez lest nem tudja, — igy beszéltek;
Bir 1dssa Isten ! — igy szoltak kevélyek.

Toroket azért mindentitt meghdntdk,
Jémborokhoz mert sok patvart taliltak.
Abba minden eszeket megforgattdk,
Semminemi tandcsot el nem hattak.

Tsljegyzésre mélt6, hogy az elsG zsoltdrokban sehol sem ragadja
el 8t a harag szenvedélye. Kitérés, czélzds elég gyakori ott is kora
viszonyaira, de a kolt8i mérséklet hatdrait mindeniitt szemmel tartja.
Jellemz3 példdja ennck a XI zsoltdr Saul tldozésérsl, hol inkdbb
esak dltaldnos vonatkozdsokat taldlunk.

PS. XIl. Az nap fenn még.
Nota : Mikor Absolontél David Gizetnék.

1. Akara rejtezni, de nem bihaték,
Saul kiraly elsit Ddvid elugrék,
Bosszontva udvarbdl sokan izentek,
Veszettet ily sadkkal keseritettek :

2. ,.Szalagy ijedt madér, szalagy, ha lehet;
Ha el akarsz biani, keress més helyet,
Koszikldkat fuss meg, minden rejteket,
Hogy elbthass t6lliiuk, jél takard fejed.“

t Rossz, gonosz. ? Vetettek — székelyesen,
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3.

(W)}

10.

11.

Nem ijedt meg D4avid, csak ezt izente,
Hogy j6 reménségét Istenben vette;

A hol elbthatnék, oly helyét lelte,
Kiben szegény sokszor fejét mentette.

. »Azt értem, barftim, rdm szdndékoztok,

Markotok pdokitek, ijet hiztatok,
Veszteni boritva jdmbort akartok ;
De hogy pengetitek, elszalasztotok.*

. wPoklul cselekedtek, hogy nem ért.tek :

Az Isten papjait mird megiliétek.
Ha mit fogad egyszer fejedelmetek,
Lgy tandcsesal vélle azt feltoritek“.:

. yFeéltlek, hogy igen vér egyszer az Isten ;

Mert miben vétettem az kirdly ellen?
Noha Isten lakik nagy magas helyen,
Széki, mint birénak, az fényes egen:*

LLrti azért s litja, mit cselckedtek,
Urak, tit tandesok, tit f6f6 népek.
Jamborok és latrok valahul éltek,

Onnat feljiil rdtok nagy szemek néznek !¢

sNem szeret hamissat, de jot igazit;
Isten effélékre veti vesszejét.

Hogy ez vilag lfssa tokélletessét,
Cégéren vilassza Isten hiveit.*

. »Maga az latrokat ideig hagyja;

Tiri sokd az bint, meg sem bocsitja.
Az versenyeseket azért megrontja,
Harag pohardval Gket itatja.“

»Fg6 tizét menybsl rdjok hullatja,
Kénkovet, menykdvet nyakokba hényja,
Szelét, zurzavarit oda bocsdtja,

Mignem az j6 foldrsl el-kitisatitja.“

»Ez ellen a jimbort szépen megtartja,
Pusztdban, véroshan megoltalmazza.
Kegyelmes szemével mindeniitt 14tja.
Ha ki ezt nem hinné, réllam tanolja.

t E versszak, mely egészen a Bogéiti betoldésa, egyfel6l Saul oldoklésére
czéloz, ki a D4vid kirdlyhoz szit6 papokat levdgatta ; mds fel6l a Ddvid Ferencz
partjdnak erdszakos elnyomAséit helyteleniti. A ,fogad4s® itt az, mely az erdélyi
fejedelmet felavatdsakor a recepta religidk bantatlan megtartdsira kotelezte,
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12. Gyorsan futott Dévid, ily vélasat ira,
Saul udvardnak tudtdra add;
Soltdr tizeneggyed vészében hagyi,
Erdeméhez bizni mindennek hagya.

Kés6bb mind inkdbb erdt vesz vajta a szdmizctés keserve.
A LXI zsoltdrban basan énekli: ,Edes hazdm foldét nagy messaiil
tekintem, Véghatdrdn bujdosom. Nem tudok mit tennem, esak hoz-
z4d kigltok, Mert itt sincs bdtorsdigom“. A LXIII-ban némi meg-
nyugvdssal mondja :
Tz messze foldon is tégedet dicsérlek,
Szerencsém felejtvén, innepet szentelek.
Kezem felemelve, valahol én leszek,
Teljes életemben téged emlegetlek.
. . . Emlegetem hozzdnk nagy kegyességedet,
Felejtem ekozbe ily pokol helyemet.
De még ez innepszenteléskor sem tud ellenségeir6l megfeled-
kezni. Ddviddal egyiitt énekli :
Te hozzdd ragadott lelkem téged szentel,
Mert minden szerencsén te tartasz kezeddel.
Azért, a kik engem keresnek fegyverrel,
Megérem, rovid nap, hogy poklul vesznek el :

Ily pokol lelkeket fegyver mif vesztik,
Hogy az 4rtatlan vért ily messze kergetik.

LegerSsebb kitorését az urak ellen az L VIII-ik zsoltdrban
olvashatjuk. Itt is ragaszkodik ugyan a kolt6 az eredeti kifejesé-
sekhez; de oly szinezeltel Onti el az egész éneket, hogy Bogati
lelki hangulatdnak igen taldlé képét nyerjiik benne. Az egész kozép-
kori magyar koltészetben alig taldlhatndnk mds kolteményt, mely
a gyiloletet és megvetést ily megrendité vondsokban rajzolja.

PS. LVIIl. Pokol tanats.
Nota: Ldsd meg Uram Isten az te népeidet etec.

1. Panaszom redtok, urak, kik rdm sziltok:
Mire! hogy igazat tii nem szolgdltattok ;
Tandcsot kirdlynak mire? nem joét adtok.

2. Oktalan hamissat s6t mind csak forgattok ;

F5ld népét kegyetlen tit nyomorgatjdtok ;
IGirdlyt is tandcscsal én redm gyutjdtol.

1—2 Mire : miért,
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3. Kiskoroktél fogva igazat gyitloltek ;
Hazudui tanoltak, ezek latrul éltek :
Isten torvényében mert nem nevekedtek.

4. Oly nehéznek tecik, ha ki jora hija,
Mint mérge Aspisnak : mert fiilét bedugja,
Hogy az bd-bdjoldst fejére ne hallja.

5. Levdgtak nyelvekkel, kibe’ kigy6 mérge,
Nem lehet fel6llem oly j6 sz, ki érne;
Mert az nagy gyuld’ség szivoket eltolté.

6. Tord meg Isten Gket, szdjokban fogokat;
Ez tandcsuraknak roncs! be pofijokat;
Ez oroszlinoknuk szed ki nagy zépjokat.?

7. Az fovényen az viz, mely hamar elszdrad;
Ha nyll télbe torik, mely hedba fimd
U;‘,y jérjanak ezek, Istenem azt adgyad!

8. Napvildgot sem lit az idétlen gyermek,
Az tavaszi csigdk cserepekben vesznek :
Az kirdly tandesi, adgyad, Ggy vesszenek.

9. Az fovetlen nyers hus mint bogy 3 meg nem féhet,
Ha mihelt+ felforrad, kiveszik fél nyersent :°
Ugy ne érhessék meg kévint vénségeket.

10. Tisztes jo korokban, éltekben vesszenek ;
Sebes haragodban megemésztessenek.
Jémborok, ezt ldtvéin, téged dicsirjenek.

11. Sok latrok vérébe had libokat mértsdk:
Hasznos az jamborsig ! — had, Uram, had moudgyik
Vagyon Isten, vagyon! — had, Urfun, kialtsdk.

% -

12. Ez levelet Ddvid kiildé az uraknak,
Saul kirdly utdn {6-f6 tanfcesoknak.
Otvennyolez részében hatta az Soltdrnak,

A XCIV-ik zsoltdrban még egyszer leszdmol s nem kisebb

crivel és elkeseredéssel a mi Bogdtink az & nem-bardtival.

t Ma: rontsd. 2 Ma: szedd ki nagy zdpfogokat.
8 Ma: miként. ¢ Ma: mihelyt.
5 Ma: félig nyersen. Vesd Ossze: szer-ént, alkalmas-int stb.
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XClll. Hamis birdk, Saulitak, urak.
Nota: Rettenetes blin ldm, volt az fésvénség,

1. Hatalmas, bosszis Gr mutasd fel magadat,
Bossziidlls Isten jelents’ ki karodat!
Serkenj fel és bilntesd az hatalmasokat,
Az hamis urakat, ravasz tiszttartokat!

2. Az fold tissttartoit nézd és az nagyokat:
Agy’ ez kevélyeknek méltd jutalmokat,
Meddig hagyod élni istentagadtakat,
Hagyod diicsekedni az ocsmén latrokat ?

3. Meddig hiznak, ugyan meddig emelkednek ?
Mindennel bovosok, békességben élnek ;
Noha térhetetlent, iszonytt beszélnek,
Noha nagy kegyetlen és kevélyen élnek.

4. Ime, mint rongdljdk az te szent népedet,
Vesztik és siilyesstik te rokségedet.
IFaggatjdk és Olik az te ozvegyidet,
Az szegény A4rvikat, az jovevényeket.
AN
5. 86t mind ezenkdzbe vetnek ilyen szdkat:
Az Jikob Istene nem tudja dolgunkat.
Nem lit ide, sem tud sem jot, sem hamissat;
Attél mi szabadon tehetjiik dolgunkat.

6. Bolond oktalanok, ezt hogy mondhatjitok ?
Hogy nem értitek est, hogy nem gondoljitok :
Az kitdl filesek és szemesek vagytok,
Az files és szemes 14t, hall tit hozzdtok.

7. lokab hogy lehet ez, hogy tii fejedelmek,
Kosség clott vagytok eszesek és bélesek :
Isten térvényére, hogy nincsen filetek,
Az térvény érteni nem nyilik szemetek ?

8. Régen ez vildgot az Arvizbe veszté,
Tiizzel és fegyverrel sok népet biinteté :
Hogy lehet, hogy Isten tiitéket ne verne,
Ha az Ur toérvényét mindentek értette?

9. Az G népe kozitt bizony inkéb biintet,
Ha Ur szavdt értvén, az szolga megvétett.
Az mit tii gondoltok, mir mindent megértett,
Hogy az, mit forgattok, hamis, megtekintett.



154

11.

12,

13.

14.

16.

17.

15,

BOGATI 7SOLTARAI A% ARULOK £s DLDOzOK ELLEN.

. Ki boldog az, Uram, az kit te tanitasz,

Térvényedre moghozsz, utadra forditasz!
Pokol dén illyent veszélyt6l megtartasz,
Az istentelennek mikoron vermet fssz.

Soha mindenest6l népét el nem hagyja,
Aegyptustdl megvott orokét megtartja;
Az Ur az kegyetlent & rolla elfogja,

Az tiszttartfk dolgat mdsképpen formélja.

Az {61drol eliiz6tt igazat! meghozza,
Az emberek székit széki? szerint szabja.
Mindennek életét az szerént kévidnja.
Az mostaniakat székekbsl lehényja.

Ugyanis valljon s ki segitett engemet?
Ennyi latrok ellen felvitte tigyemet,
Az gonosztévlkkel értem megiitkdzott,
Az reim torGknek t6rt, akadili vetett.

Lelkemet mér régen eloltottik volna, 3
Ember miatt, nem most, éu elvesztem volua;
Ha pértomat az Ur nem tartotta volna,
Velem nem volt volna, nem vigasztalt volna.

lgy is s261ék egykor : bizony mir megestem !
Mir az térbe libom, rajtam ellenségem.
Ottan te velem 161 kegyelmes Istenem,
Ugyan kezen fogva te tartdl meg engen.*

Te bétoritdl meg, hogy igen busongék, .
Az wurak sok bitnén mikor én kesergék.
Kikr6l én magamban ugyan igy is sz6lék :
Ezekkel mi kézi vagyon az Istennek?

Az gonosz székiilok  hogy-hogy maradhatnak,
Ia torvény szinivel sokat paldstolnak ?
Minden latorsdgnak dtalmat taldlnak,s
Lz szinnel az jokra articulust irnak.

t Igazsfigot. — ? Itélé szék, torvényszék. — 3 Az 1579-ben red szabott
silentiumot érti. — 4 1582. évi menekiilésére czéloz e szavakkal.
5 Jezsuitdkra czéloz, kiknek gonosz életét sotéten festi Bogati a XXXV

zsoltdrban is.
¢ Hogy a jezsuitdkat behozhassik, torvényt 4llitottak a Divid Ferencz
szabadelvii térekvései ellen.
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18. Kemény tirvényeket szegénségre szabnak,!
Sok igaz lelkeket tandcscsal elnyomnak,
Artatlan-vétetlen vért sententidznak.
Mert orszdg szerzése, — csak ily okot adnak.?

19. Ur volt esak dtalmom mind exzfélék ellen,
Lrds tornyom, viram ez végezés ellen.
I'ejemet megtartd eddig minden ellen,
Kibsl reménségem ezutin is lészen.

20. Rajtok én bosszumat azen Ur megiéllja,
Mit nekem akartak, fejekre forditja.
Bizony mint keresik, ¢ nekik ugy adja:
Biinok szeréut veszti, bizonnyal megrontja.

*

21. Az Saul pértirél Ddvid igy konydrge.
Hogy kegyetlenségét, sok irigyit nézé,
Saul tandesinak ily levelet kiilde.
Kilenczven negyedik ndtdban pengeté.

A XC1V. zsoltdrhoz hasonléan elég gyakran tér ki az erdélyi
viszonyokra Bogdti, ha a rokon értelmil hely a czélzatos vonatko-
zdst megengedi. Vildgosan a Jdnos Zsigmond kordra gondol a
XLVIIL zsoltdir e félreismerhetetlen zdradékdban :

Az pogéinsig kozt nagy hatalmas urak,

Nagy kirdlyok hozzink tértek és vajdak.

Az Abrahdm istenét veliink valljik;

Bdlvant elhagytak, csak egy Istent dldnak.

Az LI zsoltdr végéhez a kovetkezlt toldja a magyar koltd
nyilvdn a Jdnos Zsigmond utdni dllapotokat tartvdn szem elStt:

Vége ig nincy, Uram, még az Credénak,
Félben dllapatja az hiit dolgdnak.

Az imént bemutatott XCIV. zsoltdr szellemében a Bdthory
Zsigmond kiskortsdga alatt Erdélyt kormsdnyzé tandesrél mds
helyeken még igy nyilatkozik. ‘

t Jobbdgyokra érti, kiknek elnyomdsit az egykoru Basilius Istvdn is
felpanaszolja.

? A Bithoryak valldselnyomd politikdjdt jellemzi e kemény szavakkal.
Vesd ossze Bogdti sajit nyilatkozatdval az Apocalypsis eldszavdban: ,Foképpen
az Artatlan vér kidlt az fandcsra, birdkra, mellyet ez mostani idében az
hiit dolgdért kezdenek azok ontani (ontjdk pedig, az kik éltekben nyomor-
gatjdk, rettegtetik is az szenteket), az kiknek nem itélhet6jok volna, kirdi
szdéltunk mésszor.“
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Trtek hamis torvént kirdly udvarfban,

Arvit nyomorgatnak ez széles orszéigban,

Sok lator szabadon forog az udvarban

Nines, ki megszolitsa, mert kell a tandcsban.
CIL. zsolt.

Az LIX. zsoltdrban szintén ily erls hangon kdrhoztatja a
tandesarakat :

Tord meg Oket, mert lator volt & nyelvek.
Rdm hazudtak, redm méltatlan tortek;
Fondorlottak, hamissan rdm eskiidtek :
Kevélyen nagy hamis torvént rdm tottek.

Erds haraggal veszesd mind ezeket,
Eggyig eltorold foldrdl nemsz:teket,
Hogy siddk végeint halljik nevedet:
Mindeniitt féljék te nagy felségedet.

Az LIII, LVI, LVIL, XCVIII, CXX., CXXXIX. ¢s
CXL-dik zsoltdrban foglalkozik mdég felt{in8bben az 6t iildoz8 urak-
kal és drulékkal. A héber koltészet eredeti szelleméhez hiven meg
is dtkozza azokat, a kik az § romldsdra tortek. Az egész CIX.
zsoltdrt ily czélra szenteli. A ,hazug, fondorlé Dosgnak, dtkozott
rossznak®, a ki ,hamis szdjdt istentelen rd tdtta*, minden lehetd
rogszat kivdn. ,Ha perbe kel, sentencidzott legyen. Ha konydrdg,
senki rd ne tekintsen; st konyorgésén az biré gerjedjen. , Holta-
kor mindene kapsiba keljen*. ,Hdza, jészdga, fiskusra maradjon®.
Ugyanott tobbi ecllenségét is megdtkozza, kik szidjdk 8t és neki
svGtokat izennek®. A legrettent6bb dtok utdn (CIX. zs.) még némi
ghnynyal jegyzi meg :

Az gonosz tanfcsnak ez az 6 solda,
Régalmazé nyelvnek ily szép jutalma.
Valakik szdltanak fejem kérdra,

Az Ur czeket adja 6 magokra.

A LXIV. zsoltdrban a zsidés dtkozdédds helyett ily szép kol
t6i formidban magasztalja az § ellenségeire les@jté isteni biintetés
hathatds voltdt:

Az Isten az veszélt visszaforditja,
Tudom, 4rtatlanok bosszijit 4llja.
Véletlen, hamar nyilait forditja,

Szirnytt sebekkel azokat letaglja.

t Véghatdrain,
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Nyelvek nyildt onfejokre forditja,

Ez ostort vildgnak példdul hagyja;
Hogy valaki veszedelmeket l4tja :
Nagy reszketve csak szemét elforditja.

Az, ki litja veszteket avagy hallja,
Hogy Tsten dolga, azonnal azt vallja;
Hatalmasnak, bélesnek az Istent mondja,
Hatalmérél az biintetésben 4ldja.

Tiszta szentek ezen igen orilnek,
Isten fel6l magzokban diicsekednek ;
Anvél inkdb [stenhez édesiilnek,
Az jimbor életben megerésddnek.

Saul kirdlyrél Ddvid igy beszélle,
Ki gonosz tandcsbdl 6tet kergeté. -
Tandesirdl ily szépet jovenddle ;
Hatvan negyed énekében jelenté.

E kblt6i s nem éppen tompa hegy nyilakat a messzi Péesril
lovoldozte a bujdosé koltd az erdélyi urak ellen. ToLL helyen
taldlunk zsoltdraiban bdnatos czélzdst hazdjdtél valé tdvollétére.
A LXIII. zsoltdrban Ddviddal egyiitt énekli:

Nehezen élek itt, mint pusztin nyomorgok;
De azzal Istenem annyit nem gondolok,
Mint hogy az innepen sdtornil nem vagyok,
Sok ezer népeddel sdtorndlt nem forgok.

Nézem azért itt is te dicsdségedet,

Ugy, mintha ott volnék, hatalmas erddet,?
Emlegetem hozzéink nagy kegyességedet :
Irelejtem ezkozbe ily pokol helyemet.

Bz messze foldon is tégedet dicsérlek,
Szerencsém felejtvén, innepet szentelek.
Kezem felemelve, valahol én leszek,
Teljes életemben téged emlegetlek.

t A zsoltarkoltd, Divid, a frigyldddt emlegeti, az & istene ,szent haj-
16k4t. Bogdti a kolozsvari- piaczi templomra gondol, Jénos Zsigmond 6ia az
unitdrizmus kizéppoutjbra.

? E vers és a rikivetkezd két sor egészen a Bogéti betolddsa. Pécsen hatal-
mas gyiilekezete volt akkor az unitdriusoknak; de a torok uralom s a régibb
felekezetekkel vald versengés miatt ott sem lehetett valami nyugalmas békesség.

Eeresztény Magvetd 1902, 11
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Vildgosabb s val6ban subjectiv vonatkozdst ismerhetiink fel a
CXXX. zsoltdrban, melynek a kolt3t6l adott czime: Nyomorgs s
»Ur Isten irgalmazz nekem!® kexdetl régi zsoltér bdnatos dalla-
mdra énekelte:

Nagy, mély vizben, sfirban forgok,
Szivem titkjabdl dhajtok.t

Uram, csak hozzdd kidltok,

Te ajtédon zirgok, koltogok.?

Megérts’ sz0m : nézd, mint nyomorgok,
Keserves szivel mint busongok.

Megvarom fogadésodat,

Meghittem igaz szent szddat :

Elvirom szabadsigomat,

Pogén kozzil forduldsomat.

Ezzel kotém nagy sok biimat,

Hogy még meglitom szép hazimat.

Oly reménségem az Urban,

Szivem figg szent fogaddsén,

Hogy hajnaltii]l estig magam

Foglaltam nagy imfAdkozdsban.

Az én szemem virraszt abban:

Kérlek, imméar vigy meg hazémban!

A terjedelmével is kivdld CXIX. zsoltdr szolgdlt legjobb
alkalmul Bogdtinak arra, hogy az elhagyott haza utdn vdgydds
busongdsdt meghaté siralomban kidntsc. A versfGkben ez rejlik:
»Absalom vagi Saul eleot budosva kivankozik az satorhoz tanolni
s tselekedni jét, mert az pictas egiszen j6¢. Notdja ez: ,Oh Israel,
szeret§ népem!“ Az Isten igéjét és torvényét magasztalé egész
hosszti éneken keresztiil minduntalan folhangzik az az esdekld rimidn-
kodds, melylyel a sokat zaklatost kiltd az 8 sujtols istenéhez folya-
modik, hogy megelégelvén immdr sok szenvedését, az & szent tor-
vényeit szive szerint tarté szolgdjit boldogabl hazdba juttassa.

Mint sajst szavaibdl kitiinik, éjjeli-nappali konyorgésébe fog-
lalta ezeket :

Gydmoltalan vendég biidosom,
Hézadndl igid sem hallom.
Vigy haza, mert hdzad Ghajtom :
Ne rejts’ azt, kibe nyugalmom.
Laibomat vezesd, tarts’ lelkemet,
Tartsam éltig szerzésedet.

t Ma: séhajtok, — 2 Kopogok, kopogtatok,
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Vigy meg, had tanuljam igidet,
Tartsam épen torvényedet! —

De ha hon szabadon lakhatom,
Torvényed is inkdb tartom.

Az uraktél én sem dltallom,
Sot elottik hasogatom.

Az orszdg vaksdgdt s ldtom.
Hogy elhagyott, iszonyodom. 2

En biidosvin is veled tartom,
Tgidet kedvest dudolom. —

Az gonoszok tériben estem,
Torvényed ugy sem feledtem ;

86t éjfélkor énekhez koltem,
Igidrdl neved dicsértem.

Nydjassdgom hatszdz jdmborral, ?
Szent utaidon jirdkkal.

Lém ez f6ld rakva jé voltoddal;
Tégy bolescsé tudomdbnyoddal,

Kounyorild meg, vid® meg szolgddat:
Léssa mér fogadésodat.

Joé hiitot adj, értelmet, valldst,
Mert hiszem mind mondésidat.

Ostorod utén mér jol élek;
Az eldtt igen tévelygék.

J6 vagy és jotevs, had értsék.
Igidben ted’ azt, boles legyek.

Szdlnak urak, rdgnak hamisan,
Noha torvént tartom tisztdn :

Ez 6romom, ezt jirom vigan, —
Ok elhiztak urok utén.

Igy j6 tanolni, mint én jirtam:
Verve, mondédsidhoz szoktam.

Széd beszédit jobbnak tartottam,
Hogy nem halom kincsem ldtndm.

Kezed vetett engem ez bira,
Vigy haza, oft tégy tuddssd.

Az sok jémbor drommel ldssa,
Hogy hittomet széd nem csalta.

Azt tudom, szdd igaz s tokéllet,
Azért méltdn versz engemet;

1 Fejtegetem. 2 A Bithoryak kordban sokan tértek el az unitdrizmusrdl.
# Davidnak hatszdz vitézére érti, kikkel ez a pusztdn bujdosott. Itt czél-

zdsnak is vehetd a pécesi unitirius gyiilekezetre.

+F kettds vers Kdrolyi forditdsdban igy van: ,T4rsok vagyok én mind-

azoknak, kik tégedet félnek és megdrizik a te parancsolatidat. A te irgalmas-
sdgoddal, oh Uram, teljes a fold; tanits meg engemet a te parancsolatidra.”
(CXIX. zsolt. 63. 64. v.)

11*
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De vigy meg, vigasztald lelkemet ;
Sz6d szerént, ne had hiitdmet.
Szerelmem, kedvem csak torvényed :
Vigy meg azért, ad’ kegyelmed.
Kik redm tornek, szégyenitsed,
Laim minden dolgom térvényed. —
Rém térnek, mdr csak meg nem OGltek,
Az jotél el sem vihettek.
Jo voltodbol életre vigy mey,
Minden szidnak hon engedek. —
Az térvént én vaj’ mint szeretem ;
Az minden napi beszédem.
Illenimnél eszesbé littem,
Hogy korosként azt emlitem.
Nagy doctorimndl tobbet értek,
Hogy térvényrsl elmélkedek.
Véneknél ezzel tobbet értek,
Torvényed szerént hogy élek . . . .
Ily nagy kénokbdl de mér vigy fel;
Lém fogadtad, vigy meg, kolts fel!
Széim dldozatit ved’ jo kedvvel,
Tanits élnem torvényeddel.
Sokszor lelkem markomban tartom,
Torvényedet még sem hagyom.
Latrokt6l nekem vetve hdlom,
Az mit hagysz, még sem tdgitom . ...
RRosz gyermek koromban s tartdm,
Torvényed utait jdartam;
Mert Grok j6, még akkor ldittam.
Nom wvész az, ki tartja, tudtam. —
Szodra bizva, jo reggel kelek,
Hogy megvigy, azon kénydrgsk.
Virrasztokndl ébrebben élek,
Torvényid felsl beszéllek. —
En fém 1 drtatlan sok dr rontja ;
De szivem az tOorvént tartja.
Igiden feljebb vigassdga,
Hogynem ha sok pénzt lelt volna .. ..
Jobb kezeddel segéld fejemet!
Lim, vélasztottam igidet.
Lelkem tglled reménl kegyelmet,
Mert szerettem térvényedet.
Oh, vigy meg és hon megdicsérlek,
Tirvényedben gy élhetek.
Lltévedt johodat? keresd meg,
Ldm, soha nem feledtelek !
t Fém, fejem. ? Juhodat.
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A szintén hazdtlanul kiilféldén bujdosé Szenczi Molngr Albert
nehdny hénap alatt leforditotta német nyelvrGl magyarra a franczia
zsoltdrokat. Sajdt ftjan haladé Bogdtinknak valamivel tobb dolga
akadt az eredeti héber szoveggel, melynek értelmét gordg, latin és
z5idé tuddsok magyardzatai  tdrtdk fel clGtte. Egy Kimehi tobb
gondot ad tiz Lobwassernél. 1584-ben mégis készen dllt az 1H82-
ben megkezdett elsd ,Magyir Zsoltdr“. Vajjon tanitvdnyaitél, talda
Péesi Simontdl, kiildte elébh Krdélybe, vagy & maga hozta el a jobb
id6k Dbedllsdval pdrtfogéinak, e kérdés eldontését a jovire biszuk,

Erdélyben nagyon aldszdllt e két év alatt a kiskoru fejedelem
helyett kormdnyz6 tandesurak tekintélye. A féltett jezsuitdk ellen-
ben erfs gyokeret vertek Kolozsvirt, az eretnekség (6fészkében.
Bogdti jéakardinak tehdt nem volt nehéz boesdnatot eszkdzolni ki
a mdr nem veszélyes bujdosénak. 1584 &szén mdr Torddn foglalja
el ismét végi dlldsdt. Ott fog hozzd az énekek éneke és J6b konyve
versbe foglaldsdhoz. Foltett ezélja volt, hogy a szent kdnyv Osszes
lirai részeit, melycket mdr egy el6z§ kor leforditott az egyhdzi ren-
dek szdmdra, ékes magyar ritmusban boesdssa § is hitfeleinek hasz-
ndlatdra.

Ehség és a pestis, mely fidt megolte, eliizte 6t Kolozsvir
kozeléb8l s a csondes székely Dbérezek kozt vonult meg. Pdr év
mulva a kolozsvdriaklal ismét kezet foghatott Medgyesen, hol az
1588-ki cmlékezetes orszdggyiilésen a protestdns papoktdl feltiizelt
erdélyi nemesség orokre utat adott a rémai pdpa és csdszdr szen-
tesked$ zsoldosainak. A jessuitdik cltdvozdsa utdn csakhamar meg-
hivtdk Bogdtit Kolozsvdr papjinak. A régéta betegeskedd koltGs e
meghivds ) életorommel toltotte el. Befejeste legnagyobb theologiai
munkdjdt, az Apocalypsis magyardzatdt, melynek elGszavdban vissza-
tekint a szdmiizetése Sta eltelt hét évi ,pokol (dSkre.* Felemliti
torekvé irodalmi munkdssdgdt e kiizdelmes hét év alatt, koztik
szerényen, alig érintSleg az els§ magyar verses psalteriumot is,
melyh8l 6rommel énckelhette el a CXIX-ik kesergs zsoltdr mellett
dllé Ddvid diadalmi énekét:

Nem halok meg, még nem : haldl szdmtalanszor
Hedba fenyegettcl !

Had éljek, had mondjam az Ur szép dolgait,
Kibe nekem lelkem él.

Elottem nyissdtok a szent hdz kapuit,
Kibe csak szentek jdrnak,

Ki nékem zdrlott volt: had mondjak Orommel
Hélaaddst az Urnak,
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Ur dolga 16n mind ez, hogy esak kozség kozt is
Fejem nem maradhata :
Sok 4rulé miatt kirdly az urakkal
Hal4lra héborgata.
Legtisztességesbé engem felséged tdn,
Azokat mind elveszted :
Kin most csoddlkozik és néked halat ad,
Velem most igy, te néped.

S valéban a DBogdti életének kesergetlire, a ,szentck iildo-
zGire,“ alig egy-két év mulva mdr lesujt a torténelmi végzet kegyet-
len tragikuma. Az Erdélyben tobb mint tiz év 6ta hatalmaskodd el-
bizott tandesurakat, kdztik a legkevélyebbet is, Kendi Sdndort, Ddvid
Ferencz itél6 birdjdt, készségesen szolgdlt czimbordik, a pdpa és
esdszdr kedves hivei, nem vdrt jutalmul vesztShelyre hurezoltattdk.
Az egész életiikben szorgosan gyiilt tdmérdek kines és tenger jészdg
a fiskusra, — ,szent czélra* maradott. A Kolozsvdr piaczdn lefolyt
szomoru tragoedidt azonban a véluk ,ily szépet® jovendilgetd koltd
mdr nem (rte meg.

Kaxvaré Ferexcz.



Gyongymondatok.
(Cjkori fréktol)
Harag.

Nem lchet tenni, hogy a harag soha fel ne tlinjin; est az
emberi lélek szerkezetétdl ne is vdarjuk. De mondhatjuk, hogy az
minél kevesebl, anndl jobb. Bonthrm.

Lchetellen, hogy az igazsdg és okossdg egymdssal taldlkoz-
zanak a haragban. Chaleaubriand.

A harag a sérelem miatti kedvetlenséghGl és a wagdt meg-
bosztlds kivdnsdgdbol van Gsszetéve. Mendelsohn.

Megrogzott haragot vészek félelme s erfszak nyomhat ugyan
kevesig, de egészen eloltani gyenge. Czuczor.

Harez.

Szdz golyé koziil esak egy taldl és ha taldl, az a legjobb
haldl : éljen a haza! Jokai.

A hdboru egy szép lakodalom, hol nem az mulat, a ki tdnezol,
hanem a ki huzza, -—— s nem az bGsul, a ki tolt, hanem a ki
megissza. Jokai.

Rossz esatatér, hol nines at a hdtvdldsra. P. Szathmdri Kdr.

A harez egy megkoszoruzott dithonez. Klopstock.

A harez sziili a rabldkat, a béke pedig felakasztja. Saphir.

A hdbor az emberiség erlsitd vasgydgymddja, mely nem
azokat gyégyitja, a kik azt vezetik, hanem azokat, a kik a miatt
szenvednek. Jean Paul.

Az ember a harczot esupdn azért inditja, hogy learassa a
gabndt, melyet mdsolk vetettek, -— hogy birbassa azok juhait, lovait,
okreit, teheneit: ide megyen ki az egész, mert a harcz a minden
gazdagsdg elve. Voltaire.

A véres harezi érdembabért ezer drommel odaadom a tavasz
elsG violdjdért. Schiller.
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Senki sem elégszik meg Ordomest azon részszel, mely 6t illeti
és fgy Orokre megvan az anyag a havezra. Githe.

Mint a legnagyobb természeti rossz a haldl, gy a legnagyobb
erkdlesi rossz bizonynyal a harez; maga utdn haz minden biintényt:
rdgalmat, hitszegést, rabldst, pusztitdist, fijdalmat és haldlt minden
alakban. Voltaire.

Diesvigy a harez indoka nem lehet; abban nines igazsdg, s
ha volna, a f6ld vérpiacz lenne. Montrsquien.

Tdn okokkal rdbirhaté valaki, hogy harezoljon ? soha sem!
A katondt diesGséggel, kitiintetéscklkel, jutalmazdsokkal kell meg-
vesztegetni. 1. Napoleon.

Mintha nem volna clég a halhatatlan Isten haragjinak meny-
dorgése, a kevély emberke is a foldr8l dordogni kivdn. Petrdrka.

Kiméld nagy tetteid atjdban a f6ldészt, a ki nem cllenséged.
Segdlj sziikségein, ha sziikségeid fedezve vannak. A rabldst hagyd
a gydvdknak. Kleist.

Haszon, Haszndlat.

Holnap! ez a szerencsétlenck jelszava; ma! cz a szercnesé-
seké. Sand Gy.

A kik a polgdroknak jogot engednek haldszni a folydkban,
patakokban, csak egy jogot tartanak fenn maguknak: a zavarosban
haldszni. Saphir.

Haszonérdek igazgatja a vildigot. Schller.

Hatalom.

Nagyjaink, ha tehetnék, hogy tgy déridgjenek, mint Jupiter,
Gt megzavarndk ; egét minden apré hitvin tiszt dorgésre haszndlnd.
Shakespere.

A hatalmassdgok, kik idéfolyt{val harezezal, hdzassdggal, stef.
erGsbek lettek szomszédaikndl, azokat benyelni minden lehetst elko-

vetnek — @gy, a mint a gazdag Gr elnyomja szomszéddt; 6s ezaz
ugynevezest nagy politika, — de a mit a szerénység nagy igazta-

lansdgnalk, nagy borzalomnak nevez. A beesiiletes politika 4ll az
elnyomds megakaddlyozdsdban. Voltaire.

Gyitijtotte: Kiss MimAry.
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Szabadelvii vallasos gondolkozis a XX szizad kezdetén.
Angolbdl forditottak : Unitdrius lelkészek és tandrok. Kolozsvar, Gimédn
Janos orokdssel kényvnyomdédja. & r. VIII. 245 1. A kinyv ismerte-
tésetll kozoljitk az ahoz irott kdvetkezd ElGszot:

wde dmérikai unitdrius Tdrsulat 1900-ban méjus 25-én fenn-
dlldsdnak TD-ik évforduldjat tnnepelte meg Bostonban. Iz iinnepély,
mondhatui, visszatiikrozddése volt Chicagéban 1893-ban a vildgkidllitds
alkalmdval rendezett nagy valldsi parlamentnek, a mennyiben az
dmérikai unitdrius Tarsulat e jubildris dnnepélyén is nagy szémmal
részt vettek més egyhdzaknak nemecsak az dmérikai egyesilt dllamok-
bol, hanem Eurdépa majdnem minden 4llamdbol valldsos szabadelviisé-
gikrdl ismert tagjai: kivdlo hittuddsok, papok és tanfirok. SGt képvi-
selve volt azon India is, Jépdn is. Egyhézunk szintén elkiildotte ez
tinnepélyre papneveld intézetink dekénjit, Boros Gyorgyot.

A kiilonbéz8 orszdgokbol és egyhdzakbol ily modon Bostonban,
a szabadelvii vallisos gondolkozds képviseliként egybegyiilt férfiaknak
és n6knek — mert ezek is nagy szdmmal voltak jelen — egymdssal
valé megismerkedése, gondolataiknak kolesonds kicserélése azt a gon-
dolatot vetette fel, hogy mily kivdnatos lenne, ha ily taldlkozdsra s
ez #ltal egymds kozott a rokonszenv és testvéri indulat dpoldséra tobb-
szér is alkalom nyilnék s azonnal egy bizottségot killdottek ki, hogy
e gondolat megvaldsitdsira készitsen egy szervezeti tervezetet.

A kikiildott bizottsdg mér a kovetkez mapon a kovetkezd javas-
latot tette : I6l0szor. A tervezett Térsulat neve legyen: ,Az unitdrius
s méis szabadelvii vallisos gondolkozék és munkdlkodék nemzetkdsi
Tandcsa.* (The international Council of unitarian and other Liberal
Religious Thinkers and Workers.) JMdsodszor. Xzen Tanfes czélja
érintkezésbe joni azokkal, a kik minden orszdgban arra torekesznek,
hogy a tiszta valldst a teljes szabadsiggal egyesitsék és a testvériséget
¢s egytttmikodést egymés kouott ndveljék. Harmadszor. Mivel a ki-
tizott czél sem egy meghatdrozott alkotmdnyt, sem egy kidolgozott
szervezetet nem kivdn, a Tdrsulatnak csupén az elSrebocséitott pontok
szolgdljanak megéllitott caikkelyeitil s minden kérdést arra nézve,
hogy a Térsulat érdekeinek el§mozditdsdra mik lennének a legjobb
modszerek, hagyassék fenn a jovéuek, hogy azok felett a tapasztalat,
a szilkség, a koriilmények 4ltal feltdrt munkatér s a lehetSségek figye-
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lembe vételével hatdrozzon. Negyedsser. A Tandes tisatviseldi: egy
elndk, egy titkdr, a kik egy vilasztminynyal egyiitt a gyiilések alkal-
méval vélasztatnak meg. Végre a bizottsdg azt ajdnlotta, hogy a Tandes
elsd kozgyulését 1901-ben méjus havdban TLondonban s azutin 2—3
évenként -felvdltva, a mennyire lehetséges lesz, kiloubozs orszdgokban
tartsa.

A fennebbi javaslat egyhangulag elfogadtatvéin, ez alapon ,A
nemzetkozi Tandes® elsd tlését 1901-ben mdjus végén, kapesolathan
a Brit- & Kulfsldi unitdrius Térsulatnak évi koagyiilésével London-
ban téuyleg meg is tartotta, a melyre budapesti egyhizkozségiink ot-
tani lellcésziinket, Jozan Miklost kildotte el. Frdekesnek tartom angol
testvéreink dltal a gyilésre kibocsdtott meghivobol a kivetkezd jellemzd
sorokat kozolni. Mindazokat, a kik ezt az &rtesitést olvassik, bér-
mely egyhdizhoz tartozzanak vagy egyhizon kivill legyenek, a kik haj-
landdk egybegyiilni a vallds lényegének tanulminyozdsira — oly dol-
gokat foglal ez magfiban, a melyek dogmatikai kifejezésre igen na-
gyok, hitvalldsszerii &llitdsra vagy tagaddsra igen magasztosak —
mindazokat, a kik dhajtjak, hogy a vildg jobb legyen s készek erre
kozremunkalni, szivesen meghivjuk a nemzetkozi Tandcs gyiilésére. A
mennyire csak lehetséges, ezek a gyiilések testvéries és nem felekezeti
jellegiick lesznek. Vilaszfalakat, a meglevékon kivil, semmiesetre sem
emeliink, 6t arra fogunk torekedni, hogy a meglevGket is figyelmen
kivill hagyjuk s juitassuk clGtérbe az Isten ¢s emberek irdnti szerctet
nagy parancsit.“

E gyilésen tartott felolvasfisokat a Brit- és Kilfoldi Unitérius
Tdrsulat titkdra, Bowie W. Copeland egy kotethen kiadvén, jonak
littuk azokbol nehdnyat leforditva, bemutatni a magyar olvasé kozon-
ségnek is. Mert ugy véljuk, hogy a ki kordt ismorni akarja, nem
zirkozhatik el az emberi léleknek a vallds irdnt nyilatkoz6 munkds-
siga el6l se s e felolvasdsok meglehetds tdjékozdst nyujtanak a sza-
badelvii valldsos gondolkozdsnak a 20-ik szdzad kezdetén nyilvénuld
irdnydrdl &s terjedelmér6l. Nem mondom, hogy mi mind aldirjuk s
feltétlentil a magunkévd tesszitk a felolvasisokban foglaltakat. De a
gondolatszabadsdg széldsszabadsdg nélkiil szdrnyaszegett maddr. Aztén
a ,Nemzetkozi Tandcs® nem is kitelez6 hitezikkek formuldzdssra, ha-
nem a valldsos eszmék tisztfizdsdra s azoknak egyesitésére alakult, a
kik ¢ munkdban firadoznak. S hogy ez a mi angol &s dmérikai hit-
sorsosaink zfiszIGja alatt torténhetett meg, oly szép bizenyitéka az uni-
tirizmus felekezetietlen irdnydnak s éppen ezért ecgyesité erejének,
hogy e feletti ordmiinket nem titkolhatjuk el.

Its itt dtadom a sz6t Bowie urnak, a ki az dltala kiadoti fel-
olvasisoklioz irt elGszavéban ezeket mondja: )

»Mindamellett, hogy a gyillések nagyon latogatottak voltak,
azokban kevés kivétellel mind olyanok vettek részt, a kik kisebb-
nagyobb mértékben mér azonositottdk magokat a szabadelvi 4llds-
ponttal. S ilyen tdrsulds szitkkoril is mavad mindaddig, a mig el lesz
ismerve az, hogy a szellemi vallds igazsdgai, a melyeket minden egy-
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hdz szabadelvii egyénei vallanak, hatdrtalanul nagyobb fontossiguak a
torténelmi formékndl, a melyekre nézve minden idegenkedés és ellen-
szenv nélkiil killonbozhetnek az emberek. A régi confessiondlis korlé-
tok ekkor magoktol leesnek. Mdr is gyarapszik minden orszdgban
azoknak szdma, a kik erre az utat egyengetik. A mikor ez a harcz
meg lesz nyerve, a szabad vallfsos gondolkozds elfoglalja a maga
tiszteletre méltd belyét a viligban s nem fognak hidnyozni anuak
tovabbl véd6i. Kz a gyGzelem azonban még messze van. A klerika-
lizmus® nagy hatalom a polgiriasult vildgban a 20-ik szézad kezdetén
¢s a ,Szabadelviiség® kicsiny helyett foglal el — esak egy pont a
latohatdron — Osszehasonlitva az ,Orthodoxia“ szervezett tdbordval.
Ezzel szemben tehdt a szabadelvii valldsos gondolkozdknak és munkdl-
kodoknak szervezkedése is szitkséges és beigazolt.

MegszivelendG szavak lennének ezek hazénkban is. Mi ismételten
oromiinket fejezzitk ki, hogy ez a szervezkedés az unitérius s mds
szabadelvit valldsos gondolkozék és munkélkoddk nemuzetkézi Tandesa
megalakitisa &ltal megtortént. Annak elsd gyiilésén megjelent s fel-

olvasfisaikkal koézremik6éddk névsorin végigtekintve, — pedig a fel-
olvasfsoknak esak egy résuét koublhettitk — reménynyel néziink a

»Nemzetkozi Tandces® tovibbi munkdssiga elébe.

Végiil megjegyzem, hogy a Tandes legkozelebbi gyilését 1903.
szeptember havdban Hollandidban vagy Svdjezban fogja megtartani.

Mégis mozog « fild!

Kolozsvért, 1902. junius havdban. Ference Jozsef.

Imék mindkét nembeli hivek szamara. Irta: Szentdbrahdmi
DMihdly unitdrius piispok. Atdolgozta és ujakkal bovitette: Csifd Sala-
mon unitar. lelkése, egyhdui és puspoki titkdr. Kolozsvér, Stein Jénos
m. kir. egyetemi konyvkereskedése 1902. 16. r. 347 1. Ez imdk
eredetileg a mult szdzévben irattak s eleinte kéziratban adtik az aldé-
z6tt hivék egymdsnak. Nyomtatdsban 1826-ban jelentek meg el@suir.
Most mésodszor adatnak ki. Egy aldzatos keresztény léleknek nyilat-
kozatai az élet kilouboz8 viszonyaival Osszekotve, mert minden élet-
viszonyt, minden lelkidllapotot és kort felolel, minden foglalkozdsra
kiterjed. Mindenkinek érthet6 nyelven tdrsalog Istennel, bensGséggel,
igaz hittel. De azért emelkedett, poriassehol. Kiérzik ,a hittudomény*
ir6ja, a vallisos meggy6z6dés formdja. De a mit itt nyujt, az a mit
nyujtania kell: az dhitat, a hitélet, melyet a hiv6kben téplélni akar,
Téplilt sok id6n keresztiil és tdplalni fog ezutdn is mindazokban, kik
iméit olvassik. Az uj kiaddsban az imdk részint javitva vannak,
részint ujakkal bévitve. Atdolgozd igyekezett a javitdst Ggy eszkozolni,
hogy az imdk eredeti formdjukat el ne veszitsék és oly imékkal bovi-
teni (egy hétre valé reggeli és estvéli imddsdg), melyeknek hangulata
az eredetiekével Osszhangozzék. A munkdlat szerencsésnek mondhato.
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A kényv kidllitdsa csinos, szép betiikkel van nyomva. Egy par sajtd-
hiba ugyan maradt benne, mint a 18. lapon: ,a Jézus Krisztust,
mint idvezitdjiket ismernel, az H3. lapon: meghajlom: el6tted e reg-
geli ordban“, a mit egy kovetkez§ kiaddsndl kijavithatni. A kiaddshoz
Ferencz Jozsef pispok irt meleg ajinlatot. Hisszitk is, hogy kedvelt
imakényv lesz és nemsokdra Gjabb kianddsa vilik sziikségessé, Ara
vészonkotésben 2 korona. ‘

Confirmatioi emlék. Irta Demeter Dénes h.  karficsonfalvi
unitdvius lelkész. Székely-Udvarhely, Betegh P4l kényvnyomdéja. 8. r.
84 1. A magyarorsz. unitdrius egyhfiz képv. tanfcsa dltal elfogadott
ifjusigi irat. Ara 60 fillér. Az ifjusignak van irva s a feln6ttek is
olvashatjik. A meglett koruak, szilok is. 19z ismertetd jel: hogy jol
van irva. Imédk versben és kotetlen beszédben; képek az egyhdz tor-
ténelmébdl; hitelvek és szertartdsok; tiunepek: hasznos és épiiletes
olvasmény mind. IrGjuk eltaldlta a hangot és a formét az ifjusigi
irathoz. A tartalom jol szolgdl a czélnak : hogy a keresztény buzgdsig és
az egyhdzhoz vald ragaszkodds er8sittessék. A torténelmi részhez csatolt
képek csak fokozzdk az irGé 4ltal rajzolt képeknek hatdsit. A kilss
formdban egy hiba ldtszik, melyet bizonyfra a szerz6 is mdr észrevett.
Az olyannak, a ki ily konyvet tud irni, nincs szitksége kiils¢ fogd-
sokra s bdtran mell6zheti is, mert a konyvet ugyis a tartalom teszi s
nem egyéb. A munka maga, mely az egyhdz pispdkei és fogonduokai
névsordnak kozlésével zdrul, nemcsak hogy megérdemli a partoldst,
hanem teljes mértékben érdemes arra.

Bibliai torténetek. I. rész: O szovetség, dra 80 fillér; IIL. réss:
Uj szovetség, dra OO0 fillér, névendék-ifjak szdméra irta Cs/fd Salamon.
A magy. Unitar. Egyh. Képvisel§ Tandicsa 1342--901. sz. hatdrozaté-
val e miivet a gymnasiumok és polg. iskoldk I. IL o. szdmdra tan-
konyviil elfogadta. Mindenesetre érommel adunk hirt e kényvek meg-
jelenésérGl, mivel azok valdéban hézagot pétolnak, a mennyiben nekiink
unitdrinsoknak ilyen tankényvink kiadva -eddig nem volt. Nem veszi
rossz néven azonban tgliink szerz6, ha a kényv sok jo oldala mellett,
nmint a biblidhoz valé ragaszkodds, a térténeteknek folyékony elbeszélése,
jelezziik azt is, hogy irdlyi tekintetben itt-ott még kifogds tehetd.
Idejegyeziink egy mondatot az I. részének D9. lapjardl: ,Simson meg-
ragadta az oroszlinnak két dlesontjdt s anndlfogva kétfelé hasitotta s
otthagyta a doglott &llatot“. Fat igy kellett volna irni: ,Sdmson meg-
ragadta az oroszlint s két 4ll-csontjindl fogva kétfelé hasitotta“. Mert,
ha gy tértént a dolog, az killonben is csak megdlt 4llat volt. Frtelem
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zavard szavakat nem szabad haszndlni az ily tankdényvekben. gy
mésodik kiadds alkalmdbol, ha szerz6 az ily hibdkat kijavitja, kényve
csak nyerni fog vele. Addig is azonban melegen ajénljuk haszndlatba
vételét; némi. roviditésekkel elemi iskoldk is haszndlhatjdk. Nagyobb
iskolik, ha a torténeteket rovidnek taldljdk, kapesolatosan olvastathat-
jik a biblidhol is eredetiben. (i—n,)
A marosvasarhelyi czéhek torténetébgl. Irta: ifj. DBids
Istvin. 32 1. Marosvisirhely. A fizet érdekes dolgokat ad elé a
marosvisirhelyi czéhek torténetébdl, melyek mutatjik, hogy mily fon-
tos szerepe volt a czéheknek a vdros gazdasigi életében. Nagy Lajos
kirdly idejét6l a czéhek megsziintéig sorol fel adatokat, reimutatva,
hogy e virosbeli czéhek szabdlyaik megalkotfsdban sohasem jartak el
hazaellenesen. A szorgalmas ifju torténetbuvirnak e fiizete a torténet-

irdshan haladdsét tanusftja.

Felhivas eldfizetésre. Pozsonybdl a kovetkezd felhivdst vettitk : Hazédnk-
ban mind ez ideig ninesen szaklapunk, mely a theologiai tudomédny hivatott
munkésait szakszerlii munkdlkoddsra tomoritené s a theologiai tudomdny baratait
ondllé tanulminyokkal ellitnd és vezetné. Aldlirottak most elérkezettnek l4t-
juk az id6év egy ilyen theologiai szaklap meginditdsira. E véllalkozdsunkban a
prot. tudoményos theologia minden bardtjinak és munkisénak szives és kész-
séges tdmogatisit kérjitk. A protestans theologiai tudomdny minden 4ga az
Irdson alapul 8 az Irdshol tdpldlkozik. Kzért is Theologiai Szaklapunk elsé sor-
ban a Szentiris tudominyos kutatdsdt tekinti hivatdsdnak. De egyuttal az
Osszes theologiai tudoménydigak szakszerii miivelésének is teret nydjt. Tudo-
ményos jellemébdl folydlag szaklapunk semmiféle iskola vagy pdrt vagy irduy-
zat szolgdlatdban nem kivin 4llani, hanem egyediil csak a tudoményos igaz-
sfgot szolgilja. Feladatdnak tekinti figyelemmel kisérni a theologiai tudomény
életének minden jelenségét és ezekrdl a magyar protestdns vildgot tdjékoz-
tatni. De czélja kilondsen az, hogy felkiltse a tudoményos kutatds irdnt valé
érdekldést és munkakedvet s teret és Osztont adjon a szakszerth tudomdunyos
theologiai munkélkodédsnak. Ily médon reméljiik, hogy 6n4llé kutatdsok ered-
ményeinek kozlése Altal részt vesziink az 4ltaldnos theclogiai munkilkoddsban
s a magyar tudoményos theol. ircdalom kifejlddését segitjiik. Theologiai Szak-
lapunk negyedévenkint 5 ivnyi terjedelemben jelenik meg Pozsonyban. EI5-
fizetési drdt évi 6 korondban, theologiai hallgatéknak évi 4 korondban 4llapit-
juk meg, mely mindenkor egy Osszegben kiildendd be Raffay Sindor theol.
akad. tanir czimére Pozsonyba. Az elsd szdm 1902, évi augusztus havdban
jelenik meg. A nyomatandé példinyok szdmédnak megdllapitisa végett kérjik
e tudoményos villalkozds baritait, hogy az el6fizetés szdndék4t veliink mieldbb,
lehetéleg junins hé végéig kozolni sziveskedjenek. Kelt Pozsonyban, Kolozs-
varott és Sdrospatakon, 1902. méijus havaban. Raffay Sandor, Hornyanszky
Aladéar, Pokoly Jozsef, Dr. Tidés Istvén.
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Ferencz Jozsef piispok Gagyban. A magyarorsz. unitirius egy-
hiz puspoke jun. 22-én litogatdst tett Gagyban, a II. Jozsef cséiszdr
ideje Ota hires udvarhelymegyei kozségben. A jé gagyink mostandban
nemecsak hogy csfiszéirt, kirdlyt nem ldttak, hanem mdés nevezetességet
is alig. Ferencz Jozsef puspok hozzdjuk ment, hogy hiveinek ujonnan
¢épitett templomit folavassa. Nem kellett gyalog jarni Gagynak hatdri-
ban. Semmi furesa historia. Azon mdr tGl vannak. De egy fenn ma-
radt, a mi torténetikknek a jobb részét alkotja: a hitiikhez vald ra-
gaszkodds, a vallisos buzglsdg, a mely ma is oly erfs, mint régen s
a mely most templomuk megujitdsdban oly szépen nyilvdnult. A hivei
javiért firadozd piispsk ezt azzal méltdnyolta, hogy ékes szavakban
clismeréssel addzott nekik a jo szellemért, melyet hiven dpolnak, az
dldozatkésuségért, melylyel az Gsokt6l orokolt templomot védik, fenn-
tartjik, épitik. A fGtiszt puspok urat Gagy vidékén mindeniitt nagy
tinnepélyességgel fogadtdk. A templom-felavatisra sokan jelentek meg
mis kozségekb6l is. Beszédei, a melyeket mondott, buzditisai, tdrsa~
dalmi érintkezése Galfalvy Jénos lelkész &és hiveinél felejthetlenné te-
szik ldtogatdsdt. A piispokét utjdban Boros tauér kisérte, ki a fdlava-
tisban szintén részt vett. A fGtisst. plispok wr ez alkalommal a székely-
kereszturi gymnasiumot is litogatdsdval tisztelte meg, hol hasonlé finne-
pélyességgel fogadtik.

Kévary Laszlé kitiintetése. Koviry Ldszlot a kolozsviri
Terencz Jozsef-tudominy egyetem tiszteletbeli doctorsfiggal ruhdzta 18l
Megérdemelt, mélto kitlintetés. Azok a jeles miivek, melyekkel a
torténelmi irodalmat gazdagitotta, melyeket a mivelGdés-torténetird
tulajdonsigai  jellemeznek, mér rég megszerezték szdmira a nevet,
hogy 6 a térténelemirdsnak egyik mestere. S a kolozsviri egyetemet
csakis idvozolni lehet, hogy ily egyénnek a doctori czimet megadta.

A f8varosi templomok. Lgyik fovarosi lap frja: 1839. decz.
20-ika ota, mikor a budapestl gyapji-utezai német szinhdz leégett, a
németek minden igyekezete hidba valénak bizonyult a tekintetben,
hogy a germén muzsinak G hajlékot épitsenek. De leszorult a német
nyelv, legaldbb jo részben, az orfeumok szinpadjairol is, amint félig-
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meddig kiverték a kilvdrosi kévéhdzakbdl is. A magyarosodds a
magyar fGvéroshan évr6l-évre Gjabb ¢s nagyobb haditdst csindl s
lgyszolvin  megakaddlyozhatatlanul halad végesélja felé, noha utjdiba
elég akaddly keril. Igaz oérémmel konstatdljuk, hogy a magyar
nyelv hatdrozottan, minden kétséget kizdrd moddon hodit, daczéra
a magyarok németill tuddsdnak s az erds magyar sovinizmus csdkke-
nésének. Hodit pedig a maga erejével és hatalméval. De fédjdalom, a
magyarosodds  terjedésének még mindig sok kerékkitSje van s ezek
kozott kivalo szervepet jatszanak az egyhézak, templomaik révén, a
melyekben a német sz0 még mindig nagy dr. Budapesten a legtébb
zsinagégdban németill szoénokolnak és németill imddkoznak, bérmennyire
és  Dbérbdnyszor hangostassdk is a Dbudapesti zsidésdg ,csodélatos®
magyarosoddsit. Budapest katholikus templomaiban is még mindig
kisebb és nagyobb mértékben haszndljdk azt a nyelvet, a melynek a
magyar fGvarosban szinhdzat épiteni nem lehet s a melyet a kivé-
hizakbdl is kivertek. A német sz6 nemesak Budén hallatszik, ahol a
németség nagyobb szému s ahol az éregek sokan vannak, hanem Pesten
is, ahol pedig mér az itt szilletett német vajmi kevés. A templomok
a magyarosodds ligyét nemesak el6re nem viszik, de hatdrozottan hét-
riltatjik s az a magyar ember, aki valamelyik dnnepen magyar hit~
szonoklatot akar hallani, ugyanesak megjdrja, ha mdir elGre nem tdjé-
kozddik afelsl, hogy a magvar nyelv melyik templomban és hiny
drakor csendiil meg. Kivétel csak a reformdtus &s unitdrius templom,
a mely a magyar nyelvnek igazi ¢re. Valoban ideje volna mér gon-
doskodni arrdl, hogy az erfsen megmagyarosodott f6viroshan mi szitkség
van annyi német szentbeszédre, mikor a magyar nyelvet az egyhfznak
majd minden hive érti.

A Dbrit és kiilfoldi unitarius tarsulat a kévetkezd évre
elndkének Richard A. Armstrongot, liverpooli jeles papot vilasztotta.
Armstrong rivid, megkapd beszédben koszonte meg a vilasztdst, ki-
emelve a szabadsig elvél, az igazsigossbgot, a jellemuek a hitvallds-
nal elébb becsiilését és a polgiri kitelesség érzetét, mik az unitdrismus-
tol elvilaszthatlanok. A gyiilés egyik napjin dr. Drummond, az oxfordi
theol. akadémia tandra tartott a Krisztusrdl érdekes hittudomdinyi fel-
olvasfist. A tdrsulatnak, a titkdr W. Copeland DBowie jelentése szerint
a mult évben aldirdsokbd] mintegy harminezezer korona jévedelme volt,
a mibdl és alapitvdnyai kamatdbdl fedezte nem kis dsszegit kiaddsait.
A térsulat legtibbet dldozott templomépitésekre, gyilekezetek segélye-
zéstre s kulfoldi missiora, dsszesen mintegy Otvenezer korondt. Tobb
kényvet és fifzetet is adott ki s azok kozt Armstrong ,God and the
Soul®, ,Isten és lélek” czim@ munk4jat most mér harmadik kiaddsban,
A gyiilés rokonszenvét fejezte ki a kalfoldi unitdrius és mds szabad-
elvii keresztények irdnt s a budapesti egyhdizkozséget Ferencz Jousel
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pispok ajdnlatdra tovibbra is tdmogatdshan vészesiti, W. Blake Odgers
tgyvéd mult évi elndknek, valamint a titkdrnak mult évi mikodésik-
ért meleg koszionetet mondottak. A titkéri tisattel isinételten W, Copeland
Bowiet biztdk meg. .

Dr. Hale Eduard bostoni unitdrius pap dpr. 3-dn nyolezvanadik
évébe lépett. Az amerikai unitdriusok e napon nagy innepélyt rendez-
tek tiszteletére. Hale keresztény és polgdri erényeit tnnepelték snagy
munkdsségdt, melyben benne foglaltatik az is, mit az 1873-iki buda-
pesti  értekezlet utdn, — hol az amerikai unitdriusok részérdl @, az
angolok részérél Iretvell, a magyarok részérél Simén Domokos és Ko-
vies Janos voltak jelen — a magyarorszdgi unitdriusokért hazdjdban
tett. Az tmnepélyre nemesak az unitdriusok gytltek Ossze sokan, ha-
nem Boston minden felekezete és hivatalos testiilete elkiildte képvi-
seldjét. George F. Hoar, Boston egyik kivdlé polgdra udvozolte, tol-
miicsolva Boston szevetetdt, a hol suiiletett; Worcesterét, hol pélyst
kezdett; Massachusetts-ét, mely tudja, hogy nédldndl nines érdemesebb
fin; az Egyesﬁlt~1§11anmk nagy &s szabad orszigiét, melynek a haza-
fisdgbdl uj leczkéket tanitott és oly sokféle mddon szolgdlt. A koz-
tdrsasdig elndke, Roosevelt is @dv6zls levelet kiuldstt, melyben azt
mondotta: ,Biiszkébbek vagyunk polgérsigunkra, hogy ily polgdrtdr-
sunk van.“ Dr. Hale tanulsigos beszédben koszonte meg az iulvizletet.
Az ionepély befejezése az a meglepés volt, hogy dr. Hale hazatérve,
asztalin egy huszonnyolezezer dollérrdl sz616 utalvinyt taldlt, mint
tisztelSinek elismerd ajdndékdt.

Californiai levél. Alameda, 1902, pr. 14. Levelemet a Dr.
Horatio Stebbinsrsl valé megemlékezéssel kezdem. Dr. Stebbins a
sanfranciscoi ,First Unitarian Church“-nek volt harminezét éven it
papja s 1902. dpr. 8-4n 79. évében meghalt sziil8f61djén, Massachusettes-
ben Cambridgeben. A Harvard egyetemen tanult s életének jobb
részét Sanfranciscoban toltdtte. Nemesak lelkész volt, hanem a Californié-
ban alapitott egyetemnek huszonnégy éven keresztiil egyik feligyelGje.
Egyike volt jobb szoénokainknak. Az & lelkészsége idejében épitette a
sanfranciscoi ,,I8ls6 Unitdrius Egyhdz“ mostani szép templomdt. 1899-
ben gyiilekezete tnnepélylyel iilte meg papsiginak harminezdtodik
éviorduldjit és kétezer dolldr tiszteletdijban részesitette. 1900. tavaszin
méj. 27-én vett bicsGt Sanfranciscotol. Azutdn Cambridgeben ¢it, mig
az 6 Ura elszdlitotta. — Az alamedai ,First Unitarian Church* lelkésze
G. R. Dodson tiz évi ottléte utdn Massachussettes 4llamba ment. A
Harvard egyetemen fokozatot akar nyerni s kézben alkalmilag egyes
helyeken prédikdlni. Tévozdsit az alamedai unitdriusok nagyon sajndljdk,
mert jo papjok volt. Nehdny hdonapig Dbejird lelkészek végesték a
szolgdlatot. Mig most a kozellevG Oakland jeles lelkésze, B. Fay
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Mills lett a mi lelkésziink is, legalibb egy idGre. Berkeleyben a kilts-
pap F. L. losmer hirdeti a mi keresztéuységiinket. Alameda megyé-
ben legntpesebh &3 legerdsebb gyiilekezet az oaklandi. Templomét
1887-ben Dr. Savage jelenleg newyoiki lelkész avatta fel. Nehdny
évig C. W, Wendte szolgdlt itt mint rendes lelkész, azutdn Theodore
C. Williams & J. T. Sunderland egy-egy &évig ¢s bizonyos ideig
bejdré lelkészek, mig aztin jott ezelStt két évvel B. IFay Mills Boston-
bol, hol éppen az idGtajt csatlakozott az unitdriusokhoz, e kivdls
tehetség és ékesszav pap, kivel e gyiilckezet sokat nyert. Faragott
k6hol épitett szép templomén nehdny ezer dollir addssigteher volt.
Francis Cutting gviillekezeti tag és neje egy alkalommal 2000 dolldrt
¢s tobben 1000 és DOV dolldrt adtak a ezélra & az  addssig ma
torlesztve. A new-englandi gyiilekezetek is ma gy tekintik az oaklandit,
mint egyikét Amerika nagy unitirius gyilekezeteinek. J. F. Buttrick.

Talmage. Bevégezie pdlyafutdsat. Amerikfnak volt egyik leg-
hiresebb prot. hitszonoka, de nevét ismerték ISurdpdban is, kézelebbrsl
hazdnkban is. Brooklyn-ban mikodsst a leghosszasabban. Ugynevezett
»Tabernacle“-ben prédikdlt, egy nagy szinhdzhoz hasonld épiilethen,
mint Spurgeon Londonban. Hatalmas sznoki crd volt, bir kifejesésel
sokszor sértettck a  joizlést A gyakorlaud lelkészségtSl nchdny gvvel
ezel6tt visszavonult. Apr. 13-n halt meg Washingtonban 70 éves
kordban, orikoseire nevét és hdromszdzezer dollir vagyont hagyva.

A Szent-szivesek. Gustave Téry franczia ir6 bizonyos idGvel
ezel6tt azt dllitotta, hogy a r. katholicismus szent-sziv imdddssd vélto-
sik 4t. Most egy kinyvben, (Les Cordicoles 1902. Paris) okmdnyokkal
bizonyitja meg dllitasdt. Oly részleteket kozdl, melyek semmi kétséget
sem hagynak feun a jezsuitdktdl sugalmazott e lealacsonyité babona
jelleme irdnt. Kimutatja, hogy téuyleg a jezsuitdknak lehet e cultust
készonni.  Alacoque  kisasszony NIV, Lajosnak azt  ajinlta, hogy
véltoztasson politikdt, hogy szentesitse a ,szent sziv politikdjit®. Lachaise
atya hidba firadozott, hidba jirt koézbe ez ligyben. A kirdly tagadé
vilaszt adott. A papasig is cleinte éppen (gy idegenkedett, mint a
Bourbon kirdlyi hdz, ez 6j cultustél. Hdromszor terjesatették az tigyet
a pipai szentszék elé, 1697-ben, 1727-ben & 1729-ben, de a ritusok
congregatioja mindannyiszor elvetette, habdr azt moundtik, hogy itt
esak symbolikus szivrdl van sz, XIV. Kelemen pdpa felindulva kér-
dezte, miért nem kivdnnak mir ,Szentszem-iinnepet® vagy ,,Szentoldal-
iinnepet® is; 63 Renaud lelkész, a jessuitik ellensége meg, miért nem
kivdnnak ,,Szent mirvigy“ és ,Szent agyveld tmnepet® is. De a jessuitdk
kitartottak és XIII. Clement pépa alatt 1765-ben megnyerték a Szent-
sziv-innep szentesitését. 18D2-ben Foresta jezsuita atya azt javasolta,

Kevesztény Magvetd 1902. 12
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hogy emeljenek templomot a Szent-szivnek. 1856-ban a tréndrokss
keresztelése alkolméval a Phrisba  dsszegyiilt puspokok azt kivdntdk,
hogy a Szentsuiv-tinnep tétessék a kath. szertartds alkotd és szitkség-
képpi részévé. IX0 Pius, a trondrokds keresztapja, ki a szeplstelen fogan-
tatds dogmijdt is megerdsitette, beleegyezett e kivinsigha. 1857-ben
Pie, poitiers-i plspok azt irta, hogy a Jézus szent szive cultussa a keress-
ténység quintessentidjo. Az azutin kovetkezd évben a Szent Satiz Lourdes-
ban megjelent Bernadette Soubirousnak. 18H8. mért. 25-1 litomdnyban
a gyermeknek azt mondotta, hogy ,.szepldtleniil fogant*, igazolva a
jezsuitaknak annyira kedves ij dogma kouzétételét. 1864-ben, a Syllabus
évében, IX. Pius szentté avatta Marie Alacoque-t. 1875-ban térvénys
szavaztak meg, hogy Pirisban a Montmartre-n emeljenek egy nemzeti
fogadalmi templomot a Suzentszivnek s éppen azon a helyen épitették
tel, hol Loyola és hat tdrsa 1534. aug. 15-én a jezsuita rendet alapi-
totta. A mostani pdpa folytatta elGdei munkdjat. 188Y. jun. 29-¢n a
Szentsziv-iinnepet elsOrangu linneppé emelte. A marseille-i  piispokhoz
intézett levelében azt irta, hogy ,a Gondviselés szdndéka volt az, hogy
Iranczinorszdgot a Szentszivvel egyesitse. S a Vatikdnban az V. Pil
pipa kipolndjdban az emberi nemet a Szentszivnek szentelte. 1890-hen
Lelyben hagyta a Szentsziv nemzetkozl szdvetségének szabdlyait. Az
fgy megillitott és szentesitett babonénak megvannak a maga szertarté-
sai és gyakorlatai, koztilk az éjszakai imddkozds. De nemesak Franczia-
orszigban pusztit a  Szeatsziv-cultus, — mondja Téry — hanem mds
orszdgokban is. Sajnos, hogy nemcsak ott, hanem egyebek kozt a mi
hazdnkban, Magyarorsziighan is. Itt is szaporoduak a Szentszivesek.
Még nem jutottunk éppen annyira, mint a délamerikai Equateur koz-
tirsasdg, melynek nemzetgyiilése 1884-ben eclhatérozta, hogy Iquateur
»Jézus szent szive koztdrsasiga® legyen és hogy Szentsziv templomot
épitsenek. De az ovszdg fovarosiban, Budapesten a ,Sacré-Coeur ledny-
nevel6“ intézet utdn itt is van mdr Szentsziv templom. A jessuitdik
mir itt is épitettek ,Jézus Szentszivérsl® czimzett templomot. Szapo-
rodnak a szentszivesek. A felviligosult rém. katholikusok nem nagy
oromére terjed o szentsz{v-cultus s a babona.

Németorszagban az ultramontanok @jabban ismét kisérletet
tettek egy tiirelmi javaslattal, hogy a kitiltott jezsuitdknak az orszdghba
beengedését megnyerjék. Azugynevezett centrum pdrt mindenképpen
igyekezett o legkedvez6bb szinben tintetni fel a rdém. kath. egyhdzat.
Az egyik tagju a javaslat feletti vitdban azt kérdezte: ,IIol 4llitotta
valaha a rémai katholikus egyhdz, hogy a ki ez egyhdznak nem tagja,
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nem idvesiilhet ? Kz még sehol meg nem tortént. A rom. kath. egyhéz
az idvezillés lehetdségét nemesak a hozzd nem tartozé keresstényekkel
szemben nem vonja kétségbe, de még a poginyokkal szemben se. A
r. kath. egyhdz sohasem Allitott fel oly tételt, hogy az idveziilést
misoktél megtagadja, s nem is fog 4llitni, mert Krisztus sem 4llitotta,
hogy a pogfiny azért, mert nem tartozik a réom. kstholikus egyhdzhoz,
nem idveziilbet. Mily szeretetlenség, mily keresztényietlen goldclkodds
kellene ahoz, hogy valaki ilyen tételt dllitson fel. Még millié és millid
poginy van, kik sohasemn hallottak a katholikus egyhdzrél, kiknek
sohasem volt alkalmuk arra, hogy csak kath. papot, vagy csak egy
kath. vildgi embert is ldssanak és hasonld mdédon vannak szdmtalan
protestansok, De gy litszik a németbirodalmi gydlés tobbsége nem
feledte el Bismarck szavait: ,A rém. kath. egyhfz nem tiir mds
isteneket maga mellett.“ A lapok is fejére idézik az illetd képviselének,
Bachemneck a rom. kath. kdnyvek tanitfsait, hogy ,ezen az egyhdzon
(a rém: katholikuson) kivil ninesen tdv.“ Tovabba azt az eskiit, mely
mellett Natilia volt szerb kirdlyn6t a keleti egyhdzbdl a rdmai egyhdzha
felvették, mely szerint ,senki sem idveziilhet mésképp csakis az &ltal
a hit 4ltal, melyet a katholikus, apostoli rémai egyhdz ismer, vall
és tanit“.

A szerzetes rendekrdl. Dr. Walcker német jogtudds ezeket
frja: ,A szerzetes rendek ma is hatalmasok, 6t a kiilénbozs orszdgok-
ban mind gyarapodnsk. Mindazonaltal azokunak egyszerre, vagy lassan-
ként valé megsziintetése csakis id§ kérdése kell hogy legyen. Mér a
tizennyolezadik  szfizévben Ickstatt, a nagy rom. katholikus jogtudds
utal arra, hogy a szerzetes papsdg a vildgi papsdgot sértd versenyt
idéz el8, példdul a gyontatdsndl, miseolvasisndl (és még az ajindéko-
zdsok dolgdban is.) A rendeknek, s kilondsen a jezsuitdknak a piispo-
kokhez valé viszonya nem egy esetben nagyon fesziilt. Kzt a dolog
természete hozza magdval. Manning bibornok (Anglidban) példdul
annyira ellene volt a jessuitdknak, hogy életiréja Purcell 1895-ben
nem merte azokat a nyilatkozatokat kozolui, melyeket Manning a
jezsuitikrol tett. Pedig Purcell még nem is theologus, hanem jogtudds.
Lehet gondelni, hogy mily erfs nyilatkozatok lehetnek azok., Akéarhiny
ir, franczia és spanyol szerzet ipart (z, részint ng, részint férfi munka-
sokat alkalmazva. Vannak mosé, fond, liqueur készit§ és mds intézeteik,
melyekkel az iparosoknak esindlnak versenyt. IFrancziaorszdgban és
egyebiitt is a szabadelv rom. katholikusok kézt sokan vannak ellene
az assumptionistiknak, jezsuitdknak, a keresztény-testvéreknek és nd-
véreknek. Ha ehhez még hozzd veszitk a szerzetekre vonatkozd Gj
franezia toérvényt s az austriai, olaszorszdgi és francziaorszdgi mozgal-
makat és az ugynevezett amerikanismust — az amerikai szabadelvd
vém. kath. irfnyt, a szabadelvd katholicismusnak a rémai szentszékkel

12*
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szemben mindinkdbh ellenséges magatartdsdt az ember arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy a NX. szdizévben eclébb vagy utébb nagymérvd
saccularisatitk varhatok. Természetesen a munkdra nem vald bardtokrdl
és apéczdkrol gondoskodds kell hogy torténjék.

A katholikus egyhaz mérlege. Yves (ruyof, hires franczia
nemzetgazdész ¢s volt minister érdekes konyvet adott most ki , Az
Kgyhéz tdrsadalmi és politikai mérlege® czimmel. Kiilonosen érdekesek
a kinyv statistikai adatai. Ives Guyot kimutatja, hogy Kuropa katho-
likus nemzeteinek népessége 1801-t61 1900-ig 86 millidrdl 145 millidra
emelkedett, mig a nemkatholikus nemzetek (protestansok &s orosz Ghitiiek)
népessége 77 milliorsl 200 milliéra nétt. Ha  Amerikdt is hozzdvess-
sziik ehez a slatistikhoz, akkor sz év alatt a katholikus dllamok
népessége 96 millidrdl 178 millidra, a nemkatholikus dllamok népes-
sége 92 milliorol 285 milliora emelkedett. Az elobbiek teliit sziz év
alatt alig értél el o kiétszeresét volt létszdnuknak, mig az wutdbbiak
tobh ment hdromszoros szamot értek el. Szfzalékban is ki lelet fejesni
ezt a viszonyt. 1801-ben a katholikus dllamok a népesség D1 szdzalékit,
a nemkatholikus 4llamok a népesség 44 szdzalékas tették ki Turdpdban ;
1901-ben pedig a katholikus 4llamokra az europai népesség 38 sziza-
1éka, a nemkatholikus Allamokra 62 szdzaléka esett. Az clGbbiek 13
szdzalékkal megfogytak, az utdhbiak ugvanannyival megszaporodtak.
Manapsdg a nemkatholikusok a ezivilizdls népességnek esaknem kétharmad
részét teszik ki

Magyarorszag vallasi statistikdja a legutébbi népszimlilds
adatal szerint a kovetkezd. A rdémai katholikus vallds népességiinkben
0.919,913 hivst szdmldl, A gorogkeletiek szdma 2.815,713-at tesz, az
evangélikus reformétusoké 2.441,145-6t. gy million feliili hivsje van
még a gbrég szertartdsd katholikus vallisnak 1.854,143 és  az dgostai
hitvallésu evangelikusoknak 1.28%8,942. Az izraclitdk 851,378-an van-
nak ; unitiriusok 068,568-an, mig egyéb telekezethez tartozik &s fele-
kezeti koteléken kivill dllok 14,760-an. A magyar anyaorszdghan a
romai katholikus vallds hivGinek szdma nem éri el egészen az abszo-
lut tébhséget sem, bir 1890 6ta kizel egy szdzalékkal gyarapodott.
Szaporodést tintet 6l az izraelitdk ardnya is, 47 szézalékedl 4-Y-re;
az unitdviusok ardnyszdma véltozatlan maradt, a tdbbi felekezeteké
csokkent. A romai  katholikusok utéin a legnépesebb egyhidz az evan-
gélikus reformitusoké, a mely az orsziig lakossdgdnak 141 szdznlékdt
szdmlélja hivel koué; a gordg-keleti, az dsszes lakossdg 13°1 szézaléké-
val, a gordg-katholikus 10.9, az dgostai bitvalldsu evangelikus 7.0
szdzalékkal. A romai katholikus vallds az anyaorszfighan az  észak-
nyugati részeken van leginkdbh elterjedve, a két gordg szertartdsu hit-
felekezet pedig inkdbb a keleti és délkeleti riszeken. Az evangelikus
reformdtus valldsnak a Duna-Tisza koze s a Tisza balpartja a fGerss-
sége, mig az dgostaiak a Duna balpartjin kiviil egyebiitt szorvinyosan
vannak. Az unitdriusok fGleg a Kirdlyhdgontali részckben alkotnak
csoportokat, de a Kirdlyhdgdén innen is van nehdny unitdrius esoport;
az izraelitik vdrosokban s az észak-keleti felvidék némely virmegyé-
jében élnek nagyobh tomegekben,
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Dr. Holtzmanun, strassburgi theol. tandrt T0-ik évi sziiletés-
napja alkalmébdl Németorszdg minden részébdl nagy szdmmal 1dvo-
z0lték o szabadelvid protestansok. Unnepelték, mint ,a szentiratok
valodi doctordt”, ki azoknak megértésére, tartalmuknak megismerésére
az utbbbi par tizévben oly mdveket nyujtott, hogy a nem szabadelvd
irdnyt kovet6k is néki a megérdemelt elismeréssel adéznak. A strass-
burgi bires szabadelvil franczia prot. theol. facultds megsaiint, mikor
Németorszdg Elsast elfoglalta, de a szabadelviiség tovabb folytatédott
az prot‘. theol. facultdson, melyet Németorszdg olt alapitott. Es ez
elsd sorban Or. Holtzmann érdeme.

A parisi prot. theol, facultas ifinnepélye. 1877, mért. 27-én
a franczia korminy egy hatdrozatdéban a Strassburgban elvesztett prot.
theol. facultasnak djra feldllitdsdt mondotta ki és ugyanazon év jun.
1-én a facultas meg is nyittatott Périsban. Enneck emlékére most a
huszonétddik  évfordulon iinnepélyt tartottak a franczia protestinsok.
Megemlékeztek azokrol a férfiakrsl, kiknek a facultas feldll{tdsit koszon-
hetik : Lichtenbergerrgl, Sabatier-rgl, Waddingtonrdl, ki a korminyi
hatdrozatot aldirta; Ferryrdl, ki 1879-ben, mikor a facultasnak az
Arago boulevardoun kiilon épiiletet emeltek, annyi jokaratot tanusitott ;
Gambettardl, ki annyiszor szélalt fel és annyit tett a facultas érdeké-
ben. ¥s e nevekhez adtdk még kés6bh a lapok a Colaniét, a ki ha
lkozetlenil nem is munkdls arra, hogy ,a nagy hajétorésnek a marad-
vinya® megmentessék, de a kinek kozvetve nem kis része volt a
munkdban. Jules Ferry kordbbi idében Strassburgban volt és nagy
bdmuldja Colaninak és az irdnta vald tisztelet nagyon is hozzdjirult
ahoz, hogy folkeltse ¢s megtartsa azt az érdeklddést, melylyel & a
facultas irdnt mindig viseltetett. S megemlékestek az tinnepélyen a régi,
a strassburgi facultdsrdl is, ,mely nyitott kapd volt, hol a franczia
szellem a némettel kozlekedett®, megemlékeztek Reussrél és tdrsairdl,
a kik a két nemzetnek kiilonbozd tulajdonsigait egyesitették magukban
és létrehoztdk : a mit a theologidban ,Strassburgi iskoldnak* neveznek.
Ennek az iskoldnak hagyomdnyait hoztdk 4t Lichtenberger és Sabatier
a périsi facultasba, e hagyoményokat kévették Gk 6és tirsaik. A périsi
facultas is, mint a strassburgi arra torekedett, hogy egyesitse a tudo-
ményt és a hitet; huszondt év alatt csakis arra muuakélt, hogy novendé-
keibdl igaz és Oszinte szellemben tudoményos embereket neveljen, ta-
nitdsdnak elemeit a tirténelembdl és az emberi lélek tanulményozdsdbol
meritve, ¢ egyszersmind hiv6 egyéncket, a keresztény szolgdlatnak
lelkes, buzgd munkdsokat, a mely szolgdlatnak, hogy a Mester szellemé-
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hez hii legyen, nem szilkség, hogy az emberi természetet megroviditse,
ellenkezbleg arra kell térekednie, hogy mindez elemeket teljes és desz-
hangzatos egységre vigye. Az tinnepélyen jelen volt és beszélt a kéz-
oktatdsiigyi minister is, beszédében a tobbek kozt ezeket mondva:
Az Ondk facultasa az dllam facultasa, nem azért mert annak szerve-
zését egyik el6ddm jegyeste ald, hanem mert a protestantismus torté-
nelme elvélaszthatlandl Gssze van kotve az emberi gondolat felszabadi-
tdsénak térténelmével. Onék a mieink, mert intézetiikben az egyetem
szelleme lehel ; mert ott szabadon vizsgdlodnak, mert ott az emberi
gondolat evolutiéjit kévetik, az elGitélettél, a pértszellemtsl, minden
homélyossfigtél ment igazsfigot keresik“. Ha minden 4llamban igy
beszélne a minister a szabade!vii protestans intézetekrsl!

A kolozsvéari unitdrius kollégium értesitéje az 1901—1902. iskolai
évrol. Szerkesuztette dr. G4l Kelemen igazgats. XXIII. évfolyam. Nyomatott az
»Lillenzék“ konyvnyomddjaban. A kollegium torténetének e nagy esztendejérdl
4 rendes értesitGknél egy sokkal nagyobb és vaskosabb kitetben szdmol be dr.
Gél Kelemen jgazgaté. A kdnyv elején foglal helyet mindjdrt az dj kollégium
épitésének tortéuete, melyet az igazgaté irt meg gonddal és sok utdnjdrdssal.
Ez magiban foglalja a megnyitdsi iinnepélyességek lefolydsdnak torténetét s az
ekkor elmondott szebbnél szebb beszédeket. Mindjart utdna kovetkezik, mint-
egy kiegészitésiil Pdkei Lajos tollabdl a kollégium leirdsa Kzutdn jon dr. Kiss
Ernd tandrnak a jéltevOok emlékiinnepélyén felolvasott szép tanulminya Boloni
Farkas Sdndorrél. Kozdlve van ezutdn az ,Internatusi szabdlyzat®, wely az
érdeklodoknek e targyban kelld tdjékozdst nyujt. Izatdn kovetkezik - az
igazgaténak ecgy mdsik érdekes kozleménye, e czimen: Adatok a kollégium
1901—1902. isk. évi torténetéhez. E kézleményben le van irva az Atkoltoz-
kodés, tandrok beiktatdsi innepélye (PAlfi Mérton, Lassel Gyula, ITidegh Mihdly
és dr. Kis Erné), viltozdsok a tandri karban, tanulmdnyi digyek, valldserkolesi,
fegyelmi és egészségi dllapoi, iskolai tnnepélyek, latogatdsok, osztilytaldlkozdk
sth, Végil kovetkezik a vizsgdlatok rendje, mely majus hd 5 tél junius végéig
terjedt. Vizsgdlé biztosok voltak az E. K. T. részér6l Kozma Ierencz, Fekete
Gébor feliigyelé gondnokokon kiviil Nagy Lajos, Molndr Sdndor, Gl Jend,
Benké Mihdly, GyongyGsi Béla, Gyulay Lészl6, Gyulay Arpad, Miké lLmre,
Zsaké Istvdn, Keresztély Lajos, Orbok Mér, dr. Veress Vilmos egyh. tandcso-
sok. A bennlakd tanuldk szama : a) A papneveld intezetben 15. b) A gim-
ndziumban 157, melyb0l unitdrius 131, ref. 8, r. k. 9, 4g. ev. 1, izr. 6, gor. kel.
1, gor, kath, 1. ¢) Elemi iskoliban 8 unitirius, d) Egyctemi hallgaté 13. Osz-
szesen : 174 tanuld lakott benn. A konviktusi alapitvAnyokrdl is beszdmol az
értesitd. Nagyobb alapitvinyok: 1. Ferencz Jozsef piispok é3 neje Gyergyai
Anna alapitvinya 2000 korona. 2. Daniel Gdbor fégondnok d¢venként, mig él,
210 korona. 3. Br. P.-Horvith Kélmén fogondnok élete fogytdig évenként 210
korona. 4. Szentivinyi Gyula kori feliigyelé gondnok ily czimen 210 korona.
5. Arkosi Benkd Mihdly kolozsvdri egyhdzkozségi gondnok alapitvdnya 4000
korona. Alapitvdinyokat tettek még Benczédi Gergely tanir és neje Miké Kldri
a tandrok Ozvegyei é3 4rvdi javdra 20) korona. Az unitdrius lednyok a kou-

-
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viktus czéljaira 800 korona. Boloni egyhdzkozség ugyan e czélra 5300 korona.
Kozli az értesité a fontosabb rendeleteket is. Beszdmol a feligyeletrdl, az igaz-
gatésdg mikodésérdl, mely hit képet nyujt a lefolyt tanévi tevékenységrdl, A
papneveld intézet és elemi iskola mitkodésérdl is beszdmol az értesité a mér
ismert pontossiggal és részletességgel. Kozli a tandri testiilet 1étszamdt mako-
désiik idejével egyiitt, a végzett tananyag kimutatdsdt, tovdbbd az ifjusdgi
onképzbkor, daloskor és Apollékir mitikodését, jelezve azoknak szép tevékeny-
ségét. Feltiinteti az értesité a konyvidrak, tanszerek és gytjtemények szapo-
rod4sdt is. Végil jon a tanulék érdemsorozata, Osszes létszéma és a jovo évre
sz610 ellleges jelentése az igazgaténak. Dr. Gil Kelemen igazgaté derekas
munkit végzett az értesitd Osszedllitdsdval. i . n,

HédmezGvasarhelyi egyhazkozségunk ha véltoznak papjai,
szerencsésnek  mondhatja magdt mégis abban, hogy jé erdket nyer.
Mostani lelkésze Gélfy Zsigmond utdn, ki FOIdddldu)Oa megyébe jon,
Addmosi Gébor megy oda, ki szintén jelesen végezte a theologidt.

Tudori vizsga. A kolozsviri Ferencz-Jozsef tudoményegyetemen
kozelebbrsl Mikd Imre, Mikd Imre kolozsvéri kir. itélstdblai birénak a
fia, a jog- és &llamtndomanyokbdl szigorlatot dllott és tudorrd avattatott.

A Channing-House Schoolban a magyar tanulé az 1901 —2-ik
évben Bocr Lenke, Dr. Boer Jend lednya volt. O is mint elédjei :
Buzoginy Mariska, Fang RErzsébet és Kovdes Ivén, Miss Sharpe
nemeslelkd alapitviuydt élveste. Kitiing eredménynyel vizsgizott. Az
angol nyelvet jOl elsajititotta, s angolos tcrmészetével annyira meg-
nyerte hitrokonaink rokonszenvét és szeretetét, hogy tobbszér meghivtik
egyes csalfdokhoz vidékre is. Nemsokdra ismét szerettei korében lesz.
Hozza Isten, j6 egészséggel s legyen javdra és el6nyére az angol gya-
korlati ¢és erényes csalddi élet, melynck ottan szemlélje volt. A meny-
nyiben unitdrius lednyaink koziil, killonosen a ki képezdét végzett s
angolul isvalamit tud, valaki dhajtana menni a Channig-House Schoolba
egy vagy két évre, jelentkeszék a fStisztelendd puspsk drndl s 6
szivesen kozvetiteni fogja a dolgot.

Szigethi Mo6zes. Elhunyt hetvenhdrom éves kordban. Beesii-
lettel munkdlni, az életet Isten térvénye szerint folytatni, csalddi, egy-
hézi és polgiri kotelességet teljesitni, jozan valldsossigot és jO erkél-
csot kovetni: ez az egyhdz eszménye tagjaira nézve; hogy ilyenek le-
gyenek, ez az egyhdz tdrekvése. Az ilyenek egyben az egyhdz és az
egészséges polgiri tdrsadalom valddi eleme. Ezek kozé tartozott Szi-
gethi Mozes, kolozsviri egyhdzkizségiink tagja. Jozan keresztény és jo
polgir volt; élete tisztesség. Es hogy az a szellem és erkdles tovdbDb
tolytatodjék, annak azzal is kivénta a maga részérdl bizonysigit adni,
hogy egyhdzkozségének kétszdz koronit hagyomdnyozott.

Gyaszhirek: Baro Petrichevich Horvith Kalmén fégondnokot
és csalddjdt fdjdalmas veszteség taldlta. Béré P. Horvith Kalménné,
sziil. grof Csiky Katalinnak édes anyja: 6zv. Adorjdni és keresszegi

grof Csdky Gyorgyné suil. Toroczko-Szentgyorgyi gréf Thoroczkai
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Esuter életének TD-ik, dzvegységének 13. évében midj. 51-én  Kolozs-
virt ovéinek nagy fijdalmirn elhaldlozott. — Benczédi Gergely 6isk.
tandr 6és neje Mikd Kldri érzékeny veszteséget szenvedett fiok Den-
czédi I'erencs 1. éves joghallgatd jun. 2 dn 19 éves kordban  tortént
haldldban. A koran elkoltozott ifjit a jo sziil6k mellett testvérei :
Zsuzsika, dr. Nyiredi Gézdné, Andor ¢s Liwzldé gydszoljik. o legfijob-
ban és nagyszimu rokonsiig. — Szigethi Mdzes virosi polgir Glete 73,
hézasedga H2-ik évébon dpr. 29-6én jobb létre szenderult. Szigethi M-
zesné, Jelen Julidnna jo férjét, Szigethi Anna, B. Bakk Lajosné, Szi-
gethi Roza, Csiky Z.-né atyjukat, ozv. Szigethi Béliné, Bagaméri
Veron aposat, Szigethi Zoltdn, Aranka, Arpdd nagyatyjukat gydszoljik
benne. — Finta Joldn élete 43. ¢vében Torddn megszint élni. A
szenvedést6l megvéltott jo ndt, ozv. Finta Miklosné neveld anyja,
Finta Miklés testvére, Székely Miklos kir. torv.-széki bird, Székely
Dénes birtokos unokatestvérei, Rédiger Béla ny. alispin és szdmos

rokon féjlalja. — Ozo. Szabo Aronné, nagykaddesi Sérdi Julidnna,
dpr. 6-4n élete 84 oOuzvegysége 7. éGvében Koroukén elhunyt. Sérdi
Lérinez kolozsvérl magdnhivatalnok testvérét gyészolja benve. — Ozo.

Nagy Jozsefné, Fehir Roza dlete 81. Gzvegysége 32, évében Koven-
den elhalt. Kovendi Nagy Miklos és Nagy Joldn, Derzsi Arpadné
édes anyjukat vessztették az elkoltozottben.

ARANYKONYV.

Adomany a nagyajtai egyhdzkOzségnek.

F. évi 4prilis b6 15-6n elbalt Ozv. Gyenge Jinosné sziil. Kisgyorgy
Borbira buzgd egyhdztaguuk a nagyajtai unitdrias egyhzkozség ,Kepeviltsigi
pénz-alapju“ javdra végrendeletileg 20 korondt hagyomdnyozott. Legyen emlé-
kezete dldott 8 nemes példa-addsa buzditson sokakat dldozésra.

Nagy-Ajta, 1902. mijus 11. Lérr Onox,

lelkész.

Adakozas a siménfalvi egyhdzkdzségben.

Ldszlé Péter és neje Tiboldi Judith kegyeletes érzelmoktdl indittatva,
nemes gondolkozdsok 4ltal vezéreltetve, az élet tavaszdn elhalt két ledny
gyermekok: Anna és Zsuzsdnna emlékét egy 200, kétszdiz korondt tevd
»Harang-alap¢ létesitésével orokitették meg egyhdzunk kebelében.

A szeretd sziil6k vérzd szive a jotéteménynek égi harmatdtél nyerjen
enyhiiletet ; ezt kivinjuk, midén a magunk és egybhdzkozségiink nevében halds
koszonettel emlékeziink nieg a nyilvdnossdg eldtt is alapitvdnyukrdl.

Als6-Siménfalvan, 1902, mdjus hé.

Kmtor Ferenca, Varca Denes,
egyh. gondnok. unitir. lelkész.
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