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A vallasok torténete.

Az ,Actes du Premier Congres International 4’ Histoire des
Religions Paris 1900¢ elsé része megjelent, mely az Osszes iiléseken
(séances générales) tartott felolvasdsokat tartalmazza.! Mindenek-
el6tt a congressus szervez§ tisztviselinek s a szervez§ bizottsdg
tagjainak névsora 4ll, ezt az ezen congressusra figyelmeztetd kor-

levél koveti, aztdn a congressus szabdlyzata kovetkezik, ezutdn a

kiilonboz8 dllamok szerint azok nevei soroltatnak fel, kik a con-
gressussal részint megjelenésiik, részint ilésein tartott szabad el§-
addsaik vagy felolvasdsaik 4ltal szorosabb érintkezésbe léptek, ilye-
nek hazdnkbél Bacher, a rabbi seminarium tandra, Goldziher Igrdez
s Vimbéry Armin egyetemi tandrok. Majd a megvdlasztott tisztvi-
sel6k névsora kdvetkezik (bureau du congrds) s a névsorokat bezdrja
a congressus Osszes tagjainak névlajstroma.

Ezek utdn az Osszes gy(ilésekrSl valé jelentések, a fogaddsok
és 'iinnepségek leirdsa s az osztdly gyiilésekrdl sz616 jelentések ko-
vetkeznek., A kotét tartalmdnak tobbi tdrgya sorrend szerint: 1.
Miiller Miksa levele. 2. Reville Albert megnyité beszédje. 3. Bonet-
Maury a kézoktatdsligyi ministerium kikildottjének tidvozls beszéde.
4. A. De Gubernatis beszédje a valldsok térténetének joviGjérdl.
D. Senart ,Buddhismus és Yoga“ cz. értekezése. G. Sabatier A. ,a
bibliai kritika és a valldsok torténete”. 7. Goldziher Igndez ,Is-
lamismus és Parsismus. 8. Goblet d’ Alviella ,a vallds és erkoles
kozt létezd torténelmi kapoes®. 9. Réville Jdnos ,a valldsok tor-
ténelme tanitdsdnak jelenlegi folyamata“. 1[0. Marillier ,a folk-lore
és a valldsok tudomsdnya“. 11. Fournier de Flaix ,a valldsok sta-
tictikdja a XIX. évszdz végén“ cz. értekezéseik. 12. Carrol Bonney
»a chicagoi valldscongressus térténeti leirdsa® cz. el6addsa, melylyel
a széban forgé kdnyv bevégzidik.

t Paris Ernest Leroux, éditeur, 1901,

Keresztény Magvetd 1902, 1



2 A VALLASOK TéRTéNETE.

Miiller Miksa a congressus elndkéhez intézett levelében magas
kordra valé tekintettel kimenti tdvollétét. Levelében nagy stlyt
fektet a valldstudomdny tdrténeti jellegére. Krre nézve Miiller tel-
jesen egyezik Réville-el, mindkettSjiik munkdja elejétol fogva tirté-
neti volt; a valldsok 6ssszehasonlité tanulmidnya csak is torténeti
alapon épiilhet, ez okbdl kezdte Miller ide tartozé tanulmdnyai
sordt a Rig-Veda editio-princeps-ével, mint az indogermdn népek
valldsos életének legrégibb, legtisztdbb s kozvetlenebb forrdsmunksd-
javal. Miller hibdztatja az ﬂngol s amerilai nyeclvszokdst, mely sze-
rint Osszehasonlité valldsrél s mythologidrdl beszélnek, ez épp oly
hibds, mintha Osszehasonlitott vagy Gsszchasonlité nyelvekrsl volna
sz6 Osszehasonlité nyelvtan helyett, vagy Osszehasonlité tetemekrdl
beszélnénk sszehasonlité anatomia helyett. A helyes kifejezés : Ossze-
hasonlité theologia, de ennél még jobb elnevezés ,valldsok torté-
nete“, vagy ,vallisok torténeti dsszehasonlitdsa®. ,Osszehasonlité
vallds“ a magyarban is helytelen elnevezds lenne, mert a vallds
egymagdban mit hasonlivson Ossze és mibez hasonlittassék ? ezenki-
vil az illetd tudomdny tdrgya igy kifejezve alanyképpen szerepelne.
Levele folytatdsdban azt irja Miller, hogy m#r is dtment a mivel-
tek koztudatdba azon tény igazsdga, hogy a ki esak egy valldst
ismer, egyet sem ismer. Ez dllitds kozelebbi meghatdrozds nélkil
nem olyan, melyhez kétség ne férne. Hivatkozhatott volna itt a
jeles nyelvész egy ezzel teljesen megegyez8 nyelvészeti tényre is, a
mely szerint a ki esal cgy nyelvet tud, tudomsnyosan egyet semn
tud, mert valamely vallds és valamely nyelv sajdtsdgai csak Ggy
tinnek fel, ha egy mids valldssal, illetve nyelvvel hasonlittatnak
Gssze, melyben azok a suyjdtsdgok vagy egydltaldban nem fordulnak
eld, vagy, ha megvannak, legaldbb mdsképen vannak; az dlbdniai-
nak névszéik articulusdnak hdtratétele nem tiinik fel, de cz a jelen-
ség ugyanesak feltlinik a gordg elftt, ha az ilyenekre figyclmezni
tud, mert az § nyclvében az articulus a névszénak elébe tétetik.
Hanem azért az, a mit Miiller M. nem mond, pedig ide tartozé
dolog, szintén kiztudomdsu tény, t. i annak igazsdga, hogy a ki
csak egy valldst ismer, attdl jobban lchet dthatva, mintha azonkiviil
akdrhdny valldist ismerne, s az egy nyelvet beszél§ annalk székinesét
s alakgazdagsdgdt gyakorlatilag jobban ismerheti, mint a sok nyelvet
besz€l8, de a mit nem ismer, ha ecsak egy nyelvet tud, az a nyelv-
alakot kitev8 részek jelent8sége, azoknak a szétlre s egymdsra gya-
korolt hangtani s értelmileg gyakorolt befolydsa. A vallds épp Ggy




A VALLLSOK TORTENETE.

kiilonbozik a vallds tudomdnytdl, mint a nyelv a nyelvészettsl; az
elébbi gyakorlat, az utébbi elmélet, az 618 valldsnak az 61§ nyelv felel
meg, mig a valldstudomdny épp gy, mint a nyelvészet, abstractio.
Végiil azt irja Miller M. széban forgé levelében, hogy a vallisnak
nines sziiksége se templomokra, se papokra s hogy az a szegény szdmo-
jéd asszony, a ki kordn reggel kilép sdtrdbél s meghajlik a felkels
nap elGtt s igy szél hozzd: ,a mikor felkelsz, én is felkelek dgyam-
bél, s a mikor lenyugszol, én is alvasra hajtom fejemet®, a valldsos
érzéssel épp Ggy felruhdzott, mint az az dreg szerecsen Afrika nyugati
partjin, a ki fetissc (feiticas) elStt imddkozik, a melylyel valamely
tinnepélyes alkalommal ajindékoztatott meg s a melyhez el6bb nem
imddkozott, vagy mint a veresbdrii ezolopje elStt, a melyre Gsei
tolem-je vagy neve van kifestve, vagy bdrki mds. A vallds ezek
egyikénél sem sz{ikdlkddik. De hit és hit kozt, vallis és vallds kout
felettébb nagy a kiilonbség! Pdl igy ir Timothenshoz mdsodik leve-
lében: ,a haszontalan dolgok fel6l valé kidltdsokat megtiltsad® (2,
16} s a Példabeszédek XIV. részének 15. versében e szavakat
olvassuk: ,A bolond hiszen minden dolognak stb“. Kz azonban-
lényegileg nem ezdfolja meg Miller M. tételét. A valldsok értéke
épp annyira killonboz8, mint a szdmok értéke a végtelen kevéstil
a végtelen sok fogalmdig.

Réville Albert elnéki megnyité beszéde nagy jelentdséggel bir.
Azon kezdi, hogy a valldsok torténete az emberiség dtaldnos trté-
netének egyik dga. Minden 616 lénynek két indité oka, rugdja van,
az cgyik az élet, a mdsik a boldogsdg indoka; az éi6lény élni
akar s boldogan akar élni. A bholdogsdgrél a fogalmak kiilonbozdk,
mindenki a maga vdgyai szerint akar boldogulni s lehet, hogy a
mit az egyik boldogsdgnak tart, az a mdsik szemében mint annak
ellenkezGje tiinik fel. Ha az ember e¢ két indok felett mélyebben
elmélkedik, észre fogja venni, hogy ez a kets6 voltaképpen egy;
a valédi 8 képzelt boldogsdgnak minden véltozékossdga utoljéra is
az élet hatdlyossdgdra szolgdl s a boldogsdg az értelmi s anyagi
erSknek gyakorldsdban, felhaszndlésdban €11: mind az, a mi ezek
miikddését fokozza, a boldogsdgot gyarapitja s ellenkezbleg ezen
m(ikodés mindennemi megakaddlyoztatdsa a boldogsdgot csdkkenti.
Ennélfogva a legnagyobb boldogsdg abban 4ll, ha wvalaki azon czél
elérésére munkds, mely 6t legjobban vonzza s leginkdbb gydnyor-
kodteti, tehdt a boldogsdg a hatdlyosult életrdl valé ontudatban
rejlik. A képzelt boldogsdg végzetes csalédds lehet, de azért ez
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4 A VALLASOK TORTENETE.

sem mds, mint az egyéni élet hatdlyosuldsdra valé torekedés. A
legtisztabh boldogsdg az, melyet az ember az Onzés legy8zésével
kotelességei teljesitésében ér cl, de igen tiszta boldogsig rejlik a
miiélvezethen is, a mely dltal az egyéni élet gyarapodik, s6t ha
mondani lehet, megkettiztetik. Mi a tiorténelem? Kz az emberiség
nagy drdmdjinak elSaddsa, egy czer kilonbodzd felvondsu drdma
eléaddsa, a melyben a vigjiték a szomorujdtékkal sziinetleniil dssze-
vegyil, a mely minduntalan rednk vonatkozni lftszik s mintha azt
mondand Tua res agitur! ,rélad van szé“. A torténetrdl szélva
szépen mondja Reville, hogy tanulmdnya az élet hatdlyositdsdra,
tehdt kozvetve a boldogsdg elnyerésére szolgdl, mert fltala egyéni
életiinket meghdvitjiik, gyarapitjule rég elmdalt idGk és eltiint nem-
zetségek izgalmaival, Ordmeivel, félelncivel ; mintha ujbdl élndk a
malt idGket, s6t bizonyos hatdrok kozt, melyeket az okossdg von
meg, a torténet vildgdndl bepillanthatunk a jévendd homdlydba is
s azokra, miket titkos mélységei eltakarnak. A jelenkor felettébb
kedvez a torténelmi tanulmdnyoknak; Ggy az egyes tudomdnyokat,
mint miivészeteket szeretjilk torténelmi szempontokbdl kiindulva
geneticus fejlédésiik vdltozati fokai szevint tdrgyalni, igy a mértan
és szdmtan, az orvosi tudomdny, a csillagdszat torténete stb. mind
igen vonzé térgyak a XNIN. évszdz végszakdnak mivelt olvasé
kozonségére nézt. A kidllitdsokon, legyenck azok hazaiak vagy
nemzetkoziek, fltaldnosan szélva a retrospektiv kidllitds bir a leg-
nagyobb vonzé erlvel a nagykozonségre. A modern mfivészetben a
a historial mozzanat szem elStt tartandd; szeretjiik, hogy épiile-
teink valamelyes torténeti styl szerint épiiltek legyenek, hogy butor-
zatunk bizonyos stylben késziilt legyen, fgy p. o. goétszeriien. A
nagy torténelmi egész mivelésére egyes ember nem vdllalkozhatik,
ha wvalahol, Ggy czen a téren esakis a kiilonleges munka vezethet
ezélra. E sziikségessé vilt kilonleges munkdra vald tekintettel s a
jelenkor torténetmiveld irdnyzatdnak megfelelSleg fejlddott ki a
valldsok torténete valdsdgos tudomdnynyd, mely immdr méltéan
sorakozik a tobbi tudomdnydghoz s a pdrizsi vildgkidllitds a XIX.
évszdz végén nagyon hidnyos lett volna, ha ez az Gj tudominy
ezen képviseletleniil maradt volna. Voltak mdr a régibb idGkben
is olyanok, kik a vallisok torténetével foglalkoztak, de a mdéd-
szeres tdrgyalds a XIN. évezdz elGtt teljesen hidnyzott, s nem
foglalkoztak vele esupdn magdért, hanem mindig valamely rajta
kivill 416 czélért, lett légyen az politikai, cgyhdzi, felekezeti vagy



A VALLASOK TORTENETE. A

bdrmely mds lényegileg vele &ssze nem filggd czélzat, és az ilyen
munkdk nagyon hézagosak voltak s tudomsnyos érték nélkiil szd-
kitlkodk. Azonban e kezdeményez8k munkdjdt nem szabad nagyon
lenézniink, mert a valldstdrténet ezzel kezdsdik. Bellarminus Rébert-
nek (sziil. 1542-ben Monte-Puleiano-ban) opus controversiarum s de
Seriptoribus Eeclesiasticis czimil mfivel, Bossuet Discours sur U
Histoire universelle czimli mfive s czdfoldinak iratai wost is figye-
lemre méleélk. Mind ezen munkdik szerzli nem is gyanitottdk, hogy
a historiai szempont elfogaddsa miné nagy viltozatot fog létre
hozni ezen a téren s hogy a valldstorténet egy LkésGbbi vidltozati
fokon nem fogja a valldst csupdn csak egy Dbizonyos alakuldsa
szerint targyalni, mint egy népfajnak vagy cgy hitfelekezetnek
kivditsdgdt, szabadalmdt, hanem mint az emberiség egy nagy tényét,
mely évszdzados evolutidjdhoz bensGképpen fiiz8dik s vele Osszeele-
gyedik és annyira lényeges az emberfajok és népek Gsszéletében,
hogy az, ki mai id6hen az emberiség e nagy tényét nem ismeri,
meg nem értheti a népek életerejének mozdulati tiineteit, ama
mozgatd erSket, melyek a népeket czéljaik felé hajtjik, felforgatjdls,
veszélybe dontik, egyesitik vagy szétvdlasztjdk, meggvengitik vagy
ujjdteremtik. A valldsok torténetérsl irt régibb munkdk feltiing
hézagossdgdt eléggé kimagyardzza az aklkori id6k geographiai,
cthnographiai s nyelvészeti ismereteinek fogyatékos volta, A f6ld-
rajzi litkér ugyan a keresztes hdboruk s a XV. évszdz felfedeszf
hajézdsal 6ta mind tdvolabbra hatdroltatott, mindazondltal a tdvoli
vildgrészelk akkori geographidja inkdblb esak a kérvonalok és ten-
gerpartol ismerctéb6l dllott s az ezen beliil esS mérhetlennek tetsszd
teriiletek nem az egyes tartomsnyok vagy népek neveivel, hanem
Terva tncognite .ismeretlen foldrész felirdssal jeleltettek. Az akkori
nyclvészet még esak kevés nyelv ismeretével rendelkezett s azokat
is a héberb8l igyckezett kimagyardzni; az akkori néprajz pedig
nem a létezd viszonyok pontos leirdsdt ny@jtotta, hanem esodds és
csoddval hatdros elbeszélésekre szoritkozott, Sok, igen sok kellett
arra, hogy azok az el8feltételek meglegyenck, melyek nélkiil a val-
lisok torténete mint szoros értelemben vett tudomdny el nem kép-
zelhetl, elérhetetlen lett volna. Vieco alapgondolatinak egy évszdznidl
kellets tovdbb vidrni, mig értékés megismerték. Sziikség volt egy
Montesquicu  éles clméjére, Herder kolt8i képzeletére, I.eibnitz
bolesészetére, azon szellemi felszabaduldsra, melyet a XVIIL. évszdz
nyilvdnitott ki (Réville A. szavail), Anquetil Duperron s verseny-
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tdrsai felfedezéseire, a benczés rend firadsdgot nem ismerd kutatd-
saira, a bibliai kritikdra, a mit aztdn a t6bbi vallds irott emlékeinek
birdlati méltatasa kovetett azon sorrendben, a melyben a nyugati
tudésok ez iratokkal megismerkedtek, az Osszehasonlité nyelvészet-
nek nagy tiirelmet és éles clmét igényls studiumdra s a legelmara-
dottabb vadnépek igen kezdetleges hiedelmeinek figyelmes és mély
értelin(i taglaldsdra, elemzésére, Hegel bolesészetére, melynek a foly-
tonossdgrél s az evolutiérdl sz6l6 tana a természettudomdnyok terén,
de mdsutt is, oly nagy mértékben-elébbre vitte a tuddst. Mind
ezekre és még sok mdsra volt sziikség, hogy beldssuk annak igae-
sdgdt, hogy az emberi életnek minden nyilvdnuldsai torténettel bir-
nak, s hogy a vallds erre nézve kiilonbséget nem tesz, és hogy
mindezek értéke azon cgy feltétel mellett lesz meghatdrozhatévi,
ha torténeti fejlddésiiket ismerjiik. Ennyi -el6zmény utdn végre
sikeriilt Miller Ottfriednek, Miiller Miksdnak, Quinet Edgarnak s
Renan Erndnek, hogy esak a leghiresebbel emlittessenck, amaz aj
tudomdny alapjait megvetni, melyet valldsok tdrténelmének mneve-
ziink s nagy munkdjukat @dvozolték a felvildgosultak s komolyan
gondolkodni tuddk s ez értelmi elGkésziletek utdn a valldsok torté-
netének a sz6 modern értelmében immdr létre kellett jonni s létre
is jott kilonleges tanulmdnyokra oszolva a népfajok, miveltségek
s ama viltozati fokok szerint, melyek az emberi elme évszdzados
fejlédésének mintegy ttjeleldi. Kétféle ellendramlattal kellett az Gj
tudomdnynak megkiizdenie, nem szélva azokrél a nehéuségekrdl,
melyck a vele foglalkozé elé tolultak. Az egyik dramlat az a dog-
matikus szellem volt, mely a hit dolgaiban mind azt, a mi sajdt
korén kiviil esik, 6rdogi inspiratiénak, az Ordog incselkedésének s
oly veszélyes tévtanoknak tartja, a melyekkel val6 foglalkozds vétkes
cselekedet, ha nem azért térténnek, hogy a tévtanok megezdifoltas-
sanak fltala. A mdsik az a tagadd irdnyzat, mely a X VILL évsziz
eszméinek egymdssal valé Osszelithdz6s6b8l tdmads, s a mely szerint
a vallds nem komoly tdrgya az elmének s nem érdemes arra, hogy
vele egy perezig is foglalkozzunk. E két dramlatial kiizdve szildr-
dult meg s nevekedett nagyra a valldstorténet s vivta ki helyét a
jelenkori tudomdnyok Lkozt. Kezdetben sokan azok kosil is, kik a
valldstorténet irdnt nem viseltettek ellenszenves indulattal, ezt cgy
sziikkor(, konnyen kimerithets tudomdnynak tartottdik. Mikor Réville
mdr tobb mint hiisz esztendeje, a valldsok torténete tandrdnak nevez-
tetett ki a College de France-ba, sokan voltak, irdnta j6 akarattal
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viseltetd kivdléan mivelt ismerfsei koziil, a kik e kineveztetést jo
indulatu aggodalommal fogadtdk s bizalmasan megkérdezték téle,
hogy két, vagy hdrom, vagy mondjuk négy év mulva mi ujat fog
mondhatni s nagy volt esoddlkozdsuk, a mikor R. erre azt felelte,
hogy oly sok a mondani vald, hogy & inkdbb attél fdl, hogy ha
még oly hosszura is nyulnék élete, tdvolrl sem lesz elég arra,
hogy mindent elmondjon. Nem sokdra ezutdn a Quinet-musenm
felépiilt Pirizs egvik piaezdn s a Sorbonne-ban az Feols des IHautes-
Ltudes egyik osztdlya arra a czélra nyilt meg, hogy abban a val-
ldsok torténetének egyes nagy forrdsmunkdi magyardztassanak, A
valldsok torténete bebizonyitotta életrevaidsdgdt s exzel egyiitt jogo-
sultsdgdt azzal a legmeggy8z36bb bizonyitékkal, hogy elShalad, n6tten
n§ ¢és mind szebben fejlédik a tudomdnyos igazsig napfényének
befolydsa alatt. Az, a mi legtdbbet tett Orvendetes kifejlédésére,
nyilvdn az volt, hogy magdbdl €It s magdnak éit, tdvol tartotta
magdt azoktol a vitdktdl, melyekért az egyik lustrum szenvedélycsen
hdborog és heviil, a ved kovetkez§ lustrum pedig mdr irdntok
érdektelen. A valldsok torténete esak is a maga elé kit{izdtt czél
fel¢ torekedik, megkiilonboztetve a valldst magdban véve (per se)
a valldsoktdl, a vallisos lélek mindennemi megnyilatkozdsainak
viszonyos értékét clismeri, felismerve azok lényegét a legdurvdbb és
gvermekibl alakuldsaikban is, a koltészet szinpompdjdt szérva az
emberi nem rednk maradt régiségeire és a korszakok felelegyiilt
pora dltal elfedett hiedelmeire a rég eltiint évszdzaknak., Kz a
tudominy az, mely megtanit a tiirelmességre, a mi hitlinktdl kiilén-
boz8 hiedelmekkel szemben, az elme ldtkorét kiszélesitve, s mdsfeliil
ez a tudomidny az, wely a magdban vett valldst elvontan a valld-
soktél az Ggynevezett felvildgosultak Lkiesinyl§ gdnesai ellenére
méltéképpen felmagasztalja, azok gdnesai ellenére, kik a valldst a
kiilonleges vallisoktsl nem tudjdk megkilonboztetni. 19z a torténeti
diseiplina dpoléja, felvildgositGja s taldn helyreigazitéja is lehet a
theologidnak, de azt sajdtos birodalmdbdl szdmiizni, helyérdl
kiszoritani nem akarja (s hozzd tehetjilk, nem is tudnd). Szerényen
jegyzi meg Réville, hogy § és tdrsai a munkdban olyanok, mint a
banyamunkisok, feltiinés nélkiil dolgoznal:, de folytonosan; szerény
bdnydszok, de a bdnya rejtekeibl aranyérezet hoznak fel.

Dr. Grér Kvuny Geza.



Evangelium és Krisztustan.
Harnack konyvébdl.

Ming 4lldst foglalt el Jézus az § kiildetésére nézve, minek
akart maga tekintetni? Ennek vizsgdldsa ama sokat vitatott kér-
dések széles mezejére vezet, melyek az egész egyhdztorténclemre
kiterjednek az els§ szdzévtSl a jelenkorig. Egy kis cltérésért a ke-
resztények megtagadjdk az egymaskozti testvéri kozdsséget, ezereket
bdntalmaznak, czercket kdrhoztatnak, linczba vernek és megdlnek.
Iszonyatos torténelem. A IKrisztustan mezején az emberek valldsi
tanaikat félelmes fegyverekké élesitették, félelmet és rettegést ter-
Jjesztettek. Es ez még ma is igy van. A Krisztustant ugy tdrgyal-
jdk, mintha az evangelium semmi mds kérdésnck a tdrgyaldsit 1em
kivdnnd és az a fanatismus, mely azt koveti, ma is éppen ugy
meg van. Hogy egy ilyen torténelmi teher a kérdést elnyomja, a
partoknak kiszolgdltatja és elsdtétiti — ki esodalkoznék azon? Es
mégis, a ki elfogulatlanul vizsgdlédik az evangeliumi iratokban, arra
nézve a Jézus sajit bizonysdgtételének kérdése nem megoldhatatlan.

Miel6tt azonban Jézus sajit bizonysdgtételét vizsgdlndk, meg
kell dllapitani két fSpontot. ElGszor azt, hogy Jézus a személyére
nézve semmi mds hitet nem kivdut, arra nézve semmi mds hozzd-
adast nem akart, mint a mi az § paranecsolatainak a megtartdsdban
foglaltatik. Még a negyedik evangeliumban is, mely a Jézus sze-
mélyét az evangelium felett annyiszor kiemeli, tisztdn ki van fejeszve
e gondolat: ,,Ha engemet szerettek, az én parancsolataimat meg-
tartsdtok.* Még pdlydja folyamdn tapasztalnia kellett, hogy né-
melyek tisztelik, sGt biznak benne, de beszédének tartalmgval nem
tor8dnek. Ezeknek kidltotta amaz int6 sz6t: ,Nem mindenki, a ki
ezt mondja: Uram! Uram! megyen bé a mennyeknek orszdgdba,
hanem a ki eselekszi az én atydmnak akaratjdt.“ Az tehdt egészen

t Das Wesen des Christentums. Sechzehn Vorlesungen an der Univer-
sitdt Berlin gehalten Von Adolf Harnack. Leipzig, 1901,
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kiviil esett az 6 nézetkdrén, hogy evangeliumdtdl fiiggetlentil sze~ »
mélyére és méltdsdgdra nézve ,tant* adjon. Mdsodszor ast, hogy
Jézus az ég és Old urdt, mint az & Istenét és Atyjdt, mint na-
gyobbat, mint egyedil jét jeloli meg. Jézus bizonyos abban, hogy
minden a mi az 6vé és a mit néki ell kell végezni, az az Atydtol
van. Az Atydhoz imddkozik, az Atya akaratdnak rendeli magdt
ald: szent kiizdelemben &8t igyekszik megismerni és valésitni. Cuzél
és erl, beldtds és siker és erls kényszer — minden az Atydtdl jon.
Igy 41l ez az evangeliumokban, itt nines semmi, a mit tovibb
kelljen magyardzni. Az 6rzd, imddkozé ecselekvd, kiizdl ésszenvedd
én cmber, ki magdt Isteaével szemben is mds emkerekkel dsszekoti.

Ezeknek az ismerete megvonja a hatdrvonalat annak a tér-
nek a pontos koriilirdsdra, a melyen Jézus sajét bizonysdgtételés
keresni kell. De e bizonysdgtételt bensG tartalmdban esak akkor
fogjuk 15], ha Jézusnak sajit két ismertet§ jegyét kozelebbrll
vizsgdljuk : t. 1. az § istenfiusdgdt és mesidssdiy it.

Nézziik cl8szor is ast az ismertetl jegyet, hogy & , Istenfia®.
Jézus egyik beszédében kiilonssen megvildgositja, hogy miért és mily
értelemben nevezte magdt Istenfidnak. Mdthéndl és nem talin Jdnosndl,
ez dll: ,Senkisemn ismeri a fiut, hanem esak az Atya, s senkisem
ismeri az Atyat, hanem esak a fin és a kinek a fiu kijelenti.* Az
istenismeret az istenfiusdg kore. Epp ebben az ismeretben tanulta
meg Jézus, hogy azt a szent lényt, ki az eget 6és foldet kormd-
nyozza, ugy ismerje meg, mint Atydt, mint az § Atyjdt. Az isten-
fiusdgrdl vald tudata azért nem egyéb, mint annak az ismeretnek,
hogy az Isten Atya, az § Atyja, a gyakorlati kovetése. Helyesen
értve az istenismeret a fiunévnek egész tartalma. De két dolgot
még hozzd kell tenni: Jézus meg volt gyGz8dve, hogy & Istent,
ugy ismeri, mint senki § elftte és tudja, hogy ncki az a hivatdsa,
hogy ezt az istenismeretct, — 63 ezzel az istenfiusdgot, mdsokkal
is 526 és tett dltal kozolje. Ebben a meggyGz8déshen tudta § magdt
hivatott, Istentdl tett fiunak, Istenfidnak és ezért mondhatta: In
Istenem és én Atydm! és ebbe a hivatdisba valamit belétesz, a mit
csak & tehetett belé. Hogy jon § fiusdgi viszonya eme sajdtossdgdnak
tudatdra, hogy jutott erejének tudatdra és arra a kotelezettségre és
feladatra, melyet ez er hozott magdval, ez az § titka és azt semmi-
féle psychologia sem fogja megmagyardzni. Az a bizalom, a melylyel
a Jdnos evangeliuma szerint beszél az Atydhoz: ,Teszerettél engem
még mielftt a vildg alapja felvettetett volna®, bizonydra a Jézus
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bizonysdgdbél van véve. Itt minden vizsgdléddsnak meg kell dlinia.
Azt sem tudjuk megmondauni, hogy midta ismerte meg § magdt
Isten fignak, hogy 6 magdt cgészen ¢s éppen czzel a  fogalommal
azonositotta-e, hogy azzal az § lénye Osszeolvadt-e, vagy hogy itt
még  ellendlldsrél 6s bens§ feladdsrél volt sz6 red nézve. Itt
valamit megdllapitani esak az tudna, ki megkozelitG tapasztalatot
tett. Egy préféta meglkisérelheti, hogy a fdtylat fellebbentse, de
nckiink meg kell elégedniink annak a megdllapitdsdval, hogy Jézus,
a ki Onismeretet és aldzatot tanitott, mdégis magdt, és egyediil
magdt nevezte Istenfisnak. O tudja, hogy § az Atydt ismeri 6s
hogy ez ismeretre mindeneket neki kell vezetnie és hogy & ezzel
magdnak az Istennek munkdjdt tcljesiti. E munka Istennek minden
munkdi kozott a legnagyobl, az § teremtésének végezélja. Iz a
munka vd van bizva és & Isten erejével elvégzi azt. Ez er§ érze-
t6b6l kifolydlag 6s a gy8zelemre valg kildtdssal mondotta e szava-
kat: ,Mindenek, a melyeket nékem adtdl, te t6led vannak.“ Id6rdl-
idGre az emberiség kebelében Isten emberei azzal a bistos tudattal
1épnek fel, hogy nekik isteni kiildetésitk van és hogy azt akarva,
nem akarva hirdetniok kell. De a kildetés mindig tokélytelen volt,
egyik vagy mdsik oldalon gydnge, politikai vagy részleges dolgok-
kal volt dsszekétve, pillanatnyi koriilményekre szdmitott és a proféta
a megprébdltatdst gyakran nem dllotta ki, azt a megprébdltatdst,
hogy sajat kiildetésének példdja legyen. De itt a kiildetés a leg-
mélyrehatébb és a legdtfogébb volt, mely az embert alapjdban
fogta fel és egy nép kerctében az egész emberiséghez van intézve,
azaz Istent6l, az Atydtél valé kildetés volt. Itt a kiildetésnek
nines gyonge oldala és annak tulajdonképpeni tartalma az illetd
korok forméinak sziikséges boritékaibél konnyen kifejthets. Itt a
kiildetés nem éviil el, hanem gyG4zelmeskedik ma is minden tor-
téneten. s az, a ki azt hirdette, még senki mdsnak nem adta 4t
helyét és az cmberek életének ma is értelmet és czélt ad, — & az
Istenfia.

S ezzel dttérhetiink Jézus mdsik Snismertetd jagyére : @ messids-
sdgra. Miel6tt azonban ennek a megvildgositdsdt megkisérteném,
meg kell emlitenem, hogy jelentékeny tuddsok, kdztitk Wellhausen,
kétlik, hogy Jézus magdt Messidsnak mondotta volna. Nem egyez-
hetem veliik; én ugy taldlom, hogy az evangeliumi tudésitdsokat
kellene az utbél eltdvolitni, hogy ily eredmény éressé¢k el. Mdr az
semberfia® kifejezés is nekem ugy tetszik, csak messids értelemben
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vehetd; és hogy Jézus azt maga haszndlta, a fel6l- kételkedni nem
lehet; cgyebet nem is emlitve, az oly térténctet, mint a Jeruzsdlembe
valé bevonulds, egyszeriien ki kellene toriilni, hogy az bizonyittassék
be, hogy Jézus magdt a megigért messidsnak nem tartotta és nem
akarta tartatni. S ehez kell adni még azt, hogy aformdk, a melyek-
ben Jézus az § sajdt tudatdt 6s hivatdsdt kifejezte, egészen érthe-
tetlenek lennének, liogyha azokat nem a messidsi eszme hatdrozza
meg. Végiil, mivel a tényleges bizonyitékok, melyeket ama nézet mellett -
felhoznak, nagyon gyengék, illetve kérdéscsek, teljes bistossiggal
megmaradhatunk ama foivétel mellett, hogy Jézus magdt Messidsnak
nevezte,

A Messids képe €z a messidsi képzetck, ugy, a mint Jézus
idejében 6ltck, két egymidssal Osszekotott vonalban fejlddtek ki, a
kirdly és a proféta vonaldban; s arra még valami idegen dolog is
hatdssal volt és az egész megvildgosittatott ama régi vdrakozds
dltal, hogy az Isten maga ldthatélag fogja népe felett az uralmat
elfoglalni. A messidskép {6 vondsait a héber kirdlysdgtdl vettdk,
mely minek utdna letiint, a nép elGtt eszményi fényben sugdrzott.
De a Mozesre és a profétdkra emlékezés is beléjdtszott annak meg-
alkotdsdba. Hogy a messidsi vdrakozdsok Jézus idejéig hogyan feje-
zddtek ki és hogy fogadta el azokat Jézus és hogy alakitotta 4t,
kdvetkezbleg roviden elfadjuk.

A Messidsrdl sz616 tanok a zsidd népnél Jézus kordban nem
voltal ,hittan*, sem pedig a részletesen kifejtett torvényes szabdlyok-
kal nem wvolt azoknak Osszekdttetése, hanem a nép valldsi és
politikai, jov&t illet6 reményeinek lényeges részét alkottdk. Csak
az dltaldnos alapvonalak voltak er8sen meghuzva, de egyébkéng
nagy kiilombségek mutatkoztak benniik. A régi préfétdk egy diess
jovibe tekintettek, mikor Isten maga meg fog jelenni, s Izrael ellen-
ségeit megsemmisiti 6s igazsdgossdgot, békét és Hromet fog szeresni.
Egyszersmind egy a Ddvid hazdbol szdrmazé boles és hatalmas
kirdlynak megjelenését jovendoliék, ki ezt a dies§ dllapotot 16tre-
hozza. Végil Izradd népét magdi, mint a népek kozil kivilasatott
istenfiut jelolték meg. I8z a hdrom mozzanat a messidsi eszmék
megalkotdsdra az azutdnt id6ben irdnyadé lett. Izrael népének a
dies jovGben valé reménye a kerete lett minden vdrakozdsoknak ;
de a Jézus cl6tti két szdzesztendSben még ehez hozzdjdralt el§-
szir az, hogy a torténelmi lftéhatar szélesedésével a zsidék mds
népek irdnt mindinkdbb kezdtek érdekl8dni, az egész ,emberiség®-
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nck eszméje lépett ckkor eld, s a messids miikodését rdjuk is vonat-
koztattdk, s az itélethdl viligitélet s a messidshdl vildguralkodd és
vildghiré kezdett lenni. Mdsodszor azt, hogy a nép erkdlesi neme-
sitésére mdr kordbban is gondoltak a diesS jovébe nézésre, de f6do-
lognak mégis Izrael ellenségeinek megsemmisitését tekintették; de
most sokakban az erkolesi felel@sség érzete s az Istennek, mint
szentnek megismerése kezdett é16bb lenni; a messidsi kor szent
népet kivdn és azért szitkségképpen Izrael egy részének is meg kell
itéltetni. Harmadszor az, hogy az egyéniség brzete erSsebb lett és
annak megfelelSleg az Istennek az egyesre vonatkozdsa elGtérbe
lépett: minden egyes magdt népe korében érzi és népét, mint az
cgyesek Osszegét kezdi felfogni; az egyesr8l valé gondviseléshit 16
a politikai mellé, Ssszekot8dik az Onbees- és felelGsségérzettel, és
a végtorténeti vdrakozdsokkal kapesolatban az orok élet reménye
kezd derengeni és az orok biintetés félelme megjelenni — az egyéni
idvérdek és a feltamadds hite ennek a bens§ fejlésnek az ered-
ményei és a lelkiismeret a népnek és a biinds hatalomnalk nyilvd-
nos szentségtelenséze mellett nem reménylette a dies§ jovét mindenki
szdmdra; esak egy rész fog megszabadittatni. Negyedszer az, hogy
a jovlre valé vdrakozdsok mindinkgbb trascendensek lesznek, mind-
inkdbl természet- és vildgtelettivé alakulnak; az éghbdl jon valami
) a foldre, cgy teljesen 4j vildgfolyds 1ép a régi helyébe; sGt a
diesGiilt foldi vildg tobhé mnem a végsS czél; a teljes boldogsdg
eszméje meriil fel, melynek helye esak azégben lchet,a vdrt messids
személyisége mind inkdbb kialakul Ggy a foldi kirdly eszméjével
szemben, mint a nép eszméjével és Istenével szemben : a messids-
nak mdr alig vannak f8ldi vondsai, dmbdr mint ember jelenik meg
az emberek kozdtt: osidSktd] fogva az Istennél van, az égbdl szdll
ald és cmberfeletti eszkozikkel végzi munkdjit; az erkdlesi vond-
sok nyomulnak képében eldtérbe: § a tokéletesen igaz, ki minden
parancsolatot bétolt.

De mindezek a képzetek nem nyomhattdk el a régibb egy-
szer{i felfogdsokat, nem szorfthattdk a nép nagyobb részénél hdt-
térbe az eredeti hazafias politikal tdj6koztaté pontot. Isten maga
veszi kezébe a kormdnypdlezdt, ellenségeit megsemmisiti és az izra-
elita vildguralmat megalapitja; erre egy kirdlyi hés lesz az esz-
koze; az § figefdja és sz6lévesszije alatt Glnek és élvezik a DLEkét,
libukat ellenségeik nyakdn tartva, — mégis ez volt mindig a
népszer{ibb képzet és ez olyanokban is er8s volt, a kik a mellett
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magasabb nézetekre jutottak. De a népnek egy vészében kétség-
teleniil felébredt az érzék az irdnt, hogy az istenorszdga meg-
felel§ erkdlesi hajlamot tételez fel és hogy az esuk egy igaz nép-
hez jbéhet ecl. Némelyek ezt az igazsdgot a térvény pontos meg-
tartdsa Gtjdn igyckeztek megnyerni; mdsok a mélyebb Onisme-
rettSl indittatva, abbdl kezdettek valamit sejteni, hogy az oly nagyon
kivdnt igazsdg esak is Isten kezébhGl johet, hogy az embernek isteni
segitségre, kegvelemre ¢s Lkonyoriiletességre van sziiksége, hogy a
biin terhét6l — mert a biin 16telét Lensjiikben kinosan érezték —
szabadok legyenek.

Igy hulldmoztak a Krisstus kordban a kiilonbéz8 hangulatok,
az egymdssal ellenkez8 elméletek, egy pontra vonatkozva, egymdson
keresstill. Taldn sehol, egy népnél se voltak a legszélsShb ellentétel, a
valldstSl Osszetartva, egymsshoz oly kizel. A ldtGhatdr most oly saiik,
mint a hegyek kore, melyek Jeruzsdlemet kornyezik, majd meg oly
terjedt, hogy az egész emberiséget magdba foglalja. Itt minden a
szellemi és erkolesi nézlet magaslatdra emelve, és ott szorosan mel-
lette: hogy az egész drdmdnak a nép politikal gySzelmével kell
végzGdni. Tt az Istenben val hitnek és bizalomnak minden ersi
folszabadulnak, ott pedig egy erkolesileg aldszdllt nemzeti fanatiz-
mus lenyomva tart minden valldsi mozgalmat.

A kép, a melyet a messidsrél alkottak, épp oly ellenmondd-
sos kellett hogy legyen, mint azok a remények, a melyeknek az
meg kellett hogy feleljen. Nemesak a formai képzetekben volt
bizonytalansdg, — hogy hogyan lesz természete megalkotva — hanem
az § bens§ lénye és hivatdsa is killonhoz§ vildgitdsban tiint fel. De
mindazoknsl, kiknél az erkodlesi és valéban valldsi elemek kezdettek
{olényt nyerni, a politikai és hadakoz kirdlynak képe hdttérbe
kellett hogy szoruljon és a proféta képének kellett a helyet elfog-
lalni, mely a keépzelemre lassanként mdr hatott. Hogy a messids
Istenhez kozel hozatik, hogy valamely médon igazsdgot szerez, hogy
a kinz6 bensG terhektSl meg fogja szabaditani — remélték. Hogy
a zsidé népnél voltak, a kik ilyen messidst vdrtak, vagy eldre meg
nem tagadtak, mutatja Keresztel§ Jdnos torténelme, melyet az evan-
geliumokban olvasunk. E torténelemb8l azt ldtjuk, hogy némelyek
hajlandék voltak arra, hogy Keresztel§ Jdnost messidsnak tartsdk.
Mily engedékenyeknek kellett a messidsi képzeteknek lennidk, s
mennyire eltértek azok némelycknél credeti vondsaiktél, hogy ha
ezt a nem kirdlyi bitnbdnati predikdtort tevesz8r kipenyében, czt
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a predikdtort, ki az elfajult népnek kizdrdlag a kozeli itéletet hir-
dette, messidsnak tudtdk tartani. Es hogy ha az evangeliumokat
tovdbb olvassuk, hogy sokan Jézust azért tartottdk incssidsnak,
mivel hatalommal beszélt és csodatetteivel gydgyitott — mennyire
megvidltozva jelenik meg itt a messids képe! Természetesen, ezt a
szabadité hatdst esak kezdetnek nézték és azt vidrtdk, hogy az utolsé
lepelt is le fogja vetni és az istenorszdgdt fel fogja dllitani; de mdr
ez clégséges nekik arra, hogy azt az embert, a kinek szirmazdsdt
és addigi életét ismeriék, a ki még semmi egyebet nem tett, mint
biinbdnatot hirdetett, istenorszdgdnak kozelségét jelezte és gydgyi-
tott, mint a megigért messidst koszontsék. Soha sem fogjuk meg-
dilapithatni, hogy mind bensG fejlédés dltal ment it Jézus arrdl a
bizonyossigrél, hogy § istenfia, arra a mdsikra, hogy 6 a megigért
messids. De az a beldtds, hogy akkor a messids képe a hossztt idén
keresztiil valé dtalakulds utdn egészen @) vondsokat kapott és a
politikai-valldsi eszmébdl szellemi-vallisos eszmévé vilt — ez a
beldtas a kérdést mégis megszabaditja a teljes clszigeteltségtil. Hogy
Ker, Jdnos, hogy a tizenkét tanitvdny Jézust, mint messidst clis-
merte, hogy ezt a formdt a Jézus személyének teljes becslésére
nézve nem vetették el, hanem éppen ebben a formdban dllapitottdk
meg, ez mutatja, hogy a messidsi eszme akkor mily nydjthaté volt
és megvildgositja azt is, hogy Jézus azt elfogadhatta. ,Robur in
infirmitate perficitur®: hogy van isteni erd és diesdség, a melynek
semmi foldi hatalomra és dies8ségre nines szitksége, s8t azt kizdrja;
hogy van a szentnek 6s szevetetnek fonsége, mely mindazokat, a
kiket megragadott, megszabaditja és boldogitja — ezt j6l*tudta az,
ki az § alacsony sorsa mellett is magdt messidsnak nevezte, és azt
éreznidk kellett azoknak is, a kik &t mint Izraclnek Istentdl felkent
kirdlydt clismerték.

Hogyan jutott Jézus annak tudatdra, hogy & a messids, meg-
dllapitant nem tudjuk, de egy dolgot, a mi ezzel a kérdéssel kap-
esolatos, mégis egész biztonsdggal megerdsithetiink. A legrégibb
hagyomdny Jézusnak a keresztelésnél valé bensG tapasztalatdban
ldtta messidsi tudatdnak alapjdt. Itt nem ellendrizhetd dologrél van
8z6, de annak ellentmondani még kevéshé lehet; s8t valGszin(i, hogy
Jézus a mikor nyilvdnosan fellépett, mdr akkor teljesen bevégzett volt.
Az evangelinmok nyilvdnos pdlyidjdnak elbeszélése eldtt egy érdelkes
kisértettorténetrsl emlékeznek meg. Kz azt tételezi fel, hogy neki
mdr tudata volt arrdl, hogy & az Isten fia és az Isten népe szdmdra
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clhatdroz6é munkidval bizatott meg. Mikor Ker. Jdnos a t6mldezhsl
tle azt kérdezteti: ,Te vagy-e az, a ki eljovendd vala, vagy mist
vdrjunk®, Jézus ckkor gy felelt, hogy a kérdeznek azt kellett
értenie, hogy & a messids és egyszersmind azt is tapasztalta, hogy
Jézus hogyan fogja fel a messidsi hivatalt. Aztdn jott ama nap
Philippi Caesareaban, a melyen §t Péter a vdrt Krisztusnakel ismerte
és Jézus orommel hagyta-ezt helyben. Azutdn kdvetkezett a fari-
zeusokhoz intézett kérdés: ,Mint vélekedtek a Krisztus feldl, kinek
a fia §?¢ ama jelenet, mely azzal az ) kérdéssel zdrédik: ,Ha
Ddvid a messidst urdnak nevezi, mi médon fia 2% Végil jott a Jeru-
zsdlembe bevonulds az egész nép elStt, s a templom megtisztitdsa ;
czek hasonldan hozzdjdrultak a nyilvanos elismeréshez, hogy § a
messids. De az § els kétségtelen messidsi ténye az utolsé is volt:
toviskorona és kereszthaldl kovettél azt.

Mondottuk, hogy valészind, hogy Jézus a mikor fellépett,
midr hevégrett, tokéletes volt és kiildetését is teljesen tisztdn ldtta,
De ez nem azt teszi, hogy killdetése tovdbh semmit se hozott szd-
mdra. Nem esak szenvedni kellett megtanulnia és a kereszttel Isten-
ben valé bizalmdval szembenézni — fitisdgdnak tudata meg kellett
hogy most magdt bizonyitsa, ¢s a munkdnak ismecrete, melylyel 8t
az Atya megbizta, csakis a munkdban és minden ellendllds legyd-
zésében fejlédhetett ki. Mily 6ra lehetett az, melyben § magdt
annak ismerte meg, a kir6l a préfétdk Dbeszéltek, s népének egész
torténelmét Abrahdmtsl és Mézestél glkezdve az 6 sajdat kiildetésé-
nek vildgossdgdban szemlélte, mikor mdr tébhé mnem térhetett ki
az ismeret elGl, hogy 6 a megigért messids! Nemn térhetett ki tobbé,
— mert hogyan lehet mdsként képzelni, minthogy e tudat mindjdrt
a legnehezebb terhet is éreztette vele ? De talin igen messze men-
tink; tobbet mondani nem tudunk. Csak azt értjiik ebbdl, hogy
Jdnos evangeliumdnak igaza van, mikor szerinte Jézus ismételve
azt mondja: ,Nem magamtdl szoltam, hanem az Atya, a ki engem
elboesdtott, parancsolta meg nékem mit széljak 6s mit tegyek®, és
«Nem vagyok egyediil, az Atya velem van®.

Bdrhogyan gondolkozunk a messidseszme feldl, mégis az volt a
sziikségképpi foltétel, hogy a hensGleg elhivatott, a héber valldstorté-
nelemben — a legmélyebl és érettebb torténelemben, melyet egy nép
4télt, s a hogy a jovének azt meg kell mutatni az emberiség tulajdon-
képpeni valldstorténclmében a teljes elismerést meg tudja nyerni. Ez
eszme lett az eszkoz avra, hogy azt, ki magdt Istenfidnak tudta és
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Isten munkdjdt teljesitette, az § népének hiveire nézve, valéban a
torténelem trénjsra juttassa. De éppen abban a mit nyujtott, ki
volt az eszmének a feladata meritve. A |, messids® Jézus volt és nem
azért, 6ppen nem azért, mivel ezt a fogalmat messze maga mdgitt
hagyta, mivel oly tartalommal toltdtte be, mely azt szétrobbantotta.
Még ma is bizonysdgot tehetiink valamennyire e nékiink oly idegen
fogalomrdl, — egy eszme, mely egy népet szdzéveken kereszt(il fogva
tartott, & a melybe minden eszményeit belevitte, nem lehet egészen
érthetetlen. A messidsi id8re tekintve mi ismét megismerjik a régi
reményt egy aranykor irdnt, azt a reményt, mely erkolesdsitve
minden eris életmozgalomnak ezélja kell hogy legyen és minden
ralldstorténelmi szemlélédésnck clidegenithetlen davabja; mi a sze-
mélyes messidgsra valé vdrakozdsban annak az ismeretnek a kifeje-
z6sét 1dtjuk, hogy az idv a torténelemben a személyekben van és
hogyhi az emberiség egysége legmélycbh erdinek és legmagasabh
czéljainak Gsszhangjdban létre kell hogy j6jjon, az emberiségnek az
egy Gr 6s egy mester elismerésében kell egyesiilnie. De azontGl mi
a messidsi eszmének értelmet és jelentést adni nem tudunk; Jézus
maga eclfogadta ezt a jelentést.

Jézusnak, mint messidsnak elismerésében minden hivl izraeli-
tdra nézve adva volt az, hogy Jézus kovetsége a legbens6bb 9ssze-
kottetésben van személyével: a messids munkdjiban Isten jon az
8 népéhez; a messidst, ki Isten munkdjdt végzi és a ki az ég
felhGin az Isten jobbjin il, imddat illeti. De hogyan dllitotta be
magdt Jézus az & evangeliumdba, foglal-e & abban helyet? Frre
nézve egy nemleges és egy tényleges feleletet lchet adni.

1. Az evangelium czekben az ismertets jegyekben hatdrozédik :
Isten és l6lek, lélek és Isten. Jézus arra nézve semmi kétséget sem
hagyott fenn, hogy az Isten a térvényben és a préfétdkban meg-
taldlhaté és megtaldltatott. ,Neked mondatik oh ember, a mi neked
j6 6s a mit Isten téled kivdn, tudniillik Isten beszédét megtartani,
szeretetet gyakovolni 6s Isten el§tt alfzatosnak lenni“. A vdmszedd
a templomban, a n8 a templom ldddjindl, az clveszett fii az §
példdi; ezek semmit se tudnak Krisztustanrél és mégis a vdm-
szedd aldzatossdga igazoldst nyert. A ki abban kételkedik, a Jézus
beszédének egvszeriiségét és nagysdgdt egyik legfontosabb pontjin
sérti. Reménytelen folvétel azt bizonyitni, hogy Jézus beszéde csak
valami futélagos dolog volt, hogy abban haldla és feltdmaddsa ntdn
mindent mdsként kellett érteni, sGt némely részt mint érvénytelent
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mellézni. Nem, ez a kijelentés sokkal egyszeriibb, mint a hogy az
egyhdzak akartdk, egyvszeriibb, de éppen ezért egyetemesebb és
komolyabb. Az el6l nem lehet azzal a kifogdssal menekiilni: Nem,
én a Krisztustanba nem taldlom Dbelé magamat: e beszéd nem
nekem valg. Jézus a nagy kérdéseket az emberckhez Ikdzelebb
hozta, nekik az Isten kegyelmét és konyoriiletességét igérte és
clhatdrozdst kivint Isten vagy a mammon, ook élet vagy foldi
élet, lélek vagy test, aldzatossdg vagy oOnigazultsdg, szeretet vagy
Onz6s, igazsdg vagy hazugsdg kozott. E kérdések korében min-
den. benne van; az egyesnek a konydriletesség s a gyermeki
viszony Oromhirét kell hallgatni 6és magdt elhatdrozni, hogy
Isten és az Orokkévaldsdg részén, vagy pedig a vilig és a kor
részén foglal-e dlldst. Iiz nem ldtszélagos ellenmondds s nem is
srationalismus®, hanem a ténydlldsnak egyszerii kifejezése, a ming
az evangeliumban el8ttiink 4ll: Nem a Fiu, hanem egyeditl sz
Atya tartozik az evangeliumba, mint azt Jé:us hirdette.

2. De Ggy, mint & ismeri az Atydl, még soha senki sem
ismerte meg, és ez ismeretre § vezet mdsokat s ezzel ,sokaknak®
hasonlithatlan szolgdlatot tesz. Azokat Istenhez vezeti nemecsak az
G szava dltal, hanem még inkd4bb az dltal, a mi & és a mit tess
és végil az dltal, a mit szenved. Ebben az értelemben j6l mon-
dotta eme szavakat: ,Jojjetek én hozzdm mindnydjan, a kik meg-
faradtatok és megterheltettetek, én megnyugosztallak titeket®, vala-
mint ast is: ,Az embernek fia nem jott, hogy néki szolgdljanak,
hanem hogy & szolgdljon és hogy életét adja sokakvak szabaditd-
sra“. O tudja, hogy vele most @j id6 kezdddik, a melyben a
»legkisebbek“ az § istenismeretitk 4ltal nagyobbak lesznek, mint
az elébbi kor legnagyobbjai; tudja, hogy ezek fogjik dltala az
Atydt megtaldlni és az életet megnyerni — a firadtak és megter-
heltek ; magdt igy ismeri meg, mint magvetdt, ki j6 magot vet el:
ové a szdntofold, 5vé a mag, 6vé a gyimoles. Nem hittani tanitdsok
ezek, 8 még kevéshé az evangeliumnak dtalakitdsa, vagy nyomaszté
kovetelmények, azok egy tényleges sllapotnak kibeszélése, melyet &
mdr szemlél és préfétai bhizonyossdggal el6re 14t. A vakok ldtnalk,
a sdntdk jdrnak, a szegényeknek prédikdltatik az evangelium —
d@ltala. Ebben a tapasztalatban az & hivatdsdinak rettenetes terhe
alatt, az 6 kiizdelme kozepett foltiinik néki a diesfség, melyet az
Atya adott néki. Es a mit 6 most személyesen tesz, az § haldllal
megkorondzott élete dltal elhatdrozé és tovdbb haté tény fog maradni
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a jovbre nézve is: O az it az Atydhoe és 6, ki az Atydtil téte-
tett, birc is.

Tévedeit-e? Sem a legkdzelebbi id8, sem a tdrténelem nem
bizonyitnak ellene. Nem mint az evangeliumnak alkoté része tar-
tozik & az evangeliumba, hanem ¢ az evangeliumnak személyes meg-
valdsitdsa és ereje volt és még mindig annak érezziik. Tiizet esak tiiz-
nél lehet gyujtani, személyes életet csak személyes erSken épitni. Mi
félre tesziink minden hittani okoskoddst és mdsoknak hagyjuk a
kizdré itéleteket; az evangelium nem bizonyitja, hogy az Isten
konyoriiletessége a Jézus kiildésére szoritkoznék ; de a torténelem
tanitja azt: hogy a megfiradtakat és megterhelteket § vezeti Isten-
hez — az emberiséget & (j fokra emeclte és az § beszéde még
mindig kritikal jel: boldogit és folelemel.

E tételt: ,En vagyok az Istenfia®, Jézus nem vezette bé az
6 evangeliumsba, és az a ki est mint tételt odasllitia a tobbiek
mellé, az cvangeliumot megtoldja. De a ki ezt elfogadja és meg-
ismerni torekszik 6t, ki az evangeliumot létre hosta, meg fog gys-
z6dni, hogy itt az isteni oly tisztdn jelenik meg, a mint csak a
f6ldon megjelenhetik, és érezni fogja, hogy Jézus maga az Ovéire
nézve az evangelium ereje volt. De a mit 6véi benne tapasztaltal
és megismertek, kinyilatkoztattdk és ez kinyilatkoztatds ma is 616,

Phrerrr DEngs.



Emlékezziink régiekrél.

Pal. Zsid. 13. r. 7. v. Megemlékezzetek a ti elBttetek
jardkrol, kik nektek szoltdk az Istennek beszé-
dét, kiknek kovessétek hiteket, meggondolvan,
minemit vége volt az § életekunek.

A mi valldsunk nagy alapitéja, Divid Ferencz emlékét akarom
én felujitani.

Felnyitom a mi szent valldsunk torténet-konyvét s annak
faklyavildga mellett elvezetlek egy védrhoz, mely osszedilt, romokban
felszik most, de ezel6tt mintegy hdromszdz évvel, erls falaival
azon kor legnagyobb szellemének bortone volt.

Nem! nem szellemének! ... csak {estének, erStelen, gyenge,
beteges testének. A szellemet mem lehet bdrtonbe zdrni, keresztre
fesziteni: azon nines ereje a hatalomnak, a butasdgnak, vaksdgnak
és biin embereinek. A szellem isteni rész: ondllg, fiiggetlen, szabad
a bortonben, a kereszten, a mdglya lingjain egyardnt. Azért mondja
édes IdvezitGnk : Ne féljetek azoktil, a kik csak a testet olik meg. ..
a lelket meg nem &lhetik, a lélek kitor a sirbél és Gj életet kér
magdnak.

Higba zdrtdk az unitdrius vallds alapitéjdt, Ddvid Ferenezet
is a dévai vdir penészes bortonébe, csak testét olhették meg hat-
hénapi kinzds wbdn, azt az erStelen, beteges testet, melyhez a sir
mdr jogot tartott, de szellemén nem iilhetett diadalmat a hatalom,
id6, enyészet! szelleme ma s él!... hat, munkdl kozottink, és
példdjdval a P4l apostol szavaira figyelmestet: megemlékezzetek a
ti elottetek jardkrdl, kik néktck sedlidk az Istennek beszédét, kiknek
kdvessét k  hiteket, meggondolvdin, minemii vége volt az ¢ dleteknek.

Engedjiink ennek a szent parancsolatnak 6s emlékezziink
-régiekril . . . '

Mig azért roviden felmutatom: kikril? és miért kell meg-
emlékezniink 2 — figyelmezzetek !

2*
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I

Emlékezzetek meg a ti elittetek jarckrdl, kik néktek szd'tik az
Istennek beszédét. Tehdt a préfétdkrdl, kiket az Isten idGrdl-idSre
kiildott foldon laké gyermekeihes, hogy az 6 beszédét, vagyis szent-
akaratjdt kijelentsék.

Sziikséges a visszacmlékezés, mert a mult kor térténcelmébil
ldithatjuk meg az Istennek jésdgdt, kegyelmét és atyai gondviselését.
Kz az a biivis tiikor, melyben az élet drnyoldalai, a szenvedések,
és megloghatatlan ldtogatdsok végeredményeikben, mint az Isteni
kegyelem fénysugarai ragyognak.

Soha sem volt a blin Ggy eldradva az emberek kozott, hogy
az Isten megvonta volna az 6 kegyelmét. S8t a legvidltsdgosabb
id6kben kiilldotte el mindig az § vdlasztottjait, a préfétdkat, a
vezérférfiakat, kik a hit zdszlajdt magasra emelve, lelki bdtorsdggal
sz0ltdk az Istennek beszédét: a hiin dtkdt, a testiség veszedelmét ;
az evény, igazsdg, jéeselekedetek s a szeretet iidvét, gySzedelmét,
fenségét és boldogité voltse.

Hanem, « ki a gyepiit elldnyja, megmaratih a kigydktdl,
mondja az iras. Az Isten préfétdinak is sok méltatlansdgot, f4j6
sebeket kellett viselniek éppen azoktdl, kiknek idviért széltak,
tettek €s munkdlkodtak. Ehség, inség, nyomor, borton s a vérpadok
legretienctesebh nemei voltak osztdlyrészitk az Isten préfétdinak.
De éppen ez tette Sket nagygyd, pdldaadéva embertdrsaik elGtt.
Ezzel lettelk 8k, mint a meggytjtott szovétnek: a vildg vildgossdgai.
Ez avatta fel Gket igaz préfétdknak, Isten vilasztottainak. Ezdltal
lett szavuk igazsdggd, hogy Gk az Isten beszédét hirdetik.

Az Isten legnagyobb préfétdjdnak is, a Jézus Krisztusnak, a
keresztfa rettenetes kinjai kozott kellett elvérzenie. E sors vdrt az
apostolokra, az Gs atydkra, az els§ keresztényekre, a hit igaz
bajnokaira.

MidSn a keresztény wvallds elterjedt s a Jézus eszméi diadal-
mat {iltek, azt lehetett volna vdrai, hogy a mult id8k s6tét korszaka
nem fog ismétlédni s a béke 6s testvéri “szeretet boldogitélag
fogja dtolelni az emberiséget. Nem gy tortént. Maguk a vallds
vezetGi visszaéltek a bizalommal. Meghamisitottdk a Krisztus elveit
s batalmuk és gazdasdguk nevelésére minden gonoszsdgot kitaldltak.
Behoztdk a képimdddst, a gydndst, a blinboesdté czéduldk eldrusitd-
sdt, — s mert ezek ellenkeztck a Jézus tanaival, természetes, hogy
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ellentmondék is akadtak, — s hogy ezen vdlasztottakat, djkori
profétikat elhallgattassdk : bedllitottdl a hitnyomozd torvényszékeket
s vele egy oly sotét idGszakot idéztek elS, melyhez hasonlét a
pogdnyok legvérengzGbl id8szakai sem mutatnak fel. A bortondk
megteltek. A kinzdsok eszkizei — vérpadok, mdglydk lingjai —
megkezdették iszonyatos munkdjokat . . .

Az ember elborzad és szinte kételkedik, hogy ily rettenetes
dolgokat a Jézus és Isten nevébeén a keresstény vildg valaha elks-
vethetett volna.

Az emberiség kétséghe esett. Azt hitték, hogy az Isten elfelejt-
kezett réluk s megvonta kegyelmét. Pedig a hol a veszély a leg-
nagyobb : ott az Isten legkozelebb van segedelmével. Sotét &jt borit
néha a vildgra, de csak azért, hogy ae ég csillagai anndl fényeseb-
ben ragyogjanak . . .

Elkiildé az gjkor préfétdit a keresztény vildg kiszabaditdsdra
a kells id6ben. Viklef, Huszt, Luther, Kdlvin, Szervéth és Ddvid
Ferencz, mint a feltdmadds, az @) élet istenangyalainak harsondi
megzenditették hatalmas szavukat elnyomott embertdrsaik felszabadi-
tdsdra s a jézusi tiszta elvek visszadllitdsdra.

Mig a tobbi kilfoldon munkdlt, addig Ddvid Ferenez a magyar
hazdban élt, a magyar hazdnak szentelte hitét, meggy6z3dését, életét.
O cgészen a miénk volt!

Lidng szénoklatdval e bérezes honban hirdeté a hit igaz-
sdgait.

A Jézus magasztos tudomdnydt, melyet a roszakarat gyarlé
tantételeklel felzavart: a biblia és az emberi jézanész segitségével
a maga eredeti tisztasdigdra visszavezérelte.

Hirdette, mint egykor Jézus: a bdlvdny semmi és nines tobb
~ Isten az egy igas Istennél.

Nem adatott nekiink a szolgasdgnak le'ke, hanem a szabad-
sdgnak lelke: mindeneket megprébidljatok, s a mi j6, tartsitok meg.
Ugy éljetek, mint vildgossdgnak fiai és lednyai. Az Isten lélek s a
kik 6t imddjdk: lélekben 6és igazsdgban kell, hogy imddjdk. Az
Isten jGtetszését nem testiink sanyargatdsdval kell kiérdemelni,
hanem j6 ecselekedetekkel.

Beszélt a Krisztus ember voltdrdl, a szentlélek isteni erejérdl,
a szabad-akarvatrdl, a lélek halhatatlansdgdrdl, a keresztényi koteles-
ségekrsl, a hazaszeretetrdl . . . Es szava, mint egy isteni tiiz: szent
lelkesedésre gyijtotta a bérezes hon szabadsdgszeretd gyermekeit.
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Az unitdrius vallds, mint a nap dldott fénye, egy pillanat
alatt +fj viligossdgot deritett kunyhékban és palotdkban egyardnt.

A felvildgosult székelység nagyrésze azonnal unitdriussd lett,
s6t a Kirdlyhdgon tali Magyarorszdg egy része is befogadta az )
valldst. Maga a magyar kirdly, Szapolyai Jdnos Zsigmond, nem-
csak maga lett unitdriussd, hanem torvénybe is iktatta: hogy as
o birodalmdban mindenki azt o valldst gyakorolja, a mely lelki-
ismeretével leginkdbb megegyezik. Mert o lelkiism reten c(rdszakot
tenni nem sezabad.

Akkor hangzott el az a magasztos ige is: a hit Isten ajdn-
déka! . . .

Oh sz6p id6k! Oh fényes hajnala a hit ujraébredésének, ki
ne emlékeznék rélatok édes 6rommel ?... Ki ne merengne el azon
a korszakon lelki gyonyérrel, melyben a hit igazsdgai s a magyar
haza reménye egy boldogabb kor hajnaldt hirdeté a magyar ncm-
zot gyermekeinek, a mohsgesi vésznapok utdn.

De ez a boldogabb kor rovid ideig tartott ... A szebadsig
szeret§ unitdrius kirdly haldlival gydsz boralt Magyarorszdgra, de
gydsz boralt kiillondsen az unitdriusokra . . .

A sOtétség emberei, mint a vildgossdg ellenségei, a kirdly
haldla utdn azonnal megkezdették dtkos munkdjukat s az unitdrius
valldst, mely az ujkor hajnal esillaga lett, kioltani akartdk. Hogy
czéljukat hamardbb elérhessék, magdt, Ddvid Terenczet szdntdk
haldlra, azt hivén, hogy vele egyiitt az unitdrius valldst is meg-
olhetik.

Mint Jézust Judds, Ggy drulta el Ddvid Ferenczet is sajdt
bardtja pénzért, vagyonért és Olelés kost szolgditatta ki ellensé-
geinek.

Jézus igy szélott az drulé tanitvinynak: bardtom Juda!
mire vetemedtél, csikkal drulod-é el az embernek fidgt? ... Ddvid
Ferenez pedig igy szélt az 6t elads, eldrulé hiitelen bardtnak :
eredj, eredj: végezd bé dikos munkddat. Jézus a keresztfin, Ddvid
Ferencz a borténben végeste bé példaads életét. Készebh volt meg-
halni a bortdn dogvészes levegdjében, mintsem hitét visszavonni,
megtagadni; mert keserit ugyan o haldl, de o lelkiismeret szabadsdgd-
nak uwtinna teendd.

Oh, figy tetszik, mintha ldtndm hitiink vértanujdt, azt a szent
oreget, a mint reszketd kezeivel hattyndaldt foljegyzi a borton
gordngyos faldra;
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»Kétszer tiz évig szolgdltam, figymond, @ #1zdt s hiiségemet
sokszor bebizonyitottam. Ha kérded: mi volt vétkem?... az, hogy
eqy ¢ nem hdrom Istent tiszteltem. Kegyességem, wmely az Istent
nem engedte sokszorositanom, Dbiindmmé lett. Hogy a résznélkiili
egészet szét nem osziottam, s a végest a végtelennel Gsszezavarni nyel-
vem nem birta, hogy a sziilittet az drikkévaléval foleserélni, hogy elmé-
met rabbd tenni, a hamisat igazlént hinni nem birtam ; hogy Sabellius
dtkos tandt nem kovetten, s a megmérhetetlent, a kit a mindenség
befogni nem bir, egy sziiznek méhébe zdrni dtaltam ; mert tagadtam,
hogy Isten gyermekként sirjon, éhezzék 6s szomjuhozzék, irtézzék
a fdjdalomtdl s rat baldllal haljon meg; hogy nyelvemet vakmerGleg,
tiszta lelkemet hamissat szélva beszennyezni szégyeltem, hogy az
igazat kimondtam, a nem igazat tagadtam . . .

... Ezek az én biineim; ez az én istentelenségem, ezek az
én boldogtalansdgomnak okozdi. Ezért érdemeltem Dbiintetést, a min
a kés6 kor bdmulni fog, melyrél hiszem, hogy tisztdbh hitet fog
vallani. Mikor sziinik meg az emberi ész a hamissdgnak hinni?...
Mikor hugyja el a babona a foldet? Mikor fogja a vildg az egy
igaz 6és nem a hdrom Istent a maga egyszeriiségében tisztelni?. . .
Adja az Isten, hogy térjen vissza ismét az igazsdgban valé régi
dllhatatossdg ; a foldet igazgassa Gsi jog és térvény!. ..

A pdpdk kardja, a kereszt s a haldlképe: semmi sem fogja
az igazsdgot utjdban feltartéztatni . .. Azt irtam, a mit éresztem, s
a mit érzek, biz6 lélekkel igazdn hirdettem. Meg vagyok gyGz8dve,
hogy az én vesztem utdn a hamis igehirdetSk tanal dssze fognak
omlani®.

Ezekkel a magasztos eszmélkel lehelte ki nagy lelkét valld-
sunk alapitdja, Ddvid Ferencz, 1579, november 15-én.

Hidba Leresed most sirjat, aszt nem taldlhatod fel: eltemette
az Orokkévalésdg; de mint Jézus, ha ketten-hdrman az & nevében
osszegyiilink, veltink van az id6knek végezetéig: Ggy velink van
a mi szent valldsunk alapitéja, Ddvid Ferencz is.

Az § szelleme lelkesitette a mi hitel6deinket, kik kzadakozds-
bél iskoldkat, templomokat dllitottak az egy igaz Isten diesGségere.
Az G szelleme adott er8t, kitartdst a megprébdltatds keserves
napjaiban . . .

De ezekrll szélok” beszédem mdsodik részében, melyben kér-
désiil tettem : midrt kell megemlékeanink azokrol, kik elbttink jdr-
tak és seoltdak az Istennek beszéddit? .. |
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II.

Azért kell megemlékezniink, hogy kovessitk az ok hiteket, meg-
gondolvdn, minemii vége voll as § életeknek.

Mint egy szent testamentum maradt fenn az unitdrius vallds
alapitéjdnak, Ddvid Ferenecznek hattyu dala . . .

Visszatekint abban a nemesen megfutott pdlydra s a Jézus
tiszta evangeliumdn épiilt hit-rendszerét még egyszer irdsba fog-
lalja s wiutdn kimutatja azt a mysticismust, melyet a gonoszsdg
emberci hamissdggal bele kevertek a Jézus valldsdba s lelkiismereté-
ben megnyugodva drtatlansdga szentségét 6érzi: jovEbe lité lelke
vigasztaldst lel, hogy ez ¢ vértanusdga wutdn a hamis igehirdetik
tanai ossze fograk omolni.

Nem szélok azokrdl az égre kidlté méltatlansdgokrsl, melyek-
kel iildoutek, kiraboltak, koldussd tenni igyekeztek; nem emlitem
fel miként fosztottak meg iskoldinkt6l, templomainktsl s egyszerre
vagy hatvankét egyhdzunktél; elhallgatom az egyesek Lkinzdsait,
foldonfutdkisd tételét, — legyenek elfeledve a mult bdntalmai! —
esak azt emlitem meg, hogy a sOtétség emberei rosszul szdmitottak :
Ddvid Terencz vértanui halfldval és az egyesek ildoztetésével,
nem hogy megélték volna az unitdrius valldst, de még életerSsebbé
tették akaratjuk ellen.

Az igazsdg Ordkélete felett Isten Orkodik! A vértanuk nyo-
mdba fij vértanuk léptek, mintha a kereszténység elsd szdzadai
Gjultak volna meg. Az elnyomds ecllentdlldst fejtett ki. Az cleset-
tek helyébe djak dllottak — életiikkel és vagyonukkal készek levén
hitiink igazsdgait szolgdlni.

Oh, mily fényes névsora a nagyoknak, kiket, mint az orszdg
legnagyobl embereit, hitiink zdszl6i alatt ldthatunk : Békési, Pokai,
Hagymadsi, Mikola, Boeskai Gydrgy, Kornizs, a Csdkiak, Toroezkai,
Mikes, Mikd, Daniel, Zsuki, Horvdth, Kemény, Maeskdsi, Petki,
Vas, Henter, Kun, Nemes, Nagy, Szilvidsi, Gyersfi, Bogiti, Balassa,
Kamuti, Pekri, Géezi, Zdlyomi 6s a tébbi. .. kikre ma is biiszke
onérzettel tekinthetiink vissza . . .

Az elbukott zds«zl6t a gonoszsdg nem tudta végképp sdrba
taposni: az eszélyes Hunyadi Demeter évatosan ismét felemelte, a
megrémilt tdbor, megfogyva bdr, de torve nem korille esoportosult,
s mint az elsé keresztények, az iildozott unitdriusok is titkon,
magdnosok lakdsain gyiilekeztek dssze, hogy tandeskozzanak teenddik
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fel6l és hogy hymnussaikat elénekelhessék s lelkiismereték meg-
gyGzGdésének tisztasdgdval lélekhen és igazsdghan imddhassdk az
egy igaz Istent. S8t nemesak itt, e bérezes hazgban, hanem a
Kirdlyhdgén tuli Magyarorszigban is — Arany Tamds Debreczenben
és vidékén, KEgri Lukdes Kassin és vidékén és Karddi P4l, a ldng-
lelkii tudés és szénok a Bandthan — dies@séggel lobogtattdk hitiink
szent eszméinck lobogdit.

A mély tudomdnyn Heltai siet magyarra forditani a maga
teljes egészében a biblidt, hogy azt mindenki olvashassa s ldssa,
hogy az unitdrius hit a Krisztus meghamisitatlan evangeliumdn
alapszik.

Bogdti Fazakas Miklés mind a 150 zsoltdrt magyar versek-
ben, magyar dallamok szerint 4llitja Ossze, mely ma is gydngye
irodalmunknak s mint unikum &riztetik valldsfelekezetiink szellem-
kinesei kozott.

Enyedi Gyorgy mély tudomdnydval, mint a szénoklat mestere
szdll szembe a tdmaddsokkal hitiink védelmére.

Szentdbrahdmi Lombdrd Mihdly, ez az unitdrius vallds P4l
apostola — az Osszetort, clesigdzott egyhdzat wjre alkotja, meg-
erdsiti és hittudominya kiaddsdval felmutatja erkdlestanunk rend-
szerét, melyr6l még a nagy fejedelem is ugy nyilatkozott, hogy az
a magae szerénységében a tobbi valldsok elott is minta gyandnt dllhat.

Aztdn Alvinezi, mint a legels§ magyar szinészet és szinmii-
irodalom hajnalesillaga ragyog fel.

Felragyogtak késSbb hitink ujabbkori esillagai is: Székely
Sdndor, a magyar eposz megteremt8je, Kriza Jdnos, a székely halla-
ddk és székinesek megmeantdje, 2 Vadrézsdk halbatatlan szerzije.
Brassai Sdmuel a paedagogia nagy mestere, mint universalis tudds . ..
és a szellem tobb jelesei: Boloni Farkas Sdandor amerikai, Orbdn
Baldzs keleti utaz6k és a Székelyfold halhatatlan iréja, K&vdri
Ldszlé, Jakab FElek torténészek. Ejszaki Kadroly szinmiiiré, Berde
Aron természettudds és ir6 ... 6s a tobbi és a tobbil... a mult-
ban és jelenben, a kikre onérzettel és biiszke j6leséssel tekintiink. ..

Hit ti rélatok megfeledkezhetném-é, kik nemesak szellemetek-
kel, hanem O&sszes vagyonaitokkal jolteviinklé lettetek ? A biin dtka
szdllna rdm, ha a ti nagy neveiteket elhallgatndm, kik a vészben
és vibarban, mikor a hulldmok mindenfeldl csapkodtak koriilottink
és felettiink, mint életmentik jelentetek meg.

Ott ldtjuk a nagyok kozt Zsuki Lidszl6t, ki fejedelmi vagyonst
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hagyja hitfeleinek, hogy a kirabolt, koldussd tett unitdriusok templo-
mot és iskoldt épithessenck Kolozsvdrt.

Ott ldtjuk a lengyel iildozdttek nemes sarjadékdt, Augustino-
vies Pdlt, ki vagyondt teszi a vallds oltdrdra, hogy a vagyontalannd
tett unitdriusoknak kozpénztdrt teremtsen, hogy a tanitds és koz-
igazgatds fenn ne akadjon.

Ott ldtjuk Konezot, Kovdes Dénest, Derzsi Jdnost, kik a
szegény magyar tanuldk jéltevd angyalaivd lettel. Es ott litunk
téged is a legnagyobb joltevit, a fejedelmi adakozd, Berde Méuzsdt,
ki szent életedben egy czélt ismertél, hogy az unitdrius valldsnak
oly anyagi ert adhass, hogy a Ddvid Ierencz szelleme ez dltal
abban ) fényre deriilhessen s azon a pokol fegyverei se diadalmas-
kodhassanak tobbé ... Megfeszitett er6vel tanultal, hogy felemel-
kedhess. Eheztél, szomjahoztsl, kiizdottél, takarékoskodtdl, mig egy
milliényl vagyont Osszegyijtottél; vagyonod mellett is szegényked-
tél, hogy valldsodat dusgazdaggd tehesd, hogy annak gyermekei,
tanuléi ne éhezzenek, ne szenvedjenek, hanem akaddlytalanul tanul-
hassanak, hogy a Divid Ferenecz nagy szellemének tovdbl terjesztsi
s a szeretett magyar hazdnak, melyért te véredet ontottad, rendit-
hetetlen polgdrai lehessenek.

Leborulok elSttetek a tisztelet szent érzéseivel és lelkesedve
hirdetem, hogy a hol ily nagy szcllemek, ily odaadd dldosathiszséy-
gel szolgdlidk az elvek szentségét: ott a lezdrt koporsdk is feltdrul-
nak, hogy az eltemetni vélt igazsdg orokéletét hirdessék.

Ezekre a nagyokra, ezekre a dies6kre nézzetek unitdrius hit-
feleim és emlékezzetek meg sokszor a ti eléttetek jardkril, kik néktek
szdltdk az Istennek beszédét sz6ban 6s dldozatkészségben, kiknek
Lovessétek hiteket, meggondolvin, minemii vége volt életeknek.

E nagyok, e diestk dlljanak sziintelen lelki szemeitek elGtt;
hozzdjuk hasonlék lenni torekedjetek, kik vagyonukat és Cletiiket
készek voltak feldldozni az unitdrius elvek igazsdgdért.

Es emlskezzetel meg, hogy bdrminemii vége volt is életiiknek, mely
Gket haldlra juttatd: most ott ragyognak az elismerés, a tisztelet,
a hdla dieskérében, a halhatatlanok kdzdtl, mint « tudomday és
Jotékonysdy fényes csillagai és napjai!!

Es te, legnagyobb, ki e szellem életnek megalapitéja, kdzpontja
voltdl és vagy : ragyogj a halhatatlansfg diesfényében el8ttiink sziin-
telen, vezess a nsdzdreti Jézussal tovdbb, folebb, folebb az igazsdg
Gtjain és zengjen a dal a te magasztaldsodra utédaink ajkain is:
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Leddlt a borton, melyben kilehelted
Egckbe rontd 6rids lelkedet . . .
Sirhalmodat, oh nines, ki felfedezze,
Mely pdntheon gyandnt rég elfedett.
Birdid is, kik vakmer8k valdnak,
Vakhit dihékben bortént mondni rdd:
Rég Osszeporladoztak sirjaikban,

S csak éried eszmél roluk a vildg.
Hdromszdz év sok mindent elfedett,
De nines hatalma szellemed felett.

Vak é boralt a hit szelid egére,

A testvér gyiilolet vad §jjele,

S ha fény gyuladt fel, nem esillag sugdr volt,
Csak mdglya ldng . .. a vadsdg kinjele.
Jo6ttél, mint hajnal bibor ragyogidssal,

Ldng sugaridra az éj oda lett,

Osvényt jeloltél a hivék sergének :

Nem rab tovdbb a lelkidsmeret.

Hdromszdz év sok mindent elfedett,

De nines hatalma szellemed felett.

Készdl alapra épitéd hitiinket,

Es annyi vész kozt fenndll templomunk !
Csak cgy az Isten, kit imddunk benne,
Kinek nevére foldig borulunk.
Tisztel itk 8t 1s ... ki az emberek kozt,
Csak egyediil volt ndllad még nagyobb,
Ki lingkinok kozt vérzett a keresztfdn,
S orokségiil rdnk szentlelket hagyott.
Hdromszdz év sok mindent elfedett,

De nines hatalma szellemed felett.

Nagy a nagyok kozt, a ki tiiz szavakkal
Szentldngra gyajtdd egy vdros szivét,
Honnan terjedve erdfs kis hazdnkban:
Egy orszdg valld nagy lelked hitét.

E tiiz kiterjedt most a nagy vilagra,
Vihar, vész, tenger el nem olthatd.
Atesapkodott a tenger bész hullimsn

S a kodorszdgdt régen dthatd.
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Hdromszdz év sok mindent elfedett,
De nines hatalma szellemed felett.

Mdrtyr halldllal vdltdd szent hitiinket, *
Hogy példdt hagyj a hitben minekiink.
Suzitkségtink volt rd hdrom szdfzad éven,

Haj, mert gyaldzva volt hiriink, neviink!. ..
Mi a viharban, vészben — rdd tekinténk,
Lelked tiiz6t6l 6j ldngot vevénk

S nem volt hatalma rajtunk a veszélynek,
S6t dltala még erdsebb levénk.

Hdiromszdz év sok mindent elfedett,

De nines hatalma szellemed felett.

Fdtyolt a multra! legven elfeledve

Es megbocsdtva minden sérelem . .

A mi hitiinknek tiszta kutforrdsa:

A jozan ész s vald érzelem.

Hitiink, szavunk és tettiink osszehangzd,
Nemesak festett koporsé kebeliink.

Mi j6t tesziink, mint tettiink mind azokkal:
Kik méltatlanul bantak mi veliink! . . .
Hdromszdz év sok mindent elfedett,

De nines hatalma szellemed felett.

Kitombholt mdr a vész szilaj dithével,

Uj nap mosolyg szelid sugdrival

S a nap fényében mindinkdbb rdnk ismer
A nagy vildg, és tidvdzlést rival.

Nagy Albion s a szabadsdg hondnak
Szabad polgdri tdrjdk kebloket,

Hogy enyhitsenck testvér oleléssel
Hdromszdzéves szenvedéseket.

Hiromszdz év sok mindent clfedett,

De nines hatalma szellemed felett.

Im Jszszegyiiltink egy hit érzetével,
Melyet te gyGjtdl lelkeinkbe fel,
Hogy emlékednek {innepet szenteljiink
Hiromszdz évnek eltelésivel.

Boles8d, koporséd dsszeporladoztak,
A Lorton is, mit megdicsSitél,
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De szent hitlink, a melyért mdrtyr lettél,
Er8s kebliinkben munkdl, él, remél . . .
Hdromszdz év sok mindent elfedett,

De nines hatalma szellemed felett.

Emlékszobrod, hogy hozzdd mélté lenne,
IF§pdsztorunk onté rd szellemét

S mi a hiv6knek hatvan ezerével
Vivék az dldozat homok szemét.
Emléked is esak alddst hint kozdttiink,
Veliink vagy te még a haldlban is.
J6tékonyon munkdlsz, mint életedben :
Ki voltdl, az vagy nékiink még ma is.
Hdromszdz év sok mindent clfedett

De nines hatalma szellemed felett.

Munk4lj kozottiink ! szellemed vildga
Deritse fel egy jobb kor hajnaldt,
Hol a népeknek milliéi zeng)ék,

A itszabadsdg édes szézatit.
Némuljon el az dgyuk vad morajja,
Enyészszen el a testvér gyiilolet.

Ki legtibbet tesz embertdrsaiére,

Ki bd, igaz: legyen kitiintetett.
Haromszdz év sok mindent elfedett,
De nines hatalma szellemed felett.

Tiin az id6. .. enyészet jér nyomdban :
Rombol, folforgat mindent, mit taldl.
Koldusbot és arany kirdlyi-pdleza
Szilakba hull elStted oh haldl.

Magas guldk, egetverd tet8vel

S a szalmds kunyhdk rozzant fedele:
Mind oda lesznek a ting iddvel,

Csak sezellemed, mi szembe szdll vele..
Sziilessenek bdr Gjult szdzad évek,

Nem lesz hatalma rajtad az idének!

Révaer Giza,




Imak.*
Binbanati ima.

Hozzdd, irgalom Atyja,
Te hozzdd kidltok ;
Enyhiiletet szivemre

En esak téled vdrok.

Bdr rettegek egedre
Felnézni én, szegény,
Osszeéget nap-szemed,
Krzem, oh érzem én.
Biineim sokasdga

A foldhdz kot, szegez . . .
Légy irgalommal hozzdm,
Szent Atydm, kegyclmezz!

Eged tiszta, tiindoklik Virdgkelyhek fldoznak
Es 4lddst harmatos, Illatukkal néked,

Napod ragyog, melegit, Asztalt terit a mezd
Teremt, életet oszt. Gazdagnak, szegénynek.
Iényt, ha nem hint Gtamba, En a boldog napukban
Beboral felettem, Feledém nevedet;

Es vész-vibar ostromol. Nem tekintém testvérnek,
En méltdp érdemlem: Gyiloltern — az embert.
Mert dthdgtam torvényed Szivem elhajolt t6led,

Es nem voltam igaz . . . Nem volt engedelmes . . .
Légy kegyelemmel hozzdm, Légy irgalommal hozzdm,
Szent Atydm, irgalmazz! Szent Atydm, kegvelmezz !

Nem szdmldlom vétkeim
Egyenként elédbe;

Sok és szdma nines annak,
Ugy, hogy szemem kénnye —
Mely aldfoly orezdmon

— Ks mossa, dztatja,

* Mutatvdny szerz8nek sajté alatt lev8 munk4jébol.
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Vétkem nagy tengerének
Csak kiesiny patakja.

Kidlté vad

kiinn és benn,

Nekem sehol vigasz .. .

Liégy kegy

elemmel hozzdm,

Szent Atydin, irgalmazz!

A mélységhdl kidltok

Te hozzdd,
Tekints le

szent Atydm !
a magashél,

A porba, én redm.
Ha sujtaszsz, biintetésed

Sulydt én

hordozom,

Panasz, mert megérdemlem,

Nem kél a

z ajkamon.

Oh halld meg hdt kérg szdém,

A biinds e
Atydm, én

Irgalmazz . .

F

sedez . . .
j6 Istenem
. kegyelmezz !

ohédsz.

Gondvisel6 Atyam,
Egyetlen Istenem !

Ajkam tégedet 4ld,
T6led van mindenem.

Te teremtél engem,

Sorsom

te vezérled,

A te lelked tdplal,
A te lelked éltet.
Gondvisel§ Atydm

Tiéd az

Te lehelted belém
Lelkednek szikrdjdt.
Jeldlted ki nekem
Eletem irdnydt ;

S hogy el ne tévedjek,
Gyujtdl szdvétneket,
Mely a sotétben is
Biztos Gton vezet.
Gondvisel§ Atydm,
Tiéd az én hdldm!

én hdldm!

Hitem igazsagdt

Te irtad lelkembe,

Mely fényt, ragyogdst hint
Utamra, elmbe.

Hozzdd vezet engem,

Er6t venni tGled:

A ki benned bizik,

Soha el nem esiigged.
Gondvisel§ Atydm,

Tiéd az én hdldm!
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E hitben kereslek,
Téged, orok josdg!
Gyermek-szivvel kérlek:
Forditsd felém orezdd !
Ha te velem lészeszsz,
Ki sem 4rthat nekem;
Ha te sldaszsz engem,
Megdldva életem.
Gondviseld Atydm,
Tiéd az én hdldm!

Vezess szent karoddal,

Oh vezess el6re!

Segélj jéra, szépre,

Igazra, advdsre.

Szent hitemben nevelj,

J6 gyermekeddé tégy, ~
Viharban és vészben

J6 Atydm csak te védj!

Oh hallgasd meg imdgm,
Gondvisel§ Atydm! Amen.

Demeter Dings.




Bogati zsoltarai az arulok és tildozék ellen.*

v

(Elsé kozlemény.)

A Dévid Ferenez haldldt kdvetS évtized torténete mdig sines
megirva. Aldbb egy-két vondst sorolunk fel, melyek Bogdti zsoltdrai-
nak megértésére sziikségesek. .

Divid Ferencz elitéltetése erls visszahatdst tdmasztott az egy-
hdzban. Csakhamar akadtak, kik legfbb feladatuknak tartdk az
elitélt tanokat tisztdzni s megmenteni a nagy valldsalapité moesok-
talan emlékét, hogy a végpusztuldsul szdnt dévai vdrhegy inkdbh
Erdély Golgothdja legyen.

Ddvid Ferencz fia, Jdnos (6s nem Ierencz, mint 8t eddig
tévesen nevezték) volt az elsf, ki e nemes czél érdekében onfel-
dldozén follépett. Atyjinak Juddssa, ki Erdélybdl a fejedelem és a
lengyel kirdly ajadndékaival megrakodva Bdzelbe visszatért, jelen-
tékeny pénzosszeggel segitette Gt tanuldsdban, hdlds viszonzdsul,
mint maga mondja, 8z atyja hdzdndl Kolozsvdrt oly sokat élvezett
vendégszeretetért. A szilkségbe jutott ifja elfogadta a szép szin
alatt nyujtott segélyt s figy ldtszik, Socini pénzét haszndlta fel arra,
hogy tanulmdnyait félbeszakitva, avagy befejezve, sietve visszatérjen
hazdjiba.

Vajjon folkereste hazatér§ Gtjsban atyjanak legnemesebb lelkt
bardtjdt, Palaeolog Jakabot, ki Erdélybél szdmiizetése 6ta a lengyel
hatdrokon élt, az nem bizonyos. Csak annyit tudhatunk biztosan,
hogy 1580-ban Ddvid Jdnos mdr itthon volt Kolozsvdrt, mint ezt
sajdtkezii bejegyzése ségordnak, Trauznernek, egyik fenmaradt kony-
vében bizonyitja.

Trauzner valésziniileg kiszabadult mdr ekkor fehérvdri fogsdgd-
bél, melybe ,innovator* gyandnt apésa’elitélése alkalmdval vetették.
Buzgé hive maradt Ddvid Ferenez tanainak sok ideig ennek haldla

* Tobb évi odaadd tanulmdnynak nagyérdeki eredménye az itt kozlot-
tek, melyekkel iré torténelminknek egy eddig kevésbbé ismert szakdt vildgitja
neg. Szerk,

Keresztény Magvetd 1902, 3
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utdn is, mignem elvégre Bista mds Gtra nem téritette. Klasszikus
mifveltségii férfin volt, ki olaszul is meg tudta mondani Soeininak
a mondani val6kat, hogy a beteg Divid a t8le eltitkoltakat meg
ne értse. Elszdntan védte apdsdt az orthodox papok tdmaddsai ellen
is s szemére vetette dlnok intrikdit a Ddvid vesztére tord hatal-
maskods Blandratdnak. A fogsdg nem torte meg 8, s6t megerdsi-
tette meggy8z6désében. Most is kész volt sikra szdllani a nagy
vértanG emlékeért, szerencséltetve szabadsdgdt, vagyondt, sét még
életét is. A valldsbeli ilddzésclk ugyanis nem sziintek meg ISrddly-
ben Ddvid Ferenez bukdsdval.

Egy harmadik nagy alak dllott még mell§jok. A kolozsvidri
Lnagy-schola® igazgatéja, a legnagyobb székely koltd, Bogdti IFaza-
kas Miklds, ki silentiumot kapott volt a kolozsvdri zsinaton Ddvid
Jferencz irdnydnak pdrtoldsdért. Letette hdt a papi siiveget, visz-
szatért az elhagyott tandri pdlydra s hatalmas pdrtfogéi esakhamar
a legels§ protestdns féiskola élére illitottdk, hol a nagynevd Ddvid
Ferenez, Sommer és Palacolog utéda lehetett.
| A Tarkas-utezdban kiszemelték mdr a jezsuita egyetem helyét,
mely a katholikusokndl szokatlantl zsidét is, gbrogdt is tanitva,
az unitdrizmus hatdsdt legyGzze. Bogdtiék a fenyegetS jovd ellen a
mult megersitéséhen kerestek  egyhdzuknak tdmasztékot. Didvid
Kerenez elitéltetése még mint élénk seb sajgott a hivdk lelkében.
A méltatlan viddak aldl igazoldsa, a megrendiilt bizalom helyre-
fllitdsa mindenndl elébh valé feladatnak litszott. Bogdtiék megirtdk
Ddvid Ferenez tragédifjanak torténetét. Az informdeziét hozzd
Trauzner adta, a stilusba foglalé Divid Jdnos lehetett; helyen-
helyen a Bogidti ivdlya is foltetszik a lapidaris stiluson és alliteratidk-
t6l zengd latinsdigon. A kész miivet kiegésazitették Ddvid Ferencz
kéziratban maradt utolsé munkdival, a Soeini és Ddvid kozt lefolyt
vitdval s a lengyel ekklézsidknak erre tett itéletével s az egészet
kikiildték Jacobinus Berndttél Palacologhoz.

Ez a Jacobinus Bernat ifji kordban theologidt és orvosi tudo-
mdnyt tanult kilfoldi egyetemeken. Idchaza 157D tdjin a szdsz
unitdriusok papja volt Ideesen, mig az Gj toldestr el nem fizte
onpan. Sziil8toldjén, Kolozsvdrt telepiilt le, hol a betegek gydgyita-
sdval kereste kenycrét. Idénként ki-kirdndult I.engyel- és Német-
orszdgba, hovd magyar nemes ifjakat vitt az egyetemeken elhelyezés
végett. Kovetségeket is viselt, kiilonféle megbizdsokat teljesitett.
Palacologgal is régibb ismeretsége lehetett.
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Palacolog mdr 1579-ben kaphatott értesitést Divid Ferencz
tragédidjdrél Glirinstol, ki kolozsvédri orvos volt, Jacobinus kartdrsa
s kit a fejedelem szdmiizetett Krdélybsl, mert a Ddvid Gjitdsaiban
egvetértéssel, s6t tandesaddesal vddoltdk, Blandrata is kiildott Palaeo-
lognak, mint bizalmas bardtjanak, némi tudésitdst, a lefolyt eseményt
a maga tetszése szerint kiszinezve. Most a  bardtaité! tobbfeldl
kapott 6j adatok alapjin megalkotta itéletét az erdélyi események-
rdl: sz6p apologidt frt Ddvid Ferenez védelmére s Soecinit és
Blandratdt sulyosan elitélve, a lengvel ekklézsidk illetéktelenfil De-
avatkozd itéletét pontrél-pontra megezdfolta; mindenben helyeselte
a tllik ridegen kdrhoztatott slldspontot (esak egyedil Istent kell
imddni) s a meggylzGdéseért meghalt Didvid Ferenez emlékét a vér-
tanusdg szent fénykdrével Hveste. ' ‘

Ki is nyomtatta legott a kezénél levs miiveket ,,Defensio Fran-
cisei Davidis® czfmen egy kotetbe foglalva, talin a Majna melletti
Ifranktfurtban. A kolozsvdriak is esakhamar utdna nyomtattdk a kiadds
helyének elhallgatisdval. S6t most a Ddvid Ferenczet megbuktaté
fejedelem haldldval oly merészek lettek, hogy Sommer miiveit is
kiadtik, melyek a Ddvid Ierencz dlldspontjdt igazoltdk. E nagy titok-
ban kiboesatott konvvon nyomtatdshelyil a Kolozsvdrra letelepedett
jezsuitdk bosszantdsdra Ingolstadtot nevezték meg; mintha bizony
a mdr tobb év Gta egészen jezsuita kézbe kerilt katholikus Ingol-
stadtban erctnek kényvet kinyomtatni lehetett volna.

Vihar kerekedett ¢bbdl, oly vihar, mely kés6bb a Heltai-
sajtét is majdnem elsoporte. Blandrata értesitésére, kinek kezébe a
»Defensio®  cls§ kiaddsa kiterjedt oOsszekottetésénél fogva igen
konnyen keriilhetett, vagy valamely véletlen eset kozbe jdtszdsa
folytdn, Palacologot elfogtdk 1581 végén valahol Morvaorszdgban
s Dudich egyik levele szerint 1582 clején mdr végi ellenségének,
az olmiiezi plispoknek keriilt hatalmdba.

Kézre keritették irdsait s Gjon nyomtatott eretnek konyveit,
kéztiik a ,Tractatust®, mely Ddvid Fereneznek a ,Defensio® utdn
mindjdrt kiadott s avval egybefiiggesztett miive lehetett. A meglelt
iratok  folderftették Palaeolog széleskor(i Gsszekottetéseit. Bayha
keriilt miattuk Trombitds Jdnos is, az a nagy befolydsd unitdrius
féar, ki a Nagy-Harsényon felakasztott unitdrius pap megbosszuld-
sfra néhdny éve a budai disputatiét rendezte s ki Pozsonyban 6s
Nagy-Szombaton gyakran megfordulva, valésziniileg Gssuekotd kapoes
volt az erdélyiek s a kiilfold kozott olyankor, mikor a szemes Istvin

o*
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kirdly a Huszt feldl bejovl lengyel utat igen alkalmatlanul cllen-
Oriztette.

Maga Erng féherczeg tdrgyalt székhelyérdl, Béesbél, a Prdgd-
ban laké esdszdrral e nevezetes ligyben, mely az arianus eretnekséy
veszedelmes elterjedésére vallott Rudolf birodalmdiban. Szegény
Palaeolog sok mindenféle sanyargatds utdin Rdémdban mdglydval
fizette meg az unitdrius hitelvekhez valé ragaszkoddst. S6t néhdny

évvel azelétt — mint egy Rémdban, a pdapai levéltdrban kutaté
bardtunk értesit — magdt Ddvid Jferenczet is mdglydra vitették

volna az Krdélybe tolakodott jezsuitdk, ha a Ifehérvdrra begyiilt
unitdrius nemesség {6lldzaddsdtdl nem tartanak. Képzelni lehet ezel
utdn, hogy a Ddvid IFerencz titkos kolozsvdri hiveit is lehetSleg
részeltetni akartdk Palaeolog szomord sorsgban. Béeshil vagy Pragd-
b6l esakhamar megérkezett az erdélyi fejedelmi udvarhoz a jelentés,
mely szerint Palaeolog és erdélyi czinkostirsai a Miksa csdszdrtol
és. Bithory Istvdn fejedelemtdl kiadott erds tilalmat megtorték,
arianus  konyvecket nyomtattak s e konyvekkel a Ddvid Ferenez
kdrhozatos nézeteit akartdk elterjeszteni. Az erdélyi vajda, mint
buzgd elddei is tették, mentse meg a veszélyben forgé hitet s az
igazhivg katholika cgyhdzat. )

Ddvid Ferenez fia  éppen ez idStdjt koltozott el atyja utdn.
Kolozsvirt bizonynyal tobben tudtak mdr ekkor a kordn elbunyt ifjt
titkos merényletéril. A parasztnembdl folemelt G piispok, Hunyadi
Demeter s a szdsz polgdri esalddbdl szdrmazott Dasilius és Kppelius,
kiket Ddvid Ferenez druldiként bélvegzett meg o kiadott ,Defensio®, ez
idSben is mohén tortek a szabadabb irdny elnyomdsdra. Bogdtinak, kit
nem kotott befolydsos rokonsdg Kolozsvdrhoz, mdr 1581 végén meg
kellett vdlnia dlldsdtol. Gerendre ment, hol az 8si templom hédolattal
fogadta a nagyhirii szénokot s az Aranyos-partra épiilt biiszke Gerendi-
kastély szives drommel ldtta ddon falai kozt a j6 nevii poetdt, ki
mdr tudomidnya hirénél fogva is, az Erdélybsl rég elkoltozott
Palaeologgal egyiitt, a kastély tudds urdnak lelki jébardtja volt.

A falu esendjében theologiai mifveinek folytatdsdn firadozott
a kolts, miket mdr Kolozsvdrt irogatni kezdett. Lantja is meg-
szélalt s tiszta magyar szézatban esendiilt fol itt ¢ vidéken elGszir a
Ddvid kirdly éles hangon ecsengl cziterdja.

En koztem és kivily kozt te tégy igaz torvényt.
Igazat, tokéletest, ne hagyj Uram szentet:

Verd az kegyetleneket, verd az biinisiket !
VI zsolt.
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S a nyugalom e napjaiban, mid8n az ébredd tavasz Gj oro-
moket igért, jott Kolozsvdrrél a lesujté hir, hogy Trauznert 6és
tdrsait innovatorsiggal, az orszdg torvényeinek kijdtszdsdval vd-
doljgk.! Azt mondanunk sem kell, hogy maga Gerendi Jdnos
kapott idejekordn figyelmeztetést valamelyik bizalmas bardtjdtol,
taldn Gdlfi Jdnostol, ki egyik tagja volt a kiskort Bdthory Zsig-
mond helyett kormdnyzé fejedelmi tandesnak. Annyi kétségtelen,
hogy most maga a lelkes f8tr vette kezébe a Bogdti megmentése
igyét. Elldtta 8t pénzzel, ajinlé levéllel és utasitdsokkal. S az
imént megnyilt, szabadnak ldtszé uton, a Maros volgyén, alkalma-
sint a sdszdllité hajdkkal, kikiildte 6t esalddjdval egyiitt az orszdgbdl.

Nem ezélunk vdzolni itt, mily érzelmekkel ldtta viszont a
bujdosé Bogdti a tdivolbél feltiinedezd gvulafehérviri fejedelmi palotdt,
Ddvid Ferenez tragedidjdnak elfeledhetetlen szinhelyét s mily érzel-
mekkel boralt a nagy vértanunak mdr oly kordn beroskadt sirjdra,
mely a dévai vdr aljdn, a Marosparton kimagaslé rémai mértfoldkd
mellett, sem kd&vel, sem virdggal jelolve nem volt, hogy az 6rok
feledés a nyughatatlan agitdtor emlékét anndl hamardbb eltemethesse.

A torok hédoltsdgba érkezvén, valészinileg folkereste Temes-
vdron Karddit, ,az alfoldi szentek oszlopdt® s Makén Thordai
Mdtét. Azutdn Szegeden keresztiil Péesnek tartott, hol vendégszeretd
fogadtatdsban részesilt. Legott a virdgzé gymnasium mellé dllitot-
tdk s 15682 juniug havdban mdr javdban folytatta félbeszakadt iro-
dalmi munkdlatait.

Bdr Péesett feltinden gazdag 6s népes gyiilekezetre taldlt, s&t
a két fopap, Jdszberényi és Vidlaszuti Gyodrgy, a XVI. szdizbeli
unitdrizmus legkitiingbb bajnoka volt: Bogdti még sem érezte elég
otthonosan magdt kozottik. Az erdélyi szabadabb levegft a dundn-
tuli tdjak regényes szépségei el nem feledtették. Bogdti mind untalan
haza gondolt, megldtszik ez Péesen késziilt zsoltdrain. A CXIX-ik
zsoltdrban pl. meghaté esengéssel rimdnkodik istenéhez, vigye 6t
haza. ,Oh vigy meg és hon megdicsérlek; torvényedben tgy élhetek.
Eltévedt johodat keresd meg. Lidm, soha nem feledtelek*... Mis
helyeken felo6tls az erdélyi dllapotok élénk festése. Kiadja 6 a

. 1 Vesd Ossze Bogdti sajat nyilatkozatival, mit az Apocalypsis magya-
rdzatdnak elbszavdban hagyott rednk: »Hét esztendeje mulék ez nydron, hogy
az tanit6k circdldsa és hamis vAd s patvar mid’, kivel Fejedelmiinket s
Tandcsdt refm, Trausner Lukdcsra s Jacab Bernddra haragitottik vala, Gerend-
r6l én Baranydba szaladéke,

R
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szenteskedd jezsuitdknak is az igazat s mdsoknak is a magokét.
Széval az 8 sajdt subjectiv érzelmeit belevegyiti a halhatatlan zsidé
kirdly panaszai és fohdszai kozé. A zsoltdrokat itt-ott kibGviti és
dtalakitja kordnak szokdsa szerint. S mint a hogy a mai svdjezi
zgoltdr zergéket és Alpescket emleget, Bogdti is angyali lovagokrdl,
angyalok orszdgy(ilésérsl, 12 zsidé vdrmegyérdl, fiskusrdl, torskrdl,
tatdrrél szél az § zsoltdraiban. Sera lélekben, sem hangzatban, sem
dallamban nem lchet pidrjokat taldlni. Igazi magyar zsoltdrok ezek
a régi magyar koltészet aranyos sujtdcaival — alliteratickkal,
gondolatritmussal, ellentétekkel, fokozatokkal, eseng6-bongé iitemek-
kel, asszonanczidkkal és rimekkel pompdzén foldiszitve.

Irodalmunk biiszkesége lesz az unitdrius kuruezvildg e gazdag
koltészete, ha avatott toll ismerteti.

Szdm(izetése els§ napjaiban Bogdti heves haraggal fordalt a
hitronté és valldsiildoz8 erdélyi urak ellen. Az LV, zsoltdrban Ddvid,
Bogdti szerint, a Keila vdrosbelickre panaszol, a kik Ddvidot
a Saul kezébe akartdk adni s ezért eldrultdk. KoltOnk Lépzeletében
a hdldtlan Kolozsvidr tinik fel: ott drultdk el 6t is az § j6 bardtai
és akartdk sulyos rabsdgra veretni a fejedelmi tansgesosok kedvéért,
kik 8t 6romest a Ddvid Ferencz sorsdra juttatndk. A ki egybeveti
a Kdrolyi forditdssal, azonnal észreveszi, mily feltind mértékben a
maga esetére alkalmazza e zsoltdrt a magyar kolts. Erdekes a 13.
és 14. szak kovetkezs betolddsa:

Tanfcsban végeznek istentelenséget.
Ezekre hadammal most én nem térhetek,
Mert nagyobb figy indit, ki eldtt elinenjek.

E ,nagyobb tgy“ értelmét az elGtte dll6 LIV. zsoltdr 4.
és B. szaka vildgositja fel a kovetkezSképen :

Ldtja Isten s megsegiti lelkemet,

Kevés hadacskdimmal megment engemet.
Oltdridon azért vigan dldozom,
Aldozattal neked énekem mondom.
Aruléim veszedelmét ha ldtom,
Kéviantam dtalmadat mikor ldtom.

Ily ondlléan kozbeszGrt részletek arra utalnak, hogy kolténk
a megzavart zsoltdrforditds befejesése végett menekilt el Baranydba.

Tobb hely is megerfsiti e foltevést. Az LVIL zsoltir pl
Tg}' nyilatkozile Bogdtl ldoz6irdl és az 6 kolt6i miikodésérsl.
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Mint egy-egy tene oroszlinok ezek,
Kik ldngot fdnak, kik most megkeriiltek.
Fegyver, tér és tliz az 6 fogok, nyelvek:
Kirdlyt izgatjdk, tandcsokkal tortek,

Rajtam faragnak, leshdlét vetettek.
Puasztdn vaddsznak, erdt kortl vettek.
Vermeket stak, dgy elrémitettek :
A farkastérben 4m 0 magok estek.

Azért kész lelkem, kész neked én lellem,
Nagy jotétedet lelkemmel énellem :
Mozdulj hegediim, ki én hirem-nevem,
Mozdulj szép lantom, muzsikdm, vig szivem.
Elég vildgosan nyilatkozik a XXV. zsoltdrban is az eredeti
szbvegtdl eltérd sorokban :

Tudod, ellenségimnek nem vétettem;
Létod, mennyi sgk gondolatban * estem.
Ennyi biimat, de mdr megelégeljed,
Munkdm, biidosdsom immér tekintsed.
Nézd meg, Uram, azok miért gyilolnek,
Magok tandesdbdl engem kergetnek.

Azt ma mdr kevesen tudjik, hogy Bogdti mestere volt a
kézépkori magyar verselésnek. Az itt aldbb egész terjedelmében
bemutatott V. zsoltdrnak kovetkez§ feltiingbb szépségeit ajdnljuk
olvaséink figyelmébe.

A 3-ik versszak két els§ s a 6. versszak hdrom els§ sora
hdrmas, az utolsé versszak négy sora négyes fokozattal tiinik ki.
Ez utébbi strophdnak mintegy ellenformdja a 2. és 11.dik szak,
mindkettének hdrom els6 sora lépesénként haladé hdrmas s a
negyedik sor szépen osszevont Gjabb hdrmas fokozatban emelkedik.
A 19. strophdban szép hasonlat és metaphora, a 17-ikben esinos
1smétlések, a 10-ikben erSs ellentétek vannak.

Legszebb a 15. stropha fenséges cllentéte, hol a hdrmas foko-
zaton 4t csaknem kétségbeesésig emelkedd rettegés az Urnak egy
részvevl tekintetére bizalomra ldgyal:

Teljes egy napestig ezen mind konyorgék,
Reggel és dél kozbe, este mind igy szdlék,

Iszonyin rettegve én csaknem orditék.
Az Ur rém tekinte — szivem csendesedék.

t Vélekedésbe, gyantsitdsba.

S
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A 20.

mutatja be:

stropha a Bogdti technikdjinak legjellemzibb sajdtsdgdt
senki sem tudta a régi magyar koltSk kil az allite-

ratiét oly zengzetesen alkalmazni, mint 6.

Az kir6l nem tehetsz, azt bizd az istenre.
Ha biinnel nem béantod, gy bizhatol benne.
Bizonynyal meghigyjed : rajtad leszen szeme,

Psalmus: LV. Jétételt felejtett Keila.!

Nota : Hélaaddsunkban réllad emlékeziink, etc.2

. [jedt vitéz Dévid Keildban szorula,

Kit minap haddval pogintil megtarta.
Viros elérolta, jovendén megtuds,
Azért futva rolla Istennek ezt mond4.

*

o) kegyelmes Atydm, halld meg beszédemet,
Mert az veszély rajtam, tarts nekem filedet,
Nagy kidltdsomra ne rejts el szinedet,

Tekints és felelj meg, nézd nehéz iigyemet.

. Te nézed, mi j6 rdm, kit6l mint ijedtem,

Mint retteg és reszket, mint rémiilt én lelkem;
Mert ihol siet rdm erGs ellenségem,
Azok darultak el, az kikkel jol téttem.

Grtem az kidltdst: kozel az ellenség!

Sok gonosz tandcesi, tudom, most végesék,
Mi haldllal haljak, mert igen haregszik ;
Tudom, gyitldlséghol miként szdndékozik.

Testemben, lelkemben fijdalom nagy bennem,
Mintha szérnyd haldl dllana el6ttem,

Veszett ifjd szinem, annyéra rémiltem,

Ha te nem védelmezsz, immér kézbe koltem.

. Ezent kézbe leszek, adj Uram két szérnyat,

Mint egy sebes galamb hogy elszaladhassak,
Jzennel kezekbdl pusztdba szdlhassak,
Holot batorsiggal t6llék maradhassak.

1 (zim a versfokben is.

2 Bogdti rendesen a sziveg szerint alkalmazza a dallamokat. De itt
menekiilése Oromében nem veszi €szre, hogy a hdlaadd néta a sziveg nagy
részére nem talél.
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. Lakndm ott békével, magamat megdndim,

Tz redm kolt vésztdl fejem takargatnim,
Keila vérosnak Dbosszjit ne Idtndm,

Hazug, embertelen népét tdvoztatnim,
Forditsd és véltoztasd nyelveket ezeknek,
Egy nyomon kirdlynak ne beszélh ssenek.
Verd meg az nyelveket, az kik poklul élnek,
Sok ham's perpatvart, dithosséget Gznek.

. Tzt szememmel lattam, semmi jo nines bennek,

sjjel-nappal néztem : hamissak, kevélyek.
Piacon, ucdin sok hamissdg kontik,
Szdma sines sok gonosz cselekedeteknek.

Tielkemnek az egyik fé-polgart itiltem,

Ki most fédrulom, bizonnyal értettem.

Ha ellenségemtdl =esnék ez, eltdrném ;

Hogyha gyiilolt volna, jb kedvvel szenvedném.

. Fzt sohasem hittem, mert te rosz bardtom,
Nagy szivet mutattdl, te valdl tandcsom ;
Ha az szent sdatorhoz jartam, felem-tdrsom,
Szivem, mindenesem, te valdl tanitim.

Illyent6l hogy félnék, én szivem nem adta,
Ki most szegény fomet szidja és eladta.
Bardtsdg torvényét ki meg sem gondolta,
Kézben az drtatlant adni igy akarta.

. Tartsa pokol Gket, mint pokol népeket,
Thssa torkdt az fold, gy nyelje be &ket;
Mert szinte megrugtak minden jo erkélesos,
Tandcsba végeznek istentelenséget.

. Ezekre hadammal most én nem térhetek;
Mert nagyobb igy indit, ki elGtt elmenjek.
lyen veszélyt rdjok télled azért kérek.
Kidltdsom szerént im’ el s szaladék.

Teljes egy nap estig ezen mind konydrgék,
Reggel és dél kozbe, estve mind igy sz6lék,
Iszonytn rettegve én csaknem orditék.

Az Ur rdm tekinte — szivem csendesedék.

41
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16. Keilabol, Ggy ad4, békével szaladék.
Ellenségem hallvén, ebbe megtartozék.
Hiszem, hogy angyalid hordoztak, Griztek ;
Az kirdly haddindl velem tiébben Idttek.

17. Ezutfn is tudom, az Ur velem leszen,

Az menuyel biré igaz térvént teszen :

Az kirllt megveri, ha jobb4 nem leszen,
Ila Istent nem nézi, ha békés nem leszen.

18. Im l4sd, sziligyeket! veszteni akartdk ;
Isten, barft, rokon, ~— azt meg sem gondoltdk.
Mig kozottok lakdm, magokat mint adtdk.
Jotétemet hittem, hogy gy megszolgdljik ? . . .

19. Ligy vala, mint az vaj és édes beszédek,
Mint egy olaj dgy, mint kedvemre, szép nyelvek.
De lam az szavokba vasat-tlizet tottek, —
Lim 4ruldk voltak az dlnok por népek.

20. Az kir6l nem tehetsz, azt bizd az Istenre,
Ha bdnnel nem béntod, dgy bizhatol benne.
Bizonnyal meghigyjed, rajtad leszen szeme;
Ugyedet felveszi, nem hagy el orokké.

21. Immér koporséjuk kész ellenségimnek,
Mert az vérre torck csak félig sem élnek ;
Anok, kegyetlenek ids elstt vesznek,
Jazt, Uram, megadod litni én szememnek.

*

(82
b

2, Tékélletlen, dluok, hamis bardt ellen,
Az jo tott felejtett por emberek ellen,
Vérre torekdds kegyetlenek ellen,

Otven 6tod ének gy szol latrok cllen.

Kaxyard Ferexcz.

t Szelid.
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CXLIII.

Maria Theresia vallastigyi rendelete.

A XVIIIL szdzadban a katholikus hitre dttért f6bb nemesek
mindent elkdvettek, hogy foldijeiket vagy jobbdgyaikat az @j hitre
magokkal vigyék. K szent buzgalom igen gyakran a templom s mds
egyhidzi javak er@szakos elfoglaldsiban nyilvdnult. Az erdélyi kor-
mdnyszék e visszaélések meggdtidsdra dltaldnos rendeletet ad ki
1752-ben ; ugyanakkor tudatja, hogy a kirdlyné a kath. dnnepeket
orszdgos iinnepekké teszi, mely napon a vdsdrok sziincteljenck s
eltiltja a kilfoldrdl bekdéborlé kalugerek befogaddsdt az oldh kozsé-
gekbe és ekklézsidkba.

Szolgdlunk Kegyelmeteknek Birdk Uraim!

Erkezvén székiinkben a Mltsgos Kirdlyi Guberniumnak Com-
missiGja, melycknek per eireulares promulgatiGja paranesoltatik.

I-mo. Hogy bizonyos idétsl fogva ezen hazdban némely pos-
sesorok nem tekintve az Hazafiui tartozé edgyességre és szeretetre
s Haza torvényére, tsak magok indulattjokbdl s authoritdssokbdl hol
egy, hol mds szin alatt a kozonséges bélkességet turbdljdk mds Re-
ligién levd Templomoknak és Ecelesiasticus Fundusoknak erfszakos
elfoglaldsdval, st még tobbeknek is elvételével fenyeget8znek. Mint-
hogy pedig az ilyetén dolgok az Haza torvényével, nevezetesen az
Approbata Const. Partis L. Tituli 1-mi Articulis 7-mo et 8-vo ellen-
keznek: azért ezen Commissio tenora szerint adhortdltatnak min-
denek, hogy Haza térvényén kivill magok authoritdsokbdl valé
erGszakos occupatidktl, nevezetesen Templomok és Keelesiasticus
Fundusok és Parochigknak a modo in posterum elfoglaldsdtdl sziiny-
nyenek. Kglmetek publikdlja, ha hol efféle dolog mutatkozni kez-
denék, mii nekiink Tiszteknek hirré tenni el ne mulassza.

2-do. Pelséges Asszonyunk ei Felsége de 6-ta mensis Curent
Kolt Kglmes Reseriptumdban parancsolja azt is, hogy ez Haziban
Vasdrnap és a Rémai chatolica Feclesia bevett rendi szerint esni
szokott Innepek méltd tiszteletben tartassanak, ezeken minden He-
lyiségekben druk, mivek bolttyai, sitorai bezdrvalegyenek, vdsdrok
roegsziinjenek, et Omnia ea quae publicum Religionis Catholicae
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cultum respiciunt, observentur. Mely szerint Publiedlja Kglmetek
ezt is minden rendeknek, ezen Felséges Asszonyunk ed Felsége pa-
rancsolatjdt is observdljsk, Vasdrnap s Innepi napokra esni szokott
Provincialis sokadalmokat, Vdsdrokat az kovetkezends napokra
transferdljdk, nem kiilonben minden helyiségekben az Cuzégérek
bevétettessenek, Tdnez, musika, Ital megsziinjék délelétt vald tizen-
cgy 6rdig, keményen parancsoltatik.

3-tio. Tapasztaltatvdn ez Hazdban bizonyos 6d8tdl fogvin az
is, hogy az oldh kosség ald s feljiré Caluger s mds vdndor Hite-
t8knek nem tsak helyt ad, hanem gyiilekezetekben béviszi és tartja.
Parancsolja azért ed Felsége kemény biintetés alatt mind Tisztek-
nek, mind helységek birdjinak, Eskiittjeinek, hogy igen serény vigyd-
zasgal legyenelk s az hol olyan hitetd vdndorok taldltatnak, tostént
megfogattassanak. Vevén czért kegyelmetek ezen Circularisunkat,
Falut gyilitvén az egész Falu el8tt felolvastassa, az indorsatio szerint
hordozza és az fenn megirt parancsolatokat observilja és observil-
tassa, sub poena non observationis mandati irremissibiliter exigenda.
Isten éltesse Kglmeteket.

Bethfalva 20. maji 1752. Kglmeteknek jéakardi

Az vice tisztek.

A rendeleten kil ez van dirva:

Felséges Kirdlyné Asszonyunk Commissioja a Templomok és
Ecclesiasticus IMundusok dolgdrol.

Sujat megjegyzésem. Taresafalvi Pdlify Zsigmound ezen idGben
Bethfalvin lakott, minthogy ott birtokos wvolt. Ugyanekkor Ke-
reszturfiuszék notariussa volt s igy adta ki ezen rendeletet a tisztek
nevében, Bethfalvdrsl keltezve.

Ezen rendelet eredetije Tarcsafalvin a Palffy csaldd levelei kozott van.
Ounnan kozli

Tarcsararvi PAvrry Gybgray.
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Magyarorszag kozoktatastigye az 1900. évhben.

Az a jelentés a melyet a vallds- és kozoktatdsligyl minister
1900. évi miikédésér6l a torvényhozas elé terjesztett, hdrom részbdl
dll. Az cls6 magdban foglalja a miniszter tulajdonképeni mifkodésé-
r8l sz616 jelentést, a mdsodik a kozoktatdstigy, egyhdzi s hitélet
statisstikal ismertetését és a harmadik az el6bbiek megvildgitdsdra
szolgdl6 statisztikai tdbldzatokat.

Az els§ részbll kiemeljiik a kovetkezbket.

Az orszdgos kozoktatdsiigyi tandcsot szervezeti munkdlatok
foglaltdk el. Felilvizsgdlta az dllami elemi tanité- és tanitén8képzd
intézetek, az dllami felsébb lednyiskoldk, dllami fels§ nép- és polg.
iskolai, tanité- és tanitén&képz8 intézetek tanitdsi tervét; javaslatot
dolgozott ki az orszdgos paedagogiai Lkonyvtdr és tanszermuzeum
szervezetérll, elkészitette a népiskolai ifjusdgi konyvtdrak kényv-
jegyzékét, jelentést tett a népiskolal szemléltetd képekrdl, javaslato-
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kat készitett az dllami elemi tanitéképzl intézetek tantervének , j

. életbeléptetésérdl és tankonyveirl, a fels6bb lednyiskolai taniténSk :’
qualificatiojdrdl. . 4

A felsé oktatds terén a budapesti tud. egyetemen a tardij és

a tandri illetmények kérdése rendeztetett. A jogl és orvosi vizsgalati
rendben bizonyos régéta érzett hibdk megszintek. A kolozsvdri “;

tud. egyetem konyvtdra Gj szabdlyzatot és Gtasitdst nyert.

A kozépiskolai oktatds terén jelentSs mozzanat, hogy a revidedlt
tanitdsi terv életbelépésére a sziikséges intézkedések megtorténtek.
Megelégedéssel jelenti a minisster, hogy az @) tanitdsi tervek ,min-
den rdzkédds nélkiil illeszkednek bele az iskola rendjébe®. Az
ifjisdg miivészeti érzékének fejlesstésére szolgdltak a rendkiviili
miivészettérténeti eladdsok. A tandijszabdlyzatot a tandrok, tanitok
gyermekeinek javdra Ggy mddositotta, hogy a gyermekek még az
dtlagos Y/, Atlépésével is tekintetbe vétessenek. A tandrképzés s
érdekében tortént, hogy tobb tandrjeldlt internatus dllami segélyben K
részesiilt, tobb tandr és tandrjeldlt kiilfoldi Gtazdsi osztondijat kapott.
A testi nevelés érdekeit megillet§ figyelemben részesitette; intéz-
kedett, hogy a torna-versenyek nagyobb {innepséggel rendeztessenek ;
behozta a kotelezd jitékdélutdnokat. Tdrgyaldsokat folytatott a
vdrosokkal jitékierek ftengedése irdnt, tornatangrok részére jaték-
tanfolyamot rendeztetett. Nevezetes mozzanat a pdrisi nemzetkdzi
kidllitdson valé részvétel, hol két elsérendii kitiintetést (grand prix)
nyert, egyet a fin,- egyet a lednykozépoktatdsért.
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A wépoktatds terén 1895 ig inkdbb a Dbelterjes miikodésre
torekedtek, pedig ,ha valahol, fGgy a népoktatdsndl az extensiv
fejlédésnek az intensiv haladdst meg lell vala elfznie*. Mert valédi
népoktatdst esak elegendd szimt iskoldval és jél képzett tanitésdg-
gal [ehet elérni. Wlassics, tobbszdr kifejeste mdr, a pdrhuzamos
torekvés hive: egyrészt a kiils§ fejlesatésre, iskoldk, tanftéi dlldsok
szervezésére s szaporitdsira, mdsrészt az oktatdsi mddok, tanitdsi
tervek, iskolai administratio javitdsdra torekedett. I czélb6l toértén-
tek a kdvetkez8 fontosabb intézkedései: szabdlyozta a tanfeliigyel8k
iskolaldtogatdsdt, emelvén az utazdsi dtaldnyokat, ezek hatdskorébdl
kivette a felsGbb ledny, majd a felsS kereskedelmi iskoldkat ; szapori-
totta a tanfeliigyel@ségi személyzetet. Nagyobb Dbelsd vidltozds az
Q) tanitdsi terv, mely mdr kodzelebl kiadatik; tovdbbd a gazdasdgi
ismétls iskoldk szervezése, melyckkel a népoktatdst a gyakorlati
élettel kivdnta kozelebbi kapesolatba hozni s melyekrdl drommel
jelenti, hogy mdris ,mély gydkeret vertek a nép korében®. Sirgeti
az ismétld iskoldzds valdsdgos Leresztilvitelét. A vallds erkolesi
nevelés egyik mozzanata, hogy a taniték kotelessége lesz ezntdn a
ndvendékeket templomba kisérni. Elvi jelent8ségii dontés tortént
arra nézve, hogy « tanits kizhivatalnok. A tanitéképzés szinvonala
évrél-évre emelkedik. A tanitéképzd intézeti tandrok a paedagogial
tdrgyakat ezutdn az egyetemen fogjdk hallgatni. Az iparos tanoncz-
iskoldk Qjra szerveztettek; az alséfoku kereskedelmi iskoldk G tanu-
l4si tervet és szervezetet nyertek. A budapesti dllami fels6bb ledny-
iskolghoz 2 éves gymnasiumi tanfolyam ecsatoltatott. Ezdta szervez-
tetett lednygymnasinm.

Ezek az utolsé 6t év nevezetesebb intézkedései.

A Lisdeddvds terén a tdrvény végrehajtdsa sok nehézséggel
jdr, mert a kozségek mdr alig birnak mindenféle kozterhiik mellett
Gjabl dévéintézeteket szerveznl és fentartani gy, hogy az Gvotorvény
végrehajtdsdnak tovdbbi feladata egészen és kizdrélag az dllam
tdmogatdsdra van utalva. A wépoktatdsra vonatkozéan a rendeletek
tengerébGl kiemeljitk azt, a mely a torvény dltal megkdvetelt mini-
mdlis szorgalmi 1d6 megtartdsdt, a gazdasdgi ismétld iskolik teljes
benépesitését, az iskolai tnnepek megtartdsdt, ifjsdgi és tanitoi
konyvtdrak létesitését koveteli s siirgeti. A tanitévildg sorsdt
szivén visel§ minisztert 4llitja clonkbe az az intézkedése, melylyel
Budapesten és Kolozsvirt az egyetemek mellett taniték, tandrok és
dltaldban a taniigyi téren mfikods egyének egyetemeken tanulé
gyermekei szdmdra internatusokat létesit ,Tanfték Hdza“ néven.
Az elsé Budapesten mdr megkezdette mikodését; a mdsodiknak
el6készitd munkdlatai most folynak. Az 1893. évi XXV t.-ez.
végrehajtdsa {igyében kiemeli a jelentés, hogy a GO0 koronds mini-
mumra ez ideig 433, a 800 koronds minimumra 4390 tanitdi fizetés
egészittetett ki. Az dllami elemi Gj iskoldk szervezése iigyében jelen-
tékeny haladdsra és sikerekre mutathat rd. 1893-ban 200, 1899-ben
is 200 Gj iskoldt szervezett évenként 300 j tanitéi dlldssal dgy,
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hogy most mdr az elemi népoktatds extensiv fejlédését egyediil az
dllami iskoldk képviselik. Itt a népoktatdsi politikdban egy ueve-
zetes vdltozdst kell feljegyezniink. Eddig az 4j dllami iskoldkat a
vegyes lakossagn kdzségek kaptdk; a tissta magyar ajka, de egyéb-
ként mindenféle kiztehertl kimerfilt kodzségek maradtak iskola
nélkil, vagy legjobb esetben gyonge, elmaradott és semmi tekin-
tetben meg nem feleld iskolival. Még elég kordn jt')tt az a beldtds,
hogy a mao")arsdgot erBsiteni kell. Mert nagyon sok olyan l\o/séw
van széles Magyarorszdgon, hol a magyarsdgnak nemzetiségi &
intellectualis felemelése mds médon, mint dllami elemi népiskoldval
el nem érhetS. Az 1900 ban szervezett 148 iskola koziil 4G-ot
tiszta magyar kozség kapott. Még mindig nem clég, de kezdetnck
mindenesetre mdr Orvendetes.

Az 4j elemi iskoldk szdmdnak és jelent8ségenek novekedésével
mind jobban kitiintek a régi gondnoksdgi uiasitds hidnyal és hézagai,
A miniszter hdldra kotelezte a tanftdsdigot azzal, hogy fj gondnok-
sdgi utasftdst adott, a melyben a gondnoksdg hatdskorébil az iskolai
oktatds szorosan vett szakszerl elbirdldsdt kivette. S ez j6l van
igy, mert a gondnoksdgok tagjai az esetek két harmad részében
képzettségiiknél fogva képtelenek arra, hogy a tanitét szorosan velt
tanitéi munkdjgban ellendrizzék. Ezzel a tanitésdg egyik eddig
dllandé panaszdnak forrdsa megsziint. A szellemi vezetés helyett a
gondnoksdgoknak kotelességévé tétetett — egész helyesen — a
dologi tigyek, szitkségletek rendbentartdsa. A hatdskorok és teendSk
eme helyes elosztdsa alapjin clvdrja az G utasitds, hogy a tanfté az
egyéni teljes felel6sség tudatdban 6ndllé, de mégis egységes eszmék
dltal dthatott munkdssdgot fejt ki a nemzeti irdnyd nevelés érdekében.

Ha a miniszter megkivdnja a tan{téktél, hogy erfs hazafias
éruiilettel, igazi szakértelemmel és teljes tdrsadalmi meghizhatésdggal
teljesitsék nagy és nehéz feladatukat, beldtja, hogy e fokozott kdvete-
léseket csak gy tamaszthatjuk velok szemben, ,ha igyeksziink
anyagi helyzetitket tdrsadalmi dlldsukhoz mért tisztességes megél-
hetés hatdrdig biztositani“. Hrdekes lesz az 1901, évi dllami koltség-
vetés idevonatkozd egy pdr adatdt idejegyeszni: van Gsszesen 3300
dllds. Ezek kozil B0 4llds 1400 korondval, 387 1200 korondval,
1850 1000 korondval, 1033 800 korondval. ‘

Midr a mult évi jelentésben jelezte, hogy bérhdzakban rosszil
elhelyezett iskoldk helyett @ iskolai épiileteket kell emelni. E ezélra
b millié kor. gll. rendelkesésére. Az D évre terjed§ épitkezés pro-
grammjdt figy dllapitotta meg, hogy az 1901. évben a székesfSvdros
kdrnyékén lev8 nagy dllami elemi iskoldk kapjanak épiiletet. Fontos
kulturdlis mozzanat iskola-épileteknek magyar motivumokkal, magyar
ornamentikdval vald tervezése. Az els8 kisérletel (3 iskoldndl: uj-
pesti Lérinez-utezai, mdramaros-szigeti, beregszdszi) igen szép ered-
ménynyel jirtak. Ezzel kivdn az aesthetikai érzék nemzeti irdnyban
val6 fejlesstéséhez hozzdjdrulni, hogy beesiiljiik meg eddig elhanyagolt
Gsi formdinkat.
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LEgyik kedves alkotdsa a minissternck a gasdasdgi ismétli
iskoldk. A mit ezekre nézve mond, mélt6, hogy sz6 szerint ideiktas-
suk. ,Kétségtelen, hogy minden egészséges kulturdnak a nép gazda-
sdgi életével kell bsszeszdvidve lenni, avval kozds talajbdl gybkeresni ;
viszont ez a kultura, melynek czélja a nép gazdasdgi felemelését is
felolelni, hamar gyokeret ver és gyorsan fejlddik. Ebben van oka,
hogy évr8l-évre a gazdasdgi ismétls iskoldk erfs fellendiilésérsl
van alkalmam beszdémolhatni, mert ezen intézmdnyt, mint a nép
dltaldnos miveltségének emelése mellett annak kozgazdasdgi j6lléte
elémozditdsdra irdnyuldt felismerve: egyardnt tdmogatja a nép, az
iskola fenntarték és a taniték figybuzgdsiga. Igy torténhetett, hogy
a gazdasdgl ismétld iskoldk szima ndgy év alatt majdnem m:dsfél-
ezerve emelkedett (163Y), nivendékeik szdma pedig 196000 s 23
kiilon szaktanité intézet van a gazdasdgi ismétls iskoldlk kozitt«.
Természetes, hogy ez iskoldk tanftdsi terve, szevvezete, tananyaga
olyan, hogy a lednygyermekek is a szitks6ges oktatdshan részesiilbes-
nek. Erre a ezélra aztdn tanitduiket kell képesni, a kik a konyha-
kertdszet, bavomfitenyésztés, hdzi dllatok gondozdsa, néi kézimunka,
hdztartds és az cgyes vidékek viszonyaihoz képest a megfeleld hLdzi-
ipar dgaiban adnak oktatdst. Kzek alapjdn bizvdst remélhetjiik,
hogy ,a gazdasdgi irdnyzatu oktatds fogja rovid id8 alatt dthatni
a szorosan vett nc]wol\tatfist abba életet, pezsgést és oly kultur-
tényez8t vivén be, mely minden paedagogiai eszkoznél hatalmasabb
ervel fogja az iskeldt 6s szil6i hdzat dsszekapesolni, melynek
hatdsa alatt a szellemi és anyigl jolét virdgai fognak fakadni®

A felsé népiskolik szdma dllanddan apad, vébleges megsziinésiik
esak id8 kérdése mdr. A hol a viszonyok engedik, ott a kdzonség
igényeit inkdbl kielégitd polgdri iskoldvd alakulnale ft.

A polgdri iskoldk ismét szaporodtak. A polgdri iskola kérddse
hova-tovdbl nagvol:b figyelmet érdemel és nagyobb figyelemben is
részesiil. A polgdri iskola reformjira nézve az orszdgos kdzoktatdsi
tandes azt az elvet dllapftotta meg, hogy két tagozatbél — a négy
osztdly@ polgdri iskoldbdl és a herom évtolyama felss polgdri iskold-
hél fog dllani. Hogy az egyéves Onkéntességi kedvezményt és a
megfeleld kozszolgdlati dgakra valé minSsitést megkapja, melynek
érdekében tdrgyaldsok folynak, az érdeke a kozép- s kilonbsen a
gymnasiumi oktatdsnale is. Mert ez utdbbi iskola igy megszabadul
sok oda nem valé elemtdl s kitizott czéljdt anndl sikeresebben
munk4dlhatja.

A tanitoképzé intézetel érdekében tett két nagyfontossdgh
intézkedésrdl kell megemlékezniink. Egyik az év folyamdn kiboesd-
tott ) rendtartds, a melynek egyvik alapelve az, hogy a tanitéképzs
intézet szakiskolu, de egyittal neveld intézet is. Mint szakiskoldnal
feladata az, hogy azokra a jellembeli tulajdonsfgokra, miveltségre
és ismerctekre forditsa gondjdt, melyckre a leendd taniténak az
iskoldban és a tdrsadalomban legnagyobhb szitksége van; mint neveld
intézet pedig a csalddot vilasztja mintaképiil s gy dllapitja meg
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nevelési eszkozeit, nevelési rendjét. Ez a nevel6i munka teljesen a
tandri testiiletre nehezedik.

Ehhez képest az igazgats tandcsok hatdskoérébsl kivétetik a
szorosabb értelemben vett iskolai munkdssdg vezetése és ellendrzése
s esak a gazdasdgi és sulyosabb fegyelmi ligyek vezetése marad
teend§jéiil ; énnck kovetkezménye aztdn, hogy azigazgaté és tandrok
jog- és hatdskére meglehetSsen kitdgittatott. A tanképesitl vigsgdlat
rendje is revisio ald vétetett s e szerint a vizsgdlat sGlypontja a
hazai vonatkozdst és a néptanitéi hivatas szempontjdbol gyakorlati
fontossdga tdrgyakra esik. Nagy jelent8ségii lesz még az ) tanitdsi
terv életbeléptetése is, a melyhez a saziikséges el§munkdlatok msr
mind megtorténtek. Az dvoniképzésnél veszedelmes bajként jelent-
Jkezett a fullermelds, czért hdrom ilyen intézet taniténéképzd inté-
zetté alakittatott 4t. Azonban, Ggy tetszik nekiink, hogy e téren
is, ha eddig nem is jelentkezett, be fog dllani nemsokdra a talter-
melés, a mi egy nagyon veszedelmes tdrsadalmi bajjd n8heti ki magdt.
Olyan Lkérdés ez, mely megérdemli a legodaadébb figyelmet.

A kereskedelmi szakoktatds terén jelentSsebb mozzanat, hogy
a felsG kereskedelmi iskoldk részére fSigazgatéi dilds szerveztetett;
tovdbbd az orszdgos ipari és kereskedelmi oktatdsi tandes is, mely
véleményezs és tandesad6 kizege a kereskedelmi és kozoktatdsi kor-
mdyzatnak. Egy rendelet megdllapitja azokat a feltételeket, a melyck
mellett kereskedelmi akademidk szervezhetSk. Ilyen jelenleg esak egy
van Budapesten, a kolozsvari kifejlesztése még tdrgyalds alatt 411
A ninevelés €s n6i életpdlydk szaporitdsa czéljdbél tortént 1888-ban
a ndi kereskedelmi tanfolyamok szervezése, azonban szitkséges volt
e tanfolyamok engedélyezésének korldtozdsa.

A felsibb lednyiskoldk életében legfontosabb a tanitdsi terv
reformja. K szerint a fels6bb lednyiskola ,kdzépiskolai jellegii inté-
zet*, egységes tanfolyamf, hat osztdlyt intézet minden tagozds és
eldgazds nélkil; czélja az, hogy a fiu-kizépiskoldk médjdra dltaldnos
miveltséget adjon noévendékeinek, a miben a gyakorlati irdnyG pol-
gdri lednyiskoldtél és az egyetemre el6készitd 8 osztaly ledny-
gymnasiumtél egyardnt kiilonbozik. Fésaly az irodalmi és torténeti
tanftdsra helyezendS. Az @) tanitdsi terv el6nyét a jelentés abban
ldtja, bogy az iskola eddigi fagoltsdgdt megszinteti és a nemzeti
irdnyt jobban érvényre juttatja. A gydgypacedegogia terén is drven-
detes haladds jeleit ldthatjuk, bdr még mindig nagy a széma ndlunk
azoknak a fogyatékos érzékfieknek, a kik oktatdsban nem részesiilnek.

A jelentés mdsodik része az orszdg kisoktatdsiigyinek, egyhdzi
és hitéletének statisetikas ismertetését adja. E részb6l a kovetkezd
adatokat kozoljik.

Az Osszes Gvéintézetek szdma 2570 volt, 79-el tébb a malt
évinél. 2zH1-ben (90-039/,) kizdrélag magyar a foglalkoztatdsi nyelv ;
215-ben vegyes, 104-ben (3:25Y/,) a magyar nyelvet nem haszndltik.
Az alkalmazottak szdma 2656; 46-pak nines oklevele; magyarul
nem tudé Gvék szima 26. Ovoksteles 271. 430 ; ezek kozdl dvdsban

Keresztény Magvets 1902, 4
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részesiilt 224123 (82:58¢/,), malt évben az ardnyszdm (34-60/)
kedvez3bh volt. Osszes fentartdsi koltség 2,5627.104 k.-t tett, emel-
kedés a malt évihez képest 176.364 k.

A népiskolai tankotelesek szdma 2,9306.750, a megel(z8 évinél
23076-tal tobh. Iskolgba jdrt 2,384, 122 gyermels, vagyis 81189/ ;
milt évi ardnyszdm 80869/, Kozépiskoliba jdrt 38.05% tankdteles,
koztitk 225 ledny. Anyanyelv szerint a horvdt tanulék szdima
H1H4-gyel, a ruthéneké 1074-gyel apadt, a németeké vdltozatlan, a
tobbieké mind emelkedett, legnagyoblb szimban (16.770) a magyar.
Fdjdalom azonban, hogy a magyar tankitelesek kiziil csak 85°10°),
jar iskoldba, a tétok Kozl 87-25°/, a németek kozil 90-859/,.

Az iskoldba jirdk szémdt tankeriletenként vizsgdlva az egyetlen
“megye, melyben az iskoldba jdirék szima a tankételeseknek még
felét sem teszi, Mdramarosmegye (42- '570/0 90%%,-0t meghaladp 15
megyében ; a tankitelesséy vcgif’h{l)msa épen az erdélys részeklen
sikeriilt leghevéshé ! Iitfelekeactek szerint a tankotelesek koziil ardny-
lag legtobb (91:750/,) dg hitvalldsq jdrt iskoldba, azutdn jonek az
unitdariusok (88:910/), rom. kath. 86420/ ev. ref. 84529, zsiddk
83049/,-kal; a gorog keletick (66°03%), még inkdbb a gor. kath.
(63:190/)) nagyon hdtra dllanak A kilonféle jellegli iskoldk ldto-
gatottsdgdrdl sz6l6 kimutatdsban az unitdrius felekezeti elemi isko-
lakrél nines kimutatds; a mi mindenesetre hidny, s alkalmas arra,
hogy alapos kételyt tdmaszszon a statisztikai adatok megbizhatésiga
fell. A népiskoldk dsszes szdma 17,048; a legjelentékenyebb emel-
kedés az dllami néplﬁkolaku esik. Kimnelkedés az iskoldk szimdban
esak a’ rém. kath.-ndl (33) és a girdg keletieknél (3) van; a tobbi
felekezeteknél ellenben esés. dz unitdrius elemi iskoldk szdima 38-rl
36-ra apads. Tisztdn magyar tannyelvii iskola 10.325 (60-D69/,),
1895-ben volt 9693 ; igy a haladds bdr jelentékeny, még sem mond-
haté egészen l\l&‘lé("ltt)llel\, ha hozzd veszszitk ehhez még, hogy 1521
azon askoldknak a szdma, « i)zeljelbbciz wem tawitottdk el sikerrel
« magyar nyelvet. A taniték szdma 28.629 volt, az el8z6 évinél
672 vel tabh, em lkedés 1895-t61 2233, Kz az emelkedés az iskoldk,
tantermek, valamint a tényleg iskoliba jdrék szdmsnak emelkedé-
8énél jobban bizonyitja, hogy a ndpoktatds az utolsé D év alatt
mily hatalmasan  fojlédott“. A magyaral tudd tanfték szdzaléka
189d-ben 92690/, a magyartl kev oset tudské 499/, semmit sem
tudéké 250/, 1900-ban tokéletesen tudott magyardl Y3-859/,, keveset
tudott 4:60%,, semmit sem tudott 1-55°,. Tehdt a magyaril nem
tud6 taniték szima megapadt, a magyaral tokéletesen tudéké 2773-
czal emelkedett. A tantermek szdma 434 el emelkedett. Az elemi
iskoldk anyagi viszonyairdl is részletes kimutatds olvashaté; itt az
emelkedés 4llandé és orvendetes jelenség. A részleteket azonban
meliGzniink kell. A fels§ népiskoldk szima (27) fokozatosan apad,
ellenben a polgdri iskoldk folytonosan szaporodnak. Polgdri iskola
volt 296, a malt évinél 8-ezal tobb. A fiutanuldk szémd 18373,
0t év alatt szaporodds 3581, utolsé év alatt 914. A lednytanulék



MAGYARORSZAG KOZOKTATASUGYR AZ 1900. 1VBEN. 51

szdéma 25,129, 6t év alatt szaporodds T3DD, utolsé év alate 1254,
A polgdri iskolai taniték szdma 2232, szaporodds egy 6v alatt 89.
Irelsobb lednyiskoldk szdma 27, internatus volt 19-ben ; ezekben G98
ledny nyert teljes elldtdst és nevelést. A ndvendékek szdma 4902,
emelkedés az el6z6 évihez esak 43. A esekély emelkedés onnan
van, hogy az intézetek dltaldban taltdomdttek, és igy a novendékek
szdma csak az intézetek szdmgnak emeldsével gyarapodhatik. Tand-
rok szdma 38D, £1-gyel kevesebb, mint « mili évben, a mely apa-
dds onnan van, hogy 1899-hen még 104 Sradijas tandr volt, 1900-
ban esak D1. A felso kereskedelmi iskoldk szdma (37) viltozatlan ;
tanulék szdma 5160, tandrvoké 393. Tanitoképzé intézetck szima &1
volt, 4-gyel tobh a megeldz6 évinél; ezek koafil 32 taniténd- és
49 tanitéképzi intézet; internatusa volt 58-nak. Tandrok szdma
DY, a milt évinél 36-tal tobb; névendékek szdma 80DHT, szaporo-
dds egy év alatt 962, 6t év alatt 3231 =006"95%. Ez a szaporodds a
mdr régebben észlelt tanitéhiduyra tekintettel rvendetesnek mondhat6.

A kieépiskoldkra térve dt, a magyar anyaorszdghan a gymna-
siumok szdima 2-vel szaporodott, a redliskoldké viltozatlan maradt.
Van tehdt 197 kozépiskola (112 fSgymnasium, 53 nem teljes gym-
nasium, 25 féredliskola és 7 nem teljes redliskola). 176-ban kizdrs-
lagos tannyelv a magyar. A tandrok osszes szdma 30673 ; a szapo-
rodds egy év alatt 117. A helyettes tandrok szdma ardnytalanul
szaporodott, a mi az okleveles tandrok hidnydra mutat. A tanulék
szdma a tanév végén HI022 volt, 1581-gyel tobh, mint a megel6zs
évben, kdzittik 225 ledny. Az emclkedés a gymnasiumokndl sokkal
nagyobb. Ieltiing az ismétlSk nagy szima az 1. és V. osztdlyban
6s a kevés ismétl6 a VIIIL. osztdlyban. A magyar anyanyelv(l tanulék
ardnyszdma 189d-ben 73:64°%,, 1900-ban 76:06°/,. Ifelekezetek sze-
rint legnagyobb az ardnyszdma az izraelitdknak az Osszes népes-
séghez. Iitomenetel tekintetében dltaldnos jeles tanulé volt 3619 =
6:23%/, dltaldnos j6 10129 = 17459/, minden tantdrgybél legaldbb
elégséges volt 31.373 = H3-899/,, elégtelen volt 12.901 = 22-43°/,.
(Meg nem dllhatom, hogy a kolozsvari unitdrius f6gymnasium tanuldi-
nak elGmeneteli ardnyszdmait ne kozoljem : itt minden tdrgybdl jeles
tanul6 volt 23 = 7-1¢/;, legaldbb jé 45 = 13-2¢9/;, legaldbl clégséges
174=03-9°/,, elégtelen 83=25-(9/,) A gbrog p6tlé tanfolyam hallga-
téinak szdma évril-6vre apad, jeléiil annak, hogy ez a tanfolyam
egy halva-sziiletett intézmény. Erettségi vizsgdlatra jelentkezett 3823,
szbelire boesdttatott 3658 tanuls. Az orszigos n8képzl egylet
budapesti lesnygymnasiumsgban 1900-ban tartatott els§ izben érettségi
vizsga. Bizonyitvinyt nyert 22 ledny. Hdnyan jelentkeatek, arrdl
nem sz6l a jelentés.

Felsi tanintézet volt b9, 2-vel kevesebb, mint a megel§z0
évben. 912 tandr, a téli félévhen 11.5G0, a nydriban 10.567 tanuld.
Az unitdrius, rém. kath. és szraelita valldsi felsé tanintézeti tanulok
sedma szaporodott, a tobbi hitfelekezetiické apadt. 1896-ban a néhall-
gaték szdma 1, 1899-ben 18, 1900-ban 36.

4*



52 MAGYARORSZAG KOZORTATAsUGYE Az 1900. EVBEN.

Az egyhdzi és hitéletre vonatkozblag ,az egyhdzpolitikai tor-
vények“ hatdsakép érdekes adatokat olvashatunk. 1900-ban a vallds-
felekezetek kotelékébdl 1346-an léptek ki, 1H-tel kevesebben, mint
1899-ben. A gordg keleti egyhdzbdl H44-en, az dg. hitv. 358-an,
ev. ref.-bél 290-cn, a rém. kath. egyhdzbdél 145-6n léptek ki. Ha
a vallds szabad gyakorlatdrdl sz616 torvény élethelépése 6ta eltelt
D évet vessziik, akkor legnagyobb a vesztesége az ev. reformdtu-
soknak (4983); a gir. keletieké 5894, a rém. katholikusoké 2866,
4g. evangelikusoké 219D, gor. katholikusoké 145, wunitdriusoké 6,
izraelitdké 67. Kedvezltlenek azonban a keresztelések tekintetében
reink vonatkozé adatok. Az Gjsziildtteknek a rém. katholikusokundl
99989/, a, a gordg katholikusokndl 97429, a, a gor. keletieknél
96:31%-a, dg. hitv. ev.ndl 989/ -a, ev. ref-ndl 97-54%-a, wunitd-
riusokndl csak 82:020,-a kereszteltetett meg. Kz alighanem a
keresztelések halasztdsdbdl szdrmazik. A tisztdn cgy felekezetfiek
kozt kotott hdzassdgokat tekintve, a rém. katholikusokndl a
hdzasul6k 97:62%/,-0, a gordg katholikusokndl 96-720/-a, a gdrog
keleticknél 88:36%/-a, az dg. hitv. evangelikusoknsl 96-970/-a,
az ev. reformdtusokndl 95849/ -a részesiilt egyhdzi dlddsban; as
wnitdrius lelkészck  pedig egygyel tobh tiszta hdzassdgot dldottak
meg, mint @ mennyi tiszta unitdrius hdzassdg az dllami anya-
kinyvvezetok elitt kittetett. Fnnek magyardzata az lehet, hogy az
cl6z8 év végén kotott hdzassdgok koziil egy esak 1900-ban dldatott
meg egyhdzilag. Az dittérési mozgalmakat tekintve, nyereségiik esak
a rém. és girdg katholikusoknak volt; a tobhi felekezetel mérlege
vesateséggel zdrodik. Szomor@ adata a jelentésnek, hogy ,a magyar
nyelv az istentiszteletnél « ref. és unitarius egyhdz kivételével kisebb
ardnyban szerepel, mint a miné ardny a magyarsignak az egyes
hitfelekezetek Osszes népességében valé egyszerd szdmbeli sélydnak
megfelelne. ¢

Dr. G4L KeLEMEN.




Arkosi Benkdé Mihalyns,
szlil. Fekete Matild koporsdjanal.t

Isten! életnek 6rok Ura, mi Atyéﬁk! megrendiilt kebellel
dllunk eldtted, f4j6 érzéseink keresik szent egeidet, mert gydsst
boritottdl e hazra; megrendiilt kebellel dllunk el8tted, mert rdnk
szakadt a bdnat, mint terhes felleg, mert oh itt végig tombolt, tob-
z6dva tombolt végig a lkérlelhetlen enyészet.

Sorsunk vdltozhatatlan hatalma ! érezniink kell kiesinységiinket,
érezteti rettenetes hatalmdt torvényed. Ab! tudjuk, hogy el kell
mélni. Ok de egy-egy elmuldsban, mintha mind egyesiilné-
nek ‘rombol6 erdi a természetnek. Ah nem a virdg elhervaddsa, nem
csondes elenyésztl lehellet, nem az 8szi napsugdr szelid fogydsa,
halvdnyuld drnya égy-egy életnek elmuldsa; hanem azelemek harcza,
melyet hosz viaskoddssal vinak, egymds ellen tdmadva ujra és ujra
tiiz vulkdnja és viznek drja.

Megrendiilt kebellel fllunk elStted ez elmulds felett, s fijo
érzéseink keresik szent egeidet; s fajdalmas érzések kozt tesaiink
tisztességet, szenteliink emlékezetet elkoltozott neked.

... Néked! Egész lényed a boldogsdgra volt teremtve, egész
lényed az életre. Virdg nem virdgozhatik a mezSben szebben, nem
fejlddhetik nagyobl ékességggel, nagyobb teljességben, minta milyen
virdg te voltdl; szin gonddal dpolt virdgon nem lehet pompdsabb,
mint a milyen ragyogé életszin eldomlott rajtad. Egész lényed a
boldogsdgra volt teremtve, egész lényed az életre! SzemekbSl nem
sugdrozhatott t3bb értelem, mint a milyennel te voltdl megdldva;
okossdg alig leheteit ndnek inkdbb birtoka; akarathban er§ tobb a
tiednél ; és kedvességben kedvesebb, kedélyben gazdagabb lehe-
tett-e ndlad?! Egész lényed boldogsigra teremtve, egész lényed az
Gletre! Szellem 6és természet, gydngédség és ép egészségesség, e
mesés vagyon mind tied.

1 1901. dee. 4-én. — Az elbunyt kolozsviri egyhdzkozségiinknek egyik
joltevoje volt.
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Es tulajdonaidnak meg volt a magas értéke. Kornyezett sze-
ret6 fér), koriilvett mdsoknak a tisstelete. A csalddban szeretet,
beesiilés a tdrsadalomban; tieidnek szeretete, bardtnSid szeretete
kisértek, és tisztelete azoknak, a kik t8led tdvolabb dllottak. Hajéd
az élet tengerén kedvez§ szeleken ringott. Ringott, ringott . .. mikor
egyszerre feltdimadtak a hulldmok, s megesapott a vész, 6s megrd-
zott testednek utolsé iziiletéig. ... A szervetet karjaira veszen, ah
de higba a Kdrpdtok fenyves illata, tide 16g, puba dgy mindhidba ;
hidba 4ldozat, szeretS anya, testvérek és rokonok dpoldsa hidba;
hdny, hdny és végig dal rajtad az elemek harcza, mig az utolsé dr
aztdn elborit. . . .

Elborit, hogy megsirassanak azok, a kik téged oly nagyon
szerettek ; hogy kénnyek hulljanak a szemekb6l, melyek redd biisz-
keséggel tekintettek ; hogy megsirassanak azok, kiket te oly igazdn
szerettél, a kiknek boldogsdgdért dldoztdl, éltél; hogy megsirasson
férjed, az 6 drdga kinesét; hogy megsirasson anydd, els§ virdgszd-
ldt; testvéreid, a felejthetlen testvért ; nevelt fiad, a j6 neveld anydt;
rokon, szeret§ rokondt; bardtnd, jé bardtjdt; hogy megsirassanak, a
mi voltal nekik ... Blatdd!

Isten! édes Atydnk! kihez fohdszkodndnk, ki el8tt jelenne meg
a mi koényorgésiink, ha nem te elStted? Tégedet kériink, jovel
vigasztaldsoddal, szent lelked erejével! Sok dolgot elrejtettél eld-
liink; a mi bizonyos: hogy a te torvényed o6rok mindeniitt, min-
denben, a f6lkel§ hajnalban és a viharnak zugdsdban, és annak tel-
jestilni kell, ugy a mint van. Jovel vigasztaldsoddal és a veszte-
séget szenvedetteknek adj enyhilletet.. Add vigasztaldsal, hogy a
kinek annyi szenvedését ldttdk, immdr t6bbé nem szenved, nyuga-
lomra tért. Add vigasztaldsul a kozrészvétet, melyet mindenck érez-
nek. Es add vigasztaldsul Atydnk! szent hitiink reményét. Hogyha
nem volt balzsam szdmdra e foldon, a fdjdalomnak és Dbdnatnak, a
melyet hdtrahagy, legyen balzsama a hit vigasza: a szeretet nem
mulik el. A szeret§, jéltevd lélek megmarad itt a foldon azemléke-
zetben és a mennyben az tdvben. .

Az elkdltozdttet fogadja kegyelmed. Fényeljék neki vildgos-
sdgod ! .

A hdtramaradottakkal legven gondviselésed, megtartdsod !

Hallgass meg !

Mi Atydnk ! stb,
Mi yank ! s Pérerrr DENES,



N e

JRODALMI ERTESITO.

A kereszténység lényege. Harnack Adolftél. (Das Wesen
des Christentums Von Adolf Harnack. Leipzig, 1901. 189 1.). Mostan4-
ban alig keltett kényv nagyobb figyelmet, mint a Harnack Adolfé,
1900-ban jelent meg elfszor, s azla mir mintegy &t kiaddst ért.
Azokat az eladdsokat foglalja magdban, melyekben a kercsaténység
lényegét ismertette a berlini egyetem hallgati eldtt. Oly nagy volt
az érdeklfdés elGaddsai irdnt, hogy az Osszes facultasok tanul6i sereg-
lettek azokra. A mennyit a terem befogadni Dbirt, annyian hallgattik
eldaddsait, egy hallgaté tuddsitisa szerint minden Ordn hatszdzon feliil,
koztitk angolok és amerikalak szép szdmmal. I rendkivili érdeklddés
magyardzata: a tdrgy fontossdga, s az elGadds lelkes és érthetd, tisata
forméja. Harnack Németorszdgon és azon kivill ismert, nagyhird tudos,
Dogmatirténelme és mis mivei eldzték meg e tanulmanyait. Hallgatokat
oz ird, a tudds és eléadd egyarint vonzott.

Szorosan torténelmi alapon kereste a kereszténység lényegét s
megdllapitotta Jézus Krisztushan és az § evangeliuméban. ,Az Isten-
orszdga és annak eljovetele; ,Isten az atya és az emberi lélek vég-
telen értéke“; ,a joblb igazsdgossdg és a szeretet parancsa® — a Jézus
evangeliumdnak f6bb pontjai, e tartalmukban kimerithetlentdl gazdag
gondolatok, e szépséges mondasok és hasonlatok, a melyeknek mindenike
mogott 6 4ll, a kiben az evangelium eszmél valdsig. Jézus Krisztus
és az 6 evangeliumdénak felmutatfisa, s az evangeliumnak az élet egyes
nagy kérdéseive, az askesisre, szegénységre, jogra és aztin a Krisztus-
tanra és az ismeretre valé vonatkoztatisa teszik a midnek f6bb részét.
Azonban éppen a torténelmi szempontndl fogva nem szoritkozik csupdn
a Jézus sajdt szavaira és tetteire, hanem az 6 hatalmas személyicégének
a hatdsait is vizsgilja. Vizsgilja kozetlen hatdsait és a kouzitetteket, az
apostoli kort, az Os kereszténységet és az eglsz keresztény térténelmet.
Nehéz feladat, de teljesiti azt. A keresztéuység fébb alukuldsaiban, a
katholicismusban, gorog és romai katholicismusban és a protestantismus-
ban megtudja killonbodztetni azt, a mi lényeges, és azt a mi lényegtelen,
a mindig maradanddt és a viltozdt, a bens§ magvat és a kilsé alakot.
A mit mve els§ felében odadllitott: Jézus Krisztus és az § evange-
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liuma mintegy tikir, a melyben megldtszanak, hogy mik a késsbbi
alakuldsokban a valédi keresztény vondsok, és mik azok, a melyek
nem azok. K titkor a'protesmntismus kereszténységit mutatja a leg-
tisztibbnak. A protestantismus a bensGség, a szellemiség, a lélekben és
igazsdgban valé imddds kiemelése és kovetdse &ltal legkizelebb jon a
Krisztus evangeliuméhoz. '

Harnackot elragadtatéssal hallgattdk tanitvényai és olvassdk olvasoi.
Nem mind ugyan, mert a poroszorszfigi orthodox protestans lelkészek
gyiilése elitélte e kényvet, mely ,a mi a szent irds és a térténelem
szerint a kereszténység lényeges része, héttérbe tolja“, valdszindleg az
orthodox tan szerinti Krisztust; természetesen, hogy kdrhoztathatja a
hivatalos katholicismus is. De tidvozolhetik és iidvizlik mindazok, kik
nem pértszempontbol itélnek, kik szemlélni tudjik Jézus torténelmi
személyiségét, azt a személyiséget, mely az evangeliumnak nem térgya,
hanem hatalma, ereje volt ¢és ma is az, mely a keresztény életnek
forrdsa volt és marad.

Feunebb egész terjedelmében kozliink e jeles mibsl egy részletet.

Péterfi D.

Szasz Domokos egyhdzi beszédei két kotetben. I. két. 176 1.
sudapest, Hornydnszky Viktor konyvnyomdija, 1901, Néhai Szész
Domokos erdélyi ref. piispok, kolozsvari lelkész egyhdzi beszédeit Szész
Kiroly dunamelléki ref. piispok sajté ald rendezte két kotetben, melyek
koziil most megjelent az I. kotet. A jeles szénok 4ltal mondott beszé-
deket most ujra élvezhetik azok, a kik Ot szivesen hallgattdk é&s azok
is megismerhetik, a kiknek nem wvolt arra alkalmuk, hogy halljék.
I beszédek a szeftirdsban vald jértassdgrol és magas valldsossfgrol
tanuskodnak. 1 beszédekbsl a protestans lelkészek sokat tanulhatunak,
na mindjért hitnézetilk nem is Osszhangzik az azokban foglaltakkal. 1
kotet hisz beszédet tartalmaz.

El6fizetésre felhivas. Demeter Dénes homorddkaricsonyfalvi unitdrius
lelkész elbfizetésre felhivdst bocsdtott ki a felnétt ifjusdg szdméra valé mun-
kara, melynek ,konfirmatioi emlék® lesz a czime. A munka martiusban jele-
nik meg. Ara 60 fillér, diszkotésben 1 kor. 20 fillér; az eléfizetések Betegh
Pil nyomdéjdhoz kiildenddk, Székely-Udvarhelyre.

»Az Eszme“ cz. folyGiratra hirdet eldéfizetést Bodndr Zsigmond egyetemi
magéntandr. A folydirat a Bodndr boleselmét ismerteti, mely szerint az embe-
riség hu'ldimosan, korszeriileg halad a legszélsébb idealismusbdl, vagyis az egy-
ségbll a legnagyobh realismusba, azaz a legkillénallébb in lividualismusba. A
folydirat kéthavonként jelenik meg. Ara 6 kor., eléfizethetni 3 fiizetre is 8 ko-
rondval. Az elbfizetés Bodnédr Zsigmond nevére Budapest, IX. ker. Erkel-u.
18. sz. kiildendsd.
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Dr. Tiele, Németalfold egyik legnagyobb theologusa jan. 11-én,
71 éves korfiban bevégezte életét. 1830-ban sziiletett Leydenben. Eleinte
lelkész volt, elébb Moordrechtben, azutin Rotterdamban; 1873-ban a
leydeni remonstrans seminarium tandrdvi vilasztottdk és 1877-ben a
leydeni egyetem egyik tanszékére nevezték ki. Valldstorténelmi, vallds-
bélesészeti tanulményai eurdpahird tuddssd tetiék. Mivei kozill ,A
valldstérténelem alapvonalai® angol nyelven is megjelent. 1896. és
1898-ban 6t hivtdk meg Angolorszfigha a Gifford-féle alapitvinyhdl
rendezni szokott valldstudomdnyi felolvasdsokra, melyeket ,,Bevezetés a
valldstudoményba® czimen két kétetben adott ki. Az egyptomi, babyloni
és persa valldsokrdl irott munkdit csak részben forditottdk le franczia
és angol nyelvre. De mindezek a miivek nagyon értékesek, mint eredeti
kutatdsnak és tanulménynak az eredményei. A remonstrans egy-
hdz jrdnti szeretetét mutatja killénosen az, hogy egyetemi tanfr-
kodésa alatt is fentartotta 6sszekottetését a remonstransok seminariumé-
val; s6t a mikor az egyetemt6l hetvenéves kora kovetkeztében vissza-
vonult, a remonstransokndl akkor se mondott le 4ll4s4r6l. Mint remon-
strans, mint szabadelvii theologus az angol unitdriusokkal bardtsigos
viszonyban volt és azoknak évi gyiilésein, dr. Kueuen tanértrsdval
tobbszor megjelent. 187H-ben egy ily alkalommal, mikor szerencsés volt
e'sorok ir6ja ahhoz, hogy vele személyesen taldlkozzék, a keresetlen maga-
tartdsu nemes férfiut megismerje, meleg érdeklGdést tanusitott a magyar
upitdriusok irdnt is, kik a XVII. szézévben a németalfoldi remonstransok-
kal szoros osszekittetésben Allottak. Tiele nevét a hol ismerték, min-
deniitt részvéttel fogadtak haléla hirét. Angolorszdghan a ,Times®
politikai nagy lap is rokonszenves sorokat szentelt a jeles tuddsnak.
Kegyelettel emlékeziink meg mi is  rola.

Dardnyi Igndcz minister, a dunamelléki ref egyhézkeriilet
most vélasztott fogondnoka a lelkésznevelésr6l a kovetkezsleg nyilat-
kozott: ,Meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy egyhfzunknak mindny4junk
4ltal h6n oOhajtott felvirdgzésa elsé sorban attél fiigg: tudnak-e theo-
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logiai akadémidink kell§ szdmd, magas miveltségid és apostoli buagdsiga
lelkészeket kiboosdtani és a gylilekezetek vezetésére sorompdba 4llitani ?
Ln teljes er6vel rajta leszek, hogy egyhdzkeriiletiinkben a papnevelés
minden tekintetben minél magasabb szinvonalra emeltessék®,

A templomépitészetrsl. Kozelebbr6l két figyelmet érdemld
munka jelent meg Németorszdgban. Az egyik a Cornelius Gurlitt
» Kunstgeschichte“-je Stuttgartban, a mdsik Muthesius , [ie neuere
kivchliche Baukunst in Iingland* czimit munkdja Berlinben. Dr. Gurlitt
drezdai épitész elGz6leg megirta ,,(Geschichte des Buarockstils® és ,,Die
Kunst des 19. Jahrhunderts* czimii miveket és kézremikoditt Fritsch
»Der Kirchenbau des DProtestantismus® (Berlin, 1893) cz. munkdjdban.
E munkik tdrgya nemesak torténelem, hanem egyszersmind térekvés arra,
hogy a protestans templomnak megfeleld épitészeti stylus 4llittassék
meg. A templom ki kell hogy fejesze a valldsi elvet. A protes-
tans gyiilekezet a szészék koril gyitlekezik és az drassztala koril. A
protestans templomnak ez kell, hogy a kézpontja legyen. A kézépkori
gothikus stylusnak feldjitdsa és mddositdsa Muthesius szerint kevésbbs
bizonyult szerencsésnek a protestans templom szdmadra. Muthesius, kit a
porosz koézmunkatigyi minister killdott Angolorszigha a templomépités
tanulmdényozdsira, elGszeretettel viseltetik a dissenterek templomépitése
irdnt. Részimkrol kevésbbé szeretndk, hogy ha az angol dissenterek
templomai mintdul fogadtatninak el, mert azoknak egy része inkébb
a felolvasfisra szént terem benyomdsdt teszi, semmint egy templomét.
Spurgeon ,Tabernacle“-je meg, mely néhiny évvel ezel6tt a tiiz mar-
taléka lett, nem is felolvasisra vald teremnek, hanem szinhfznak 14t-
szott. Hogy ha a gothikus kevésbbé alkalmas, lehet taldlni més stylust,
melylyel a protestans elvet inkébb lchet kifejezésre juttatni. De a fel-
olvasdsra vald terem templomépitési stylusnak nem fogadhaté el. De
azok a régi templomok -se, melyek minden stylust nélkiloznek.
S &ppen azért irjuk e sorokat, hogy felhivjuk a figyelmet arra, hogy
gyiilekezeteink, ha Gj templomot akarnak épiteni, ne épitsék a régi
mintdra, ne épitsék minden stylus nélkil; hanem forduljanak szakértd
emberekhez, miiépitészekhez, kik mir a fentjelzett munkdiknak, melyck
rajrokkal & képekkel vannak elldtva, igen j6 haszndt vehetik, Kisebb
mértékben is lehet j6 stylushan épiteni. S az igy alkotott miivek aligha
tobbe keriilnek, mint a pétlisokra szorult hézilag tervelt épitések.

»Szent Istvan kirdly intelmei“ czimen forog 1738 ota koz-
kézen egy obskurus kozépkori bardtirat, melyhez Szent Istvdn kirdlyunk-
nak éppen annyi koéze van, mint Szent Péternek vagy Szent Kleoffs-
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nak. Most ,a magyar kirdlysig és kereszténység kilenczszdzados
évforduldjdn“ a kath. tuddsok kozséteszik e nevezetes intelmekre
vonatkozé adatokat s beszéimolnak a homdlyos és gyanus eredetre
vonatkozé kiilénféle vélekedéssel is. (Szdzadok 1901. 922-—990. 1)
Olvastink okuldsdra koz6ljitk a szenthdromsdg tagadfsdrol sz6l6 résuletet,
mely Engel torténetironk szerint sem vonatkozhatik a Szent Istvén
kordra, mert ilyen szenthdromsdgtagadék a nyugati egyhdzban csak a
XI. sz, végén & a XII-dik sudzban léptek fel egyes skholastikusok
megjelenésével.

»Hidd és minden kételkedés nélkiil valld a mindenhaté Atya-
istent, minden teremtményflek alkotGjdt; az & egysziilott fidt, a mi
Urunkat, JJézust, a ki az angyal tidvozlésére sztiz Maridtél suiiletett és
az egész vildg tidvosségeért a keresztfin szenvedett; a szent Lelket,
a ki a profétdk, apostolok és evangelistdk nyelvén szolott, a tikéletes,
feloszthatatlan és szeplitelen egy istenséget*.

Ime a Szent Istvén kirdly allitdlagos hitvallisa nem a katholikus
dogmék szerint hangzik, hanem az unitdrius szellemd els6 apostoli hit-
forméval teljesen egy nyomon jér. Az obskurns kozépkori barét, ki ez
intelmeket Szent Istvdn hitelére egybetdkolta, kivetkez§ megjegyzést
fiz még az elGadottakhoz :

»Ez a katholikus vallés, melyet — mint szent Athandz mondja
— ha valaki igazin és erfsen nem hisz, nem udvézillhet®.

Maid kiesve a folvett apostoli szerepbdl, intését ily inquisitori
hangon folytatja:

»1a alattvaldid kozil valamikor akadundnak olyanok, a kik a
szent Héromsdgot fel akarndk osztani, vagy clvenni beldle, avagy
hozzdadni valamit: tudd meg, hogy ezek az eretnekség fejének szolgdi
s nem az egyhdz fial. Az ilyeneket ne tdplild és ne védelmezd, hogy
magad is barétjuknak és tdmogatéjuknak szinében ne tinjél f6l; mert
az ilyen emberek a szent wvallds flait is teljesen elrontjdk és a szeunt-
egyhdznak ezen ij nydjat tonkretessik és szétszOrjdk. Hogy ez meg ne
torténjék, kivdlo gondod legyen ra*.

Az itt felmutatott részt a XVIII. sz. folyamén Spangir Aundrds
és jezsuita tdrsai szives készséggel alkalmaztdk volna az unitériasokra,
de nyilvdnvalé, hogy a Szent Istvinnak tulajdonitott kifejezések nem
vonatkozhatnak azokra, a kiknek sohasem volt torekvéstk, hogy a
szent Héromsdgot ,felosszdk“ vagy ,elvegyenek belSle® avagy ,hozzd-
adjanak valamit¥, Az unitdriusok még csak sztiz Méria tiszteletét sem
toldjak hozzé, mint katholikus feleink elég gyakran teszik; Gk egy-
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szeriien ignordljAk a hdromsdgot. S épen ezért nem is lehet Sket igaz-
sfg szerint szenthdromsig-tagaddknak nevezni, mert az unitdriusok
tisztultabb valldsi felfogésa szerint soha sem létezett az a szenthdromség ;
a sehol nem létez6t tagadni pedig merSben hidban valdsg volna.
Ezért vetették el Gseink a nekik nem tetsz8 antitrinitarius elnevezést s
alkottik helyette az 4lldspontjukat hivebben kifejez8 unitdrius nevet,
Az unitériusnak t. i. legkisebb gondja arra, hogy tagadja a hdromsédgot,
mi szerinte nem is létezik; ¢ anndl sokkal hatdrozottabban az Isten
egységét vallja, a gyiimolestelen, puszta tagadds helyett. o F

Felekezetnélkiiliek. Az egyik fGvdrosi politikai lap e czimen
ezeket irja: 1896. oktober elsejétsl kezdve a kiilonbozs valldsfelekezetek
kotelékébe tartozd magyaroknak szabadsfgukban 41l egyhdzuk koteléké-
bol kilépni s felekezeten kiviilinek lenni. Mikor az errdl sz0l6 torvényt
meghoztik, minden egyhézat félelem fogott el, mert mindegyik attdl
tartott, hogy hiveik szima megfogy. Ugy okoskodtak, hogy azok, a
kik elégedetlenek, vagy a kik az egyhdzi adé fizetését6l szabadulni
akarnak, hamarosan felekezetnélkiiliek lesznek s a valldstalansigot ter-
jeszteni fogjdk. Azdta persze a félelem megsziint s az egyhdzak beldttdk,
hogy a torvény a kilonboz8 valldsfelekezeteknek észrevehets kdrt nem
okoz, mert az egyhdzukat elhagyok szdma nemecsak nem nédvekedik,
de apad is. Eut bizonyitja a statisatikai kimutatfs, a melyet a f8vérosi
tandes joglgyi osztdlya készitett s a mely arrdl szdmol be, hogy Buda-
pest teriletén 1896. 6ta hiny ember lépett a felekezeten kiviil élok
kozé. E kimutatds szerint 1896-ban B8, 1897-ben 17, 1898-ban 67,
1899-ben 46, 1900-ban 42, 1901-ben pedig 36 budapesti lakos hagyta
el egyhfizdt. Ha most mir tekintetbe veszszitk, hogy az emberek a
févérosban kevésbbé valldsosak, s hogy itt ragaszkodnak legkevésbb?
az egyhdzakhoz: nyomban tisztdban vagyunk azzal, hogy a szémok
nem aggasztok. Kiilondsen pedig nem akkor, ha azt is figyelembe
veszszitk, hogy 1898. Gta a felekezetnélkilliek szdma kovetkezetesen
apad. Nem lesz érdektelen arr6l is sz6lni, hogy a mult esztendd
folyama alatt felekezetnélkillivé lett 36 budapesti magyar milyen egy-
hézat hagyott cserben. Els6 sorban is azt konstatdljuk, hogy a gbrog
katholikusok, gérog keletiek és unitdriusok kozott egy sem akadl olyan,
a ki valldsfelekezetéb6l kilépett volua. Felekeszetnélkiili lett 22 rémai
katholikus, 6 lutherdnus, 2 reformétus és 6 zsid6. A felekezethez nem
tartoz0k kozott tehdt legtobb a rémai katholikus, még pedig Ggy a
férfiak, mint a n6k tekintetében is.
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Francziaorszdgban a megindult protestans mozgalom folyton
terjed. A protestantismus Dél-Francziaorszdgot, mely a nantes-i rende-
let visszavonéisa el6tt talnyomdélag protestans volt, Ggy latszik, vissza
fogja hoditani. Kozelebbrdl Gers megyében szézan felil tértek 4t a
protestans hitre, kévetve Bonnet papot, ki Mindszentek napjin a szé-
székr6l jelentette ki elhatdrozdsit. Bonnet mds két lelkészszel, kik
csakugyan a rém. kath. egyhdzbol tértek ki, egy honap alatt 16bb
helyt prédikélt és szaporitotta a protestansok szédmdt.

Oroszorszagban a valldsi tirelem Kkiterjesztését egyesek &s
testilletek mér tobbszor megkisérlették. De az ily kisérletek még min-
dig ers ellendrzésre taldlnak. Most egy gyulésen sz6ba jott, hogy a
korményhoz intézzenek kérést az irdnt, hogy a valldsiigyi térvényeket
szeliditse és ne biintesse valldsukért azokat, kik nem tartoznak a hiva-
talos egyhdzhoz. Mér ez elég volt arra, hogy az orosz sajtéban a leg-
élesebb vitdt idézze fel. Hogy mennyire szigoruak az Orossz birodalom-
ban a valldsi torvények, mutatja a St.-Pétersburgban megjelend
sNovosti“ cz. lap kozlése: 1. A birodalomban lakd polgérok és idegenek,
kik sziiletés vagy onkéntes csatlakozés kovetkeztében az uralkodd egy-
hizhoz tartoznak, szabadon vallhatjdk hitiiket és annak szertartdsait
sajit nyelvitkken szabadon gyakorolhatjik. A valldsgyakorlat szabadsiga
nem csak az orthodox keresztényekre terjed ki, hanem a rémai katho-
likusokra, protestansokra, zsidokra és mohameddnokra, s6t még a
pogényokra is. 2. De mindenkinzk atydi hitével és torvényével egyezd-
leg kell Istent imddni. A hitet megeserélni, egyik egyhdzbél a misikba
attérni szigoru biintetés terhe alatt tilos. Valakit abbdl az egyhdzhdl,
a melyben szilletett, egy mdsikba 4ttériteni hasonléan tilos &és aut
biintetik, kivéve, ha a Dbeliigyminister, a kinek arra joga van, az
4ttérésre az engedélyt megadta. De a hivatalos egyhdz mindezekts] a
megszoritdsoktél ment. A hivatalos egyhéz barmely hith6l térithet és
vehet fel kebelébe tagokat a nélkitl, hogy biintetésnek lenne aldvetve.
3. Felekezetnélkiiliséget vallani és terjeszteni tilos. — Az oroszok egy
része Ggy latszik, att6l tart, hogy e torvények szeliditésével vagy el-
torlésével az orosz nemzet egyesitd erejét semmisitenék meg. Mindazon-
4ltal politikai kordkben is m#r kezd az a nézet tért nyerni, hogy val-
l4si dolgokban a lelkiismereti szabadsdg a czél, a melyre torekedni
kell. De a legnagyobb Ovatossfggal. Az idézett torvénynek f8leg a
mésodik pontja az, a melynek némi valtoztatésdra gondolnak.

Az afrikai csatatéren januir héban elesettek és elpusztultak
kozott ott van a manchesteri theol. intézet tudds igazgatbéjanak, Gordon
Séndornak is a fia. A Gordon nevet visel6 csalidok sok jeles munkést és
bétor katonét adtak hazdjuknak. Gordon Séndor baritunk fiai koziil
az egyik, Grordon Ritchie a harcatérre végyott és sajnos, ott is pusa-
tult el janudr 10-én, Mafekingben betegség kovetkeztében, 26 éves
koréiban,
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A magyar tanitésig egy kivalé tagjit vesztette el Bénedek
Samu elhunytdval. Palydjit 1857-ben Brassoban kezdette a ref. elemi
iskoldban ; azutin tanitiskodott Kozép-Ajtin és  Sepsi-Szt.-Gyorgyon.
1872-ben  neverték ki a kolozsvdri dllami tanitoképz8 intézet gya-
korld iskoldjdnak tanitdjavd, késobb egyszersmind képezdei segédta-
nérrd, s mint ilyen midkodott élete végéig. Iskolamester volt a sz0
legjobb értelmében, kit példinydl vehettek a tanithsdgra késziilg ifjak.
Tanitéink kozil sokan bizonydra kegyelettel emlékeznek rdla, és azok
is, a kik &t, mint embert ismerték és becsiilték.

Gyaszhirek : O-tordai Weress Kdroly nyug. kir. torv.-széki
bird, 1848/49. honvéddrmester, egyh. tanficsos febr. 3-d4n Torddn, é&le-
tének T4-ik, dzvegységének O-ik évében megsziing élni. Vaska Ilona,
Kis Tamésné, Vaska Béla és cealddja, mint rokonok és sok jébarit
fajlalja elvesztését.

Nagy Lajos drkosi unitdrius lelkész jan. 18-4n, életének 30-ik,
boldog hézassdginak 1-s¢ évében elhaldlozott. Nagy Mdzes nagysoly-
mosi lelkész édes fidt, Nagy Béla bethlenszentmiklosi lelkész kedves
testvérét, s az egyvhdzkézség buzgd lelkipdsatorit gydszolja az elhunyt-
ban. — Iekete Jozsef isz161 unitdrius lelkésat érzékeny veszteség érte
1 éves lednya, Juliska haldliban.

Virfalvi Nagy Elemér, néhai dr. Nagy Jénos, torténettudos fia,
kir. torv.-sz€ki joggyakornok, szépreményii ifjad ember febr. 3-4n, életé-
nek 23-ik évébeu, sokunknak fdjdalmdra rovid betegség utin meghalt.
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Az ,Ezredéves Emlékalapra“ra tett kegyes adomanyok.
(25-dik kozlemény.)

275. Sebes Pdl, nyug. min. tandcsos Budapest.. 100 kor. — fill.
276, , Ker. Hittudomény® ezimtt mi jovedelmébdl 10 , 46
277. Baré P. Horvdth Kdlman fogondnok Kolozs-

VAT (0 8SZOT) .ottt iiieie e i i w00, — .,

278, Jova irt kamatok 1/, évre ..., . ... 168 , 16
279. Demeter 1»énes lelk. és neje Barabis Emma

H.-Karfesonfalva. ..........0oooooounn 8 , —

280. S4rosi Jozsef lelkész Csdékfalva (2-szor). . ... 5 , — 4,

281. Végh Mihdly , Rava (2-szor)......... 5 , —

282. Dombi Jdnos , H -Szt-MArton........ 3, —

283. Gyorfi Istvdn H.-Szt.-Miérton.,............ 1, — 4

284. Goncz Kiroly lelkész Szt.-Miklés ......... 5, —

Osszesen. . ..... 405 kor. 62 fill.

Az elobbi 24 kozl. Gsszege....667b , 07
Egyiitt. . ..7080 kor. 69 fll.

Midon ez adoményokat kiszonetem mellett nyilvdnosan nyugtizom, nem
tehetem, hogy ne kozoljek egy pér sort azon levélbol, a mely mellett Demeter
Dénes lelkész afia adomdny4t hozzdm bekiildotte : ,Sokat vettem egyhdzamtdl®
— firja nevezett 1. — ,mely gy szdélva, keblén nevelt, és dajkélt, gondolom,
hogy kitelesség-ebbdl valamit igy is visszafizetni, kicsiny, csekély az Osszeg,
tegye azonban becsesebbé, értékesebbé az akarat és készség, mely parancsolja
adni®. En ennél tobbet mondani buzditdsdl ez alapitviny érdekében a tovibbi
adakozésra, nem tudok. '

Kolozsvart, 1902. februdrius hé 10.

Ferescz Jozsur,
unitdr. pispdk.

Adakozdsok a Sepsi-Szent-Gydrgydn épitendd unitarius templom-alapra.
(Tizenhetedik kozlemény.) .

A lelkész kezéhez : Mélt. Baré P. Horvdth Kdlman fogondnok ur Mélt,
és 16, Ferencz Jozsef piispok ur utjdn 50 kor,
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Barabds Elek hitrokon gyiijtékonyvén.

Also-Rékos: Begyiilt gabona 4ra 3 kor, Bibé Lészls, lLdncz Jénos,
Gdspar Andrds, Unitdr.-egyhdz, Pnedménn 1—1 kor., Benkd Ferencz ref. pap
80 fill., Huszdr Andrds 50 fill, Magolé Mihdly, Antal Jézsef, Antal Zsigmond,
Antal Mihaly, Bed$ Joézsef, Gidbor Lajos, Gdllei Gizella, Siit§ Ferencz, Szbecs
Mihaly als, Nemes Mihdly 40—40 fill., Antal Istvdn, Nemes Mihdly, Antal
Jénos, Antal Zsigmond, Szakdcs Zsigmond, Hirschfeld Jézsef, Zsigmond Mih4ly,
Gidspér Istvan, Gaspir Mihdly, Szabé Zsigmond, Rikosi Istvén, Rékosi Mih4ly
id., D4niel lstvadn 20—20 fill., Nemes J4nos, Antal Andrds, Géspir Mézes 30—
30 fill., dsszesen : 16 kor. 80 fill.

Datk: Begyiilt gabona 4ra 4 kor., Szabé Mozes 1 kor., Kalos Istvén,
Janké Mihély, Hirschfon Lipét, Kalos Tamés, Marczi Istvin 40—40 fill, Kalos
Istvdn, Kardcson Mozes, Boga Mihély, Téth Jdnos, Szentddvid Jdézsef, Both
Janosné, Kalos Jézsef, Kalos Mih4ly 20—20 fill., Osszesen: 8 kor. 60 fill.

Héviz; Begyiilt gabona 4ra 5 kor. 20 fill,, Osvéth Gébor esperes, Wa-
lenta Gusztdv 2—2 kor., Incze Zsigmond 1 kor.,, Zoltdn Miklés 50 fill,, Ugrai
Jézsef, Bartha Istvdn, Mézes Ferencz, Mester Jézsef, Biré Gyoérgy 40—40 fill.,
Steiner Lézdr, Ugrai Mirton, Katé Samuel, Lukédcs Jdzsef, Kdddr Mihdly,
olvashatatian, Szdsz Mihdly, Szakdes Méarton, Maté Maté, Mézes Réza, Imreh
Jdnos 20—20 fill, 6sszesen: 14 kor. 90 fill.

Homordd . Koronki Jdnos 2 kor., Ullrich Lajos, Gerlei Zsigmond, Imreh
Séndor 1—1 kor., Osszesen: 5 kor.

Segesvdr . Olvashatatlan, I. B.,, N. N. 2—2 kor., Girog Kéroly, Reznek
Kiroly, Filep Ilonka, Kovdes Sindor, Tegze, Heunes Istvin, Eisenlohr Ulrik,
Tana Gyula, Médrkos Andrds, Gyorgy Arpdd, Kénosy Istvdn, I. H. Weber
1--1 kor.,, Petrovits, M. G. S, Aichelburg, I. G., N. N. 60--60 fill, Fink
Ernd, V. V. H. 50—50 fill., Bedd Séndor 2 kor., Rehner Frigyes, Fejér Imre,
Csulak Lajos, Lingner, V. R., Jakabfi Jizsef, Barab4s Anna, F. Sch. 40—40
fill, olvashatatlan 20 fill., Gsszesen: 25 kor. 80 fill.

Medgyes: Arkosi Mihdly Kdroly 4 kor.,, Dr. Novdk Rezsd, Jakab Imre,
Szalkay Vilmos, Demeter Kéroly 2—2 kor,, Ritter Sdmuel, Szontos Domokos,
Ambrézi Mihdly, Kaczky Agoston, Edényi Kéroly, Israel, Bartha Ferencz 1—1
.kor., Vitdlyos Lajosné 80 fill., Szabé L. 60 fill., R. 40 fill,, Griinfeld, Olvasha-
tatlan, N. N, N. N.. N, N, 20—20 fill,, osszesen: 21 kor. 80 fill.

E kozlemény osszege . . . . 142 kor. 90 fillér.
Az 116 » s - « .« . 2031 kor. 32 fillér.

Egyitt . . . . 2174 kor. 22 fillér.

Sepsi-Szent-Gyorgy, 1902, janudrius hd.

Pirrt Siwspor, s. k. Jozser Lagjos, 8. k.
egyh. gondnok. lelkész.
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