Szentabrahdmi theologiaja.
VL

IV. A ker. vallds tagjairdl vagyis «z Uy Jézus Krisztus egyhdzdril.

Tudvalevileg a Jézus egyhdzat nem alapitott. .\ kovidszt a
tésztdba tette s bizott annak a miikddésében, hatdsidban. A mustdr-
magot elvetette; de a kel§ csira s a fejl6dd nivény elébe semmi
gdtat vetnl nem akart. Sokkal inkdbb tisztelte a lélek szabadsdgdt,
minthogy azt valamely megkotott formdk kozé szoritotta volna.
Ehez a nagy elvhez alkalmazkodott tudomdnydval is, melyet nem
a bblesészek médjdra meghatdrozott alakban vagy tantételekben, ha-
nem hasonlatokban és példdzatokban terjesstett eld. ,A betit 61, 1é-
lek az, a mi megelevenit.“ Elt az & lelkében is a hivek kozosségé-
nek s egy eszményi egyhdznak a gondolata, sGt ez volt tudomdnydnak
kdzéppontja, a mint est az istern orszdgdrél* mondott szép pdl-
ddzataiban kifejeste; de azt is j6l tudta, hogy ezek csak hosszas
1dén  keresztiil sok és nagy kiizdelem drdn valdsithaték meg, mely
kiizdelemnek viltozatait, az 6rok jo és igaz teljes gyGzelméncek ide-
jét elére megmondani lehetetlen. Valamint lehetetlen azokat a fegy-
vereket cgyszerre kézbeadni, melyek ehez a kiizdelemhez az emberi-
ség kilonboz8 korszakaiban sziikségesek lesznek, melyeket ama kov
emberei el sem viselhettek volna, s melyeket esak az id§ folydsdval
az emberiség fejlédése 6s eldhaladdsa fog megteremteni. Es midén
a tanitvdnyok hdrom évi egyiittlét utdn érezték az clvdlds és magukra
maradds kozelségét, némdn s szomorkodva dllottak koriildtte, nem
tudva, hogy magukra hagyatva it tegyenek, mihez fogjanak : Jézus
szivokbe ldtott s igy szélott“: Elj§ amaz az igazsdgnak lelke, mely
minden igazsdgra vezérel titcket . . . és a melyek kovetkezenddk,
azokat jelenti meg nektek. “Jdn. ev. 16. r. 13. v. Mikor aztdn Jézus
személyének vardzserejével tobbé nem lehetett a hivek kozott, az
nigazsdg lelke* azonnal miikddni kezdetl a tanitvdnyokban, a mi
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legels6bben a jeruzsdlemi egyhdz megalapitdsiban nyilvdnult. A
mennyire sziikségtelen, s6t az egész kereszténységre nézve kdros lett
volna a Jézus életében egy ilyen egyhdz alapitdsa, éppen olyan el-
keriilhetetlen sziikséggé vilt az & eltdvozdsa utdn. Ha Jézus a maga
eszméit valamely cgyhdzi szervezet keretébe foglalta volna, ez orokre
meghénitotta volna a kereszténységet az egész vildgra kihaté szabad
szdrnyaldsdban ; viszont ha az § eltdvozdsa utdn fel nem o8ltitte
volna ezt a szerves alakot, taldn Orokre belemeriilt volna az ellen-
séges Indulat és rosszakarat mélységes tengerébe.

Az elsG keresztény egyhdz belsG foltétele volt a Jézus messids-
sdgdban valé hit, kiilsd jegye vagy symboluma a keresztség és axz
Grvacsora. Az Apostolok cselekedetének iréja sok szép vondst emlit
czen 8s egyhdz életébll, melyek azt mutatjdk, hogy ez mennyire
igyekezett a Krisztus elveit megvaldsitani; de szdmos hibdt, hidnyt
_6s téveddst is sorol fel, a melyek ismét azt bizonyitjdk, hogy tdvol
dllott a Krisstus cszményétSl. Pdl apostol arra az Gtra terelte, a
melyen haladva vildg-egyhdzzd lehet; de egyszersmind belsejében
megkezdette azt a kiizdelmet, a mely manapsdg is egymds ellen
ingerli a kiilonboz8 feleket. Nehéz volna azokat a kiils§ és belsd
kiizdelmeket leirni, melyeket innen kezdve az egyhdz kidliott. Ezek-
ben a kiizdelmekben mind inkdbb tdvozott a Krisztustdél, eltért
igazi hivatdsdtél s mégis Augustinus 6ta magdt az ,isten orszigd-
val“ azonositotta. E felfogds védelme alatt az egyediil wdvozits
egyhdz ,a megkereszteltek kizdsségévés lett s magdra oltdtte a
kdzépkori hierarchidt, mely dltal mdr teljesen ellentétbe helyezkedett
a Krisztussal. Csak névleg volt keresztény, de az igazi keresztényi
szellem nem lakozott benne. Maga magdt felruhdzta ,a szentség,
egység, apostolisdg és esalhatatlansdg jegyeivel, hogy aztdn ezek-
nek takardja alatt anndl inkdbb megfojthassa az egyéni életet s
megsemmisitse a lelkiismeret szabadsdgdt, melyekre pedig Jézus
olyan kivdl6 stilyt fektetett.

A reformatio megvdltoztatta nemesak az egyhdznak Lkiils§
dbrdzatdt, hanem magdt az egyhdzrsl vals fogalmat is. A reformdtorok
a hit 4dltal valé megigazulds tandt minden irdnyban érvényesitve,
az cgyhdzat, mely eddig a ,megkeressteltek® kozdssége volt, a
Hhivik* kozosségévé viltoztattdk. H mellett f6torekvésiik oda
irdnyult, hogy a ldthatatlan, eszményi kozidsséget, a ldthaté kozds-
ségt6l teljesen megkiilonbdztessék. Elddllott hdt a lithaté és ldt-
hatatlan egyhdz fogalma. Azonban a protestdns orthodox dogmatika
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esakhamar visszatért a katholikus dlldspontra azon tanitdsdval,
hogy a ldthatatlan egyhdz tagjai is esak az ,igaz hitiek“ lehetnek.
Az igaz bit szerzésének pedig egyetlen mddja a lithaté egvhdz
dltal ajanlott szentségek és egyhdzi fegyelem gyakorldsa.

Nemesak az egyhdz fogalmgban, de annak alkosmduydban ds
kormdnyzdsdban is lényeges vdltozdst idézett ¢l a reformatio.
Sajnos azonban, hogy azok a szép elvek, melyeket e tekintetben
clére vallottak a reformdtorok, a gyakorlati életben nem valésuthattak
meg. Ugyanis Luther, az egyhdz alkotmdnydt az egyhdz kdzségekre
mint alapra kivinta épitent s az egyhdz korméanyzdsit a katholikus
folfogdssal ellentétben alulrdl folfelé akarta keresztiil vinni. Azon-
ban -az anabaptista mozgalom s a németalfoldi porlizadds mdr &t
magdt meggyGzte arrél, hogy mennyire bizonytalan és ingadozs
alapra akart épiteni s eltéritette eredeti gondolatdtél. Hogy aztdn
kovet6i mennyire eltértek az § elsd slldspontjdtél, azt wmutatjik
azok a kiilonbdz8 egyhdzkormdnyzati rendszerek, melyek az alap-
elvvel teljes ellentétben a lutheri egyhdzakban kifejlédtek, mint a
piispoki, teriileti vagy foldesuri, tdrsulati és lényeg rendszer. Kdlvin
elvileg a presbyter-zsinati rendszernek volt a hive, de figy ldtszik,
hogy kivetdit az egyhdz alkotmdnydt és kormdnyzdsdt illetleg, a
reformdtio mozgalmaiban szintén nem vezérelte valamely egységes
gondolat, hanem a kiilénhoz8 orszdgok helyi viszonyaihoz alkalinaz-
kodtak. Igy formdlédtak a genfi theokratidtl egészen az angol
independentismusig a kiilonbdz6 orszdgok ref. egyhdzai.

Hazdnkban a prot. egyhdzak alkotmdnya kezdetben hierarchikus
szinezetli volt s a kormdnyzathan a piispki rendszer volt keresztiil-
vive. Ezen az alapon rendezte be 1dvid Iferencz is az gltala ala-
pitott unitdrius egyhdzat. Azonban, khogy ez a rendszer mennyire
nem felel meg a prot. s kiilondsen az unitdrius felfogdsnak, annak
vildgos bizonyitéka az, hogy egyhdzunkban mind nagyobb és nagyobh
tért héditott a presbyter-zsinati rendszer, mig végre lassu fejlGdés
és sok kiizdelem utdn nagy részben uralkodévd lett. Az egyhdzrdl
a XVIIIL. szdzévben tdpldlt unitdrius fogalmakat s a kormdnyzat-
ban érvényesiilt alapelveket mutatjuk be Szentdbrahdminak sokszor
idézett kionyve utolsé (IV.) része alapj4n.

Mit értsiink egyhdz alatt? Ez a szé kilonbdzs ér telemben
fordul el6. A kozhaszndlatban gyakran ,templomot® jelent; a sz
credeti értelme ,gy(ilést® teszen; bibliai nyelven pedig jelenti:
28 keresztények tdrsasigdt, akdr egy bizonyos helyen, akdr esak a
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szentlélek Dels§ egysége dltal Osszekdtotten”. Ennélfogva ,egyhdz
(ecelésia} alatt értjiik vagy a Krisztus hiveinek helyi, az az valamely
lelyen, pl. egy tartomdnyban, dllamban, magdinhdzban, vagy esaldd-
ban, tehdt kiilonalléan létexd tdrsasdgdt, vagy pedig a Krisztust
vallé ermbereknek a {oldkerekségén birhol €16 egyetemes sokasdgidt,
a kik a hit és szevetet lelki koteléke 4ltal mégis egybe vannak
kotve“. Az elsG a ,részleges”, ez utdébbi az ,egyetemes* egyhdz.
Az egyetéemes czim tehdt egyetlen részleges vagy kilondlls egy-
hdzat nem illet meg. Bdr mindkét egyhdzat emberek alkotjdk, de
a Krisztussal valé lelki egységet ember nem lithatja. Ezért nevez-
tetik az egyhdz egyfeldl ldthatonak, mdstel8l léthatallannak. Amaz
alatt értjlik ,a keresztények tdrsasdgdt, a wmennyiben az evangelinm
tudomdnydt nyilvdnosan valljdk; ez alatt pedig ast, hogy mennyire
Gszintén hiszi az egyhdz a Krisztust, ragaszkodik hozzd és él az
parancsolatai szerint®. Minthogy a Lithatatlan egyhdznak egyetlen
foltétele a Krisstusban valg hit, mihelyt valaki hiszen benne, azon-
nal tagja lesz az egyhdznak, még abban az esetben is, ha valamely
lithat6 egyhdzat nem ismer. De ha egy ilyent megismer, annak
azonnal jaz Srok  haldl veszélyének terhe alatt“ tagja lenni
koteles. Az egyhdzban vanunak képmutaték a kegyességben, fogyatd-
kosok és szakaddr lelkek. KEzeket nem kell az egyhdzbdl azonnal
kizdrni, s6t az egyhdz egységének megirzése czéljgbdl, megjobbitd-
sukra j6 akarattal munkdlkodni kell. Igy a mikor azt mondjuk,
hogy ,az egyhdzon kivill {idvdziilés ninesen®, akkor az egyhdz szét
nagyon tdg 6rtelemben kell venniink s érteniink kell alatta nemesak
a Krisztusban igazdn hiv8k és paranesolatait megtarték tdrsasigidt,
hanem az 8 nevét csupdn ,szdjjal* valldk gyiilekezetét is.

Most az a kérdés, hogy vajjon az egyhdz tévedhet-e 7 Minthogy
az egyhdz a hitben és erkdlesben tévedhetd emberekbél 4ll, dnként
kovetkezik, hogy maga sem bir a csalhatatlansdg kivaltsdgi okle-
velével. Kzt bizonyitja maltjdnak sokszor gydszos, szomoru toriénete,
mely a bukdsok és tévedésck hosszu sorozatdt tdrja elSnkbe. A
mikor tehdt azt mondjuk, hogy ,az egvhdz, az igazsig oszlopa és
erfissége,“ cz alatt nem azt értjiik, mintha az egyhdz dllapitand
meg az igazsigot; hanem, hogy azt evGsiti, tdmogatja. Nem az
egyhdz szabdlyozGja az igazsdgnak; hanem az igazsdg az egyhdznak.
Eletinknek nem az egyhdz az irdnyadja; hanem a szent-irds,
melyet az egyhdz ismertet, magyardz; de csalhatatlansdgot ¢ tekin-
tethen sem kovetelhet magdnak.
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Megfogyatkozhatik-e vagy clenyészhetik-e teljesen azegyhdz ?
Olyan értelemben, hogy a Krisztus teljesen hivek nélkiill maradna,
hogy az § orszdga Srékre megsemmisiilne s tudomdnya kihalna az
emberekbGl, nem. Do az egyhidz kiills6 valldsossiga, kegyessége
annyira megfogyatkozhatik, hogy az egyhdz kiils§ jegyei alig észre-
vehetfk vagy éppen ldthatatlanok lesznek. Mik tehdt az igaz egy-
hdz ismertetd jegyei? A ldthatatlan egyhdznak teljességgel ninese-
nek olyan jegyei, melyck minket véges tuddsu emkerveket a vejtett
kegyesség titkaiba vezethetnének. A ldthaté egyhdznak pedig vannak
olyan jegyei, a melyckb6l az ember kiovetkestethet az egyhdz igaz-
sdgdra; de ezek a jegyek nem olyan csalhatatlan eszkozok, melyek
hatdrozottan megmutatndk, hogy a keresztényck mely gyiilekeze-
tében dérvényesiil a Kr. idvezitd tana. A hiv6k sokasdga nem bizo-
nyit az cgyhéz igazsiga mellett ; mert dltaldban Ggy tapasstaljuk,
hogy a jék mindig kevesebben szoktak lenni, mint a rosszak. Ugy
szintén a hivek iddileges boldogsdga nem lchet bizonyiték az egyhsz
igazsdga mellett ; mert az emberek rosszasdga kdvetkeztében éppen
az igazak szoktak a legtobbet szenvedni. Vagy taldn a régiséyg s g
plispokék szakadatlan egymdsutdnja az igaz egyhdz bizonyitéka ?
Ez sem; mert ez esethben a mai egyhdz jobb volna, mint volt az
apostoli, st a poginy egyvhdz legjobb lenne, mert a legrégibh.
Nem lehet a végiség az igaz egyhdz jegye; mert nem irtak meg
mindent Ggy, a mint tértént az egyhdzban, s a mit megirtak, az is
id3 folytdn sok wvdltozdson ment kereszt{il. 1la tehdt mia régi dog-
mdk valamelyikét elfogadjuk, azt nem azért tessziik, mert az régi,
hanem azért, mert észszerii. Aztdn valamely dolognak a régiségét
meghatdrozni igen nehéz; mert nem wpindig ott kezdddik valami,
a hol mdr erediményci ldthaték, sGt meglebet azelStt titkon sy
hosszas idén keresztiil létezett. A régiség birdjn a szentirds. A i
ezzel egyezik az régi, a mi ellenkezik, legyen kiilonben bdrmily
régi keletii, mégis Gjnak mondhaté. A piispokok folytonos utédld-
sdra nem lchet tdmaszkodni a tan régiségének wmegitélése tekinte-
t6b8l; mert akdrhdnyszor az utédok ellene mondottak az elGdok
tanitdsdnak. Aztdn nem a tanité kolesondz beeset a tudomdnynak,
hanem a tanitviny adja meg a tanité értékét. Enunélfogva az az
egyhdz ,4j% a mely az apostoli egyhdztél Ggy kiilsé, mint belsd
formdra cltér, s a melynek dogmdi nem a szentirds talajibol nittek
ki. Végiil még fel szoktdk hozni a csoddkat az igaz egyhdz bizo-
nyitdsdra, Hzek is értéktelen bizonyitékok., Csoddt Isten esak a
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sziileml§ egyhdzért engedett meg, hogy ez fltal annak isteni erede-
tét a hitetlenek el&tt megerfsitse. De ma mdr a felekezetek kozti
vitds kérdések eldontésére csoddkat higha vdrndnk és kérnénk.
Mdr Augustinus megmondotta, hogy: ,a ki még csoddkat keres
a végre, hogy higyjen, 6§ maga nagy csoda.“ Kiilonhen az egyhdz
jegyeir6l valé vitatkozds Ggy is haszontalan munka, mert az senkit
az idvezitd tudomdnyghoz kozelebb nem viszen.

Az egvhdz fogalmdnak meghatdrozdsa utdn az egyhdz ‘lagjait
teszi vizsgdlat tdrgydvd Szentdbrahdmi. Az egyhdz tagjai dltaldban
kétfélék u. m. ,taniték® és jhallgaték® ,Clerus* és ,laikus osztdly
vagy a mint ma nevezik : egyhaziak és vildgiak. Az egyhdzi szolgdk
ismét  kétfélék ; rendliviiliek és rendesek. Az elsGk azok, kik a
szentlélek rendkiviili ajdndékdban részesiiltek, milyenek az aposto-
lok, profétsk s evangelistdk, kik az egyhdz alapjdt letették. Az
utébbiak azok a szolgdk, kik az egyhdzat szilntelen tovdbb épitik.
»Amazoknak tekintélye megrendithetetlen; czelknek tanitdsa vizs-
gdlat ald veendd.® A rendkivilli szolgdk kézitt az apostolok a leg-
kivdlébbak, kik Psllal egyiitt tizenhdvman voltak, kiket a mester
kiilonds elhivdssal méltatott tudomdnya terjesztésére, kik a szent
lélek kiilonis segedelmével s esadatevd erGvel voltak megdldva. Az
G) szivetségi profétdk azok voltak, a kik az apostolok kijelentéseit
részletesebben magyardstdk a népnek s akdrhdnyszor jovendst is
mondottak. Az evangelistdk alatt nem az evangeliumok iréit kell
érteniink, hanem az apostolok atitdrsait. A rendes egyhdzi szolgdk
intézményét a jé rend érdekében maga Krisztus szevezte, a kik a bib-
lidban piispoksknek vagy presbytereknek neveztetnek, mely két
név, hogy egyet jelent, az abbél is bizonyos, miszerint mindketts-
nek ngyanazon kotelességei vannak elirva. Mai gyakorlat szerint
pdsztorok vagy egyhdzi szénokok névvel jeloltetnek. A piispdok
(episcopus) név, nem a fGhatalmat jelenti, hanem a feliigyelGt vagy
litogatét, ki a red bizott nydj tanitdsdt és erkolesét szemlélet ald
veszi.* A presbyter szé ,oregebbet jelent, mely alatt nemesak az
életkort kell érteni; hanem a tudomdnyban és erkdlesben valé dreg-
séget. Ma a piispokok és presbyterek kozott kiilonbség van; de ez
a kiillonbség az apostoli korban ismeretlen volt. Hogy dllott hdt elS
a puspoki méltisdg 2 Ugy, hogy egyesek tehetségeik és buzgdsi-
guknidl fogva kiemeclkedtek a tobbick kézil. Bizonyos feliigyeleti
jogot kaptak. Az ilyenck tisstelete és tekintélye is novekedett.
Igy a piispokok nagyobbak lettek a presbytereknél s bizonyos egy-
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hdzi méltésdg fénye vette koril Gket. Kz nem is ellenkezil a szent
frdssal, ha a plspokok jogkoriiket 4t nem 16pik s hatalmukat a
polgdri hatalommal 6ssze nem zavarva esupdn Isten diesGségét s
az egyhdz folvirdgzdsdt munkdljgk. Az 4j testamentuwi igehirdetSk
kiilonbbznek az G-testamentumi papsdgtél; mert mig ez az Aron
csalddjihoz és hizonyos szertartdshoz volt kdtve; addig amaz mds
hivataloktél nem kiilonbozik. Ma minden gyiilekezet tetszése szerint
alkalmazhat magdnak tanitékat. A hivatalba bizonyos szertartdssal
salé beavatds ninesen ugvan megrendelve; de az apostolok példd-
jdra szokdsba joit és gyakovoltatik; de ma mdr a kezek rdtétele
dltal ,esodatev8® erlt senki sem kap. Ma mindenkit, a ki a rend-
szer és a szokds dltal elfogadott torvények és szertartdsole kiudtt
valamely gyiilekezethe 1ép, hogy ott az igazsigot terjeszsze s a
gyiilekezetet épitse, Krisztus torvényes szolgdjinak kell tartanunk.
Mindazdltal vannak bizonyos koriilményck, melyek az egyhdzi
szolgdk  alkalmazdsindl figyelembe veendSk. Ilyenek: a szentirds
olyan foku ismerete, hogy az illet§ abbdl mdsokat is tanitani tud-
jon; a kegyes élet, hogy ¢ tekintetben is példdnyképe lehessen
a gyfilekezetnek; legyen ment azoktdl a biinoktSl, melyek dltal
ezt a lisztességes hivatalt meggyalizhatnd, mint az iszdlkossig, go-
gosség, fosvénység, nyereségvigy sth., birjon azokkal az erényekkel,
melyek dltal hivataldt épiiletesen  viselheti, mint az iguzsdgossdg,
méltinyossdg, vendégszeretet, okossdg, szelidség, szerénység sth.;
legyen abban a korban, melyben az erkdlesi komolysdg és az itdld
tehetség teljes mértékben kifejlddik ; és végiil birjon olyan testi
szervezettel, hogy ¢ miatt a szent hivatal nehogy nevetség tdrgya
legyen. Az ilyen igehirdetdnek kotelessége, hogy minden helyen és
id6ben ,az idvezitd igazsdgot tanitsa és a hallgaték erkoleseit fej-
leszsze.“ Hogy e tekintethen, mely dolgokra kell figyelnie a lelkész-
nek s ming korilményelkhez kell alkalmazkodnia, azt Szentdbrahdmi
olyan szépen fejtegeti, (ILL. f. 18~ 20. §.) hogy ha tandesai minden
irdnyban érvényesiilnénck, tgy valéban taldlna rednk az irds szava,
o L1 kivdlyi papsdg vagytok.® A lelkdsz kitelességeibdl azonnal
kitetszik a hivatal nehéz volta. Ezért, a ki hivatdst nem éresz ma-
gdban, az ne 1épjék e pdlydra, a kiben pedig megvan a hivatds,
az tekintsen el a vildgi haszontdl s vegye fel a Jézusigdjdt. Viszont
a hallgaték is kotelesck, hogy az istentiszteletet szorgalmasan gya-
koroljdk ; a gyanus tanitékat az igazaktél megkiilonboztessék; ez
utéhbiakat fiszteljék s crényeiket kovessék; nckik az élet fenn-
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tartdsdra sziikségeseket kiszolgdltassdk, hogy anndl ink£bb munk4l-
kodhassanak a gylilekezet lelki épiiletén.

Vajjon az egyhdz kormdnyzdsdre van-e sziikség s itt mind
elvek tartandék szem eldtt? Minden tdrsulatndl a rend fentartdja
a helyes elveken nyugvé kormdnyzds. Igy az egyhdzi tdrsulatban
is a kormdnyzds valamely nemét alkalmazni kell, minthogy volt is
mindig alkalmazva. A zsidé népnek maga Isten volt a kirdlya; a
keresztények kozott pedig a Jézust tette kirdlylyd. Hogy aztin a
Jézus Krisztus valakit helyetteséiil rendelt volna, ennek — a mellett,
hogy ,sziikségtelen® és ,lehetetlen lett volna — a szentirdsban
semmi nyomdt nem taliljuk. S6t ellenkezGleg, eltiltotta tanitvdnyait
attél, hogy uralmat gyakoroljanak akdr egywmds, akdr pedig hiveik
1616tt. Az apostolok cgyike sem kévetelt semminemii kivéltsdgot,
hanem egyiittesen terjesztették a Krisztus tudomidnydt. Ugy tetszik
ugyan, hogy Péter talin kordndl, tapasztalatdndl vagy hiténél fogva
a tobbiek kozitl kittinik. Ez azonban nem jelent hatalmi els6bbséget,
a mit maga Péter sem Lkovetelt s a tanitvdnyok sem ismertek el.
Jézusnak mindazon kifejezéseit, melyekre némelyek a Péter ¢s
utédai hatalmdt alapitjdk, er8szakosan félremagyardzzdk. ,Legel-
tesd az én juhaimat®, ebben Péternek csak az a ,kotelessége” van
kifejezve, a mi kozds volt a tdbbi apostolokkal is. A Péter név
(petra = szikla) nem jelent méltésdgot, hanem erds hitet és dllhatatos-
sdgot; a melylyel szintén mdsoknak is birniok kellett. A menyorszdg
kulesai, melyek szintén Péternek igérve voltak, nem jelentenek
vildgi hatalmat vagy uralkodidst, hanem egyszerfien azt dbrdzoljdlk,
hogy ,a zsidéknak & nyftotta meg ellszor az evangeliumba vald
belépés ajtajdt“. Ha tehdt Jézus nem tette Pétert az egyetemcs
egyhdz fejévé, hogy egycztcthetl Ossze az 6 akaratdval a Péter
székének utédlisa? Hol van azoknak a torvényeknek alapja, melyek
szerint ez az utddlds s hatalom gvakorlds torténik ? Bdr Jézus a
lithaté egyhdz kormdnyzdsdt senkire sem bista, de azért az egyhdz
igazgatdsa a jé rend érdekében foltétleniil szitkséges. Az egyhdz
kormédnyzdsdndl kiilonosen ezek veendSi figyelembe: 1. Az egyhdz
igazgatdsdt nem kell apolgdri hatalommal Osszetéveszteni, mert a ketts
egészen killonboz8 dolog. 2. Az egyhdz kormdnyzdsa nem a zsidé
egyhdz mintsj{ra van szervesve, mert az bizonyos helyhez, idGhez
~6s nemzethez volt kotve, de a keresstény egyhdz ilyen korldtokat
nem ismer. 3. Az egyhdz kormsdnyzdsi formdja se nem hierarchia,
se nem monarchia; mert ,az egyhdz lelki testiilet s nem annyira
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az engedelmesség kiils§ tényeiben 41l fenn, mint az Gszinte szivben
és tiszta lelkiismeretben“. 4. Krre a kormdnyzdisra semmi kiils§
hatalom vagy vildgi kényszer nem kivintatik; mert az egyhdzi
iigyek inkdblb tendesaddssal intézendSk. A kormdnyzds csupdn az
ekklésidk s ezek tagjainak gondozdsdra terjed ki. 5. Az egyhdzak
kozott a szentirds semminemii aldirendeltséget nem dllapit meg, mert
mindenik egyenld. Azonban iddk folytin az egyhidz tagjai némely,
az egyhdz clémenctelét ezdlzé megdllapodidsoknak onkéuyt alivetettél
magukat. Igy dllott eld az egyhdzi jog és torvénykezés. De az
egvhdz dllamot az dllamban nem képezhet. Kzért térvényhozdi joga
esak a kiils§ szertartdsokra, a hit tdvgyaira és uz erkdles fejlesz-
tésére terjed ki. A Kitlsé szertartdsokat illetSleg az egyhdunak joga
van a régick cltorlésére s helyettok ujak  behozdsira, de mindig
figvelnie kell a hivek szabadsdgira és épitlésére. Birminék legyenek
a kiils§ szertartdsok, azok a bels§ istentisateletet nemhogy feleslegessé
tennék, hanem azt eldmozditjik s esak a mennyiben est eszkoslik,
annyiban felelnek meg hivatdsuknak. A szertartdsokat a lehetéleg
egyformdsitani kell a kiillonhozi egyhdzakban, a melyek jok, azok
wmeghagyandsk ; de a melyek a ezélnak nem  felelnek meg, azok
eltorlenddk. A keresziény szabadsdg dirGigye alatt senki sem von-
hatja ki magit a szertartdsok alél, sem pedig ujakat behozni egyes
tagnak joga nines. A At tdrgyaire nézve az egyhidz Isten igéjches
s a szept-irdshoz tartozik alkalmazkodni. Senkinek nines joga, hogy
az egyesek lelkiismeretére hilinescket  verjen  bizonyos  dogmidk
onkényit megidllapitdsa dltal. Kzt kivdnja az cmberi természet, mely
szerint. mindenki vagyondt a sajit tetszése 6s itélete szering Shajtja
kezelni. It vajjon hite 6s tdvossége dolgdban a mds itéletére
témaszkodjék-¢ 2 Kzt kiveteli o vallds  termdszete, 2 mely
semminemil kényszert nem tiir, s ha a vallds valamelyik fgdban a
lélek ellenmondasra  taldl, mdr nem vallis az t6bbé. Kzt kiveteli
végill a keresztény szeretet, mely tiltja, hogy véleményiinknek a
mdsét aldvendeljiik, annyival is inkabb, mert nem tudhatjuk hatdro-
zottan, hogy melyik Il kozelebh az igazsdghoz. Kiilonben is gyenge
igazsdg az, a wely erGszakhoz fordul a maga ¢érdekében. Azokat,
a kik a hit dolgaiban tévednek ,ervetnekeknek® szoktdk nevezni.
A hatalom 6s tekintély emberei az ondllé ¢s fiiggetlen gondolkozs-
kat azonnal az evetnekség vddjival illetik. Pedig igen nehéz valakire
az eretnekséget rdbizonyitani. Kiilonben is az eretnekség nem
orosszasdgotd, hanem ,tévedést® jelent. A tévedés pedig mindig
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johiszemiiséghol torténik. Onkényt kovetkezik, hogy az eretnekekre
soha sem alkalmazhaté az a bilntetés, a mit akdr a titkos, akdr a
nyilvdnos biinosok megérdemelnel. S6t tildozésiik is a lelkiismereti
szabadsdggal -ellenkezik. Igaz, dhajtandé volna, hogy a keresztényelk
a hitben teljesen egyetértsenek; de ez alig lehetséges. A mds
véleményen levék meggy8zésére legjobb eszkiz a tanifds, mely dltal
az igazsdgot mintegy kdzzel foghatévd tesszitk embertdrsaink elGtt.
Misik eszkoz a tirelem, a mi nem azt teszi, hogy a mdsok tévedd-
seit igazsdguak tartsuk vagy Diinos életiiket helyeseljiik, hanem hogy
lehetileg testvéries indulattal jézanabb felfogdsra téritsiik s velok
békességben éljiink. Az egyhdanak az erkilcsiket fejleszté hatalmdt
egvhdzi fegyelemnck szoktdk neveszni. Ennek két fokozata van:
u. m. a testvéri intés, feddés, javitds és az elkiilonités. Az els6
foku intésnek mindig a biinds egyéni hajlamaihoz s a bifn nagysdgd-
hoz kell alkalmazkodnia. Ha a feddds és intés seramit sem haszndl,
az elkilonités alkalmazandd, mely szerint az illet§ Diinds ,a test-
véries ¢s csalddias kozlekedéstd] elvidlasztatik®. A biintetésnck ez
a neme senkit sem oldoz fel sem termdszeti, sem torvényes kote-
lességei teljesitése aiél. Nem is annyira biintetds, mint javitds caél-
Jdbdl alkalmazandé. Ha pedig valaki megjavul, azt az egyhdz
koteles visszafogadni. A javuldsi szdndék kinyilvinitdsdra dllott eld
az egyhdzi biinbdanat, melynek két része van, u. m. a blin meg-
valldsa s az egvhdz megkovetése, mi dltul a biinds mintegy boesd-
natot kér az egvhdztdl, melyet megsértete. ‘
Végiil Szentdbrahdmi a esinat eredetét, hatdskorét és ezéljdt
magyardzza meg, a mi szerinte ,a kitlsd kozigazgatds kényelmesebb
intézéseért, a kills§ istentisstelet tidvosebl terjesztéscért s az egyhdz
szertartdsai, tanitmdnya és erkolesi figyében felmerild komolyabb
cllenkezések  kiegyenlitésedrt a kozépiilés  érdekében® jott létre. A
zsinat tekintélyét a hiveknek el kell ismernidk; de ¢z a tekintély
nem lehet akkorra, hogy a lelkiismereten schet ejtsen. ,, A zsinatok
egész tekintélye esak cmberi és esalatkozhaté“. Azért mégis a hivek
az egyhdz kiils§ rendjére vonatkozé s a szentirfissal és a lelkiisme-
rettel nem cllenkez§ zsinati végzéseknek engedelmeskedni tartoznak.
A bhitezikkelyek dolgdban is hatdrozhat a zsinat, de itt esak véle-
ményt nyilvdnit. lIlyen hatdrozataival szemben sok engedelmesség
senkitél sem kivetelhetd. K szerint a zsinat esak tandesot ad, de
hitezikkelycit hatalmilag mdsokra rd nem erdszakolhatja. Igaz, hogy
komoly és tudds férfiak hatdroznak a zsinatokban, de mégis esak
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emberek, kik a lelkiismereten nem uralkodhatnak. Epen eczért az
ott alkotott kdnonokat vizsgdlni s a szentirdssal Ssszehasonlitani
mindenkinek jogdban ll. Altaldban a zsinatok sok tekintethen iid-
visek lebetnek az egyhdz épitésére, de az emberek elfogultsdga miatt
akdrhdnyszor a viszdly és egyenetlenség gytimdleseit termették.
Ezekben vannak ismertetve Szentdbrahdminak az egyhdzra,
annak tagjaira és kormdnyzdsdra vonatkozé gondolatai, melyekkel
egy pdr vonds kivételével ma is egyetértiink, s melyek mai egyhdz-
szervezetiinknek is alapjdt teszik. Mi a kovetkezSichen révidség okd-
ért esak a kevés kiilonbségre mutatunk rd. Mi tehdt az egvhdz
ma? Channing szerint: , Krisztus 8szinte és igaz kovetlinek egye-
siilete.“1 Ferencz J6zsefl szerint: ,A tokéletességre torekeds keresz-
tények lelki egyesiilete“.? Szentdbrahdmi szerint is szoros értelemben
ilyen az egvhdz meghatdrozdsa, mid6n azt ,a Krisztusban hivg s
parancsolatal szerint 618 keresztények tdrsasdgdnak“? mondja. Azon-
ban & azt tanitja, hogy ,az egyhdzon kiviill idveziilés ninesen.“
}:]ppen czért, hogy az Udvosségtsl anndl kevesebbet zdrjon el, az
egvhiz fogalmdt terjeszti ki s azt dllitja, hogy az a Krisztus nevét
és tanitdsdt csupdn szdjjal vallé emberel tdrsasdgdt is jelenti.“*
Es itt van cgyik killonbség a mult és jelen kozott. Ma a Krisztus
nevének esupdn ,szdjjal“ valldsdra semmi sulyt nem fektetiink, mert :
»Nem minden a ki mondja Uram! Uram! megyen a mennycknek
orszdgdba.“ A Krisztus ig:xzi szclleme, az & elvel szerint valé élet,
széval az 8 ,8szinte, igaz“ kovetése teszen az egyhdz tagjivd. Ma
nem az egyhdz formdlja a tagokat; hanem a tagok az cgyhdzat.
Igy az egyhdz nem valamely megesontosodott rendszer; hanem a
fejlddés utjin a tokéletesség felé folyton ellre haladé egyesiilet.
Nem az iidvisség reménye egyesiti a tagokat; hanem a Krisztus
szellemében folytatott kozos munkdssdg, melynek természetes kivet-
kezése az tdvosség. Ez a valédi katholikus vagy egyetemes egyhiz,
mely a fold egész kerekségére kiterjed. Senkit sem zdr ki sem mags-
bol, sem az lidvosséghil ; hanem a képmutatk, arosszak, a biinosok,
kik a Krisztus szellemét megtagadjdlk, maguk szakadnak el az egyhdz
testétSl s fosztjdk meg magukat az lidvosség eszkdzétsl. Kbben a
nagy, ldthatatlan egyhdzban vannak kisebb ldthaté vagy felekezeti

1 VAL Miiv. 2 k. 7 L
2 Unitdr, Katé. 78 L.
SE. m IV If 6§
¢ Ugyanott,
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egyhdzak. Szentdbrahdmi szerint is a ldthatatlan egyhdznak tagja
lehet az, a ki valamely felekezeti egvhdzat nem ismer, tehdt ilyen-
hez nem tartozik; de mibelyt egy ilyent megismer, azonnal koteles
annak tagja lenni ,az 6rok haldl veszélyének terhe alatt.“! Ma ez
a kotelezettség ninesen ilyen szigoraan meghatdrozva theologidnkban.
Azt tartjuk, hogy kivdlé fontossiggal birnak a keresztényi Ossze-
jovetelek a vallisos élet ébresztésére; mert ez dltal kolesondsen
buzditjuk egymudst s a kereszténysdy befolydsdt nem kis mértékben
mozditjuk eld; de ezeket nem lehet ugy tekinteni, mint ,az isteni
kegyclem legfGbl eszkozeit.“? ,A vallisos életben valé elShaladdst
nem a nyilvdnos gyiilekezés 4ltal, hanem a szabad lélek munkds-
sdga, sziviinknek a titkokat is  ismer§ elftt valé feltdrdsa, on-
magunk komoly vizsgdldsa, oOngondolkozds és a magunk jéra vald
iinnepélyes elhatdrozdsa dltal mozditjuk el6.“3 Valamint ,ama tétel-
nek, hogy az isteni akarat végzésénél fogva az & kegyelme vagy
szent lelke bizonyos szertartdsok kivetkeztében omlik ki azokra, a
kik bizonyos egyhdzhoz tartoznak és hogy azonkiviil abbdl senki
sem részeltethetik, nines semmi alapja sem a szentirdsban, sem a
jozan okossdgban.“t Ennélfogva mindenkinek Gnmaga irdnt tartozé
kotelessége, hogy a kegyesség dpoldsdnalk, a vallisos buzgésdg foko-
zdsdnak, a keresztényi szellem termékenyebbé tételénelk az egyes
egyhdzal dltal ajdnlott hathatds és kiprébdlt eszkdzeit megragadja ;
de ha wvalaki minden eszkdz igénybe vétele nélkiil dnmagdra is meg-
teheti a Kr. szellemében a kividnt valldsos el8haladdst : aklkor az ,,0rok
haldl“ biintetésétSl nem kell félnie. A mit pedig Szentibrahdmi az
igaz egvhdz jegyeirGl mond, mindazokban vele teljesen cgyetér-
tiink ma is.®

Az egyhdzi szolgdkat Szentdbrahdmi ,rendkiviiliekre® és ,ren-
desekre® osztja f0l. Az elSbbiek az apostolol, préfétdk 6s evan-
gelistdk, kik a szentlélek kiilonts scgedelme alatt dllottak, esodatevd
er6vel Dirtalk s czért tekintélyik megdonthetetlen; utébbiak pedig
a papok vagy egyhdzi szénokok. Ujabb ikeletii symbolikus konyveink-

tE m IVr1f 5§

2 Channing VA4l Miv. II k. 30 L

3 Ugyanott.

4 U. o 251

5 Channing Il k. 2 s kov. 1. Ferencz J. Ker. Valldstud. 1V r. 1I, 75 §.
Unitdr. Katé 85 1. I'r. Clarke: ,A Ker. egyhdz~ Ker. Magv. XIL évf. VI fiiz.
333 1. Dr. Martineau: ,A tekintély helye a valldsban.* Ker Magv. XXXVI
évf. 1 fiiz. 14—20 1. Ism. LOfi O.
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ben ilyen megkiilonboztetés ninesen s megdonthetetlen tekintélyiiek-
nek az apostolokat sem tartjuk. Nemesak idGrend szerint, de buz-
gésdgukndl 6s lelkesedésiiknél fogva is els6 hely Gket illeti az egy-
hdzban. Egyebekben ok is gyarléd és tévedhetd emberek voltak,
kiket a legtobbszor bizonyos érdek s akdrhdnyszor a szenvedély
vezetett munkidlkoddsukban.t A mi pedig Szentdbrahdminak az egy-
hdz kormdnyzdsdra vonatkozé szabadelvii gondolatait illeti, melyek
egy czbltszolgdlnak : a hivek hit- és lelxiismereti szabadsdgdt, azo-
kat a maguk tecljességében aldivjuk ma is. Euxck korldtai kozott
fejlddott mal egyhdzkormdnyzatunk, melyben ujabb id8ben a -kép-
viseleti elv szélesebb kiterjesztésével a presbhyter-zsinati  rendszer
jutott érvényre.

Nem allithatjuk, hogy az egyhdzrdl valé fogalmainkkal s egy-
hdzkormdnyzati rendszeriinkkel eclértiik volna a ezélt s az egyhdz
eszménye kozottiink megvaldsult volna. Mint minden emberi mfi-
ben, ugy itt islehet s van hidny, fogyatkozds.? De a bemutatott
elvek nem egy megkovesilt rendszer zdrépontjait jelolik, st a fej-
16dés 6s haladds utjdt s ivdnydt szabjik meg. Ks éppen ez a fo-
kozatos fejlGdés és haladds mutatja egybdzunk életrevaldsdgdt s jelzi
jov6 hivatdsdt,

Ezekben vontunk pdrhuzamot az unitdrizmusnak a X VIII. szdz-
évi és mostani alakja kozott. Teljes Gszinteséggel mutattunk rd az
egyes eltérésekre, hogy anndl inkdbb kitiinjék theclogidnknak mds-
fél sziz éven kervesztiil tett haladdsa. Minket a tapasztalt és kimu-
tatott vdltozdsok sem meg nem lepnek, sem el nem rémitnck, st
azokat természetesnek taldljule, melyeket a fejlfdés drok torvéuye
megkoOvetelt a multhan s meg fog kévetelni joviben is. Még nem tehet-
jik le a Szentdbrahdmi kdnyvét a nélkiil, hogy hdldval ne addzzunk
az § nagy szellemének, melylyel éppen a legvilsdgosabb iddben egyhd-
zunknak orokre dicsGségére szolgdlé miivet alkotott. Legyen hdla
azoknak az egyes kivdlé tényczSknek, kil e miivet szép, tiszta,
vildgos magyar forditdsa és kiaddsa 4ltal nagy emberiinket nekiink
visszaadtdk ; ezt a mélységes, drdga kinesckkel gazdag aranybdnydt
felnyitottdk s mindenkire nézve houzdférhetvé tették.

Virr Arserr.

1 Simén D. Ev. Csoddk 74—79 1.
2 Fr. Clarke i. m. Ker. Magv. XII évf. VI fiiz, 852 1.




Angol istentisztelet a kolozsvari unitar, templomban.*
Ima.

Orok szellem ! mindentitt, mindenkor jelenvalé Felség ! ki veliink
vagy ma a nyugalom napjdn e szent helyen, az imddsdg hdzdban :
sldunk téged a nyugalom és emlékezetért. Orommel s hdlival hoz-
zuk clédbe dieséretiinket, imddsdgunkat. Mint egy kozis atydnak
gyermekei, el6dbe joviink s esdve kériink: engedd, hogy kereshes-
siink  téged, ezélbassunk veled lélekben és igazsdghan. Imddunk,
hogy sohase feledkeztél el gyermekeidrsl. Szélottdl régen a patridr-
kdknak és profétdknak ; teremtettél mindeniitt embert, kik félelem
néllkiil hirdessék leiki ajdndékaidat. Uram' te most is szdlasz hoz-
zank ; szdlasz a vildg szépsége és dies@ségében; az emberek szere-
tetében és joakaratdban s lelkiink szézatdban, melyct csak mi és
te hallunk.

Elédbe borulunle ¢ napon s arra kériink, dld meg gyerme-
keidet ; mutasd meg diesfségedet s békeségedet mindazoknak, kik
id6rél-idére e falak kozst imddjik nevedet. Uram! azokrdl is meg-
emlékeziink, a kik tdvol, a mi orszdgunkban vanpak, a kik wminket
sreretnelk, rednk gondolnak, s kikhez minket gyongéd érzelmek,
sneretet fliznek. Oh £ld meg azokat is.

Atydnk! hozzdd konydrgiink, nézd el gyengeségiinket, boesdsd
meg gyarlésdgunkat, kegyelmezz biineinknek. Tanits minket s értesd
meg veliink, hogy te mindig szeretsz, te jé §és kegyelmes wvagy
hozzdénk. Mindeneknek édes atyja! dld meg e hazdt, dld meg e
népet ! Tanitsd Sket, hogy minden vdgyunk, minden kivdnsdgunk

* A nyfron itt jirt angol hitrokonok sept. 8-4n templomunkban sajit
nyelvitken istentiszteletet tartottak Istentiszteletitk sorrendje a kivetkezd
volt : 1. Hymnus, 2. Szeotirdsolvasds. 3. Ima, 4. Miatydnk (ének.), H. [fymnus,
6. Beszéd. 7. Hymnus, 8. Megdldds. A szentirdsbdl a kivdlasztott részt Dun-
kerley Tamds belfasti pap olvasta. Az énekeket énekelték mind kizésen. Az
im4t mondotta Broadrick T. B., bridgwateri pap, a beszédet Ceredig Jones K.
bradfordi pap. Az imét és beszédet itt kozdljik. Szerk.





