Enyedi Gyorgy egyhazi beszédei.
1. Beszédewnek Eéziratairdl.

LMit nem tett volna e férfiy ha a végzet életét hosszabbra
nyujtotta volna! Senki sem volt ndldndl a prédikdldsban kedvesebb,
a tanitdsban rdvidebb és alaposabb; az irdsban kinnyebb,a nehéz-
ségek elhdritdsdban szerenesésebb, a tévedések megezifoldsdban biz-
tosabb. Ezt bdven bizonyitjdk irott egyhdzi beszédei. Elete virdg-
jdban, midén naprél-napra hiresebb lett, s mindenkit bdmulatra
kezdett ragadni, az élet vészei kiziil elkdltdozott a boldogok tdrsa-
sdgdba, egy tisztes név emlékét hagyvvdn az utédokra®. Igy mél-
tatja Envedi Gybrgy ¢rdemeit Thoroezkai Mdté, ki a tanitvdny
kegyeletével tekint vissza a nagy mesterre. (Vesd dssze Ker. Mag-
vetd, XXV. 214, 215.) S valéban, ha irdsban fennmaradt klasz-
szikus milveit vizsgdljuk, igazat adunk a fennebb idézett szavak-
nak s habozds nélkil elismerjitk, hogy Enyedi Gybrgya XVI. szdz
végén Erdély legnagvobb egyhidzi szénoka wvolt.

Alig tiz éves papsdga alatt hdromszdzndl tobh beszédet irt,
Iizek kozill — a mostoha id8k miatt — esak egyjelent meg nyom-
tatdshan, Hunyadi Demeter plispik felett tartott halotti oratiGja; a
tobhit tanitvanyai irogattdk le a papok és mesterck, értelmesebb
polgdrok, s6t egyes f6urak szdmdra is. Igy terjedtek el azok egész
Erdélyben s utdnok hol itt, hol amott uwj mdsolatok késziiltek.

Egyik szép példdnya e nmagy gonddal késziilt mdsolatoknak
eljutott a tdvol Tiszamellékre iss hosszabb hdnyddds utdn, mintegy
szdz év Ota, a sdrospataki f@iskolai kényvtdr kinesel kozé tartozik.

Ma mdr a sdrospataki példénynyal egyiitt minddssze esak hat
kotetet tudunk e régi kéziratokbdl felmutatni. Négy Lkiziilok a
Simén-gyiijteménynyel jutott fGiskolai kényvtdrunk birtokdba; az
otodiket Jakab Elek adta a székelykereszturi gymnasium kényvtd-
rénak. Egy-két jellemz8 vondst kozol belGle ugyane torténetirénk

»Enyedi Gydrgy életében. (Ker. Magveté, XXV. 136., 137. Vesd
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dssze 138, 1) Uzoni TFoszté Istvdn, azaz Kénosi Tésér Jdnos is, ¢
példdny hajdani birtokosa, ad némi rdvid ismertetést réla. (Historia
Fecl. Tom. I) — Ennyi esak mindossze, a mit Enyedi prédikdeziéirgl
eddig tudhattunk.

A kolozgvdri protestins theologiai fakultds tehetséges, ifju
tirténettandra, Dokoly Jdzsef, Erdély egyhdztorténetét ép oly
kivdlé szorgalommal, mint szercnesével Lutatva, figyclmeztetésemre
lehozatta a sdrospataki kényvtdr mindeddig ismeretlen maradt Enyedi
kédexét. Lgy nyilt alkalom ekonyvtdrnok tdrsam kollegidlis szives-
s6gébil behat6an megvizsgdlni e ritka beesii kéziratot, melyet uni-
tdrius kéz (hacsak modern formdban nem) egy pdr szdz esatend§
Gta nem forgatott. Tanulmdnyom eredményét a nyelvtorténeti rész
elhagydsdval a kovetkez6kben foglalom ossze.

Il A sdrospataki Fnyedi-codex.

Fnyedi prédikdezidinak a sdrospataki kényvtdrban Srzott kitete
vaskos, negyedrét alaku konyv, melyet a X VIIL sz kbzepén Kolozs-
At kitottek be, mint ez a kotés formdjdhél s a kotés bélléseként
felhaszndlt nyomtatvinyokbdl kitinik. A kényvbe foglalt kézirat el6l-
hdtul esonka 16vén, csupdn kozepén, a prédikdezick els§ cesoport-
janak, a 111-ik Triacas-nak végén taldlhatunk két sornyi foljegvzést
a konyv egykori mdsol6jdrél. K foljegyzés ma mdr elhalvdnyult
viros tintdval tortént. A név, az aldirds, fijdalom! e {6ljegy-
z6s mell8l olvashatatlamd ki van tiérdlve:

WwFintvi A. D. 1638. die 5 May. Regi scculo immortale soli
sap. (?) Deo gloria. Laus et honor in secul“. . . .

A mdsolat vastag, erfs papiroson, apré, gyéngyszemhez hasonld
betlikkel igen tgyes, gyvakorlott kézre wvall. Vords czimeivel és
voris kezd8betiiivel valamelyik el8kelGbb erdélyl pap vagy nemes
sedmdra készillhetett. Az ismeretlen XVII-ik szdzbeli birtokosok
egvikének kezétdl is maradt fenn a konyv tdbldjin nehdny érdekes
toljegyzés. Mindjdrt az els§ tdbla alsé részén Dbel6l ez olvashatd:

»Auno 1659, circa festum Pascalis. Az nagvhatalmd Isten Ta-
tar orszdgbul Uzo nevé Tartoménybul engemet szabaditvdn, az hul (az)
Tanajs (IDon) vize az Fekete Tengerben szakad, éltal kelvén az Tanaison
Bela (Biela?) Czerkondl, vitettem postdn az Fejér Orosz orszdghi Ke-
nezhez Belgradra; azaz kirdly ismet vitetett postin onnét az az Muszka
czésfrhoz, Sztoliczdra; az czdsér virosdban, ott mulatvdn hdrom héltig,
az czésfr postdjdval onnét is eljottem és igy eléb-eléb utamat kovet-
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vén (kitérdlve) érkeztem ide I . . . . .. Isten segétségébiil in Anno
1660. die 1. Januarij“. Czdsér (?) Jénos (?)

A papirlap felsS részén ugyane kézzel ez van irva: ,Memo-
riale*. Alatta nagyobb betiilkel :

~Auno 1662. die 3. Februarij. Atta Isten ez vildghra az én Kis
Fiamat, Cz . . . . Ferenczet®.

»Anno 1664. die 4. Januarij. Atta Isten ez vildghra az én Fia-
mat Cz . . . r Pillt“. -

A kényv hdtsé tdbldjdnak Dbeloldaldn szintén ugyanettSl a
kézt6l még a kdvetkezl bejegyzés olvashaté :

.Kendgyel Ferencz szolgdmnak kezdetett esztendeje 1661. die
14. Junij*.

»Attam mindgydrt neki egy sziirt, egy sziiveget, egy bokor (pér)
czizmét. — A czizmét patkoltdk meg pro Den. 9. Ugyanakkor attam
nekie Den. 36., ados volt az korczomdra“,

» Praedicator fizetéssét attam érette Den. 12¢. (Tehdt azon a
vidéken még a cseléd is fizetett papbért!)

wAz Praedicator bizdt is megattam érette”. Feljebb: ,alias
Den. 6“.

LAz utin vottem nadrigot nékie fh, 2¢,

A konyvnek 1660. korili tulajdonosa ezek szerint, mint a fol-
jegyzések nyelvébdl is kivehetni, aligha nem kdlvinista birtokos volt
valahol a Partiumban Szaboles koril.

Mert e helyre vezetnek a mindjdrt ezutdn kdvetkez8 nyomok is.

A L IIL Triacas® utolsé iireslapjan tobb nevet ldtunk beirva.
A legrégibb KillaiIstvan lehet, kihez mdr esonka dllapotban keriilt
a konyv. Killainak szdmos névbejegyzése kozil a legteljesebb ez:
WSteph. Vo Kdllai in Bethulia Compar. polt. 12. 1718. m. p*.

Ez a Bethulia a Nyirség volt, mint Pokoly Jézsef urtél értesii-
lok. Kdllaitél, ki szorgalmasan kitorolgette a régibb neveket s ki
a tdbldra is gondosan felirta a maga birtokjogdt (,Steph. V' Kdallai
emptus polt. 12. 1718.%), alkalmasint mdr 1718. els§ felében tovdbb
vdndorolt a kinyv, legaldbb a hdtsé tdbla aljin 4116 bejegyzés ezt
bizonyitja :

» Verus Possessor Petrus F. Szatthmari possidet vera possessione.
Auno Dni. 1718, 19. Die 27. Augusti (?) ex Donatione Perill. ac
Gener. Dnae. Szent. . . . (?) = Viduae (?) J. Kerekes (?)“.

Szathmdri utdn, ugy ldtszik, Gonezi Sdmuelhez jutott kéde-
xiink 1733, jun. 22-én (?), mint ez a III. Triacas végsS lapjan ol-
vashat6 :

nJure ac legitime successit in possessione Samuelis Gonczi (?) in
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Amo Domini 1733/4. die 22. Jun.In . . . . . Rivuliense (?) abitur (?)
D a: Pet: Foldi“.

Ugyanott ,Johannis Erdddj* neve mdig épen maradt. Erdsdi
huzhatta ki ecsaknem-a felismerhetlenségig eltorzitva a Gonezi és
1761di neveket.

Ennyi hdnyédds utdn jutott a megviselt kédex valamelyik
tanulé ajindékdbdl a sdrospataki collegium birtokdba, hol a régies
pecsét tanusdga szerint mdr jéid§ 6ta Orzik. (,, 4 §: Pataki A(nya?)
Oskola Kinyvtdra®). Konyvtdri jegye: M. I1X. 770.

Beosztdsa e becses kézirati miinek a kovetkez8. A hidnyo-
san fonmaradt kotetben a LI és IV-ik Triacas prédikdezi6i, tehdt
Osszesen 66 prédikdezié volt eredetileg. (Egy triacasra 30 helyett
33 beszédet szdmitva, taldn azért, hogy hdrom triacasszal egy ,,cen-
turia® bet6lthetS legyen.) A TIIl-ik Triacas 373 lapbdl, a IV-ik
mintegy 342 lapbdl sllott; tehdt egy-egy prédikdezié dtlag H—6
4r. levélnyi terjedelmii, a legutolsé nyoleznak kivételével, melyek fél-
akkora vidzlatok gyandnt tiinnek fel.

A prédikdezié-csoportok kiilon ezimlapjai utdn a tartalomjegyzék
kovetkezett ilyenképpen :

wEz Negyedik Triacasban 1évé Kilomb-Tilombféle és didokre
alkalmaztatott Concidk themdinal tdbldja“.

Azutdn egy diszesebb és konnyebben dttekinthet§ index 4ll a
locusok megjeldlése és a prédikdezidk rovid latin ezimével. A IV-ik
Triacasé ilyen formdn kezd§dik :

QVARTA TRIACAS (Vérss betitkkel.)
Concionum Georgy Iniedine.

Loci Seripturae in hoe Tomo explicati. Et:
Loci Communes praecipui hic tractati.

Psal. 82. Con. 100. Precatio ad Deum hostibus ingruentibus. Fol. 1.
Ex codem Psal. w. 10. Con. CI. fol.15. (Convenit, 127.eodem.)

Attérve a prédikdezick rovid ismertetésére, a kédex a III-ik
trincas LXXXIX-dik conciGjgnak végével a 249. lapon kez-
d6dik. A kotet elejérsl tehdt 248 lap elveszett. A 250. lapon
kezd8d8 XC-ik concio Joann. Cap. 7. v. 16-ra van épitve: ,, Az
en tudomaniom nem enym, hanem aze, az ki engem el kwldedt® ete.
E prédikdeziéb6l esak a bekezdés eleje maradt meg, a kovetkezd
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XCI-ikbdl is esak néhdny sor s a NXCII-ikbSl negyedfél levdl.
(277—288. 1)

A csonkdn fenmaradt 89-ik oratio Izrael kirdlyainak vétkeirsl
sz0lt s megtérésre inté a népet, hogy Ggy ne jdrjanak, ,mint jdira
Ogids 6s az Isracl orszdga“. ,Hogvha meg mnem tériink, hasonld-
képpen mi is mindoydjan clvesziink®. A 90-ik beszéd az igaz tudo-
mdnyrél, az egyediil igaz vallderdl adott felvildgositdst. A 91-ik
Krisztus istenségének mivoltit fejtegeti és a pdpistdk ellen volt
irdnyozva. Helyén valé a fenmaradt kis téredékbdl kozdlni ¢ két
kijelentést:

»Minden kétség nélkil bizonyos dolog, hogy ez Jesus igaz Mes-
slas volt*. (=71 1)

» .« . . itt Sz Péter, hogy Urrd 6és Christussd tétetett. Tehdt
az igaz Christusnak vott és adatott Urasiga (és Istensége vagyon) va-
gvon. (Jgy!) Es mind az irfs, mind § maga Christus Urunk mindeniitt
azt kidltja, hogy valamie vagyon, de mind adatott & neki. Hogy-hogy
allhat meg azért azoknak valldsok, kik az Christust orokkévalo, & ma-
gatol vald Istennek valljak ?¢ (272. 1)

Ldtnivalé ezekbdl, hogy a kédex kdlvinista tulajdonosdnak
lehetett némi oka egvik-mdsik prédikdeziénak kitépésére.

A esonka 92-ik beszéd szintén polemikus irdnyu, a szent lélek
elkiildésérd] szdl, tehdt plnkosdi beszéd. A befejezd részhen nem
minden eré nélkiil dllitja Enyedi:

» Az derék szentirds vildgosan mondja és kidltja, hogy egy ez Isten.
83, (Psalm. ?) P4l és ¢ maga Christus Urunk azt mondja, hogy az mi
Urunk Jesus Christusnak Szent Atyja az. Hova kell ennél nagyobb
vildgossdg? Az az egy igaz Isten, az ki régen az. Apostolokra kidnté
az & szent lelkét és tudatlanokbol holesekké tevé : vilfgositsa meg az
G szent lelkével az mi szitviinket is, hogy az § igassigiit megérthessiik
és minden hamis patvarkoddsok ellen megoltalmazhassuk; hogy az
igaz valldsban megmaradvén, amaz orok diesGségnek Corondjat az
utolsé nagy napon elvehessitk. Amen®. (288.1.)

A XClHI-ik prédikdezié (ezime: Coneio Natalis) szintén esonka.
Alapigéje Jdnos 8-ik részének H6-ik verse. A 288. lap kdzepétdl
a 505, lap aljdig terjed, de kozbil a 205—296. lap, tehdt két egész
levél hidnyzik beldle. Erdekes e prédikdezié végén a Divid Ferencz
esetére valé folismerhetd vonatkozds:

»Tanuld meg azért, hogy nem mindjdrdst hamisak azok, az
kiket tiizre-vizre méltoknak kidltnak lenni, avagy az kiket a valldsért
megdltek. Ez volt eleit6l fogva sorsa és Allapatja az hiveknek és az
igazsdg valldinak. Az nyomorusigban esett hivek is, az kik az igaz-
sigért szenvednek, vigasztalljik eftéle példdkkal magokat. Megmondta
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régen ezt Chistus urank, hogy ha az gazdit Delzebubnak mondjdk, az
csalddot anndl inkdb; ha az 6t kergették, vesstegették, szidalmazntdk,
nem csuda, ha a tagoknak nem kedveznek“. (304. 1)

E prédikdezié aljsra a 293. lapon a mdsold nagvobb betiikkel
odajegyezte: Triacas Concionum Hungaricarum Georgii  Finyedini.

A L,Conecio XCIV.¥ egvike a legérdekesebbeknek az egész
kétetben. (305—317. 1) A katholikusok ellen van intézve s alapigéje
az Enyedi hiveinek ily biztatén hangzil: Ne fély Eiczin nyas, mert
teczet az tii Atiatoknak, hogy orszdgot adgion tii nektek. Luc. Cap.
12. w. 33. Felemliti itt Enyedi Achabnak és a Baalnak sok szdm-
talan papjait, kikkel szemaben az isten embere esak egyediil wvala.
»Nem 4]l tehdt az sokasdgon az igaz vallds !¢ Majd red tér az uni-
tdrius vallds régiségére s hiveinek 4llitélagos esekély szdmdra. Mivel
Enyedi idejében az unitdriusok kozhit szerint a legszdmosabban
voltak, e torténeti érdekit részt teljes egészében kell kodzleniink
olvasgdinkleal : ‘

290t nem ceak a hitotlenck, de gvakorta az- igazak is nem
tudjdk, kicsoddk és nem ismerik meg az igaz tudoményu embereket.
Példa errsl Illies propheta, ki azt tudd, s6t ugyan azt is mond4, hogy
ninesen § naldndl tobh istenféls az 6 idejében. 3 Reg. 19. De azt
mondd az Ur neki: Hattam én Israclben hét ezer férfinkat, kiknek
térdek nem hajlott meg a balviny el6tt és kiknek szdjok nem imadtik
Gket, hogy kezeket megesikoltik volna. Honnat tanuljuk meg, hogy
méltatlan és hamis azoknak patvarkoddsok, az kik abbdl akarjik meg-
mutatni, hogy az mi vallisunk az egy Isten fel6l nem igaz, hogy csak egy-
nehdnyan vagyunk, az kik ezt az hitot tartjuk: azért nem lehet igaz.
137 & patvarok szintén ollvan, mint hogy azt hirdeték, hogy csak ez
minap kolt uj hit. Uj hit, ba az Biblin uj kényv. Mind ez széles
vildgon sines penig régiebb konyv az Biblidndl; ott vagyon megirva az
mi valldsnnk. De az 6vék csak ez minapi, mert csak Christus urunk
sritletése utdn kolt. Megmutathatjnk az oundn konyvekb6l, mikor kél-
totték, esindltdk az Conciliumokban az IHdéromsdgot; mikor kélt az
apré gyermekek keresztelése, az bilvinvoknak templomokban vald be-
vitele és egyéb efféle istentelen babonasfgok. De az mi valldsunk elébb
volt Christus wrunk sziiletésénél két annyival is, az mennyi ideje, hogy
6 ez vildgra szitletett. Micsoda arczdval merik hét uj tudoménnak mon-
dani, az mely ez vildgpal kezdetett? Uj az dvék, csak tegnapi ehez képest,
mert az rémal pdpdk faragtik agyokbdél nem régen. Noh, az minémil
igaz és ers ez, szintén ollyan az is, hogy igen kevesen vagyunk ezen
az valldson. Megengettitk, hogy 6 hozzdjok képest kevesen vagyunk;
mert ugvanis sok ez gaz, az por, az fovény, de kevés az arany benne.
Azért akki okos, nem sokasigban, hanem az kevésben, nem az b6
dologhan, hanem az ritkdban helyhezteti az bicsiiletet. Sok az kovées
ko, de kevés az gyémint. De mindazondltal nem oly kevesen vagyunk,
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az mint 6k itélik és mondjdk. FEz mi orszigunk egy kis szegelet fld,
dicsértessék az Ur Istennek neve! itt 1s nemcsak huszoniton vagyunk,
hanem még huszonditnél is tobben csak tanitté renden is. Ls egy, az
egész gyiilekeset elitt, kinel szava meghthetos és mindenelnél tisztes-
séges hire vagyon, azt mondd. hogy vadnak egy részecskéjében orszd-
gunknak, kil itt jelen nem voltak wmostan, 62 praedikdtorok, kik az
eqy él6 Istennck és az o sz. fidnak valldsaban, mindenben wveliink
edgyeznek és veliink azon egy Istent wvalljdk és praedikdlljak; Lik
hogy it nem wvoltak, az ddinek veszedelmes wvolta és az messze vald
hely nem engedte. Hét, hol vadnak az sok Nicodemusok, kik kozitl
eqy nehdnyat tudunk, sokakat nem ismeriink, kik az Istennek igaz-
sdgit kotve-fogva tartjdk ; kik esak alkolmatossfgot vérnak és az Urnak
meglitogatisinak napjdt virjdk ? Nem ollyan kevesen vagyunk tehit,
az mint az mi ellenkézGink hirdetik. Pe ha szintén kevesen volndink
is, nem elég ok hozzd, hogy hamis valldsunk ; mert itt is azt mondd
Christus urunk: Ne félj kicsin nydj!“ (310—312 1.)

Miel6tt e sok tekintetben nevezetes prédikdezidval végeznénk,
meg kell jegyeznem, hogy Jézus a tanitvdnyok elboesdtdsdndl mondd
az alapul vdlasztott igéket; de az Enyedi beszédének mdsolatdbél
nem tinik ki, hogy az ndla zsinati beszéd volna. Pedig sok kétséget
eloszlatna most csak a legegyszeriibb kijelentés is. Mert valdszini,
hogy e prédikdeziét az 1596—T7. tdjt tartott zsinatok valamelyikén
mondotta el, mikor a hdborus hirek miatt esak valami 25-6n jelen-
tek meg a gviilésen a papok. A 62 gvilekezetre valé hivatkozds
Hdromszékre illik, hol a kdlvinistdk és unitdriusok Ddvid Ferencz
ideje dta kozos gyiilekezetet alkottak. E Lkozdsségh8l természetesen
folyt, hogy a gyiilésen jelenlevd nikodémista atyafi az Osszes hdrom-
széki protestdns papsdgot unitdrius hitvalléknak nyilvdnitotta. Keseri
Dajka fellépését is késébb innen lehet magyardzni.

A 95-ik prédikdezic a 79, msoltdr 1-s6 versérsl szél. (Ur
Isten, a Pogdnok jottek az te drokségedben.) A zsoltdrok eredetérdl
ebben Enyedi igy nyilatkozik :

» Vedd eszedben, hogy ez Soltir-kényvben vadnak sok dicsiretek
irva, kiket nem D4vid szerzett, sem nem & idejében kaltéttek, hanem
kiket & el6tte s kiket utinna, mint ez igen nyilvin vagyon. Hogy
penig mind az egész konyvet Ddvidénak nevezziik, nem egyéb az
oka, hanem hogy nagyobb rész6t Divid irta és az 6 idejebeli szent
és boles emberek csindltdk. Ks ezért az t6bbi is mind az 6 neve alatt

vadnak®. {320. 1.)

E prédikdezié végén a toérok-tatdr igdbdl valé szabaduldsért
konyordg, a kik ugy nyomorgatjik a keresztényeket, mint hajdana
chaldéusok a zsidékat. A 96-ik beszédet is ugyanazon zsoltdr H-ik
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versére alapitja. (,Meddig haragszol, uram“? 330—341. 1) T4rgya
is ugyanaz: a pogdnyok kegyetlensége s azokt6l valé megszabadulds.
Egyik vonatkozdsdbdl kider(l, hogy e prédikdcziét egy nehdny nappal
mondta el Enyedi a 95-ik utdn.

Azt is 16l kell emliteniink, hogy e beszédében igen érdekesen
mutatja {6l az 6- és uj-testamentum kdzotti kilombséget. IFelfogdsa
nem kedvez az akkor mindinkdbb terjedd szombatos irdnynak :

2Més az O- és az U -Testamentumnak ideje &és sokkal nagyobb
tokdlete%ew kévantatik az UJ Testamentumnak fiaitdl, hogynem régen
az O- 'lestamentumbehel\t ; az miképpen Christus Urunk bGvin meg-
mutatja Matt. D. Azért nem csuda, ha az, mi az O-Testamentumban
megengettetett, az Uj-Testamentumban megtiltatott*. (338. 1.)

A 97-1k politikal tdrgyu beszéd, ahadinditds veszedelmes vol-
tdrél 6s a hdboru kétes kimenetelérdl szél. Amasias példdjdt hozza
fel intésiil (alapige: 4 Reg. Cap. 14, v. 8.) sahadi fegyelem javal-
ldsdndl a rémai tirténelemre is hivatkozik. ,,Okoskodjunk azért és az
régi példdkat ne esak azért hallgassuk és olvassuk, hogy fiilinket
gvonyorkodtessik vele; hanem kapesoljuk és alkolmaztassuk ma-
gunkra, az {idfre, dllapatunkya®. (352, 1) J6zan észjdrdsdt igen jellemzd,
sajdtsdgos érvelésébdl czeket szemeltem ki: ,,Csuda dllat az ember!
ha nyomorusdgban vagvon, kesereg, panaszolkodik, megaldzza magdt;
ha j6 szerencséje vagyon, mindgydrdst elragadja az 16%. ,Hamiben
j6 szerencsénk, elémencteliink vagyon, ne fujjuk 61 magunkat, ne
diesckedjiink, ne nyujtézzunk killjebb az lepelnél, mert bizony meg-
fizik a l4bunk; hanem tartsuk hatdrunkban mi magunkat, az
miképpen add tandesul Joas Amasiasnak®. (344—345. 1.) A prédi-
kdezi6t ezzel az intéssel végzi be: ,Im meghallék, mint jira Ama-
sias! Az Ur Isten 6talmazza orszdgunkat, fejedelmiinket s mind-
nydjunkat fejenként, hasonlé nyavalya, veszedelem és esettGl! Amen.
(341—3562. 1)

(Folytatdsa kovetkezik.)

Ka~nvyaré Ferexcz.



Egyhaztorténelmi adatok.

CXXXIIIL
Pailffy Mozes levele atyjahoz Palify Zsigmondhoz. 1767.

Bizodalmas drdga Atydm
Uram! .

Atydm Uram Atyai kegyes Ievelét Iiui aldzatossiggal el-
vettem (mely expediditatott 24-dik Aprillisban, én penig kaptam
26-dik Mdjusban), mds Levelérsl is emlékezik Atydm Uram és azon
Levélben lett volna zdrva nekem is egy Levél, én a Kapitdany
uramot mindgydrt megkerestem (jéllehet most a Compdnidjdt el-
vették és adtdk a 7-ik Majornak Koékdsnak, és néki adtanak mds
utolsébb  Companiat), de § azt 111011(10“y<1, hogy semmi Levelét
Atydm Uramnak nem vette, hovd lett az Ievél, hovd nem, én ast
bizony nem tudom. Epen ezt vdrtam, hogy At) dm Uram atyai
Kegyes akarattydt megtudhassam; mind Isten, mind Ember tudgya,
hogy nem gyermeki dlhatatlansdg ingerelt arra, hogy a katonasigot
elhadgyam, hanem jovendébeli Szerenesémnek hdtramaraddsa, melyet
okoz csak a Religiom; mindsem penig Religiomat el-
hadgyam, inkdbb koldulni megyek; mert arra soha ked-
vem nem volt, jollehet Oberlientsdgot ma is mindgydrt kapnék, ha
elakarndm hagyni Valldsomat, azért is azon semmit éppen ne szor-
galmatoskodgyék Atydm Uram, hogy miképen cresstenck el enge-
met; mert azt minden bizonnyal megkapom, mivel én mdr a Regi-
mentnél jelentve vagyok és vége is van mdr alkalmasint mindennek,
csak 6éppen erre vdrnak, hogy mivel a Nemes Regiment 'tham
Valldsom midn nem segithet, tehdt Kividnsdgom mon(]]am meg iga
serény szolgdlatomdért mit kivdnok, azért is En egycbet nem kive in-
hatok és nem is kivdntam a N. Regementtol hanem hogy engemet
mint Tisztet cresszenek el, jollehet egy kis koltéshe ezt ha meg-
adjdk keril, mindazondltal méwls boesiilet holtomig lesz, ha Tissti
titulussal elmehetek ; megadj (Ll\—e agy nem, uem tudom, tu(lom azt,
hogy sokan lesznek a kik azt mond](ﬂ\, ho(rv rosszasdgomért nem
lehet tisztségre kapni, mind az fltal Isten lld/d vivén, meg fogom
mutatni 2 N. Regement attestdtumdbdl, hogy viscltem magmnat.
En penig azt mondom, hogyha én tudndm, hogy nekem valaha
Atydmfiai koziil orromra vetné ezen szolgdlatomat, vagy penig kol-



