KERESZTENY MAGVETO.

XXXII. evf. 1897. November—December. 6-ik flzet.

Brassai a tudods, az ird és munkai.
1. Brassar a tudds.

A middn e szerény kisérletnek a fennebbi hangzatos czimet
adom, csakis jelezni kivinom, hogy meg kellene irnunk; de még
csak dolgozatai czimjegyzékének Osszehorddsa 1is nehéz fdradsdg.
Valamint a hangzatos czimre vonatkozdlag fel kivdnom emliteni,
hogy az Erdélyi Muzeum sept, oct, nov. és decemberi idei fiize-
teiben, Drassal szdzéves pélyafutisa czimmel, a haldla 6tletébdl fol-
meriilt adatok és szdébeli visszaemlékezések alapjin megkisértettem
Brassai hosszu életét vizolni: de ezt a legérdekesebb czikket ebben a mi
folydiratunkban kivantam megjelentetni, kiknek taldn els§ sorban
volna wmédunkban e kozlemény hézagait potolni, hogy Brassai
munkdssaginak legaldbb leltdrat osszedllitsuk azok vészére, kik
Brassait a tuddst és ir6t méltatni szakismeretoknél fogva hivatva
lesznek.

Hét évtizedes, e szerint két nemzedék életidejére terjedd mun-
kdssdg méltatdsa, még ha egy irdnyban haladna is, nehéz feladat.
Mennyivel nehezebb egy perczig sem pihend {6 gondolatviliagdt raj-
zolni, egy szellemvilagét, melynek égholtozatjin, a rendkiviili lelki
tehetség kiszikrazdsa majd itt, majd amott ragyog fel. Mert, hogy
prézaibban fejezzitk ki magunkat, Brassal szive, agya kifogyhatatlan
banya, melyben az ércznek annyiféle neme egyesiilt; egy délvidéki
nemes termdfa, melyen egyszerre virdg nyilik és gytimoéles érik ; egy
korondjat kihajtott t6rzs, melynek minden dgdba mas-mds faj van
oltva, s minden &g meghozza érett gytiimolesét. lly fogaloin ha-
tisa alatt, Brassait a tuddst, az encyclopedistit, polyhistort, a
tandrt, irét és szerkesztSt el lehet parentilni, de nem ismertetni.
De nem is szindékom. Itt is abban a keretben kivdnok mozogni,
mint pélyatutdsa rajzoldsiban, hol mnézpontom a volt, feltiintetni
Brassait abban a vildgossigban, melyben nekiink megjelent, azon
hatdsban, melyet kdrnyezetére, kordra gyakorolt.

Brassai mikor, mintegy a vadonbdl el6lépve, Kolozsvart meg-
jelent, a csoddlt emberek szdmdba ment. Fogékony lelket hozott. A
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zene, a koltészet, a tudds gyonyorét, a természet és torténet beszé-
dességét tan senki sem élvezte annyira, s tdn senki sem értette s
lelkesedett iranta, mint §. Nem volt langész, mely jévend6t mond,
a tudds globusdn uj viligrészeket fedez fel: de langelme volt, az
uttsrés attributivumaval. Ertette a zene, a virdg nyelvét, a vilig
minden koltéit olvasva, ismerte, poetikus lélek volt, a nélkul, hogy
koéltészettel csak probilkozott volna. A képzeld er6t a tudds vagya
nala hattérbe szoritotta. Legpoetikusabb irdsa a fiivész 6rémei. Ha
oly teremtS szelleme lett voina, milyen sajitsigosan eredeti, milyen
tevékeny és messzehaté volt, szizadok bamulndk.

Ha uem is volt ldngész, a tuddsok azon kivalé fajdbol vald
volt, ki holtig tanul, semmit sem felejt. Bejirta a tudds Gsszes biro-
dalmat. Mindenhez értett, sokbau mester volt. Egy tiszta {6, melyben
a killonféle tudomédny rendszeresen osztdlyozva volt. Mindent tud, a
volt réla hite az embereknek. Fejem nem kdptalan, e kozmondds
alol Brassai ki volt véve. El§ konyvtirnak nevezték. A tudomany
milliomosdnak tekintették, s miként a pénzt6ke, ugy az 6 szellemi
tékéjének hatalma eltt is mindenki meghajolt. Biztosan tudték, hogy
tékéje t6késitett munka, tisztelték.

Brassai a polyhistor tuddsok csalddjahoz tartozott. Milyenek
voltak Apéczai, Hatvani, korunkban Varga, Hetényi, kik csak ugy
seperték el az Akadémia aranyait, vagy volt Erdélyben Fogarasi
Pap Jézsef, ki a mult szizad kizepén ott volt a killfoldi versenyek
gybatesei kozott. Brassait follépésénél mdr polyhistornak tekintettél.

Szellemi munkassdgdnak végtelen nagysiga a jogon kivil a
tudomanyok mindenségét bejarta. Majd minden dgdbdn irt és tanitott,
és pedig bdmulatos alapossiggal. A nyelvészetben véleménye épp oly
dontd, mint a természettudomdinyban. Majd ha életirdja szellemi
munkdssaganak hosszu utjin végig halad, ki fogja mutatni, hogy
foglalkozasai melyik korszakdban, melyik tudomdny nyomult volt
elGtérbe csodds szellemi vildgdban. Mar csak azért is, hogy ugy mutat-
kozik, benne a polyhistor tuddsok csalddja bezarddik.

El8 Conversations-Lexikon, 618 Encyclopedia volt, szoktdk mon-
dani. Legaldbb szdzadunkban nem volt magyar ember, ki a tudo-
manynak aunyi dgiba behatolt, s avatottsigit irodalmi munkissi-
gival bizonyitotta volna. A classica és ujabb nyelvészet, a természet-
tudomdany, szimtudomadny, bilesészet s ezek mellékdgai, segédtudo-
méanyal mind hatalmaban voltak. S a mellett a zenét is tudomdnyos
alapossiggal értette és gyakorolta. Hogy mennyire, az irodalomtirténet
lesz hivatva méltatni.
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Brassai vildghirti tudds volt, ha nem egyébben, a botanikdban.
Kivalé érdeme kitlénben az, hogy magyar tudés volt, ki annak az
érzésnek hatdsa alatt tanult és irt, hogy el6bb sziiletett magyarnak,
mint tuddsnak. Mint irdt is helyesen, csak ebbdl a szempontbdl kell
hogy mérlegeljitk és méltassuk.

Brassai a magyar tudomédnyossig biiszkesége volt. Nem az az
érdeme, hogy alig volt tudomdny, melyben jartas s tobb &gdban
mester volt, hogy dicsGséget szerzett nemzetének: hanem az, hogy
mint nagy stylit ember, acsthetikus ész, universalis tudds, vasszorga-
lommal, kielégithetetlen tudomdny-szomjjal, ritka agyvel§jével ott
allt a wvilagirodalom 4rja partjan, s leste, hogy mit hoz, mire nem-
zetének sziiksége van. Folyvdst az eurdpai tudomdnyossig nyomén
haladott, s mert hazdjat, nemzetét balvinyozta, a fejl6d6 magyar
tudoméanyossdg zdszldvivil kozé sorakozott. Szerette, tiszténak ki-
vanta nemzete nyelvst, miveltnek kivinta nemzetét, s mikor tin
csakugyan vildghirii, vagy halhatatlan lehetett volna, & felaldozta
magit, mint tudés és ird nemzetének, szdazadinak élt; azzal foglal-
kozott, azt irt, a mire nemzeti miivel§désiinknek éppen akkor sziik-
sége volt. Hazafisaga teszi halhatatlannd.

Nem alkotott drokbecsiit, mondjak. De annyi szdzezer tudds
és ir6 kozul hdnynak jutott az az égi adomdny, az az inspiratio,
hogy 6rok id6kre szd0lé munkit hagyjon maga utdn. Brassai kordnak
irt, korat oktatta, koranak vildgitott el6. Kordnak, szdzadanak, a
kizépkori eszmék és intézmények békéibdl kibontakozd, s uj kor-
szakba belépni készild nemzet szamdra irt és tanitott. Mindig aszt,
mit annak az évtizednek szellemi szitksége megkivant. Es ezt ugy,
hogy felvett tirgydnak letargyaldsa tuddsunkat elbbre vitte, eurdpai
magaslatra emelte. Felszélaldsa eseményszamba ment, mely szak-
hiveinek figyelmét mindig kihivta. Nemzete tuddsa volt, ki figyel-
meztette nemzetét, hogy a tudds vildgitisa hol, merre halad. Kriti-
kajaval, értekezéseivel, kionyveivel igyekezett nemzete kézmivel8dését,
milvészetl és tudomdnyos vidgdt eurépai magaslatra emelni.

Brassai sajit eszmekorében aféle tudés és ird, mint akkor
Széchenyi, Kossuth, kik nem annyiban irék, mint agititorok. Kik
nem a szakemberek tapsit keresik, hanem a nagy kozonségre akar-
nak hatni oly médszerben, mely koruk felfogisdnak kivinalmaval taldlt.

Kora megértette s ebben &ll nagy tuddsédnak valddi értéke. A
gondolat, melyre bélyegét red itdtte, forgalom targya lett, kozkeletlivé
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valt, teljes értékében senki sem kételkedett. Ebben 4llt hosszi munkds
életének sikere, ebben rejlett kulecsa annak a népszeriiségnek, milyen-
nel csak nagy politikusaink dicsekedhettek, s dics8sége, hogy mint
ember, mint egyén, szdzaddban senki sem érvényesiilt annyira, mint
§. Hogy senki sem préféta a hazdjiban, 8§ megezafolta. Ha nem is
mondjuk préfétinak, sziikebb hazdjaban minden szava szalldige, min-
den irdsa egy hang, mely pusztiban soha sem hangzott el. Szava
és 1vdsa mindig igazsdgszamba vétetett, mert egy ember mondta és
irta, kit ifjan mdr senki sem ismert, ki nem tortetett semmi utdn,
ki utolso napjaiban is azzal tépel6dott, hogy miért is kapott 6 nyug-
dijat ; ki, midén szdzéves kordt a koroma, kormdny, nemzet idvo-
zdlte, kérdezte, hogy mivel érdemelte meg, hogyan tudja és fogja
ezt megkdszonni. »

A ki utolsé szdzadunk mivelddés torténetét, kozoktatasigyink
fejlddésének eszmemenetét akarja megirni, Brassai czikkei, fizetel
és munkdi kronologidjian kell keresztiil mennie, hogy megitélhesse,
hogy irodalmunk, kiilonésen kozoktatdstigytink terén nemzetiink hol
haladott. Brassai minden munkdja egy mérfoldk6 megfutott mive-
16désiink utszélén, mely biztosra mutatja, hogy nemzetiink mire gon-
dolt, hol haladott. A kozérziilet szivdobogdsa iltette irdasaztalahoz,
megtanulta, megirta azt, mire mdsok még csak késziiltek.

S most e csodds ember, szdzadunk typikus tuddsa, a ki eurd-
paivd lehetd hirnevét, hazafi érzésének feldldozta, a typikus magyar
tudds emlékezetével szemben ott dllunk, hogy életfolyamirél még
jegyzéket sem hagyott, magdrél nem beszélt, mint irénak életrajzit
mégis meg kell irnunk. Nem érette, hanem magunkért. Mert ki tudja,
mikor terem még a fold ily magyar tuddst. Megérdemelné azért is,
hogy feltintet6djék e csodds lélek tuddsdnak terjedelme, hatéra, mély-
sége. A bamulatos elmének, mely 1831-t6l fogva ir, szdzadik évében
kiadta Positiv filosofidjat s bevégezte, megirva hagyta Mathesisét.

Mint megjegyeztem, nem ment 4t az irék gyermekbetegségén,
Préza iré maradt. Mint elparentdléi magukat kifejeaték, munkdi
szama szdz, lapirodalmi dolgozatai ezerszimba megy. Szinnyei a
Magyar irék élete s Repertoriumdban, az Akadémia Almanachja els§
folyama, a Névtdr — mert az Almanachok elejét nem fedezhettem
fel — felsorol egy sereg értekezést, de hogy a felsorolas te'jes legyen,
hetven év majd minden folydiratat fel kellene hanyni, ha iréi mun-
kassdganak igazi képét, reportoriumat kivanjuk adni. Meg is érde-
melné, s tan eljé az 1d§, hogy Osszes munkai meg fognak jelenni.
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IIl. Brassai o szakivd, a miben jdrtas.

Brassai tanitott és irt. Tuddsdt és irodalmi munkdssdgit a sze-
rint szeretik osztilyozni, hogy miben jartas, miben mester. Ezen osz-
talyozdasnak engedelmeskedve, irodalmi munkéssigdt két csoportba
tuntetjitk fel. a nélkiil, hogy repertoriumunk teljességre igényt for-
malna. Jartasnak mutatjuk be a térténelemben, foldrajzban, statisti-
kéban, kozgazdasighan, a természettudomany kdrében a fizika, vegytan,
csillagdszat és meteorologidban.

Brassai mint historikus 6nallé dolgozattal nem 1épett fel, de a
hazai és a vildgtorténetben otthon volt, Az unitdriusok a torténet
tanszékére hittak volt. S ennek az az el§zménye, hogy Kolozsvart meg-
indult volt a hirlapirodalom. Keletkezett 1830. jul. 1-én a Nemzeti
Tarsalkodd, 1832 junius 1-én az Erdélyi Hirado, 1834 4pr. 1-én a
Vasdrnapi Ujsdg s ezekve 1841 jan. H:én a Mult és Jelen, s Brassai
tolla méar kimagaslott. Szildgyi Ferencz a harminczas években kiadta
torténeti zsebkonyvnek czimzett Kliojat, s Brassai a Kliokat a kritika
elé vitte, még pedig akkora torténettudomdnyi jartassdggal, mely
arra engedett kovetkeztetni, hogy egyik torténetirénkka valik.

Mint kollégiumi tandr a térténetet oly elragadén adta el8, hogy
egyebet ne mondjak, hogy Jakab Elek s csekély magam, torténetirdsra
adtuk magunkat, azt Brassai el8addsinak koszonjik. A negyvenes
évek elején Kolozsvart Hézibarit czimen évkényvszerit kényvek jelen-
tek meg. Az azon évi viligeseményeket belé Brassai irta, darabkdkbdl
én 4llitottam ossze s marada fejemben a kandahdr-iskelesi héke.
Ide vagd czikkei:

Az id8szakok és nemzeti karakterek hefolydsa a histéria-irdsra.
Gimn. tanirsiga bekdszont8jéhsl. Nemz. Tarsalk. 1837.

Plutarchus vigasztals levele. Forditds. Ker. Magvets, 1892,

Mint geografus és statistikus, mi akkor alig volt egymastdl
elvalasztva, jelent meg a konyvpiaczon, a Vildg és statusok ismerte-
tésével. Mint kollégiumi tandr mdsodsorban ezek tanitdsdval volt
meghizva.

Mint statistikus oly figyelemmel kisérte a statistika vildgiro-
dalmét, hogy Erdély statistikdja megirdsihoz & adta az eszmét s adta
kezembe a franczia statistikusok programmjat. Kovetkezd czikkei és
munkéi bizonyitjak :

Bevezetés a vilig, fold és statusok ismeretére. Kolozsvar 1834,

Soristan (Syria), Nemzeti Térs. 1841,

Egy par adat honunk ismeretéhez (magassigi mérések Erdélyben).
Természetbarat, 1846.
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Afrikarél, Wilson utdn. Csalddok koényve. 1857,

A fold egyes részeinek foldirati ismertetése. II. kiad. Pest, 1862.

Brassai S. Természeti foldiratanak polgéari része. Kolozsv. 1867.

Mint kézgazdasdge v is megjelent irodalmunkban. A Vasdr-
napi Ujsdg hasdbjain mint egyik uttérs foglalkozik e targygyal.
A negyvenes évek elején indult meg pénzintézeteink alapitisa, Brassai
azonnal hozta Bankismeret czimii munkdjit; a megviltozott mez§-
gazdasdgi torvények szdmira hozta a Mezfgazdasig kézikonyvét hét
kotetben, Munkdja :

A Bankismeret. Kolozsvar, 1842.

A mezdgazdasag kézi konyve. VIL k. Bpest, 1856 —068.

Czikkei :

A Vasarnapi Ujsaghan 1834—48.

Az angol hirlapkezelés. Magyar Hirlap. 1850.

Mivelési kisérlet a chinai yam-mal. Gazd. Lapok. 1855.

Szamvetési észrevételek az ekék becslése targyaban. Gazdasigi
Lapok 1809,

Jegyzetke a méhészethdl. Falusi Gazda, 1862.

Brassai mint természettudos a fiivészet terén mutatkozott be ;
mint gimndziumi tandr, késBbb fizekdt és vegytant tanitott, mint
mizeumdr a természettdr 6re lett. Berde Aronnal 1846-ban Természet-
buvdr czimii folydiratot alapitottak.

A magyar orvosok és természetvizsgilék 1864-ben Marosvasir-
helyt tartott nagy gytilésén ,Nemcsak az anyag halhatatlan“ czimmel
felolvasdst tartott, melyr6l az Alkotmdny 1897 jun. 25-iki szdma
igy ir: ,Ki nem olvasta volna e felolvasdst, melyben Brassai a vizs-
gal6do, kutaté és itél§ elme egész fegyverzetével szdll sikra a mate-
rialistdk ellen, a kiket a Darvin elmélete alapjan nemesitett majmok-
nak nevez. Sajat fegyvereikkel, a természettudomanynyal és vegytannal -
veri vissza Gket, s Bacon ama monddsival végzi: A természettudo-
mény megnyalintisa 1stentagadasra téveszt, teljesebb élvezése istenhez
vezet viszsza®.

E téreni tuddsit elismerték: a regensburgi k. novénytani tdr-
sasdg, a m. k. természettudomanyi, a bécsi csdsz. és kir. dllat- és
novénytani s a nagyszebeni természettudomanyl tarsulatok, a bécsi
cs. kir. birodalmi foldtani intézet, melyek tagjavd nevezéssel tisztel-
ték meg. Munkai :

Tobb czikke a Természethardtban 1846—48.

Ueber Kropf und Cretinismus. Zeits. f. N. und Heil-kunde. 1851,

A természettan szelleme és irdnya. Bpesti Szemle. 1859.
A természetrajzi mdizeumokrél. Erd. M. Ert. 1861,
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Fledés és életkezdet. Erd. Muz. ¥rt. 1862.

Nemcsak az anyag halhatatlan. Felolvasis a természetv. és orvo-
sok 1864-iki m.-vasarhelyi gytdlésen.

Czikkek a Term. Kozlonyben. 1871—92,

Nehany pillantas a természettudomanyok haladasara. Budapesti
Szemle. 1873,

Anti-Helmholtz. Klausenburg. 1874.

A teremtés és fejlGdés. Lenyomat a Kereszt. Magvet6bsl. 1878.

Az életers léte. Felolvasas. 1880.

Micsoda 4&llat a vegytan, M. nép-konyvtara. 18D4. Marosvaséar-
helyi flizetek. 1859—60.

Mikor folyamodjunk a vegytanarhoz ? Ugyanott.

Brassai mint esillagdsz, meteorologus nem rendelkezett observa
toriummal, egy sextans volt minden eszkoze, melylyel a napjardsit
élete végéig naponként megnézte s kiszamitotta. Akkor nem jelezték,
mint most, fennrdl a vasuti id6t. Brassai tehat praktikus dolgot vég-
zett s a vdrosi 6rdktél megkivanta, hogy a nap utin jarjanak.

Mint iré az Akadémiiban felolvasdst tartott. Az Stvenes évek-
ben kiadott Nagynaptir s a Nemzeti képes naptir szdmdra & alli-
totta ¢ssze az astronomiai naptirt. A Mezlgazdasig kézikonyvébe &
irta a meteorologiai részt. S adom azon visszaemlékezésemet, hogy
taldn az 1863-iki orszagos szdrazsig idején meglitogat, oszlopos
barometrumomra pillant, arra a megjegyzésemre, hogy a kénesd foly-
vast lent van s es6 még sines: nem is lesz, mig fel nem megy,
szolt. S igaza lett. Munkai:

Kolozsvari idéjards. Természetbarat. 1848.

A mult januér Kolozsvart. Ugyanott.

Az 18D4-ben latott tistokos csillagrol. Magyarnép konyve. 1854.

Az 4rnyékérarél. Akad. ¥rt. 1859,

A nap, mint elemz8 tanir. Emich Nagy Naptar. 1864

IV. Brassai a szakird, a miben mester.

Brassai nehdny tudomdny és tudoménydgban, mint tudds és
szakird nemecsak otthon volt, de mondhatni, mestere volt kordnak.
E szakok és tudomdnyok: a pedagogia, a fiivészet, az aesthetica,
nyelvészet, mathesis és bolcsészet. .

Mint pedagogus és ifjusdgi iré volt tin a legnagyobb, bar sokak-
ban volt nagy. Ebbeli ereje csalddi oroksége volt, apjatdl orokolte,
annak mdédszerét szivta be s tokéletesitette. Adjuk 4at a szét egy
interwiewnek, mely a Kolozsvarban az idén litott napvilagot, mely-
b6l az idevonatkozd rész igy szél:

,Nem arra vagyok én biiszke, kedves desém, hogy sokat tudok,
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hanem hogy a mit tudok, magam erejébél szereztem meg. Az ahc-t6l
a fels6 mathézisig mindent a magam esze utdn sajdtitottam el. Manap-
sdg hézi tanité, guvernant, iskolai taaité, meg nem tudom még hinyan
vezetik be a gyereket az olvasds titkaiba. Nekem az apim hat éves
koromban ideadott egy konyvet: az abe-t, nesze fiam, ebbfl tanulj
meg olvasni. Kés6bb dehogy fogott az dreg grammatikdra. Egy régi,
kopott Robinsont adott, hadd lissam, hogy érdemes volt olvasni
tanulai. Még most is emlékszem ; sirtam az 6romtél, mikor lattam,
hogy ezekrdl az apro, feketepdtytyss lapokrél mennyl érdekeset tudok
leolvasni. Olyan mohdsdggal gyermek még soh’se olvasott, mint én,
Természetesen Robinson rikapatott a foldrajzva. Latkoczy {6ldosmé-
retét lapoztam hetekig.

,Bgy kis foldgombot tett elém az apdm s rdszoktatott, hogy
minden folydt, virost, orszagot, a mirfl valamit olvasok, régton keres-
sem {6l a foldgombén. Orakat toltsttem igy, az asztalra kényokslve,
a foldgombot forgatva, képzeletemben bejdrva az északi sarktdl az
Antillékig minden tdjt. Mikor aztdn este, hdlés kis gyerekdgyamba
lefekiidtem, ugy éreztem magam. mint Michel Angelo a menybolt
mintdzdsa utdn: tdmolyogtam. Az egész foldteke gombélyiiségének
szemlélése feledtette velem, hogy a sima foldén jarok.

,Bizony, jO pedagogus volt az apdm! Maguk mér nem ismerik,
kedves Gesém, a Marvéthy kis Szdmtandt. Régi konyv, ma mosolyogna
rajta. Ldssa, abbdl tanultam én mathezist és bizony mondom, ha
gyereke lesz, adja azt a kezébe s majd a fels§ mathematikdndl is
halds lesz a gyerek az 6reg Mardthynak.

>Mikor elérkezett az ideje, hogy kollégiumba menjek, az apam
még otthon tartott. Nem nagyon bizott az akkori rendszerben. Csak
tizenkét éves koromban kerilltem a magyar-utczai unitirius kollé-
giumba, a hol egy kiesit csoddlkoztak is, hogy mennyit tudok. Pedig
soha se tudtam valami sokat, — az Greg mosolyogva bélintgatott
tagaddé kozbeszdldsomra — de mindig vdgytam tudni Es higyje el
kedves fiam, miként az igazsigot se érhetjik el soha s meg kell
elégedniink az wutdna valé torekvéssel, a mindentuddst se éri el az
ember, de ezért kdrpétolja a tudomdnyszeretete. ILdssa, ezért mon-
dom én mindig, hogy nem tudok még eleget®.

Kezdetben mint hdzi nevel§ érvényesitette tuddsit, majd koz-
intézeteink, mondhatni kora instructora lett. Erdély féuri koveire
novendékel utjan maradandé hatdst gyakorolt. Mint az Akadémia
irta hozzad egyik wdvozl8iratdiban, nem egy iré és tandr koszénheti
neki palydjit. S a mint beszélt és irt, ugy cselekedett, a mordl szab-
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ranyaival soha §ssze nem iitkozott. Mint gymnasiumi tandr, torvény
redolvasisa helyett int8 beszédeket tartott. Az egyetemnél 1882-t6l
a kozépiskolai tandrvizsgdlé bizottsag tagja volt.

Mint ifjusdgi iré, kivalé érzékkel birt az irdnt, mire van épen
akkor szitksége taniigyiinknek. Krezte, hogy erfs alapon all, bizo-
nyitja br. Eotviéssel folytatott kemény polemidja, 1867-—68-ban.
Mintha litta volna a jov6t, melyben a teknikai pélyan at kell ven-
niink szerepiinket az idegenektdl, « nyelveket, szamtant, a mathesist
kivdlé gonddal forcirozta s oly tekintélyre emelkedett, hogy a kor-
mény a szamtanba, a tandrok szdmdra, vezérkonyvek irdsdra kérte
fel. A Mddszerr8l czimii munkdja iskoldink tanitdsi programmja lett.

Munkdi elsé fiizeteit Kék konyvtar czimii véllalatdban inditotta
meg, melyb8l 1878-ig X1V fiizet jelent meg, s nagy vésze tobb kiadast
ért. llyenek:

Szamité Socrates. Fejbeli szamitds kérdésekben. Angol mintara.
Kolozsvar., 1842.

Kisdedek szamoktatdsa. Angol mintira. Kolozsvar, 1842,

Rajzmintak fiatal gyermekek szimara. Angol mintara, Kolosv. 1342,
Okszerii vezér a német nyelv tanulasiaban. Kolosv. 1845.

A fiatal kereskedd arany ABC-je. Montag utan. Kolosv. 1847,

Ingyen tamnité franczia nyelvmester. Kolosv. 1863.

Szamtan a népiskolakban. 1872.

Szamvetés a 1I. oszt. szdmara. 1872.

Nevelés tudomanya. Ker. Magvets. 1890.

A moédszerrSl. II. kiadas. Kolosvar. 1893.

Szémtalan czikke a Néptaniték lapjaban, Budapest, s a Csalad
és iskola czimen Kolosvart megjelend lapban.

Mint fiivész jutott legnagyobb elismertetéshez. Hajlamat virdg-
tenyésztd anyjatol 6rokolte. Ifjui és férfikordnak legkedvesebb foglal-
kozdsa és szérakozdsa volt, abban az idSben, mikor a fiivész még
prikulics volt. Atadjuk a szot egy szakirénak, ki réla igy ir:

,Flatalabb éveiben (ugy 6tven esztendGvel ezel6tt) a Karpitokon
tul is feltinést keltett a novények organizmusdra vonatkozé ©nalld
nézeteivel. Magyar Fivészkonyvet irt, melylyel szdz aranyat nyert
a Magyar Gazdasigi Egylet pdlydzatin. I mellett a botanikdval is
is foglalkozé Goethének a névények metamorfozisit magyarazé érte-
kezéseit is § kisérlette meg ndlunk terjeszteni. A botanika ndlunk
a kezdet kezdetén volt még, mikor a német KEndlicher figyelmessé
tette a kiilfsldet a kivdlé magyar tuddsra, Brassaianak nevezve el a
Hedera Helix ausztraliai rokondt®. A legnagyobb elismerést a vilig
botanikusai juttattik részére, egy Albummal 1879-ben, melyben majd
minden nemzet szimottev filvésze kiszontitte tandrkoddsa negyven
éves fordulgja otletébol.
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Krtekezései és munkéi:

Bevezetés a névények organographiajaba Tud. Tar 1836. IX. X, f.

A fiivész Oromei. Athenaeum. 1840.

Fivészet a magyaroknal, hirom rajzzal. Magyarorszig és Erdély
képekben. 1853.

Nézetek a sz8lovészr6l. Gazd. Lapok. 1853. )

A novénytiplalkozas iigye napjainkban, Erd. Muze. Egyl. HEvk.
1839 61.

A novények taplalkozasa. Erd. M. Ert. 1860."

Fiivész és kertész. Ugyanott. 1864.

Linnaea. Oest. Botan. Zeitschrift. 1866—71.

Tobb czikke a Naovénytani lapokban. 187778,

A fiivészet elveinek véazlata. Lindley Janos nyoméan. Kolosv. 1850,

Magyar fivészkonyv. Brassai és Kovécs Gyula. Kolosvar, 1888.

Mint aestheticus és kritikus elss ifjusdgatol merész harczosa volt
irodalmunknak. Els§ csatirozisa 1833 —34-ben folyt Szildgyi Kli6-
javal a Nemzeti Tirsalkodéban. Majd 1836-ban, ugyancsak ott, Sza-
mosy alnév alatt br. Josika Miklés publicistikai ropiratainak, az Irdnynak
és Vazlatoknak ment. Tekintélyre nem sokat adott, sarcamusit
nem igen szerette fékezni, tolla félelmessé lett s maga is gyakran
kék foltokkal keriilt ki. Polemidival lapjaink tele vannak, kozben,
1856-ban, mint szerkesztd is fellépett, kritikai lapokat inditott meg.

Szamtalan czikkel kozill, nehdnyat ide igtatunk.

Beethoven Lajos. Honderii. 1847.

Adalék Poe Edgar ismertetéséhez. Szépir. Kozlony. 1858,

Felnyitott levél Gyulay Palhoz. Szépirod. Kozlony 18D8.

Nyilt valasz Szemere Miklés urnak. Szépir. Figyelé 1861.

Burns olvasisa utan. Fé6varosi Lapok 1871.

Commentator commentatus. Tarlozatok Horatius szatirdinak ma-
gyardzéi utan. Bpest. 1872,

Aesthetische Kritik. Horacz forditdsa elméletéhez. Klausen-
burg, 1879,

Brassai mint nyelvész vérja a harmadik koszorut. A fiivészet
utén a nyelvészet terén jelenik meg mint mester. Ismerte a vildg
mindama nyelvét, melyeknek irodalma szdmottevs. Beszélte a latin,
a német, franczia és angol nyelvet, értette az orosz, torok, romdn,
héber és szanskrit nyelvet; forditott gorégh6l, latinbdl, francziibdl,
oroszbdl, egyes munkdit németiil is megirta, a magyarral egyiitt
tiz nyelv birtokaban volt.

Mint a classica literatura miveldje, kdvetelte, hogy iskoldink
a girég s killongsen a latin nyelvet alaposan tanitsik. Az egyete-
men a classicai nyelvek tanitdsirél rectori székfoglalé beszédet tar-
tott. Utolsé napjaiban egy latin grammatica irdsira készult.
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Terjeszteni kivdnta a német és franczia nyelvet. Okszerii Vezére
a német nyelv tanuldsaban 1842-t6l tiz kiadast ért; 1863-ban Ingyen
tanité franczia nyelvtant adott ki.

Mint orientalista gymnasialis tandr koraban hébert, egyetemi
tanar kordban szanskrittot tanitott.

Eles kritikai szelleme, viligos eredeti irdsmodora kiilénben a
magyar nyelv koriil szerzett maradand6 érdemeket. :

Kazinczy halhatatlan érdeme, hogy nyelviinket kivezette a lati-
nizmus szolgasiga foldéb6l. Brassal érdeme, hogy els6 volt, ki a
germanismus berohandsa ellen a hatvanas években sikra szallt. Mit
Simonyi a Szarvas felett tartott emlékbeszében kivetkezd szavakban
igazol: ,A germanismus ellen elGszor DBrassai szélalt fel Arany
Jéanos folydiratdban, erre irta Arany az § hires Visszatekintését, mely-
ben tobbek kozt olvasuk: soha nagyobb sziitkségét nem érezte iro-
dalmunk, mint most, hogy a magyar nyelvet éktelenitd és megronts
germanismusok s mindenféle izmusok ellen valamely er8s hang szii-
net nélkil kidltsa a Carthagenem delendamat®. S ugy bizta meg
kovetfjoket, Szarvas Gabort az Akamdémia a Nyelvér szerkeszté-
sével 1871-ben s ha Brassai a f&varosban lakik, aligha nem a mes-
tert hivtdk volna meg.

Rengeteg nyelvismerete mellett nyelvének eredeti szépségéért,
gazdasagdért rajongott. A kiegyezés utdn lapirodalmunk oly elemek
kezébe keriilt, kiknek nagy része németiil gondolkozott s nyelviinket
germanismussal t5ltotték el: Brassal nemcsak els§ volt, ki tollat
ragadott, mint ember is annyira fanatikusan ildozte a magyartalan-
sigot, hogy még tarsalgis kozben is kitort. Csaknem utolsé perczé-
ben is egy bucsuzdjidnak a viszontldtisva szavdra riszolt: az ismét-
latdsra.

Nyelvészeti szamnélkiili czikkeib6l és munkdibdl alljanak itt a
kiovetkezdk :

Tapogatédzasok a magyar nyelv kordl 1856.

A magyar mondat. Akad. Hrtekezés. 18690.

A franczia nyelvtanok igyében. Févirosi Lapok. 1864.

A magyar bdvitett mondat. Akad. Ertek 1870.

Hogyan kelljen a latin hajtogatast egyszeriien és sikeresen tani-
tani. Kolozsvar, 1872. Ugyanaz megjelet németiill Lipesében, 1881.

Laelius, hogyan kell és hogyan nem kell magyarazni az iskold-
ban a latin autorokat. Kolozsv. 1874.
neo- és paleologia iigyében. Bpest. 1875.
nyelvujitds és Ballagi. Lenyomat. 1881,
magyar helyesirds. Ertek. Magyar Polgar. 1884. 147. sz.
mondat dualismusa. Akad. Ertek., 1885,

b b b
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A szérend és accentus. Bpest, 1888.

Vissza és koriiltekintés nyelviink iigyéhen. Egyetemes Philologiai
Kozlony. 1897, Mit még életében kiszedve, Atnézett. _

A nyelvészet utdn mint mathematicus kér bebocsattatist a magyar
halhatatlanok Pantheondba. Tanitotta mint gymnasiumi tandr, tani-
totta mint egyetemi tandr. De mint szakiré sem rejtette nagy talen-
tumdt véka ald.

Mint ir6t az az elv vezette, hogy mathezist csak ugy lehet
sikerrel tanitani, ha iskoldink a szdmtan tanitdsdval alapjat meg-
vetik. Innen keletkezett Kisdedek szdmvetése, Szamité Socratese, mely
1842-t61 17 kiaddst ért. Az akademia 1842-iki Névkonyvében mar
jelzi, hogy Euklides elemeit gérsghSl mdar forditja.

Kedvencz tudomédnya maradt haldldig, mit a napdllis napontai
megfigyelése alkalmabdl gyakorolt. Utolsd napjain is mathesisen dol-
gozott, szervencsésen be is fejezte, kéziratait dtadta rokondnak, Cse-
gezi Mihaly kir. tdblabirénak, azon meghagyédssal, hogy kildje fel
az Akadémidnak. Munkdi:

Szamité Socrates. 1842—1871.

Algebrai gyakorlokonyv. 1853.°

Némely algebrai fogalmakrdl s ezeknek geometriai alkalmazasirdl
Akad. Ertek. 1857—5H8.

Euklides elemei, XV konyv. Bpest, 1865.

Algebrai gyakorlatok. I. rész. Bpest, 1883. II. rész Bpest, 1884.

Mégis mennyit nyom egy font. Természet. 1872,

Konyvismertetés. Vezérfonal a mértani szabadkézi rajz tanitasa-
nal. Irta Schoeder R. Taniregyleti Kozlony, 187).

Mint bélesész fonta halintékdra a negyedik koszorut. A Logikat,
Metefizikdt mir mint gymnasiumi tandr tanitotta. A sok élettapasz-
talat, a sok gondolkodds a boleselet terére vezette. Bolcseség nyilat-
kozott szavaiban, tetteiben. S szellemi bamulatos ereje, alapos s vild-
gos eladdsa a bilesészet terén is positiot biztositott szdmdra.

Mint filosofiai ir6 1858-ben lépett fel Logika lélektani alapon
czimit munkdjival. Az igazi positiv Philosophia czimii munkajival
fejezte be élie szdzadik évében, melyben széles korii tuddssal s meg-
gy6z6 érveléssel bizonyitotta, hogy minden, a mit érzékeinkkel észre-
vesziink, illusio lehet, csak az ész és ontudat létezése bizonyos.

Brassait a tudds nem tette valldstalannid. Mint vallds-bolesel§
szintén ragyogtatta lelke szdrnyaldsit. Czikkei az 1861-ben megindult
Keresztény Magvet6ben s az 1887-ben megindult Unitarius Koézlony-
hen lattak napvildgot.

Minél inkdbb kozeledett élete végéhez, a bolcsészet mindinkdbb
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lefoglalta lelkét. Irdshan és életével bebizonyitotta 1864-iki felolva-
sdsa végszavat: hogy a tudds Istenhez vezet. Ahoz, ki 6t oly béke-
zlien megaldotta.

Bélesészeti munkai :

Irodalmi pér a filosofia tigyében. Kolozsv. 1861.

Harom értekezés. Akadémiai székfoglald, 1867.

Logikai tanulményok. Bpest, 1877. Az Akademia értekezéseiben.

Logika lélektani alapon fejtegetve. II. bd@vitett kiad. Bpest, 1877.

Félreértés. Ker. Magvet§ 1870,

Fogadatlan prékator. Ugyanott, 1372

Vallas és tudomany. Ugyanott. 1873.

Teremtés és fejlés. Ugyanott. 1878.

Renan Erndnek a franczia akadémiiban tartott székfoglald beszé-
dérsl. Ugyanott. 1879.

Baj van a tdborban. Ugyanott. 1880,

Békekisértmények. Ugyanott. 1881.

A jovg vallasa. Ugyanott. [886.

Szézatok a jové vallasarél. Ugyanott. 1889,

Buddhaismus. Ugyanott. 1890.

Jézus istenségérsl. Ugyanott.

Melyik az igazi tudomany. Ugyanott. 1887 és 1893,

Egy uj vallas. Ugyanott. 1893.

Kejlddés és erkolestan. Erd. Muzeum 1894,

Az igazi positiv Philosophia. Budapest, 1396, Németiil is meg-
irta, halala utan dr. Meltzl egy. tanar értesitette orokiseit, hogy atnézés
végett nala maradt.

V. Brassai a szencbardt, zenejdtszd, zenészeti ivd.

A szdzévet €lt nagy tudds lélekviligat, szivjdsagat, fedhetetlen
jellemességét, szellemének végig kitartott ifjusdgdat alig érthetndk
meg, ha red nem mutatnidnk, hogy lelkének a zene volt elsé sze-
relme, h maradt hozzd egész életén at, utolsé perczéig.

Mint zenebaritrél mdr életében s kiillondsen végnapjai alkal-
mabdl egész legendakor keletkezett. Nem volt elég, hogy elmondtak
és irtak, hogy hangversenyt el nem mulasztott, hogy egy Pattiért,
vildghirit gordonka, hegedii, zongora miivészért Budapest, Bécs, Ber-
lin neki csak csekély faradsiag volt, hogy maga koril filharmonikus
kort alakitva, a Pesti Napld idei jun. 25-iki szdméban a kovetkezd
adomat olvassuk:

»Brassal Samuel a zenének, dalnak lelkes, szinte rajongé bardtja
volt. Akarhanyszor megtortént, hogy, ha Budapesten valami nagyobb
zenel esemény volt, az Greg ide utazott s mdsnap visszament. De
tett nagyobb kirdnduldsokat is a zene kedvéért, Nyolczvanitéves
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kordban egy huzamban utazott Berlinbe csak azért, hogy Pattit hall-
hassa. A hetvenes években Liszt, Reményi és Biilow egyiittes hang-
versenyt adtak Budapesten. Brassai ez id6ben beteg volt, de azért
minden dron ott akart lenni a hangversenyen. Az orvosa azonban
nem engedte s mikor az Oreg ur nem tdgitott, azzal fenyegette, hogy
utkozben hal meg. Brassal még igy sem mondott le az élvezetrd! s
Budapestre utazott. Hogy orvosa ne vegye észre a szdkését, reggeli
kontését kitomette szalmdival, lefektette a divdnra s egy takargval
betakartatia. Kitanitott inasa, valahdnyszor az orvos ldtogatdsdra
jott az oreg urnak, rimutatott a szalmdval kitémott kontésre, mond-
van, hogy wura alszik. Mikor a hetven éves DBrassai Budapestrél
egészségesen vissza )ott, nevetve mondta az orvosnak, hogy kontdsét
gyogyitotta, 6 meg zenét hallgatott Budapesten®.

Mint zenejatszérél adjuk 4t a szdt a Kolozsvirban megjelent
interviewnek, mely igy hangzik :

yNemcsak a tndomdnyért, a zenéért is rajongott Brassai. Scho-
penhauer szerint a zene egy egészen kiilén transcedentdlis vilig.
Ez a vilag volt az 6 4duld helye, ez adott lelki lendiiletet, frissess-
get, hogy a tudomanyt szolgilhassa.

»Mert a mi szegény ag,velénk is kifirad s akkor aztin egy
kis Chopin, vagy Mayerbeer rendbe igazitja az Osszegabalyodott agy-
molekuldkat. A zenének koszénhetem, hogy nem lettem rideg szoba-
tudds, hogy ma is szeretem az embereket, az életet, a kornyezetemet.
Pedig hat gyermekkoromban ezt sem kaptam ingyen. Ugy tanultam
meg zongorazni, hogy az asztalomra felrajzoltam ‘a zongora klavia-
turdjat s a kotta utdn kikopogtattam a zenedarabot. Persze igy
nehezen ment a tanulds. Zenét tanultam, zene nélkiil. De mikor
aztin egy zongora kizelébe jutottam, igazi dithvel vetettem magamat
rd s jatszottam 1rogton a rég betanult darabokat, Istenem, hogy
orilltem ilyenkor, hogy hangzott fillembe a zene.

Megkérdeztem Brassait, igaz-e az a sokat emlegetett anekdota,
hogy egyszer gyalog ment el Budapestre, csakhogy egy hangersenyt
meghallgathasson.

»51 non e vero, e ben trovato, mert bizony, ha arra keriilt
volna a sor. én még azt is megtettem volna, Nagyon szeretem a
zenét, ez volt egyetlen mulatsigom vigasztalisom®.

Csak is klassikus darabokat jitszott, mindent a fejébsl. Beetho-
ven, Mendelsohn, Schunann, Mozart voltak zenepoetdi.

Mint zenészeti irérél adjuk 4t a szét id. Abranyi Kornéinak,
ki a Budapesti Napléban haldla otletébsl tobbek kozt a kovetkezd-
kép ir rdla:
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»Brassai bdcsi mint zenész, igazabban szdlva, mint ritka zene-
barat, zenerajongd, csodalatos vegyiilékii érzékkel birt a zenének
ugy régi klasszikus, mint modern irdnyu s nemzeti dramlata irdnt.
De a mennyire én ismertem, pedig nagyon sokszor cseréltem vele
eszméket, mind a haromnak a lényege felett, azt mondhatom, hogy
a mig az elsGvel szemben, — s nagyon is mélté alapon — a bdl-
vanyozasig ment rajongdsiban, addig a modern romantikus zene-
irodalom termékeinek a gyiiméleseit csak nagyon szorvdnyosan volt
hajlandé megizlelni. A konturnusos zenedrama végteleniil elnyomé
preparatumaitél hétborzongva futott; a nemzeti és igy a magyar
miizenei aspirdczidkkal szemben pedig igen rezervalt s legfolebb erds
szubjektiv dlidspontra helyezkedett. E tekintetben egyetlen tekintélyt
és idedlt ismert el: Erkel Ferenczet, a kihez 1égi, igazi bardtsig
kiteléke is fiizte s rajta kiviil taldn még Székely Tmre magyar éb-

»Mikor az 50-es évek elején az ujabb romantikus irdny a nagy
stili zenedrima s a programmzenei hatalmas hangfestések 4rama
legelGszor kezdett tért foglalva terjeszkedni s hozzdnk is behémpo-
lydgni: Brassai bdcsi épen nem volt jov6be 14t6, hanem keményen
belesujtott kritikusi bardjaval a koh¢ forrongd tomegébe s egy kalap
ald gyiirte az illatos virdgot a sziirtds szirommal. A kik még élnek
s vissza tudnak emlékezni arra a kemény tollharczra. a melyet az
akkori hazai zanekririkusok kozt a Tanhduser-nyitiny elsé bemuta-
tasa (ha jol emlékszem 185H-ben) idézett fel egy filharmoniai hang-
verseny alkalmaval, azok arra is emlékezhethetnek, hogy DBrassai
bacsi mind konok vezérszerepet jatszott akkor az antiwagneristdk
nagy tabordban.

»ozegény Brassal bacsi sajitsigos vegyiiléke volt a zenészeti
izlés és Osztonnek. Ugyanegy irdnytél egyszerre vonzatta, méskor
taszittatta magdt, mint két ellenkezd pélus. llyen volt Chopin és
Schumannak akkoriban mar szintén ersen t6r8 reformdtori szelle-
mével szemben is. A nagy tridsz: Berlioz, Liszt, Wagner muzsijival
orokos hadilabon allott; de a Chopin és a Schumannét mdr bardtsi-
gosabb érzillettel tiintette ki; minden legujabb szerzeményeiket meg-
szerezte magdnak, jitsata — mar a mint erre képes volt — s ma-
gyardztatta maginak. Engemet is sokszor megtisztelt litogatasdval,
hogy eszmét cseréljen velem a jobban megérthetés kulcsahoz. Valé-
siggal kiizdott magdval s uem tudott tisztdba jonni, mit érezzen a
két uj vilagpoétival szemben.

,CUsak nemrég beszélte nekem Hubay Jend, a ki ép oly nagy
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mestere az antik, mint a modern és a nemzeti zeneirodalomnak,
hogy mikor legkézelebb Kolozsvart hangversenyzett s az akkor mar
nagyon gyongélkeds Brassai bdcsit is folkereste, az hé végyat érzett
6t hallani. Hubay meg is jelent hegediijével a beteg, szdzéves pat-
riarka agyindl, a ki mindegyre csak arra kérte, jatszék neki Corelli
(a hegediiirodalom megalapitja) miveibdl, azutin jitszott is neki
Bach, Handel és Beethoventdl, de addig nem volt nyugta az éregnek,
a mig Corelli egyik remekével {6l nem deritette melancholikus szd-
zados arczat.®

Az iréra térve, Brassai zene-kritikdi a harminczas évekig mennek
fel. Mar ekkor az opera és drima elsGbhsége feletti harczba kemé-
nyen hozzd szélt. Mdig is filliinkbe cseng menydorgls czikkeinek e
végszava: drama for ever. Ha minden csatdjdt nem nyerte is meg,
megnyert egyet, mely egy babérlevél bizonyitvany marad arra, hogy
igazl magyar tudds volt. Liszt Ferencz hazdnk fia, az 6 cosmopoli-
tikus agyival, Des Bohemiens et de leur musique en Hongrie czim
alatt fuzetet adott ki, melyben azt éllitotta, hogy nincs magyar zene
csak czigdny zene. Brassai volt az elsG, ki felvette a csatit, 1860-ban
Elmefuttatds Liszt Ferencz cziganyokrol irt konyvére czimii rip-
irattal felelt, melyben bebizonyitotta, hogy a cziginyok zenéje nem-
zeti geniusunkhdl fakad, a czigdny csak hangot ad neki. Liszt meg-
adta magdt, s Rédkdczijdban, magyar rhapsodiaiban a nemazetet
kiengesztelte. — Opera és zenebirdlati czikkei nagyrésze Canus és
Zsambokréti Gyula név alatt jelentek meg.

V1. Brassai, mint szerkeszti.

A nagy tudds és ird, mint szerkeszt ezelStt hatvan évvel
jelenik meg, id6kozonként kilonbézd szakokban, haldldval lépett
le. Nala nem tzlet, nila ismeretterjesztés s oktatds kedv kielégitése ;
legtobbszor ingyen oktatds. A hasznosabb politikai lap szerkesztés
eszébe sem jutott. Szabadelvii volt és maradt, politizdlni csak széval -
szeretett.

A Vasdrnapi Ujsdggal kezdte, 1834, dpr. 6-dn, mint czimében
mondja, kozhasznu ismerelek terjesztésére. ElGbb fél, majd egy iven
megjelend hetilapot alapitott, mit a forradalom sziintetett meg,
1849 nov. 19-iki szaméval, Orok érdeme maradt, hogy & vetette
meg alapjat a hazai ismeretterjeszt§ lapoknak.

A mint tandr lett, 1837-ben meginditotta Kék kionyvtir czimii
fiizeteit, iskolai konyvek kiaddsdra, mit par tizeden &t folytatott.
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A kiadott 10—12 fiizete orszdgos elterjedést nyert, mindenik tébb
kiadast ért.

Nem sejtve a borus jovét, 184G-ben Berde Aronnal megindi-
tottak a Természet baritot. 1846 jul. H-én indult meg, 1849. jun.
9-én sziint meg. A forradalom véget vetett. A sajtét, mondhatni a
deficit egyik részletét 1849 madrecz. 8-an fizette.

Hogy Pestre buidosott, 1851-ben mintegy a Vasirnapi Ujsig
folytatdsakép meginditotta a Fiatalsig baratjit, de csak 6 fiizetig
vihette. :

Ugyane sors érte az 1853-ban meginditott Kiitikai lapokat,
melyb8l partolds hidnyaban csak az els§ szdm jelenhetett meg.

Mint a muzeum igazgatéja szerkesztette 1859-73-ban az Erdélyi
muzeum egylet évkoényveit, mibSl hat évfolyamot szerkesztett.

Mint egyetemi taniar Meltzl Hugé egyetemi tandr trsszerkesz-
tésége mellett kiadtik az Osszehasonlité irodalom torténeti lapokat,
s Fontes czimit mellékletét négy éven at 1877—80-ig, mikor aztin
csak is dolgozdtirs maradt. Mint hdtrahagyott iratai mutatjdk, a négy
évi faradsig 941 frtjaba keriilt.

Erre 1882-ben meginditotta a Magyarnyelv ellendre czimii kri-
tikai folydiratat, de a kozonség most is cserben hagyta.

Végre 1887-ben Boros Gyorgy tandr Unitarius Kézlony czimi,
havonként megjelend valldsos néplapjan mint szerkeszt6tarsa jelenik meg.

Miket mint ird és szerkesztd Osszeirt, egész kis konyvtdr,
Brassai szellemi hagyatéka egy irodalmi kinecstdr, melyet midén a
szakférfiak leltdroznak, becslés ald vesznek, akkor fog kideriilni, mi
volt nemzetének e csodds elme, a szdzéves munkds élet. Szellemi
hagyatéka még az, mit az Akademia elntke egy udvozl8 iratdban
ugy fejezett ki: sok tudds, ird és tandr neki koszoni positidjit.

Ko6viry Liszro.

Keresztény Magvetd. 18817, 22



A legujabb bibliai kritika és az unitarizmus.
IL

Az unitirius irék nézete végeredményében a titbingeni iskola
alapelvein nyugszik. Jézus e szerint nem hitt az 6 visszatérésében
és azt nem is tanitotta. Mint lennebb latni fogjuk, erre feltiing bizo-
nyitékokat 1s tudnak felhozni magukbél az evangeliumokbdl. Azok
a bibliai helyek, melyek ezt tanitjdk nem a Jézus tanitdsai, hanem
egy kés6bbi kor hitének a kifejezései. A Mester oly nagynak tint
fel tanitvanyai és ezek kovetdi elGtt, hogy épen csuddlkoznunk le-
hetne, ha a Jézus életérdl sz6l6 elbeszéléshez ilyen hozzitoldds nem
keriilt volna, mint keriilt mds személyekr8l szélokhoz is, kik kove-
téiknek lelki életére nagy befolyist gyakoroltak.

Ez Allaspont kell§ megértésére és elbiraldsira, kulondsen pe:
dig érvényességének és meggy6zd voltdnak kimutatdsira, ldssuk rovi-
den e nézetek bizonyitdsat.

Dr. Martineau, ki a legnagyobb 618 tekintély az unitdriusok
kozott mint philosophus, bilesészeti alapbdl indulva ki, messzir6l
hoz donté okokat, hogy kimutassa a konzervativ iranya bibliai kri-
tika indokolatlan és czélnélkiili voltat. A modern kor két legnagyobb
felfedezése a tér és idd, olyan kijelentések, melyek a biblia absolut
tekintélyét nagyban megesorbitottdk s ha a bibliai elGadds barmiké-
pen ellentétbe j6 ezekkel, ezek hatalmidnak engednie kell. Isteni te-
kintélylyel nem birhat egy konyv, mely csak azt a sziik teret ismeni,
melyet a gorog felfogds akdr legbdmulatosabb elméje, Platd is be
tudott jarni, vagy a mely a még szitkebb koérii héber felfogisra szo-
ritkozik. Még kevesebb e konyv imperativ tekintélye az idé szem-
pontjibdl itélve meg azt. Az a hat ezer esztendd, melyen tal a bib-
lia semmit sem ismer, a mai tudomdnynak csak kezdetleges lépesé,
melyrdl gyermekek az 1d8 felfogdsihoz kiindulnak, de semmi esetre
sem a teremtés kezdete.

Mihelyt eldobja valaki a katholikus egyhdz és papsdg preten-
sidit, kénytelen ezért a tudomdnyos kritikdnak is aldvetni a biblit,

A



A LEGUJABB BIBLIAI KRITIKA S AZ UNITARIZMUS. 311

vagy pedig elfogadni a tarthatatlan protestins theovidt a kijelentésre
nézve. A protestans theoria szerint az isteni kijelentés csak eredmé-
nyeiben maradandé. Magdban véve az egy elmult cselekvés, termé-
szetflotti médon kozbetéve az emberiség térténelmébe és id8szdmitdsuk
els6 szdzadiban befejezve. Ez 1d6tS], mely szdmdra minden isteni
tekintélynek forrdsa, a protestins most hatvan nemzedék altal van
elvilasztva és mindannak a mi szent, és mindannak a mi igaz a
foldontali dolgokban, keresztil kell mennie ezen id8kizén, mieldtt
hozza elérkeznék. Ezeknek tuddsa tekintetéb@l tuddsitdsokra van szo-
rulva, melyeket ama régi szinpad szerepldi és néz6i alkottak és
hagytak hatra a késSbbi kornak, és csak igy beszélik a keresztény
iratok hozzd ,az Isten szavat®. — Mihelyt feltehetné réluk, hogy
azok id8ben vagy térben azon kiilonds kijelentds korén kivil szii-
lettek, vagy hogy személyhez nem kothetd kozbeszéd eredményei:
azokban val$ bizalma azonnal eltiinnék és azok mindjart leszdllandnak
megszentelt magaslatukrél, hogy elvegyiiljenek az emberi irodalom
tomegében. Leglényegesebb dolog tehdt a protestins szamdra, hogy
visszavezesse azokat azon kivételes korba és ebben az els§ tanitvinyok
testiiletébe. Ha ez megvan, ebh&l minden énkényt kivetkezik. Csakugyan
azon apostoli férfiak csoportjatél szirmazik-e az ujtestamentum,
melyet ma olvasunk, kik Jézus haldlit a kereszténység szilletésévé
valtoztattik ? Akkor az egy hid tuddsitds, mert szerz8inek arra
nézve, hogy higyjiink nekik, minden joguk megvan, a mit csak b&v
alkalom és érdeknélkiili 4ldozat meg tud nyerni. De tovabbd, ha az
a tények elbeszélésében hi, tanainak &llitdsdban is tekintélylyel bir,
mert a tények kozott vannak killonbizé csuddk, melyek az elbeszé-
1és fGalakjinak emberfolotti jellemet adnak és kiilonosen az 6 elsd
megbizottaival kozetlen ihletet kozolnek, mi &ket a sajait maguké-
ndl magasabb bizonysdgtétel eszkizeivé tette, mi nem csak elbe-
szélésitknek, hanem valldsos gondolataik és tanitdsaik egész mene-
tének igazsdgaért is kezeskedik. Igy alakul egy hdrmas kapocs,
mely istenit és emberit &sszekot. Ha a tények valddiak, a tanok
bizonyosak ; ha a konyvek authentikusok, a tények valddiak ; hogy
pedig a konyvek authentikusok, arra kello bizonyiték van.

Barmily csinosan van is a protestins argumentum Osszeszer-
kesztve, a fontossdgot, melyet neki tulajdonitnak, nem birja meg.
Tényleg benne egy kapocs sem ép s ha még nem is ldtndk benne
a hidnyt, a kovetkezmény szembetiin mddon hamis. Mennyiben bir-
jnk mi az njtestamentumban szemtanuk bizonysigtételét az esemé-
nyekr§l és tanitdsokrdl, melyeket elbeszélnek ?

22*
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Annak elbirdldsa, hogy valamely irat csakugyan attél szdrma-
zik-e, a kinek neve alatt kozkézen forog, nagyon hajos lévén, Dr.
Martineau mddszere e tekintethen a kovetkezikbe foglalhaté Ossze:
Ha egy kényvet ugy emlitenek, vagy ugy idéznek bel6le, mint egy
bizonyos irGét, ki még életben van, hogy azt elismerhesse maga-
énak, vagy visszautasithassa; ha a miinek befolyisa meglithatd
mindjart a red kovetkez$ irodalomban, jéllehet az iré neve nines is
emlitve; ha az irat a szerz§ életétsl kezdve mindig az 6 neve
alatt szerepel és még egy kritikai korszak sem tett ellene kifogést:
akkor az elegend® alap kell hogy legyen nekiink is, hogy elfogad-
juk authentikusnak. S8t még ilyen szabaly mellett is igen nagy
tere van a tévedésnek, mire nézve Dr. Martineau egy igen érdekes
példat koézol. Harmincz évvel Lord Baconnak a haldla utin 1648-ban
egy kotet jelent meg miiveib6l, melyek kozott volt egy ilyen czimit is:
Egy keresztény jelleme paradoxonokban is ldtszélagos ellentétekben.
1830-ban Sancroft érsek revidealta ezt és ezutin mindig a Bacon
miivel kozott szerepelt. Némelyek haboztak ennek az elfogaddsandl,
de leginkabb csak onkényes elitéletek alapjan, mivel nem tudtik
Osszeegyeztetni Bacon theologiai nézeteirdl alkotott folfogdsukkal.
Ugyanis a mitben ez &ll: A keresztény olyan ember, a ki hiszen
bizonyos dolgokat, melyeket esze nem tud félfogni, ki remél olya-
nokat, melyeket sem maga, sem egyetlen éI6 ember nem ldtott
soha, ki munkdl olyanért, melyrél tudja, hogy soha el nem éri
mégis hitének végeredményében ugy tinik 5, hogy igaza van,
reményei nem szégyenitik meg, munkdja nem hidba valé. Hiszi,
hogy harom egy és hogy egy hirom ; hogy az Atya nem id&sebb,
mint az 6 Fia, és hogy a Fiu egyenld Atyjival ; és hogy egy Valaki,
ki mind kett6t6l szarmazik, teljesen egyenlé mindkett§jitkkel.« Kiilg-
nosen a franczia philosophusok — Bayle, Cabanis — ebb8l arra
meritettek bizonyitékokat, hogy Bacon atheista volt, de a ,hiv4¢
keresztények irdnt vald megvetését eltakarta. Mdsok azt hitték, hogy
Bacon ezeket csak ész-gyakorlatok gyandnt irta. A vitit Dr. Grosart
fejezte be, ki 186D-ben, tehat 220 év utdn, kimutatta hogy e mi
nem a Baconé, hanem Palmer Herbart cambridgei tanar irta és adta
ki még 164D. jul. 25-én, tehit 3 évvel Bacon hatrahagyott iratainak
kiaddsa el8tt. De Palmer meghalt 1647-ben és miivét valdsziniileg
senki sem olvasta tobb mint 200 év lefolydsa alatt az induec-
tiv-mddszer alapitéjanak olvaséi koziil. E példa anndl feltiinSbh,
mert elfre haladott szazadok alatt tortént és a nyomtatis -elterje-
dése utan,
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Epen ezért anonymus iratoknak, a milyenek a biblidban vannak
semmi bizonytalan kozbeszéd, legyenek azok bdrmennyire is elter-
jedve évek hosszti sordn kereszifil, nem adhaija a személyes tekin.
tély sulyat, s ha szerzGjilk megtudta tartani a maga incognitojit
egy nemzedéken keresztiil, alig remélhetjitk. hogy valaha eredetitket
megtudhatjuk és azonosithatjuk a tollal, mely irta azokat. Ezeknek
az esetében teljesen koruknak bizonyitdsira vagyunk ditalva. Es ha
a datumot a legtdkéletesebben meghatdrozzuk is, még mindig isme-
retlen marad a tand, kinek allitdsai el6ttiink vannak s tanusiganak
igaz voltirél még nem lehetiink biztositva, legfennebb csak a téve-
dések fiiggeléke van kizdrva szamunkra, melyet a haladd id&vel a
hagyomdny hozzd szokott fizni.

Az dj testamentum iratai kéziil csak Pdl apostolnak hat levele
t. i. az I. Thessaloniai, Galatiai, Rémai, 1. és II. Korinthusi, Philippi
dicsekedhetik azzal, hogy szerz8jét megnevezi. Ezeknek tartalma
dltaldban meg egyezik ir6juk pézeteivel és jellemével, a mennyire
ezeket ismerjitk. Barmily nagy kiilonbségek vannak is a kordbbi és
késtbbi pali levelek kozott, egy nagyobbodd eline térténetében mind-
annyian megtalaljdk a maguk természetes helyét és a személyes
egységet még inkdbb bizonyitjdk, mint a tanok és magyarizatok
legallanddbb  ismétlései. A bel6litk szdrmazé ezen benyomdst még
erdsitik egyes kiilsG bizonyitékok is, mdr a milyenek rendelkezé-
stinkre 4llanak. Igaz, hogy tébb mint egy nemzedék tint el, mig
Rémai Kelemennél egy vonatkozdst taldlunk P4l Korinthusi els§ leve-
lére. De ez a bizonysdg, barmily késéi is, a legkordbbi, melyet azon
kornak hidnyos keresztény irodalméatél varhatunk, s mivel ellene
semmi sem sz6l, eléggé biztosit arrdl, hogy az iratok ezen elsd cso-
portjdban az 4] hit kezdetleges kifejezése all elGttink.

A tébbi levél-iratok, melyek valamely apostol neve alatt dllanak
elénk, bizonyitds nélkiil maradnak a Krisztus haldla utdni negyedik
nemzedékig, és csaknem mindegyikitkben oly szemmel lathaté nyo-
mai vannak az apostolok kora utdni id6nek, oly szdmos gondolat,
mely az illet§ szerz6héz nem illik, hogy rajtuk megtorik az dltaldban
kedvezé foltevés s barmily kitiing leczkéket is tanitnak, halldsuk
kozben meg kell vallanunk, hogy egy ismeretlennek a hangjat
halljuk,

Az (jtestamentum tébbi alkotd részei, a Jelenések konyve és
a torténeti konyvek mind, daczdra hagyomanyos czimeiknek, tényleg
anonymusok. Tartalmuk pontossagirél semmi személyl biztositékot
nem wnyujtanak s igy magunkra vagyunk atalva, hogy eredetiik vald-
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szinii torténetét és anyagjuk becsét kitaliljuk. Ez magiban véve
feltiing tény hizony, teljesen végzetes a csalatkozhatlan tekintély
jogira n'lzve, melyet a szentirds javdra folytonosan feldllitanak. Hogy
lehet bebizonyitottnak tekinteni az isteni jogot egy kényvre vonat-
kozélag, mely sotétséghdl keral felszinre, minden arravalé tanu nél-
ki, ki érte kezeskednék és a kéznek bevalldsa nélkil, mely azt
irta? Mily alapon tulajdonithatunk emberfolotti sulyt egy dlarczos
és lefatyolozott tanGnak, ki még nevét sem mondja meg, sem aazt,
hogy mily kozel dll azon dolgokhoz, melyeket elbeszél ? Bizonyitdsa
elhihet§ tobbé avagy kevésbbé kovetkezetes voltdnak, valdsziniiségé-
nek, Jatszolagos eredetiségének mads hasonld tudositisokkal valdé meg-
egyezésének foka szerint, de személyes tekintélyre soha sem tehet
szert, a kozszdjan forgé hagyomdnyon sohasem emelkedhetik felyiil,
E hagyomdnynak torténeti becse nagyobb killonbségeket mutat a
synoptikus evangéliumokban, a negyedik evangeliumban és az Aposto-
lok Cselekedeteiben, melyeket Dr. Martineau kiilon-kiillsn méltat s
melyek kozill a synoptikus evangéliumokidl sz6l részletet, mint a
mely targyunkhoz legkdzelebb dll, roviden egybetoglalok.?

Az evangeliumok legrégibb nyomdokainak 6sszegyiijtésénél a
bizonyitékok két foka killonboztethetd meg Dr. Martineau szerint. A
mésodik szdzév utolsd negyedéhen a réluk valé megemiékezést kiveti
azok meve ds, mig a kordbbi citatumokndl ez hidnyzik. Ez legszem-
betiindbb Irenaeus (ki Jeromos szerint Commodus uralkoddsa alatt
virdgzott, tehdat 180-t6l 193-ig) és Justin Marlyr (ki valGsziniileg
147 és 165 kozott irt) iratainak Osszehasonlitdsdnil. Az elSbbi az
evangeliumokhbdl jelen czimitk alatt idéz és mulattaté okokat hoz fel,
hogy miért nem lehet sem tSbh sem kevesebb négy evangélinumndl
és miért nincsen igazuk azon keresztényeknek, kik csak egyet hasz-
nalnak : »Mivel a vildgnak, melyben vagyunk, négy tdja van és négy
szél: az evangéliumnak, melynek a vildggal egyenld terjedelmiinek
kell lennie és az élet szell§jének, mely megszakitis nélkil faj az
emberekre és beléjitk életet ad, szintén négynek kell lennie.« Azon-
kivill az evangelium Attél j8, ki a cherubim f6l6tt @l, mi szintén
négyes alak; megfelel a négy vadillatnak a Jelenések konyvében, és
Isten négy szovetségének Addmmal, Noéval, Mdzessel és Krisztussal.
sEzért hivalkodd, tudatlan és meggondolatlan emberek mindazok,
kik az evangelium szépségét elratitjak és annak tébb vagy kevesebb -

t L. Seat of Authority in Religion, London, Longmans, Green and Co.
1890. 1l kényv II. fej. 1—3§. 181—285 1
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alakjat fogadjak el, mint a hdny emlitve volt.» Irenaeus nem fordult
volna ilyen fantastikus okoskoddshoz, ha dllitdsaira vonatkozdlag tor-
téneti alappal rendelkezett volna. Vildgos, hogy 6 semmi egyebet nem
mond, mint hogy az 6 idejében négy evangelium volt leginkdbb el-
terjedve és hogy voltak némely keresztények, kik koziilik csak egyet
és némelyek, kik négynél tobbet fogadtak el.

Egy nemzedékkel el6bb mar mdasképen dll a dolog Justin Mar-
tyrnal. O sokat idéz az ¢testamentumbél és bizonyos keresztény em-
lékiratol-bdl, melyekben az evangéliumi torténet is benne volt, s
konnyen taldlhatunk a synopticus evangeliumokban az utébbiaknak
megfelel6 mondatokat. De hogy valjon a mi evangeliumainkhdl idéz-e,
ez mnagyon kétséges két koriilmény miatt. 1. Sohasem nevezi meg
és sohasem emliti sem szerzdikel, sem szdmukat, hanem ugy idéz
bel§litk, mint egyetlen anonymus mith8l. 2. Szévege a mi szévegiink-
kel nem egyezik meg, annyira hogy egy nagy csomé mondatibdl
csak Ot azonos Maté vagy Lukdcs szovegével. Hogy emlékezetht]
idéz és szovege ezért killonkozik, nem kovetkeztethets az egyes
idézetekbdl, s6t még olyan mondatokat is idéz, melyek a meglevs
evangeliumokbdl hidnyoznak és mds forrdst mutatnak. Ha most 6sz-
szehasonlitjuk e jelenségeket Irenaeus idézeteivel, ugy litszik, ezek
egy kordbbi idére aGtalnak minket vissza, mikor a keresztény hagyo-
ményok még nem voltak rendszeresen &sszefoglalva, s6t megillapod-
va sem, mikor voltak még némely elemek, melyeket késGbb elvettet-
tek 6és masok, melyeket akkor még nem vettek volt fel. Igy a kiilsé
bizonyitékok nem mutatjdk meg, hogy ki a felel§s azon hagyoma-
nyokért, melyek az evangéliumokban vannak, mert szerzGik nevei
csak egy egész szazév elteltével jelennek meg el8ttiink.

A Dbelsé bizonyitékokat vizsgilva oda jutunk, hogy a synop-
ticus evangeliumok feltiinG okok alapjdn nem tekinthet6k hdrom,
egymiastol figgetlen ir6 mitiveinek, hanem egy kozos forrasra vezet-
heték vissza. Ugyanazon dolgok ismétlddnek vagy kettejitkben, vagy
mindenikitkben és pedig anyagukat tekintve annyira megegyezileg
elrendezésben, s6t még nyelvben is, hogy ez az eredeti és kilsn szer-
z6ségnek lehet8ségét kizarja. A negyedik evangéliumban, mely valéban
egyetlen kéznek a munkdja, szerencsére megvan a kozds anyag osz-
szegének mértéke, melylyel megmeérhetjiik, hogy mennyi jelenhetik
meg két vagy tobb egymadstdl fiiggetlen tuddsitishan a Jézus mitks-
désérél. Anyagdnak kétharmad vésze csak nala fordul el§, s a tobbi,
jollehet olyanokat targyal, melyek masutt is eldfordulnak, oly uj
alakban jelenik meg, hogy sok esetben nehéz kimutatni az azonos-
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sdgot, s6t még Létségnek is helyet enged. De ha a synopticusok
szOvegét barmily természetes médon felosztjuk 174 résare, ezek kouiil
b8 rész ugyanaz lesz mindannyiban, ezen kivil 26 rész ugyanaz lesz
Mitéban és Mdrkban, 17 Mdrkban és Lukdcsban, 32 Matéban és
Lukacsban. A fenmaradd 41 megosztatlan részb8l 31 esik Lukdcsra,
7 Matéra és csak harom — 0Osszesen 24 vers — Markea. A kozos
anyagban is vannak kiilonbségek, de legnagyobb eltérések a legfon-
tosabb dolognil, az utolsé szenvedésnél, fordulnak eld.

A synopticusok tizendt honap eseményeivel foglalkoznak, melyek
koézitl tizennégynél tobb galileai eseményeket foglal magiban. Eat az
egész id6t, a mint hirdetik, vagy &8k vagy tuddsitéik Jézus nyom-
dokaiban tolt6tték el. s mégis e 450 nap kézil alig 35 naprdl van
emlités téve a hdrom evangeliumban, és néha egész hénapokrél, néha
kett6rdl st hivomrdl, egy sz6 emlités sincs. Némely napok az egyes
evangéliumokban igen nagy helyet foglalnak el. Tizenkét-tizenharmad
része Jézus munkdssdginak egészen tuddsitds nélkill maradt s igy az
activ szereplésnek is csak egy-tizenharmadirél van emlités téve. Ha
e tudositdsok Jézus személyes kisérfit6l szarmaztak volna és pedig
hiarom kiilon személytdl, e feltiinG jelenség nem lenne kozés mind
a hiromnal. Még ha fuggetlenil lennének egy nagy témeg azon kor-
beli emlékbél kivdlogatva, akkor sem szoritkozndnak olyan szik kérre,
mert, mint Dr. Martineau szépen mondja, a hullé levelek a hagyo-
méany szelei altal szétszdrva, azon szent torténet egészér§l nem
részenként hullottak volna le s midén hdrom rendez8 kéz azokat
osszefizte, nem lehettek eredményiikben mind nugyanazon 4grél valdk.
Az iives 1d6kéz hosszu sora, melyen mindenik irénak meg kell nyu-
godnia, egy olyan id6t drul el, mikor a tudds forrdsali mar mind
eltiintek volt; és a nagy megegyezés a megmaradottakban azt mutatja,
hogy az irék a kevés anyagot, mely csaknem hasoniéan jutott el
mindenikhez, csak Osszekototték egy kis valtoztatdssal.

Még szembetiinbb lesz evangeliumainknak ez egymistdl fiiggs
jellege, ha verbalis megegyezéseiket és killonbségeiket vesszitk vizs-
galat ald. Két tand, bdrmennyire megegyeznek is azok lényegileg,
torténetének valamely részét sohasem fogja azonos szavakkal elmon-
dani, s ha csak egyetlen mondatuk is, mely nem idézet, megegyezik
szbszerint, mdr kovetkestethetjitk, hogy azt vagy diktiltak, vagy
mesterségesen szerkesztették. Még valakinek szavairdl is, melyekre
visszaemlékeznek, eltérd tudésitist adndnak, melyek csak itt-ott
taldlkozndnak némely felting szdéldsmoédokban, bér ugyanegy irdny-
ban haladninak. Ez eltérés legkevésbbé keriilhetd el akkor, mikor
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az emlékezetben lev8 szavak egy bizonyos nyelven mondattak, és
az azokat el6adék egy mds nyelven beszélik el. Hogy hdrman is
ugyanazon szavakkal forditsanak le valamely hallott mondédst, senki
sem tartja lehetségesnek. Es mégis synopticus evangeliumainkban
koriil-belsl 330—370 vers kozos mindenikkel ; ezenkiviil 170—240
Maténal és Lukdcsnal, 50 Marknil és Lukdcsnal. Osszehasonlitva e
nagy kozosséggel mindenikben az egyéniséget, azt taldljuk, hogy az
els6 evangéliumnak van 330 sajat verse, a médsodiknak 68, a har-
madiknak 541. A megegyezések kozill némelyek kozos idézésekben
fordulnak el§ az 4-testamentumbdl, hol mindenik eltér a gérdg sep-
tuagintatdl, a nélkill hogy a héber szdveghez val$ ragaszkoddsoknak
felting jelét adndk. ‘

Mig e tények evangélistiinkat csak mar létezett anyag kiaddivd
teszik, mégis marad hely a viltozatok meglehet§s jatékdnak, vagy az
anyag kivalasztisaban, vagy az azzal valé banasmddban. A lényeg
ben és szavakban valé megegyezés nagymérviisége mellett feltiing
discrepantidk meriilnek fel ugyanazon térténet elmonddsindl is.

Az els§ evangélium erre sok példit mutat kiilonds tenden-
tidjanal fogva é€s a binocularis latds némely hibdja miatt, hogy tdr-
gyait kétszer ldtja pl. a két Gadarenus ordongds meggydgyitdsa (v. 6.
Maté VIIL 28. és Mark V. 2), a két vak ember latdsdnak visszaaddsa
Jerikonal (v. 6. Mdté XX. 30. és Luk. XVIII. 35), a szamirnak és
csikdjanak Osszehozdsa a Jeruzsilembe valé menésnél (v. 6. Maité
XXI. 2—17, és Mark X[ 2—4, Luk. XIX 30—33) Jézus szidalmaz-
tatasa a kereszten mindlét gonosztevs dltal (v. 6. Maté XXVIL 44
és Luk- XXIIL 39). A jeritkét csuda egyik szerint a varosba menés-
kor (Luk. XVIII. 39), mésik szerint a varosbdl valé kijovéskor tor-
tént. Mikor a tizenkettd a galileai kiildetésre bocsdttatik, két tudé-
sitds szerint az hagyatott meg nekik, hogy semms botot ne vigyenek,
a harmadik szerint pedig az, hogy semmit se vigyenek csak egy bofot,
— egymagaban véve kicsiny killonbség, de figyelmet érdemel abbdl
a szemponthol, hogy miképen kezelték a régi keresztény hagyomd-
nyokat. Olykor nem kerilhetjitk el, hogy ugyanazon torténetet két
alakban ne ldssuk elbeszélve, mintha egymdsutin kovetkez§ két
dolog volna, pl. a sokasig megvendégelése, most otezerre majd
négyezerre szamitva azt (Maté XIV. 13 és XV 32—38), a farizeusok
kérése jel irant (Maté XIIL 38 és XV. 1), az ordogiizés Belzebub dltal
(Maté 1X. 34 és XIL 24).

Hogy hany atdolgozdson ment ata keresztény hagyomdny, mig
azt az alakjat megkapta, melyben evangéliumainkban megjelenik,

.
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annak meghatirozdsa tui van a kritika hatdrain. De az egymds utin
kovetkez8 hozzitolddsok, valamint dsszeszerkesztett voltuk nyomai
eléggé megkillonboztethet6k, nemcsak a nyelvnek finomabb jelen-
ségeiben, hanem a gondolatok és érzések vastagabb rétegeiben is.
Jézus valdédi tanitdsaival osszevegyiilve, gyakran azok tisztasigdnak
és mélységének durva megszakitisival, elgtiinnek mondatok, melyeket
az apostoli, s6t az apostolok utini kor vitdi és kivdnalmai vetettek
fel. Az egész theoria az & személyérl, hogy & a Messids volt, mi
volt az & haldlinak jelent6sége, mi az & orszdginak kiterjedése,
mikor kovetkeznék be az & visszajovetele, — mindez haldla uténi
és visszatekint§ eredmény, melyet tanitvdnyai dolgoztak ki, kik nem
tudtak megvdlni egy oly isteni befolydstdl és a kik e befolyasnak a
vildggal valé kozvetitésénél sajit felfogasukat tették annak csator-
néjivi és az § feltételezett jovijét az & valddi multjaval Gsszeolvasz-
tottdk. Mohon vdgyakodvan, hogy mindazt eldre neki tulajdonitsik,
a mit maguk késébb réla gondoltak, ugy tiintetik fel, hogy Jézus
magit Messidsnak tartotta, de mégsem engedte meg, hogy ezt réla
emlitsék ; hogy 6 el6re latta és megjovendGlte bekdvetbezé haldlat
és feltdmaddsdt, de még sem tudta Gket el€késziteni az eseményre ;
hogy Jézus maga jogositotta fel &ket arra, hogy az 6 visszatérését
az egekbGl varjak, és mégsem nevezte meg sajdit magdt egyszer sem,
mint a ki vissza fog térni, hanem csak egy harmadik személyt, a
mythologiai ,Ember Fidt¢, ki j6, hogy az emberi dolgok szinjatékat
befejezze ; hogy 6 a zsidd-keresztények mellett foglalt 4lldst éskivanta,
hogy hozzd csak zsidék tartozzanak; hogy ellenkez6leg 6 latta, hogy
igye a zsiddkndl elesik és az evangéliumot minden népnek kell
prédikalni ; hogy 6 gondoskodott a péteri és pdli evangélium hosszu
harczdrdl is s az elsSséget és a kulcsokat Péternek adta; hogy 6
belement abba a messze lev8 kérdésbe is, hogy vajjon az attérsk,
mint kezdetben, az & nevére keresztelendGk-e meg, vagy mint a
masodik szdzévben, az »Atyanak, Fiunak és Szent-Léleknek“ nevére,
és hogy szaviat a hdromsdg hiv6k formuldjdnak adta. — Mindezek-
ben, és ezek csak példdk, mindenkinek, ki csak tanulményozta a
keresztény egyhdz gyermekkorit, éreznie kell az anachronizmust, és
a nem torténeti anyag két vagy hdrom rétege koziil, mely elfodi az
eredeti és hamisitatlan hagyomdnyt, a legkés@bbi nem rakddhatott
le a masodik szdzad harmadik vagy negyedik szdzadndl elSbb.

lgy alkotott irdsokat hogyan lehet a hit és élet sinormértékévé
tenni? Osszedllitva vegyes anyaghél, mely hirom vagy négy nem-
zedék alatt felgyiilt, semmi szerz6ségr6l jelt nem adnak, s6t még
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idejiikr6l sem, kivéve a nem térténeti hozzdtolddsokat. Kétségen
kiviil igy is meg van tartva benniik az eredeti igazsignak nem egy
drigagydngye; a fenmaradé rvészekben, melyek magvukat alkotjik,
kétségteleniil Jézus életének és tanitdsainak {Gbb jellemvondsaihoz
kozelitiink. De ennek bizonyitdsa egészen bels8, és semmi sem teszi
azt bizonyossd egyéb, mint az utdnozhatlan szépség érzése miben-
niink, mint a féntartott és elérnkbe allitott é16 szavak és é16 alakok
kimerithetlen mélysége és athaté igazsiga. De a tanukrdl semmit
sem tudunk, kivéve azt, hogy a mit 6k valésig gyandnt akartak
elmondani, nem tudtdk maguk szerkeszteni, mint fictiot.

Ha tehdt Jézus miikidésével ily kevéssé tudunk érintkezni, hogy
azt inkdbb csak érezzitk mint latjuk, mit mondhatunk sziletésérol
és lis gyermek kordrdl, mely még messzebb van harmincz eszten-
d&vel ? Még ha az apostolok lettek volna is a mi tuddsitdink, kiilénos,
hogy az az evangélista, ki, mint ,szevetett tanitviny“, legkozelebb
allott Jézushoz, mig a f6ldon volt, és azutdn Maridnak otthont adott,
nem sz6l semmit arrél, mit egyediil csak Mdria tudott volna meg-
mondani és igy elejti a kotelet, mely azon tdvoli idGvel valé Ossze-
kottetésiinket megtartotta volna. De igy is, a nem bizonyos hagyo-
many csupa valosziniiségére utalva, minden apostoli biztositék
hidanydval, nines nekiink semmi tdmaszunk a hamis chronologia
ellen, a kiegyenlithetlen ellenmonddsok ellen, a torténeti csudik ellen
és a fogantatds mesés médja ellen, melyet a Jézus szilletésérsl két
torténet eldnkbe 4llit. Ezek nem olyan tuddsitdsok, melyek csak ugy
magukra meggy8zhetnének minket. és mds bizonyitékunk semmi
sincs. Mégis minden kardcsonyi iinneplés tanusdgot hoz arra, hogy
mily nagy helyet foglalnak el a kereszténység hitében a koltdi
mythologia eseményei,

Givnr Lorincz.



Buesu.:

Luk. 2,29.30. Mostan bocesdtod el a
te szolgadat uram békeséggel, a te heszé-
ded szerint, mert ldttik az én szemeim
a te idvezitédet.

Tehdt eljott életem sok szenvedései kézdtt ez a legkeservesebb
pillanat is, melyben e helyt8l, ett] a sz6széktél, éltem hajéjanak e
kikot6jétsl, hovd sorsom istene vezérelt, el kell vilnom o&rokre!

Es én bator vagyok elére is téletek kedves hiveim, édes bard-
taim és testvéreim s t6letek is nagyon tisztelt hallgatéim azt a kegyes-
séget csaknem esedezve kikérni, hogy ha szivem elszorul, hogy ha
ajkaim remegnek, s ha konyek is omlaninak szemeimbdl, cselekedje-
tek annyi szives elnézést, hogy ne itéljetek el, se ne mosolyogjatok,
se ki ne nevessetek, mert a vénség gyengeségeinek is vannak jogai ;
s gondoljitok meg, hogy a megszokds linczai oly ersek, hogy azokat
az elvilas forré konynyei is alig olvaszthatjik fel. Hisz vannak
példak, s olvastam is, hallottam is ilyeneket, hogy egy fogoly sirva
bacsuzoft el attél a péktdél, mely maganyos borténében néman szitte
szdlait, s megesckolta s magdval vitte bilincseit. S itt rdm nézve
annyival keservesebb az elvilds, mert ezt a legbensGbb szeretet és
hiiség szentelte meg. A mit mondani fogok az hiv és 8szinte; nem
is akarok valami nagy alkotdsu beszédet mondani, csupan csak
6szintén szélani.

Ugy kell lenni, hogy engemet az lsten papnak teremtett, s
ezért sorsomat ki nem keriilhettem. 184bH-ben febr. 1-én bucstztam
ki mint segédpap a kolozsviri egyhdzkozséghll, s el 1évén dontve,
hogy mar pap leszek egy evangeliomi ifju eme szavaival vdltam meg
hallgatéimtdl és hardtaimtdl : Kovetlek tégedet wram, de engedd meg
nékem eldszir, hogy vegyelk bicsit azoktdl, kik az én hdzamban van-
nak. — Luk. 9:61. — Konyhullatdsok kozt jottem el. Itt e szent helyen
azon év Februdr 8-an Jézus e szavaival koszontottem be: Eredj el

1897, oct. 31.
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fiam munkdlkodjal Mark. 21,28, ErSm, tehetségem szerint munkal-
kodtam 1is. Negyvenéves papsiagom jubileuméan 1885-ben februar 8-4n
kértem az én istenemet: Ne wrss el engemet az én vénségemnek ide-
jén, mikor elfogy az én erom, we hagy el engemet. Solt. 71,9. Az Isten
meghallgatott, habdyr az § veszsze)ét éreztette is énvelem. 1895-ben
otvenéves papsagom idején hala tnnepélyt rendeztek ismét az én
bardtaim s én halat rebegtem az én istenemuek. FHs azdta csaknem
hirom év letelte utdn, mikor éreztem, hogy er6m s tehetségem
hanyatlik, s meg is véniiltem, a mint litjitok — kértem el8ljaréimat,
hogy hivatalom aldl mentsenek fel, s ez megadatott.

De mar most azt kérdezhetitek t. gy. min§ hasonlat, vagy
ming egybefiiggés van az alap igében emlitett Simeon és kozdttem,
az akkori és mostani kor kozott? Hét t. gy. a ki biarmi keveset tud
a vilagtorténelembd], az tudja, hogy Jézus szilletett Augustus Csa-
szar kordban, mid6n mdar a gdrdg miveltség Rémdba koltozksdstt,
midén mar a koztdrsasiagi szellem meghbukott, mikor az id& terhes
volt, mikor sziilnie kellett, mikor a hires Zsiddorszdg Rémaénak
meghddolt, s a rémai koltd biiszkén énekelte, hogy a fold és nem-
zetek istene Rdma, mikor a népek fényben és bujasigban elmeriilni
kezdettek, mikor a vildg egy mads vildgot vdrt, mikor egy szabaditd-
ért esengtek, mir6l a profetidk szélottak, mit a zsidék is vartak,
s hitték hogy a vildg is megvaltozik. Hat nem igy tértént népiinkkel
és nemzetiinkkel is. Hit nem vértunk-e mi is egy mas viligot és
szabaditét is?! Ne menjiink nagyon viszsza; csak mi, kik 4% elbtt
éltiink és gondolkoztunk, a kéltSk kordban esedeztiink: kinek hatalma
szab torvényeket s hatdrt, Oh wnépek istene kildj egqy remény sugdrt !
s némi reménynyel lelkesiiltiink is, hogy jonni fog egy kor, melyért
buzgd imddsdg epedez szdzesrek ajakdn; kik lattuk, hogy 48 szabad-
sig langja miként gyl ki nyugoton, miként fut végig Eurépa nemze-
tein és népein, miképp lingol és pusztit, miként emel és sujt, miképp
harczol és gy8z, miképp pusztit és teremt hazankban is, miképp esik
el és tdmad fel ujra: megértitk, hogy a mit mar halottnak tartottak
ellenségeink, az feltdmadott és él, az ujra egy nemzet, egy orszag lett;
a sziv egyiittérez és gondolkozik a fdvel, a test egyiitt van a Iélek-
kel, a nemzet a kirdlylyal; s habir még nincs is bevégezve minden,
és még sok van hdtra, de még is azzal a hittel s édes biztatdssal
élink, s én a boldog hittel tivozhatom el e helyrdl, honnan anynyiszor,
s6t mindig biztattam és batoritottam hiveimet, s most mar elmond-
batom, a mit a vén Simeon mondott: mostan bocsdtod el a te szolgd-
dat wram békeséggel o te beszéded szerint, mert lattdk az én szemeim
a te idvezitidet. '
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Kérdés mdr most t. gy. hogy egy ily meglehetfs hosszii élet
és egy ily hosszi szolgdlat ntdn miben [dttdk az én scemeim az Isten
tdvezitijél 2 Feleletem erre ez: Adva van ugyan az irdsokban: Tud-
Juk, hogy o bdlviny semmi e vildgon Fés hogy nincsen mds Isten, ha-
nem csak egy. 1. Kor. 8, 4.; mégis volt nekem két bdlvinyom —
bocsasson meg nekem az Isten —s hiszem is, hogy megboesit — kik-
nek teljes éietemben szolgiltam, s tehetségem szerint dldoztam. Két
balvanyom volt: Haszdm és Vallisom; s ezekben lattdk is az én
szemelm az ur idvozit§jét. Hazdm és Valldsom. E két szé koriil
fognak jarni most is gondolataim. Szeretném, oh mint ohajandm,
ha birnék mélté kifejezést adni ezekrsl!

L

Nemzetiink szétdrdban nines nagyobb, nines ‘tartalmasabb,
nincs szentebb sz6, mint ez: Hazdm. Mikor kimondom ezt, szivem
dobogni, érzéseim remegni kezdenek, s okt megmondani nem tudom.
Nem tudtik ezt a langelmii kolt6k se. Nem tudta a rémai, mid6n
beismeri, hogy nem tudja, mely CEdességgel vonz a szilérold; nem
tudja a gyongédlelkit Erdélyl 1s, midén a porfiuban csak kérdi:
miért szeretlek oly him sziilifoldem s hazdm, s egy mas langlelkii kész
ledintent a templomot az oltdrért. Egy szent érzés vonz a helyhez,
ahol szillettiink, egy édes ldncz fliz azokhoz, kikkel nevekedtink, s
minél messzebb @z sorsunk, anndl erdsebb a vonzalom. En nem
tudom, hogy van, de mintha Pythagords hive lennék e pillanatban
is, ki hitte a lélekvdndorldst; mert valéban, mintha érezném, hogy
azon a f5ldén, melyen jdrok és kelek, elhalt hdsok, magyar bajnokok
és h@sék megszentelt porain jarnék és &llanék. Ijgy érzem, hogy
a levegbben, melyet beszivok, ott vannak sziilim, el§deim sohaj-
tasal, a vizhen édes anydmnak konynyei, kenyerem minden falatja-
ban apdm vére és verejtéke, melyekkel ezt a foldet védte és mivelte.
Szeretteim és bardtaim sirhalmain, ezek porain nének és ékesked-
nek a fivek és virdgok. Es az erd6k és a fik, a berkek és ligetek
zigasiban megsiratolt bardtaim szellemei legyintenek felém. . . Nincs
egyetlen halom és hegy, egyetlen tér és volgy, melyhez emlék ne
lenne kétve, nincs egyetlen tdrgy és darab, mely engem ne érdekelne,
el annyira, hogy nincs egy tenyérnyi fold, hol a magyar oltart ne
emelhetne, mint egykoron Moézes az Izrael istenének, a magyar
pedig a Magyarok istenének !

[tf van Kdrpat havasai kézt ez a szép Magyarorszag, melynek
ezeréves multjat csak most innepeltitk; itt van a magyar térsa-



BUOST. 323

dalom, itt ¢l a magyar nemzet, megmaradva ezer ellenség sok dul-
sai kozott, s ez a vildg csoddja, ez az isteni gondviselés munkéja!
Itt van felettiink s olykor kézottiink a felkent kirdly, a jo és boles
kivdly, els§ Ierence Jozsef, kinek szivét az Isten jora igazgassa, ki-
ért imank szall a magasba, hogy sokd éljen, s hir szerencse koszo-
rugea szent fejét. Itt van polgari alkotményunk, a mivelt és szabad
nemzetek mintdjira szervezett torvényhozasunk; itt vannak a tudo-
manyok intézetei, a miivészet csarnokai, itt élnek hivatott, lstent6l
ihletett mtvészei és papjai a tudomédnyoknak, kik mint a csillagok
az égnek, diszei a miivészetnek, kik nevet és elismerést szereztek a
magyarnak. Itt vannak, itt élnek, itt munkdlnak sokat, hogy éljen a
magyar, hogy legyen boldog és dics6 ez a fold, ez az istendldotta
és szentelte Magyarorszdg! Im itt, im ezekben az én imadott hazdm
térténelmében latjak az én szemeim az dr idvezitdidt; de igy latjdk

II.

Az én Valldsomban is. Nem akarok a vallds torténelmének
ama végtelen terére s viszontagsidgos tengerére kimenni, melyen dgy
is csak eltévelyedném. Csak annyit akarok megmondani, kogy mit
érzek és mit gondolok. Ugy képzelem a keresztény valldst, mint egy
nagy és termékeny 6l6fit megrakva éltetd gytimolesokkel, tdpldlo
kenyérrel, tovénél kibuzogd forrdssal s udit§ vizével, melybSl miként
Jézus mondja: a kik esenek (s isznak, meg mem Cheznck és meg nem
szomjuhoznak soha. Ezen a nagy é16fan eleit8] fogva sok kihajtdsok,
sok term8 s éltets 4gak és galyak hajtottak ki minden népek és
nemzetek, s6t a Osszes emberiség szimara. Azért monddm, hogy az
Osszes emberiség szdmdra, mert a keresztény vallds nem egy nemzet,
annal kevésbé nem egy felekezet kivdltsigos kincse és birtoka, ha-
nem az egész viligé. Ezen a nagy él6fin, az egyetemes keresztény
vallds nagy él6fajan, hogy egyebeket elhallgassak, hajtott ki a refor-
mati6 idejében a két protestins felekezet, az dgy nevezett Luther
és Kalvin vallds, mely a szellem, az erkéles és tudomény vildgat
egészen megviltoztatta: ebben az idSben kevés évek folytdn lett egy
Gjabb hajtdsa a veformatidnak, az dgy nevezett Socin vallds,
mely hajtdsnak magvit az id6 zivatarai ide, Magyarorszdg foidébe
godortak, s itt a vitdzdsok rendjén a trinitariussal szemben unitdrius-
nak neveztetett. Itt ragadt meg a gyBkér, itt e szabad foldén, annyi
viszontagsigos id8ben, ezer meg ezer probilgatds kozott itt tarthatta
fenn magét, itt, .a hol éppen e vdroshan a katholikusok piaczi nagy
és szép templomdban valldsunk els§ papja és puspoke David Ferencz
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mondotta ki: a hit Isten ajindéka. A hit Isten ajindéla! Mily fel-
séges mondas ez! mily dics6 intelem, hogy az emberek egymdst
hitékért ne bantsdk, ne ildozzék, ne gyilkoljak! Mégis Lstenem!
mennyit szenvedett a vildg egy dbrandért, egy megfoghatatlan eszmé-
ért! A keresztes habord elpusztitott vagy 12 millié embert, a har
mincz éves hdbord feldulta, pusztivi tette kozép Eurépét, a pro Deo,
Libertate et Patria siralomra juttatta Magyarorszigot!

De az id6, a mint sebeket ejtett, Goy be is gydgyitotta azokat.
A miveltség, a felviligosodds, a jobbmeggy&z8dés, és a kor, a vildg-
szellem megtették hatdsukat, elannyira, hogy ma, valamint az embert
sorsabél, Ggy vallisdbdl megitélni nem lehet, nem helyes, nem szabad.
Nem a dogma vagy a hittan, hanem a moral vagy az erkéles, s az
ebbSl foly6é tények, cselekedetek a dont6k, s az ember értékét s
érdemét tettei hatirozzik meg. Ezekb8l kifolydlag t. gy. lattuk egy
szebb kor hajnaldt, egy miveltebb, egy szabadabb id§ napjait éljtik;
s orvendhetiink is annak, hogy a valldsgyilllség nagyrészint til-
élte magét; s ha maradt is még helle valami, —a mit tagadni nem
lehet, ez csak keveseknél van, mint a miveletlenség és 6rjongés jele.
Es hogy ma a vildg igy &ll, hogy ma a humanismus, az emberies-
ség gyGzelmet vett a valldsbeli elfogultsdgon, elSitéleteken, gyiilo!l-
ségen, rajongison, ezért nagy orome lehet minden mivelt embernek,
minden igaz hazafinak, ezért dldhatjuk az isteni gondviselést, s ezért
vallhatom s vallom is Simeonnal, s lelkem &rémével: ldttdk az én
szemetm a te idvezitodet!

Tme ezeket littam, ezekért is munkéltam, s im ezek az édes
biztatdsok, vigasztalodasok, melyekkel innen leszillok, s melyekkel
meghalni is reménylek. De miel6tt innen végképp tavoznim, bdesut
kell vennem téletek, s ez a legkeservesebb és legnehezebb pillanat
éltem sok szomord jelenetei kozott. Lattatok tgy-e, hogy a vizesepp,
mikor hajlékotok fedelérdl leesik, annak eéy része levdlni nem bir
s visszamarad; igy vagyok én. Nem voltatok-e olyan dllapothan,
hogy szivetek megrepedni, kettészakadni akart, de nem birt, nem
tudott ? igy vagyok én. Ha elmegyek s ha eltivozom is innen, szivem
érzésel, lelkem gondolatai itt maradnak; lelkem vissza fog jarni ide,
gy érzem, igy vagyok én. Olyan leszek mint az dlomjiré! Oh mert
sokat orvendettem, s tegyetek bizonysdgot, hogy sokat is sirtam vele-
tek kedves hiveim, s mondhatndm édes gyermekeim, kiknek nagyobb
részét én kereszteltem, én tanitottam, s az élet dtjara én inditottam
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el. Bizonyos, hogy még dlmaimban is &lmodni fogok veletek! Kn
kénytelen vagyok elmenni, mert éveim szdma lelkem és testem
erejét meggyengitette, nyomnak a ram nehezed§ évek, fogékonysdgom
tompul, éltem alkonydn vagyok, az éjszaka meszsze nem lehet. Csak-
nem D3 évig allottam itt 6ril, ugy-e elég volt ennyi. Ettem a
kenyeret, melyet adtatok, nekem az édes volt, mert elismeréstek
mellett éntudatom is megédesitette. Ha nem voltam elég mindennek,
s nem is tetszettem mindenkinek, ez emberi dolog. Orok halival
vilok el mindenkit8l. Békére, szeretetre torekedtem mindenki irdnt.
Soha de soha felekezeti gyilolséget nem tdpldltam; minden felekezet
papjai, mondhatom, bardtaim voltak Arra kérlek és intelek is, hogy
a magatok valldsit erGsen szeressétek, de a mdsét mindig t'sateljétek,
hogy ez &ltal is lehessen erGsebb hazdnk és nemzetiink. Istennél az
aldds, O 4ldjon meg titeket kedves hiveim, édes gyermekeim. 0
Orizzen és oltalmazzon titeket, s ivadékaitokat is. Isten veletek, Isten

hozzatok! . . .
Némi érdekesség szempontjabél megjegyezhetem azt is, hogy

szolgdlatom ideje alatt kereszteltem 1839-et, konfirmdltam 1244-et,
eskettem H37.et, eltemetten 1414-et.

Innen e helyr8l, e szent hajlék ablakain 4t, litom a tudo-
minyoknak szentelt ama szerény hajlékot is, melyben csaknem annyi
évig foglalkoztam tanitdssal, a hinyig e szent helyen szolgiltam.
Mind a két helynek oltdra kedves volt el8ttem! Bucsit veszek te
hit a tudomdny ama hajlékatdl is, enunek tandraitdl, el6ljarGitd! is.
A tudomdny hatalom, a vildg jelszava, szallé igéje ez! Egy kis
csergedez8 patak is neveli a nagy foly6t: hadd folyon be ez a kis
csermely a nemzet miveltségiink nagy dundajdba, hogy terhelt hajéin
az drboczokat és vitorldkat diadalial mutathassa!

Torda varos! ennek minden el8ljardi, tisztvisel8i, minden polgdrai
tisztelettel veszek bticstt t8letek. E vdros neve oly régi, hogy a tér-
ténelem homélydba vész el, kivdld jelessége a valldsbeli tirelem, s ez
tiszteletre méltd. E véros volt menedéke egy szegény ifjunak, ki
veletek élt és kiizdott, veletek volt boldog és szerencsétlen is egy
hossz életen keresztiil. Aldjon meg tégedet az Isten! Elvonulok most
egy kis kunyhdéba meghalni; adj még annyi helyet sirhalmaid kozt,
hol érokre megpihenjek. Népesedésed szdmdval nevekedjél erényben,
miveltségben, tényben és tudomdnyban, jéllétben és boldogsigban,
dldjon meg tégedet az Isten!

Mindnydjan t. gy. kik megjelenéstekkel megtiszteltetek, fogadjdtok
hélds koszinetem, Kedves szolgatirsaim! Isten hozzitok! Isten

Keresztény Magvetd. 1897, 23
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hozzad te szent hely, ti szent falak! En megsziinok ti restok nézve
ezennel orokre; de mig élek, az lesz szivem tdbldjara bevésve, a mi
keritésed ajtéjira van szintén bevésve, ez lesz az én imddsigom,
hogy ne sziinjon meg soha itt az ecgyetlen egy Isten tisstelete! Es
most még egyszer hdlaval esedezem és kérlek Istenem: DBocsdsd el
wram a te seolgddat békeséggel, mert littdk az én szemeim a te
idvezitédet. Uram hallgas meg!

ALBRERT JANos.



Az unitariusok f6tanaesi gyiilése.
(Kolozsvért, oct. 24. 25, 26.)
I. Ferencz Jézsef megnyité beszéde.

Mélitésdgos és fGtisztelendd Egyhazi Fétandes!

Midén ez alkalommal is lelkem melegével iidvozolném Egyhdzi
Fétandcsunknak egybegyiilt tagjait, mindenek el6tt azon érémérzésnek
kivinok én is kifejezést adni, a melynek drja a kozelebb mult na-
pokban egész nemzetiinket magdval ragadta s ma is hazafiui lelke-
sedéssel tolt el mindnydjunkat. S teszem ezt annyival -inkdbb, mert
a mi kebliinkben a haza és egyhdz szeretete egybe vannak forrva;
egylk nem zdrja ki a mdsikat, s6t kiegészitik egymdst. Mi azzal tar-
tunk, hogy hazafiui érzés nélkiil j6 keresztények sem lehetiink s
hazink j61étét8l, szabadsdgatdl és felviragzasatél varjuk és reméljik
egyhazunknak is fejldését, gyarapoddsat és diadalat. Ezéit kétszeres
orommel tolt el a kirdlyl kegynek azon kozelebbi8l tortént ujabb
megnyilatkozdsa is, a melyre czéloznak szavaim, mint a hazafiui lel-
kesedésnek egész nemzetiinket felvillanyozd forrdsdrva. B kirdlyi kegy,
a mint mindnydjan tudjuk, O Felsége, apostoli Kirdlyunk dltal ha-
zink székes-fGvdrosdban feldllittatni rendelt 10 szobormf, oly férfiak
emlékére, kik nemzetiink ezredéves torténetében kivald helyet fog-
laltak el s hivatva lesznek kebelében a honfiui és valldsos erényeket
nemzedékrdl-nemzedékre dpolni.

Valéban oly id6ket értiink meg hazdnkra nézve, a mindt nem
hogy atydink, de mi magunk sem almodtunk, hogy megériink. Ma-
holnap nem kell t6bhbé arra a biztaté és batorité jéslatra hivatkoz-
zunk: ,Magyarorszig nem volt, de lesz“, mert azt mdr is meg-
valésulva latjuk lenni s legkdzelebbrsl ez a kiralyl kegy is a mellett
sz0l és fényes bizonysiga annak, hogy az ige testté lett, hogy Ma-
gyarorszdg, hala érte a nemzet Istenének, megvan. S mindezeket
litva és érezve, nemde onkényteleniil ajkainkra tor az imaszerii fel-
kidltds: Isten dld meg nagy és j6 kirdlyunkat, ki nemcsak a Szent

5%
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Istvén koronajat, hanem azzal egyiitt a nemzet szivét is teljes mér-
tékben birja! Ald meg 6és tartsd meg 6t nekiink még sok-sok éven 4t!

Méltésagos és f6t. Egyhdzi fétanics! A mint mondim, a mi
kebliinkben a haza szeretete egybe van forrva az egyhdz szeretetével
s annak j6lététsl varjuk és reméljitk ennek is fejlédését és gyara-
poddsat. S avagy nincs-e okunk e reményiink megvaldsuldsdban is
mindinkdbb bizakodni? Ming vdltozdsokat tapasztalbatunk ez irdny-
ban is ? Hiszen a lelkiismeret szabadsigdnak torvénye, mely létjogot
adott egyhdzunknak is, meg volt ugyan mdr hozva negyedfélszdzaddal
ezelGtt; de sajnosan tapasztalhattuk mi magunk is, hdt még hit-
elédeink mily gyakran tapasztaltik, hogy e torvvény alig volt tobb
az irott malasztndl, melynek vajmi kevés értéke és becse volt; mig
ma a lelkilsmeret szabadségit biztosité ovszdgos torvények megannyi
szentségel hazdnk alkotméanyanak, a melyeket ugyancsak alkotminyos
korményunk nemcsak masokkal tartat tiszteletben, hanem maga is
a legnagyobb tiszteletben tart s ehez képest a mi egyhdzunk irdnt
is ugyanazt a figyelmet és jéakaratot tanusitja, a mit e hazdban levd
mis egyhdzak irdnt. Avagy nem errdl gy6znek-e meg fégymndsiumunk-
nak, valamint népiskolai tanitdinknak s legijabban lelkészeinknek is
allami segélyezése? Legyen dldott a Gondviselés, mely igy megvaltoz-
tatta az id6k szellewét s egyhdzunkra nézve is naprél-napra jobb
napok felderiiltét helyezte kilatdsba!

Es mégis nem titkolhatom el, Migs. és Fét. Egyh. Fétandcs,
hogy nem egyszer aggodalom szorongatja keblemet egyhizunk jovGje
miatt, mert eme biztaté jelenségek wmellett ellenkezGket is tapasztal-
hatunk, a melyek ép oly lehangclék lehetnek, mint a mily felemel&k
amazok. Nekem legaldbb ugy tetszik, mintha az a régi unitarius
szellem, mely az Osszetartisban, egymdsnak megismerésében és meg-
becsitlésében, kozos érdekeinknek kizosen felhaszndldsdban, mondhatni,
kozmonddsossd valt, ma mdr nem hatnd 4t oly mértékben vallds-
kozonségiinket s nem lenne oly eleven és termékenyits, mint eddig
volt. Mintha egyhdzi koziigyeinket kozottink is sokan mdar nem
tekintenék toébbé oltdroknak, a melyek mindnydjunkat kivétel nélkiil
dldozatra hivnak, hanem inkdbb élés kamardiknak, a melyekbe az ember
szivesen benéz, a mig tele vannak s hasznot igérnek; de ha iresek,
és érdekeinket nem mozditjak elé, ott elilhetnek, hdtat forditunk
nekik. Mintha Isten kegyelmébdl gyarapodd egyhdazi segély forrdsaink
aranydban fogyna nz Ontevékenységi hajlam és erd egyes hiveinkben
szinlugy mint egyhdzkozségeinkben! Szdval, mintha a kozélet mds
terein mar annyira elterjedt kozony, nembdnomsdg, onzés, kapzsisdg,
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egymds gyanusitdsa, kisebbitése, az eszményl dolgok és czélok irdnti
lelkesedés hiinya a mi egyhdzi életiinkben is mindinkdbb mutatkoz-
ndnak. Vajha, mindezek az észrevételeim csak az 6reg korral jard
aggodalmak lennének, a mely rendesen szereti a mult eréuyeit dicssi-
teni, feledve, hogy annak is megvoltak a maga gyarlésigai és téve-
dései! Vajha, kozittiink senkinek se vethetné szemére a efezusbeli
aytilekezet angyala: ,clhagytad a te clsé szerctetedet*. Es vajha leg-
kozelebbr8l jelen fétandcsi gylilésiinkben tdrgyalds és elintézés ald
keriil nagy szdmid s ezek kozott nem egy valldskézonségiinkre nézve
nagyfontossigd s a messze jovOre 1s kihaté {igy feletti tandceskozds
és hatirozathozatal fényes tanubizonysdgot tenne arrél, hogy mi
benniink is ugyanaz a szellem él és munkélkodik, a mely hitelgdeink-
ben élt és munkdlkodott, hogy mi is mindnyéjan ald tudjuk rendelni
egyéni érdekeinket egyhizunk kozérdekeinek és nines mds czélja,
vigya és torekvése lelkiinknek, minthogy valliskézonségiinknek eld-
menetelét, haladdsdt el6mozditsuk, biztositsuk.

Miel6tt mar e Fotandesi gyiilésunket megnyitnim, még egy
pdr percznyi tiirelmet kérek, hogy ez évben elhunyt halottaink koziil
kilondsen két nagy halottunknak még be sem mohosult sirhantjdra
évi jelentésemet megelGzéleg e helyen is letegyem a kegyeletes meg-
emlékezésnek koszorujat.

Az egyik f. évi jun. 24-én elhunyt Dr. Brassai Simuel. Hogy
mi volt nekiink Brassai és mit vesztett benne egyhdzunk, azt én
meg sem kisérlem leirnl; mert ha minden érdemét fel tudndm is
sorolni, a mi teljes lehetetlen, akkor iz adds maradnék a mélto
elismeréssel és hildval, a mivel a megboldogultnak tartozunk. Avagy
egybe lehet-e foglalni, At lehet-e 6lelni a napnak az egész vildgon
szétiradd sugarait?! Brassai is az 6 mély tudomdnydval, ritka
bolcseségével, gazdag ismereteivel egy kivdldan fényes [szellemnap
volt nemecsak kicsiny egyhdzunk és vallds felekezeliink, hanem hazdnk
és nemzetiink, mondhatnt az egész miivelt vildg egén! Innen a koz-
vészvét is oly mértékben nyilatkozott meg koporsdjanal is, a minSben
csak kevés halandé részesiilhet. De bensSbben és mélyebben senki
sem ¢rezheti az § elvesztése feletti tijdalmat, mint egyhizunk, a
melynek e végéhez kozeled8 nagy szdzadban legnagyobb biiszkesége
és dicsekedése volt. Kilondsen iskoldink s ezekben a tanitds és nevelés
tigye az & szelleme fényétdl nyertek vildgossigot és meleget oly
mértékben, hogy azoknak termékeuyitGereje memecsak a jelent tette
gyiimblestzévé, hanem a jov8 szdzadokra is ki fog hatni és alddsos
gyiimdlcseit hova-tovdbb mindinkdbb meg fogja teremni. E mellett
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Brassai mint ember is legnagyobb tiszteletiink tirgya volt és lehetett.
Mert benne, gy szélva, megtestesiilve latiuk egyszerf, minden kép-
mutatdsté] és mysticismustél ment hit- rendszeriinket, egy typikus
unitdrius embert. Az § tudoményossiga nem zdrta ki keblébdl a hitet
és valldsossdgot; <6t mintegy proféta jart el6ttiink ezekben is, biztatva
és batoritva a jovivel Végrendeletével is egyhdzunkat tisztelte meg
s a nevelés iigye irdnti dldozatkészségé:6l tett bizonysigot. Aldott,
ezerszer aldott legyen wmindezekért az & nagy, egy egész szdzadot
beragyogé emléke!

Masik halottunk, a kinek emléke elGtt e helyen szintén meg-
hajlok, az imént megsiratott Brassaink utdn csakhamar jal. 22-én
Budapesten elhunyt Jakab Elek. Mintha a haldl egyhdzunk vilagité
tornyait indult volna kioltogatni. Mert hogy Jakab Klek kimagasld
vildgitd torony volt egyhdzunkban, azt senki sem fogja kétséghe
vonni, a ki nagy szdmi miveit s ezek kozGtt egyhdzunk torténetére
vonatkozd irodalmi munkdssdigit ismeri. Ha Jakab Elek egyebet nem
irt volna, mint a ,Ddvid Ferencz emléke® czim mfivet, nevét ezzel
is halhatatlannd tette volna egyhdzunkban. De Jinos Zsigmondon
elkezdve le egész napjainkig hdny nagy és jeles emberiinknek a
sirjan gyujtott orokké viligité szovétneket!? A hol erre tér nyilt,
nem mulasztott el egy alkalmat is tollit egyhdzunk és valldsunk
érdekében telhaszndlni. S a mily melegen irt, ép oly melegen is
érzett azok irant. Miuldn szervencsés voltam 6t kora ifjusigomtdl
fogva ismerni s vele évek hosszi sordn 4t a legbensGbb barati
viszonyban lenni, ki merem mondani, hogy senki jobban nem szeret-
heti egyhdzat és vallisit, mint 8 szerette. A lingolé hazaszeretet
mellett egyhdzdnak és vallasinak buzgd szeretete hevitették keblét,
irdnyitottdk munkdssigiat és vezették minden c elekedeteiben. Béke
vele! Legyen csendes nyugalma!

Igen! Legyen csendes elhunyt nagyjaink és jeleseink nyugalma.
De szellemdk, az a szellem, melyre el6bb is hivatkoztam s a mely-
nek eléggé meg nem sirathaté halotiaink oly kivalé képviseldi, lel-
kes munkdssai voltak szép és nemes éltoknek egész folyamin — ez
a szellem munkdljon itt kozottink tovdbbra is és hassa 4t mind-
nydjunknak kebelét, mert e nélkil szegények lesziink és egyhdzunkat
fenn nem tartjuk a Ddrius kincsével se.

Ezek utdn a jelen Fotandcsi gytlést megnyitottnalk nyilvanitom.
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II. Jelentések.
1. Piispoki jelentés.

Huszonegyedik évi jelentésemet teszem meg ez alkalommal.
S tehetném-e ezt a nélkiil, hogy mindenek el6tt halit ne adjak
, Istennek az § végtelen kegyelmedrt, melylyel megsegitett, hogy f6-
pasztori tisztemben ez évben is eljarhassak s abbdl folyd kotelességei-
met erfm és tehetségem mértéke szerint valliskozounségiink javara
és az O dicsGségére teljesithessem. En tudom és érzem a legjobban,
hogy mily keveset valosithattam meg avagy csak azokbdl is, a miket
magam eleibe téiztem s szerettem volna elvégezni! Mit mondjak akkor,
ha tisztemet azon magasabb, eszményl szempontbédl tekintem, a mint
az lelkem elGtt lebeg? Mit mondjak egyebet, mint a mit a legna-
gyobb apostol is mondott volt: ,Nem hogy a czélt elértem volna,
hanem igyekszem, hogy azt elérjem®. i

Igen! Igyekszem. Csakhogy az id§ is igyekszik. Hrzem, hogy
az én életemben is az §sz mdr bekdszontétt. A napok mindinkdbb
rovidillnek s az estéli drnyékok meghosszabodtak. Mds székkal ér-
zem, hogy munkaer6m fogy s fogyatkozdsaim gyarapodnak. Pedig
félreértik ugyancsak a nagy apostolnak ama monddsit, hogy a ki
puspokséget kivan, jo munkdt kivdn, ha azt hiszik, hogy & ezzel a
pispokségnek kényelmes, gond nélkiili voltdra czélozott. J6 munkit
kivinni azt teszi, hogy az Isten orszdginak épitésében faradozni
szép és nemes feladat. S megvallom, hogy épen ezért gyakran fel-
teszem magamnak azt a kérdést, ha valljon e szép és nemes feladat-
nak megtudok-e még felelni? . . . Egyet minden esetre kérek. Es
ez az, hogy az esetleges hidnyokat és fogyatkozdsokat ne méltoztas-
sanak j6 akaratom és buzgdésagom hidnydnak tulajdonitani. Mert ezek
nincsenek még az idGoek is aldvetve.

De a midén hdlat adok Istennek igénytelen szolgdja irdnt
tanusitott kegyelmeért, még mélyebb hdlaérzés tolti be keblemet
anyaszentegyhdzunk felett kiterjesztett oltalmaért, gondviseléseért. A
jelen f8tandcst wléssel bezdrdéds egyhdzi éviink ugyan nem volt oly
eleven, mozgalmas, mint a mult év, a melyben hazink ezeréves
fenndllisa megiinneplésével mi is annyl éromtiizet gyujthattunk egy-
hdzunkban. De ha ily {innepnapok zaja most nem toéltotte is be
egyhizunkat, annak el6menetelére és erSsbitésére a mindennapi
csendes, kitarté munkilkoddsban a j6 Isten szeretetébd] megakadélyozva
semmi altal nem voltunk. Az E. K. Tandcsnak terjedelmes jegyzo-
konyvei, valamint ennek kiillén évi jelentése b& vildgot fognak vetni
és tdjékozast fognak nydjtani ez évben végzett munkdnkrél. En a
kovetkezdkben csak nehdny pontra szoritkozom évi jelentésemmel.

1. Bels§ emberek valtozdsa a mult évi egyh. f6tandcs éta:

«) Lielkészeknek rendeltettek: Goncz Mihdly f. véraljai lelkész
Lokodra, Maté Lajos bethlen szt.-mikldsi lelkész Firtos-Varaljara,
Fekete Jozsef volt csokfalvi lelkész Iszloba, Székely Andras kaali
lelkész Als¢-Jardba, Demeter Dénes polgardi segéd-lelkész H.-Kardcson-
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falvira, Ekdrt Andor papjelolt Csehétfalvira, Kelemen Arpid tordit-
falvi lelkész, Kaalba Végh Mihaly ravai lelkész, Tordara.

b) segédlelkésznek Palfi Ferencz papnivendék Polgardiba;

¢) Kantortanitéknak, illetéleg kintoroknak: Fodor Andrds csegezi
all. népiskolai tanité Toroczkdéra kdntornak és igazgaté tanitdnak;
Csép Gyula Bagyonba kdntornak; Pdl Gyorgy kozs. tanité Pipén
ugyanoda kdntornak; Szinte Sdndor dézsfalvi dll. tanité ugyanoda
kantornak ; Nagy Janos m.-sdrosi kdntortanité hasonlé min8ségben
Harangldbra, Vas Lajos okl. néptanitdjelolt Nyomdtra kantortanité-
nak, Péterfi Gyula dll. tanité Hévizen ugyanoda kdntornak, Boros
Gyorgy okl. tanitdjelsit Kaalba kdntorvtaniténak, Péterfi Gyula okl.
tanitéjelolt HoédmezGvasarhelyre kantortaniténak, Simd Janos okl.
tanitdjelolt Mezd-Berénybe kdntor-taniténak, Inczefli Aron mez8-
berényi kantortanité M.-Sdrosra hasonlé min@ségben, Ekart Ferencz
okl. tanitojelslt Mészkdre kéantortaniténak, Kis Jakab nyug. kéntor-
tanitét Kovendre kdntornak.

d) Tanitéonbknek: Maté Julianna okl. tanitén@jelslt Enlakéra
(4j allomds), Szabié Lirzsébet okl. taniténsjelélt Raviba.

¢) Nyugalomba léptek: Szuhay Jdnos alsé-jarai, Albert Janos
tordai lelkész afiai;

f) elhunytak: Nagy Sdndor h.-kardcsonfalvi rendes, Orbok
Ferencz varfalvi nyugalmazott lelkész, Kovacs Ferencz s. szt.-kivdlyi
kantor és Dedk Istvin lokodi nyug. tanité afiai.

¢) Urességben vannak a bordosi, b@ziéd-djfalvi, iklandi, sz6ke-
-falvi, bethlen-szt.-miklési, tordatfalvi, raval lelkészi, szindi kéntor-
tanitéi, a t. szt.-gyorgyi, s. szt.-kirdlyi kantori allomasok.

Ezek szerint a kdntor tanitéi dllomdsok — kivéve a szindit —
mind be vannak tiltve, a mit annal nagyobb trommel jegyzek fel,
mert a mult évben okleveles tanitojeloltek hidnydban tobb dllomds
volt irességben s betolthetéstket még ez évben sem reméltem, a
mennyiben a tanitéképezdékbdl kikerilt ifjaink egy része nem nagy
hajlamot mutat a kintorsdg irdnt s mind tisztan csak tanitéi dllomdasok
utan futnak. Szomord jele ez is az 1d6knek, hogy az emberek egy-
része elGtt az a f6ezél, hogy minél kevesebb munkdval minél nagyobb
fizetéshen részesiiljenek. S még szomorubb az, hogy épen az isteni
tiszteletek koriili segédkezést tartjik ifjaink magokra nézve terheld-
nek. Mert hiszen mds kiilonben, a mi kintortanitéi dllomdsaink is
ma mar a tanitéi allamsegélylyel épen dgy vannak dijazva, mint a
kozségl vagy dllami tanit6i dllomdsok legnagyobb része, s6t a ravai
utan ujabban ismét énlaki egyhdzkizségiinkben is egy taniténéi allo-
méas az egész 400 frt. évi fizetéssel dllami segélylyel szerveztetett.

A tisztdn lkdntori dllomdsok iirességben léte nem igen aggasat.
Mert részemrdl nem bdnndm, ha ilyen &dllomdsunk egyetlen egy se
lenne, ha az mindeniitt a tanitéi dllomdsokkal lenne egyesitve.

Annal aggasztébb, hogy lelkészi allomdsaink kozill még most
is tébb van {wességben s téuyleg ma egy lelkészjeloltiink sincs
rendelkezés alatt, mintdn a mult iskolai évben egy papnivendék sem
tett szigorlatot. A jelen iskolai évhen azonban mdr D-6n tehetnek
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szigorlatot s a tanfolyamon is 10 papnivendék van. Rendr6l-rendre
tehdt csak betolthetjik az tivességhen lev8 lelkészi 4llomdsokat is,
annyival inkdbb, mert a lelkészi dllamsegélylyel, melyért nem tudunk
elég haldsak lenni Dr. Wiassics Gyula, vallds és kozoktatdsiigyl m.
kir, Minister urnak, a ki abbdl egyhdzunknak 1897.-re 11250 frtot
juttatott, némileg mdr enyhitve van lelkészeink sorsin is s remél-
het8leg rovid 1d8n a lelkészek fizetése egyeldre évi 600 s folytatdlag
évi 800 frtig az allam altal ki fog egészittetni; mert a térvényjavaslat
ez irdnt mdr készen is van. Kzzel egyhdzunkban ismét keresettebbek
lesznek a lelkészi dllomdsok. De hogy ennek megfeleldleg emeljiik
lelkészeink képzetfségéf is, szerencsések voltunk mi is megnyerni
papnoveldénkre nézve a helybeh tud. egyetemmel azt a kapcsolatot,
a melyet ugy az ev. reformdtus, valamint rém. kath. egyhdz hasonld
intézetel élveznek, hogy papnivendékeink legaldbb heti 10 kotelezett
ora mellett a tud-egyetemnek is rendes hallgatéiul tekintetnek, A
részletekbe nem bocsdtkozom, miutdin ez iigy mint kilon jelentés
fog a Migs. és I6t. Egyhd i Fétandces eleibe terjesztetni. Csak koszo-
netemet nem mulaszthatom el kijelenteni ezért is a Nagyméltdsigi
vallas és kozoktatdsiigyi Minister drnak, a ki ez irdnti kérésiinket
is a legszivesebben teljesiteni méltoztatott.

Kapesolatban a lelkészi dllamsegélylyel egyet még nem hallgat-
hatok el. Ks ez az hogy leikészeink kozdl sokan ninesenek meg-
elégedve azzal a mit kapnak, mdsok pedig ezektdl irigylik, a mit
kaptak. Jol mondjik, hogy az osztozkoddsndl rendesen a testvérek
1s Osszezorrennek. En megengedem, hogy a lelkészi javadalom ssze-
wasa, a melynek alapyin osztatik ki a lelkészi dllamsegély, nem
minden tételében elég pontos, de a canonica portio haszonélvezeté-
nek, a kepeilletményeknek s. t. b. dtszdmitdsa nem is lesz soha az
utolsé krajezdrig pontos. A kul6ubbzet azonban, a miért tobben
panaszkodnak, semmi esetre sem lehet oly nagy, hogy azért a ki
kevesebbet kap, mint a hogy 6 maga igényt tartana a segélyre, ne
tudja azt srommel élvezni a nélkill. hogy ndla talin szerencsésebb
lelkésztirsdnak segélyezése miatt  békétlenkedjék. Ezzel nem auzt
akarom mondani, hogy a hol a lelkészi javadalom Osszeirdsanal szem-
mel Jathaté tévedések vannak, azokat ne igyekezziink kiigazitani.
Meg is kell tenniink. En csak azt szeretném, ha mindnydjunkban
nagyobb lenne a hila azért, a mihez Isten kegyelméb§l eljutottunk,
mint az elkeseredés azért, a miben még hidnyt szenvediink.

Es mit mondjak azokvdl, a kik az E. K. Tandesnak azon intéz-
kedését, mely szerint a kiutalt segély osszeg DY/,-4t a bels§ emberek
nyugdij alapja részére minden segélyezett lelkésztél levonni hatédrozta,
oly zokon vették, mintha nemw tudom miféle nagy jogsértés kovette-
tett volna el ezzel rajtok? Valdban erre nem taldlok s nem is keresek
szavakat. Akkor még érteném, bdr akkor sem venném szdmba a
zigolédast, ha ez a levonds valamely mds czélra tortént volna, mert
valamint minden allanmak, akdr testiiletnek, ugy egyhdzi Allamunk-
nak vagy vallaskozons%uuknek is meg van az a joga, s6t koteles-
sége Onfenntartdsdért tagjait megaddztatni, a mint nem egyszer meg-
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adodztatta eddig is —de a mikor ez a levonds egyenesen egy oly
czélra tortént, a bels§ emberek nyugdi; alapja részére, a mely épen
a segélyezetteknek javdra szolgdl, csak sajndlni tudom, hogy egyet-
len egy lelkésziink is akadott, a ki e levondssal magit megroviditve
érezte. Hitha mdr a jov8 évben nyugalomba kell mennie s épen ezen
levondssal lesz elérve az, hogy mdr a jov§ évben a nyugdij egység
eléri legalabb a 200 frtot. Mert ne felejtsitk el azt a régi kézmondist,
hogy segits magadon s az Isten is megsegit.

Bocsdsson meg a mlgs. és f6t. Kgyhdzi Fétandcs e kitérésért.
De sziikségesnek tartottam ezeket elmondani tdjékozdsul annyival
inkdbb, mivel az allamsegély kiosztdsa irdnti intézkedése az E. K.
Tandcesnak kitlonben is a mlgs. és f6t. Egyhazi- Fétandcs elé fog
keriilni, )

2. Az anyakonyvi és népesedési kimutatdsok szerint egyhdzunk-
ban 1896-ban:

4) Kereszteltetett: a) fiu . . . . . . 1064

b) ledny . . . . . 101D

Egyutt . . . . . 2079 aj szulott.
Kevesebb 178-al, mint 1895-ben. Ezekb§l hazassigon kivil saitile-
tett 222

D) Konfirmiltatott: a) fiu . . . . . . 545
b) ledny . . . . . 607
Egyttt . . . . . 1152 novendék.

Tobb 92-vel, mint 1895-ben.
C) Osszeeskettetett: a) Tisztan unitarius hdzaspir 321
b) Vegyes vallistd s 109
Egyatt . . . . . . . . . 480 pér
Kevesebb 133 pdrral, mint 1895-ben.
D) Eltemettetett : a) A férfi nembsl . . . . . . 829
b) A nénembdl , . . . . . . 858

Egyutt . . . . . . . . . . 1687

Tobb 83-al, mint 1895-ben.
£) Atdllott egyhdzonkba . . . . . . . . . . . . 397
Kilépett egyhazunkbel . . . . . . . . . . .. . 114

E szerint. . . . . . . . . 283l
tobhen jottek egyhdzunkba, mint a menyin abbdl kiléptek.
Iy A lélekszdm 1896. év végén . . . . 67696
1895, , 662568
Mutatkozik évi gyarapodds 1438
Minthogy azonban a szilottek és halottak kozotti killonbozet,
ehez szamitva az d4tillisokkal nyert tobbletet is, csak 675 lélek
gyarapoddst mutat, nem tudom eléggé figyelmestetni lelkész afiait
ismételten a kimutatasok pontosabb egybe allitdsira.
Feltiing el6ttem az is, hogy a malt 1896-ban kevesebh keresztel-
tetett 178-al és kevesebb eskettotett 133 parral, mint 1895-ben. Nem
tudom, hogy nem voltak-e erre befolyissal részint azegyhdzpolitikai
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torvények is, mert a kimutatisokban csupin 2 par van feljegyezve,
hogy nem vették az egyhazi dlddst igénybe. Ezért ne mulasszdk el
lelkész afiai a kimutatdsok jegyzés rovatdban a netan elSforduld ily
eseteket is nyilvantartani s egyszersmind a cura pastoralisnak minél
buzgdbb gyakorldsa dltal elejét venni és megakadélyozni nehogy a
jelentkezd baj kdros betegséggé valjék egyhdzunkban.

Az iskolai kimutatisok a taniigyi jelentésben meglesznek.

3. A kozvetlen piispoki vizsgdlat alatt 4ll6 egyhdzkozségek a
vonatkozé szamaddsok szerint 1896 ban bevettek 27397 frt 92 krt,
kiadtak 25073 frt 86 kit és igy a pénztirl maradék év végén volt
2324 frt 06 kr. A . 189T.-re athozott pénzdliagok pedig 164752
frt 60 kr, a mi 8755 frt BT krral tébb a megeldziott évinél. Eaz
egyhdzkozségeken levé 16171 frt 73 kr. teher is kevesebb 442 frt
01 krral

Személyesen ez évben egyik egyhdzkozségiinkben sem tartottam
vizsgilatof, sem mds nem{ hivatalos ldtogatdst, mivel a julius —
aungusztusi nyart szlinid6t, a mikor erre az 1d§ legalkalmasabb,
magam is két évi dllanddan helyt tartézkodds utin egy kis tdiilésre
hasznédltam fel.

4. A Béré Balddcsy-alapitviny meghatalmazottainak f. évi jun.
2-4n Budapesten tartott kozgyillésén meghatalmazott tarsammal Bedd
Albart afidval egyiitt részt vettem.. Mint kivaléan orvendetes tényt
jelenthefem, hogy a kizgyilés a f. évre 2500 frt rendes és 1000 frt
rendkiviili, egyiitt 3500 frthan allapitotta meg egyhazkertiletenként
az évi osztalékot. Tehdt HOO frttal t6bb mint eddig. De mivel egy-
hazunkban az osztalék feletti intézkedés Ggy van berendezve, hogy
minden évben a megel8zott év utolsé és a f. év els§ felérfl, koz-
pénztirunkba a fétandcs idejéig tényleg méar befolyt 6sszegek jonnek
szdmitdsha egyhazi f8'andcsunknak ezuttal csak 3250 fit 4ll. rendel-
kezésére. Alapitvanyl tigyész Szildgyl Sdndor arnak mult évben tor-
tént lemonddsa folytdn ezen dlldsra iigyvivéi czimmel Stand Lajos
Ur lett az igazgatdsdg altal megvdlasztva. Az igazgatésig elnokének
és 4 tagjinak 6 évre tortént megvilasztatisuk idGtartama a f. év-
ben letelvén, a kozgyilés dltal elnoknek ismét megvilasztatott gr.
Tisza Lajos ur, az igazgatésignak eddig is évdemdis elndke, ugy
szintén a sor szerint kilépett 4 tagis, a kik kozott volt Bed6 Albert,
afia i, szintén ujbdl megvilasztattak 6 évre. Minthogy pedig a meg-
hatalmazottaknak is 3 évre sz616 megbizatisuk a f. év decz, 31-kével
lejar, 1898, jan, 1-t&8l szamitandé 3 évre meghatalmazottainkat jelen
fétandcsi gytulésiinkdn meg kell vilasztanunk.

Budapesten tartézkoddsom ez idejét is felhaszndltam arra, hogy
aVallds és Kozoktatdsiigyl minister ar O Nagyméltésigdndl, a mlg.
Allamtitkdr arnal tiszteletemet tegyem s 4italdban egyhizunk és
iskolaink figyeire nézve az illetd ministeri tandcsos urakkal érintkez-
zem, fGgondnok 1d. Dantel Gabor ur 6 mligdval egyutt, a kit szeren-
csés voltam szintén Budapesten taldini. Az ily személyes érintkezések
természetitknél fogva hizalmas jellegiiek 1évén, részletekbe nem
bocsatkozhatom. Legyen eldg annyit mondanom, hogy tébb j6 indu-
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latot, mint a mennyivel kormdnyunkndl ez id§ szerint taldlkozunk,
nem kivinhatunk a magunk reszére.

5. Angol és amerikal testvéreinkkel igyekeztem a testvéri
viszonyt a mult évhen is fenntartani és dpolni. Mi végre tirsulatuk
titkdvdval gyakori levelezést folytattam. Es ez a testvéri viszony ma
ép oly meleg és élénk, mint évek Gta, habar sajnosan kell jelentenem,
hogy budapesti egybdzkozségiink évi segélyezését ez évben csaknem
felére szdllitottdk le. Az amerikai tarsulat 500 dollarrél 300-ra, az
angol tdrsulat 100 font sterlingrdl mdav kordbban 80-ra, 70-re, az
idén pedig 50 fontra. De azt nem is kivdnhatjuk, hogy allandéan
fenntartsdk a kezdetben megajanlott s mdr 16 éven keresztill adott
segélyt. A segélynek ily mérvii megapaddsa annyival érzékenyebben
érinti budapesti egyhdzkozségiinket, mert az egyhdzpolitikai torvények
kivetkeztében ennek tébb nemil jovedelmi forrdsal is részben teljesen
megsziintek, részben szintén megapadtak, ugyhogy koltségvetdsébol
mar ez évben i1s egy par olyan kiaddsi tétell s ezek koz6tt az Uni-
tarius Kis Konyvtdr koltségeit — volt kénytelen tordlni, a mit eléggé
sajndlni nem lehet. Pedig budapesti egyhdzkozségiink fenntartisihoz
oly érdekek vannak kétve, a melyeket figyelmen kiviil bagyni nem
lehet, a minthogy kétségen kivill nem is hagyunk. Komolyabh aggo-
dalomra kiilénben ez id§ szerint nines ok.

Visszatérve killonGsen angol testvéreinkkel valé viszonyra, a
mint ezt mdr 1895. évi jelentésemben jeleztem volt, még akkor meg
hivtak volt a f. év aprilis havdban Sheffieldben tartott nemzeti kon-
ferenczidjukra, még pedig azzal a felkéréssel, hogy a megnyitd isteni
tiszteleten a prédikaldst vallaljam el. E felkérést a mult télen is
tobbszor és tébben megujitottdk, oly melegséggel és szivélyességgel,
hogy mdr-mdr elhatdroztam magamban, hogy elmegyek. S talin, ha
a kontferenczia ideje valamivel késGbbre, nem épen dprilis elejére lett
volna téve, el is mentem volna. De igy végre is kénytelen voitam leg-
nagyobb sajnilatomra lemondani errgl a szép kiildetésrl, a minGre
nekem legaldbb soha alkalmam t3bbé nem lesz. Azonban gondoskod-
tunk réla, a mint errdl az E. K. Tandcs évi jelentésében is ermléke-
zet lesz, hogy képviseletleniil ne maradjunk angol testvéreink e nem-
zeti konferenczigjan. Az E. K. Tandcs Boros Gyorgy hittandr afiat
killdotte ki avra, a kihez aztdn Urmési Jen§ egyhdzi tandcsos afia
csatlakozvdn s én is akkor épen Berlinbe lev fiamat térsul advdn,
hirman mentek el Anglidba és vettek részt a Sheffieldi konferenczié—
ban. Nem kell mondanom, hogy mindhdrman a legszivesebben vol-
tak fogadva. Boros Gyorgy afist, ki a konferencziat valliskozon-
ségiink nevében dvozdlte s annak tdrgyaldsaiban is részt vett, ezen
kivitl még tébb gyiilekezetbe meghivtdk prédikdini is, a mit Gszintén
készséggel teljesitett, a mennyiben angliai tartozkodisa megengedte.

Kapesolatban ezekkel még megemlitem, hogy ez id§ szerint a
Channing House-Schoolba is van ismét egy lednyunk, Kovics Irén,
Kovdes Jdanos tandr afidnak taniténd képezdét végzett lednya. Hzzel
tehat ismét helyre dllott ez uton is egybekottetésiink angol test-
véreinkkel. Bs hogy ezt 4llandéan fenntarthassuk, kivénatos lenne
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lednyaink szamdra is valamely forrast taldlnunk, a melyb§l ezeket
is legaldbb uti koltséggel segélyezhetnGk, a mint papnivendékeinket
a Paget-alapitvinybd! segélyezzitk.

6. Megnyité heszédemben mar két nagy halottunknak, Dr.
Brassai Sdmuel isk. feliigyel6 gondnok és Jakab' Klek egyh. tana-
csos afidnak a sirhantjdra letettem a megemlékezés kegyeletes koszo-
rijat, ezen jelentésem 1 s6 pountjdban felsorolt elhunyt bels§ embere-
ink emlékét is megorokitettem. Sajnos, hogy ezekkel a haldl altal
okozott veszteségeink pohara még nincs kiritve. Mult egyhdzi {6-
tandcsunk 6ta elhunytak mégid. Kaali Nagy Zsigmond, m. szt.-kirdlyi
egyhazkozséglinknek 48 éven At megszakadds nélkill hiv és buzgé
kebli gondnoka, Palffy Ferencs sz.-kereszturkori feliigyel§ és sz.-udvar-
Lelyl egyhdzkozségi gondnok, ki e kettds mindségében egyhdzunk
koriili tevékenységének és buzgésiginak is szimos tanidelet adta,
tovabba Székely Elek, Bigyi Kalman, Kokosi Sdndor, Csegezi Ferencz
és Elekes Jozsef egyhdzi tandcsos afiai, a kikkel sorainkbél szintén
egyhdzunknak hiv és munkds tagjai hullottak ki. Legyen csendes mind-
nydjoknak nyugodalma!

Midén ezzel bezdrndm évi jelentésemet, tisztelettel kérem annak
tuddssul vételét és elfogadasat.

2. Kozigazgatdsi jelentés.

Méltdsiagos és {6tisztelends E. {6 Tandes! A most bezdrult
egyhdzkozigazgatasi éviinkr6l adandd jelentésiink elsd sorait egyhdzunk
nagy halottjai: Dr. Brassai Sdmuel nyug. egyetemi tandr, isk. {f .
gondnok és Jakab Elek egyhdztandcsos afiai emlékének kivanjuk
szentelni.

A nagynevii és tudds férfiu Dr. Brassai Samuel érdemeit kiilon
el6terjesztéshen méltatjuk. Ugyanott tesziink jelentést temetése alkal
mdval tett intézkedéseinkrgl. E helyen azt emlitjik meg. hogy
Toroczké-Szent-Gyodrgy polgari kozség ottawi papilakunkat, mint a
Brassai Samuel sziiletése hdzdat egy gondosan rendezett szép iinnepélyen
emléktiblaval jelolvén meg, az tinnepélyre E. K. Tandcsunk a maga
képviselgjéiil kikiildotte Nagy Lajos egyh. f6jegyz8 afiat, ki az tinne-
pély alkalmdval a templomban imat mondott. A féiskola és a David
Ferencz Kgylet megbizasdhdl jelen volt az iinnepélyen Boros Gyorgy
k. i. jegyz8 és theol. tanar afia.

A Dr. Brassal temetésén elmondott imdkat és bheszédeket
E. K. Tandcsunk egy fiizetben kiadta és azt szétkiildotte egyhdzainknak,
egyhdztandcsos afiainak és mas érdekelteknek.

Dr. Rrassai Samuel a f. évi dpril hé 16-dn kelt késébb elé-
terjesztendd magdnvégrendeletével dltaldnos 6rokosének vallaskdzonsé-
giinket nevezvén ki, haldla utidn a hapyaték leltdroztatott s a vég-
rendelet kiadatott jogiigyész afidnak kihirdetés és a hagyaték lejiratasa
czéljabdl. A végrendelet kihirdetetett 16095—97 sz. végzéssel; az
iratok attétettek a hagyaték letdrgyaldsa végett Dorgé Albert kir.
kozjegyzbhez, ki a targyaldst megejtette. A targyalas megtartdsa utdn
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az iratok visszaterjesztettek a kir. jarashirésighoz az atruhdzasi végaés
meghozatala irant, de mieltt a birdsidg hatdrozatot hozhatott volna,
Szent-Istvén kozséghl Brassai Lidia a helybeli polgdrmesteri hivatal.
nal egy levélben tudakozvén nagybdtyja Brassai Sdmuel hagyatékarsl,
a levél Aattétetett a Icir. jdrdshirdsdghoz, mely aztin a hagyatéki ira-
tokat visszaadta Dorgd Albert kir. kizjegyzGnek, hogy az orokoscket
hallgassa ki. A kihallgatdsra még nem tiizetett ki hatdarnap.

Jogiigyész afia a hagyatékban taldlt viltok és addslevelek érvé-
nyesitése irant, a lépéseket megtette és bejelentette, hogy tobb kove-
telést olyannak taldlt, a melyet nagyon nehéz lesz félhajtani.

Jakab Elek egyhiztanicsos afia vdratlanu! bekovetkezett haldla
érzékenyen sujtotta IE. K. Tandcsunkat, mivel a megboldogult férfiu
oly tevékeny tagja volt egyhdzunknak, a kinek parjat ritkdn taldljuk.
Egyhaztorténelmink neki kdszoni ujra teremtését és {6lvirdgzasat.
Egyhdzunk elhunyt nagyjai benne egy lelkes méltatéra taliltak, a
ki az él6 emlékeket megerdsitette, az elfeledteket életre hoazta.
E. K. Egyhdztandcsunk megbizta Kovics Janos és Dr. Gal Kelemen
tanar afiait, hogy a temetésen képviseléi Jegyenek és koporsdjara
koszorut helyezzenek K. K Tandcsunk részvétét kifejeste az Gzvegy-
nek, ki azt egy meghatd, szép levélben kiszonte meg.

Angol és amerikai hitrokonainkkal az eddigi szwelyes viszonyt
fentartottuk és dpoltuk ; ennek érdekéhen az angol unitariusok nem-
zeti konferenczidjara Sheffieldbe kikildéttik Boros Gyorgy theol.
tanar és kozig. jegyzd afidt, meghbiztuk Urmdsi Jend egyh. tandcsos
afiat is, ki elmenési szdndékat bejelentette volt. Boros Gyorgy afia
utjarél és Anglidban, valamint a konferenczidn toltott idejérél,
mik6désérdl és a szerzett tapasztalatokré]l megtette jelentését, mely
kiadatvan, E. K. Tandcsunk 150 példanyt szétkildott az egyhaz-
kozségeknek. Ide mellékelten felterjesztjitk a Jelentés egy példanydt
a Mélt. és {6t. E. Fg-Tandcshoz.

Ezzel kapesolathan jelentjitk, hogy az 1896-ban tartott Nemazet-
kozi Unitdrius Konferenczia Ertesit§jét magyar és angol nyelven kiadtuk
s azt szintén megkildottik az egyhdzkozségeknek és Esperes afiainak.

A b. e. Berde Mézes hagyatéka figyében jogiigyész afia megtette
jelentését. A perben a mult évi jelentés 6ta nevezetes haladds tortént.
A tanuk kihallgatisa megejtetett, az irdsszakkért6k és az orvos-
szakért6k is megtették nyilatkozatukat.

A bizonyitds véget éi1vén az észrevételek megtételére 1897, majus
24. napra tizetett ki és hdrom napot veit igénybe. Az itélet 1897
junius 1 én meghozattatott és kihirdettetett. Az itélet valldskdzonsé-
giukre teljesen kedvezd, mivel felperesek keresetiikkel elutasitattak
és koteleztettek, hogy 4713 frt 10 kv perkéltséget vallaskozonségiink-
nek fizessenek meg. Jogigyész afia tigyvédi dija 4563 frtban allapi-
tatvan meg, azt B. K. Tandcsunk a szimvev8ség és a jogligyl bizottsdg
véleményének a meghallgatisa utdn kifizette.

Vallaskozonségiink alapitvanyi birtokairél a joszagfelligyelség
megtette évi jelentését. A bizottsdg jGszdgainkon a vizsgilatot meg-
tartotta, a szikséges ellendrzést gyakorolta, A szdmadasok beadatvan
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megvizsgalva és K. K. Tandesunk véleményével elidtva a Mélt. és
fét. B F6-tandes elétt allanak. A haszonhérleti birtok utdn a haszon-
bérek befolytak, kivéve a bagyoni birtokot. Reméljitk, hogy ez a hatralék
is rovid 1d6 alatt befoly, A birtokokon lényeges viltozis nem volt. A M.
és Fét. E. Fé-Tandcs dltal megillitott gazdasagi szabdlyzatnak a gazda-
tisztekre vonatkozd része még nem voit életbe 1éptethets, mivel a
JOszagigazgatiosig a  szabdlyzatot a  gazdatisztekkel elébb kozilni
kivinta. Az alkalmazottakat filhivta az Igazgatisdg nyilatkozattételre,
hogy az ezen szabilyzatban koriilirt kotelezettségek és fizetések nel-
lett hajlanddk-e dllomasukat raegtartani. A joszdgigazgaldsig a
szabdlyzat életbeléptetésére hataridful kittizte 1898 évi janudr 1-s6
nappt Ba;nalattal értesult E. K. Tandesunk, hogy JOchgalnl{OH a jelen
évi gazdasdgi eredmény nem nagyon kedveszd, a mult évi eredményt
nem fogja elérni, a minek magyardzata az évben orszigosan tapasztalt
rosz gazdasigi viszonyokban keresends. Abban a tekintetben j6
reménységhen vagyunk a f. év eredménye irdnt, hogy az dllatok kozott
jarvany nem uralkodott. Ezen a réven némi kdrpotidst vdraunk,

Kori esperes afiai a gondjukra bizott egyhdzkirok érdekében
buzgdsdaggal jartak el. E. K. Tandcsunknak ebben az évben csak egy
par esetben volt szitksége a kiadott iigy elintézé:ét megsiirgetni.

Az esperesi vizsgdlatokrdl a kolozsdobokait kivéve mindenik
korb8l pontosan megkaptuk a jelentést és Srommel tapasztaltuk, hogy
E. K. Tandcsunk utasitasai és hatdrozatal mindeniitt kell§ figyelembe
vétettek. Csupdn a bsloni egyhazkdzség tetemes vagyona kezelésében
és elszdmoldsdban nem értik el azt az eredményt a melyre szdmi-
tottunk, midén megrendeltiitk, hogy a pénztirnok kezén ne tartson
3-—4000 frtra men8 osszegeket. Reméljik, hogy kori Esperes afidnak
sikeriilend szabdlyszerii pénzkezeldst létesiteni.

Az egyhdzkoroknek kell6leg kezelt alapjairdl részint az esperesi
vizsgalat rendjén, részint a kori kozgyiilés alkalmdval megtortént az
elszdmolds.

E. K. Tandcsunk 3—1897. sz. alatt megtette a 1épéseket arra
nézve, hogy egyhdzkiozségeink ingatlan és ingé vagyonairdl tiizetes
kimutatdst terjeszszen a méll. és f6t. E. F§-Tandcs eléte. Az adato-
kat megfelels kérd§ iveken bekérte, de sajnos egy 1észe csak a jelen
hénap folyaman érkezett be s egy rész még mdig sem kitldetett fol.

Igen érdekes és becses tanusdgot lehet levonni egyhazkozségeink
és hiveink buzgdsigira nézve a klenodiumok és hasonld jellegii
egyhazi tulajdonok &ttekintése alapjin. Addig is mig az egészet
megfelel@en foldolgozva E. Fi-Tanicsunk elébe hozhatndk, jelenleg
hemutatunk egy par fontosabb adatot.

Egyhizunk alapitdsa éveibsl az Urvacsorai poharak 8riztek meg
egy par emléket. Virfalvin van egy 1595-bGi, Vadadban 1596-hol.
Azutan XVIl-ik szdzb6l mdr nagyon sok &riztetik, Bagyon 1604,
Csokfalva 1612, Tarcsafalva 1614. Dsztmdrton 1636, Kaal 1647,
Sztgericze 1648, Csehétfalva 1648 Urmos 1650 éveket ordkitettél
meg. Harangjoink természet szerint mar nemesak az egyhdz, hanem
a haza mivel6dés torténelméhez is nyujtanak adatot: mert Harang-
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ldbon 1272-b6l van egy, Siménfalvin 1576-bdl, B.-szt-mikléson 1622-bél,
Msdroson 1624-b8l, Kilyénben 1655-bidl. Urasztal 1719-b8l van
Tordatfalvan, a tobbi jobbara mint késébbi. Hzeknek a szent tulaj-
donoknak kivdld értéket adnak a kegyes adomdanyozdk nevei, valamint
azok a goudolatok és érzelmek is, a melyek egy-egy jol megvalasztott
bibliai mondatban nyernek klfeJezest

Egyhazkozségiink fekvs birtoka a [ jegy alatt ide mellékelt

kimutatds szerint : hold ol
1. Avanyos-tordakérben 24 kozség hatdran 2169 661
2. Fels6-fehérkorben ) » » 309 1047
3. Kereszturkorben 37 i » 3680 9717
4. Héromszékkorben 14 5 » 2162 460
5. Magyarorszigi egyh. kozsé-
gekben 5 " » 4 420
6. Udvarhelykérben 15 N ) 783 381
7. Kitkiill6korben R b n » 410 LY
3. Maroskorben 34 N » 532 1170
147 10102 1173

Minthogy a kimutatdsba csakis a kolozsdobokai négy egyh.
kozség birtoka nines f6lvéve a szam egy piar szdz hold kiilénbséggel
megfelel egyhdzkozségeink foldbictoka teriilete dsszegének.

Némi tdjékozds okdért megemlitjitk, hogy ezen szép Osszeghdl
legtobb esik Bolonre: 1478 hold, melynek nagyobb része erds. Sat-
Mihalyra 1101 hold, melyb8! 966 hold erds és havasi legel§; Korondra
444 hold; Tmoczkma 374 hold; Alsé-Jardra 311 h; Ravara 308.
Szantoiold]e legtGbb van Bolonnek ; AlséJardnak 107 hold Urmosnek
71 h. Szentmihalyfalvanak E)l;Szindnek 41 hold. Tagositva van 16 birtok.

Az egyhdzkdzségek birtoka vdsar és eladds kovetkeztében, bar
nem nagy mértékben, de allandéan hullimzik.

Visdrlds fordult elé H.-Almason. Vdsdroltatott mintegy 100
hold erds; Csikfalvan bels6 birtok 1000 frinyi értékben; Székely-
Udvmhelyt egy szép hazastelek templom és papilak szdmara 14,000 frttal.

Birtokeladdst engedélyezett E. K. Tanicsunk a pdlosi 1. egy-
hdznak, mivel a haszonbérben kezelt 968 [ ]élnyi birtok oly keveset
jovedelmezett, hogy az adé csaknem az egészet flemésztette. A be-
folyt pénz 321 frt takarékpénztarilag kezeltetik; a h..karicsonyfalvi
egyhk. folhatalmaztatott, hogy 9 holdnyi kaszdléjat eladja és jove-
delmez6bb birtokot véasdroljon; a medeséri egyhdzkézség folhatal-
maztatott egy kis belsd birtoka eladdsdra, hogy nagy szikségén
segithessen. Az dkosfalvi ledny egyhdz 1100 [ ]-6! teriiletii erdS; a
kolozsvau egy h. 1100 }-6l szintéeladasara felhatalmaztatott, mmd—
kett§ azért, hogy czel>zel iibb és jovedelmezGbb birtokot va%arolhasson
Az al. mmenfalvmak egy bels telek eladdsa engedélyeztetett.

Epitésre folhatalmazist adott E. K. Tanicsunk Csehétfalvinak
és Fiatfalvdnak papihdz, Tarcsafalvdnak templom (3000 frt), Héviz-
nek mesterilok (1600 frt), Alsé-Jardba gazdasagi épiiletekre, Toroczké-
Szt-Gysrgyon mesterihdz és tanterem épitésére. Medeséren gazdasagi
éplletekre,
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Tagositds kezdetett Varosfalvan, Vargyason és Szent-Péteren,
Véarfalvan, A.-Rakoson; folyamatbhan van Fiatfalvan, E. K. Tandcsunk
mindenik helyen gondoskodott, hogy egyhdzkizségiink érdekei kell§en
védelmezve legyenek. A tagositds befejeztetett Bordoson.

Iskoldink érdekében tébb irdnyu targyaldst folytatunk. A veres-
pataki iskoldnkra nézve szerz8dést kotdttink a Vallds és Kozokt.
minister § nm. minek alapjdn ottani taniténk az &llami iskolanél
alkalmazdst nyer és az egyhdzban kdntori teendSket végez megfelels
tiszteletdij mellett. Hasonld foltétel alatt szerzédést kotottink, vagy
az irint nyilatkoztunk a fiatfalvi, csokfalvi és csegezi iskoldkra nézve;
ellenben S.-Szent-Kirdlyon ez nem sikeriilt. Nem engedtilk meg a
felekezeti iskolink besziintetését medeséri és énlaki egyh. kézségeink-
nek, ellenben folhatalmaztuk és utasitottuk az énlaki és dombéi egyh.
kézségeket, hogy szervezzenek egy mésodik (nd) tanitdi llast. Enlakara
a nStanité mar be is dllittatott és fizetésit a kozokt. kormany 400 frtban
utalvinyozni méltéztatott. Addmoson az dllamositds megtortént,
taniténk dtvétetett, a szerzddés kisllitdsa most van tirgyalds alatt,
Ujabban dllamsegélyt nyertek tanitdink kozil a szabédi II. tanitéd
235 frt B8 krt, a szentmihdlyi ujabb segélyt 176 frtot, Mészkdn
Készoni Jénos kisegitésért 48 frt 33 kr. Medesérre a volt taniténak
pétlék 71 frt. Enlakdra nétaniténak 400 frt és Buzahdzira 310 fit.

Azon lelkész afiai kozill, kik a népiskoldban rendes tanitdst
végeztek, dllamsegélyt nyert a haranglabi 259 frtot.

Bels6 ember afiai fizetése altaldban elég pontosan befolyt, de
egynehdny helyen az esperesi vizsgilszék s egy-két esetben a polgdri
hatésdg kozbelépése valt szikségessé. E. K. Tandesunk is megadta
az utasitast és az intést a koérilmények szerént.

Csokfalvan kepemegvaltdsi alap érdekében magtdr alapitatott ;
© Kadlban a zabkepének egy nehdny szegény tag elengedését kérte, de
E. K. Tandcs erre nem taldlt megfeleld alapot s e miatt nem en-
gedélyezte.

A Regale iigy csaknem teljesen elintéztetett az udvarhelykorben
s arrol kori Esperes afia megtette jelentését. Az egyhizkozségek regale
alapjairél meliékeljitk a kimutatist.

Nyugdijiigyben éltaldban csak folyo tigyekkel foglalkozott E. K.
Tandesunk.

Fegyelmi digyben csokfalvi volt lelkész Fekete Jozsef afia ellen
inditott eljards besziintettetett, a pipei volt tanité fegyelmi tigye
fellebezés kovetkeztében a Mglt. és Fot. E. F6-Tandes el6tt 4ll

Mészk8i egyhdznak folfiiggesaztett oOnkormdnyzata annyiban
visszaallittatott, hogy a kikiildott biztosok Esperes afidval egyetértve
egy igazgatésdgot szerveztek a hivekbsl

Pert folytat a csokfalvi egyhdzk. (57) Lorinczi Dénes ellen a
kedei patronatus miatt. Tarcsafalvdn a havaspert a biiésig egyhdz
kozségink javéara dontdtte. Szentmihdlyon az egyhkizség a temetd-pert
megnyerte.

A b. e. Raffaj Kdroly hagyatékat Raffaj Teréz megtimadvan,
jelenleg a tanukihallgatds van folyamatban. A b. e. Baré Orban Balazs

Keresztény Magvets 1897, 24
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hagyatéka elleni perben Egyhdzunk részér6l megbizott iigyvéd Palffy
Ferencz elhalvin helyébe megbizta E. K. Tanicsunk Dr. Kovacs Mér
székely-udvarhelyi iigyvédet.

Az alapitvanyi jészdgok igazgatdjavd megvilasztott Albert Dénes
afia lemondvdn a ladamosi haszonbérletr§l ezen jészag hizi kezelésre
Alamorhoz csatoltatott. Az alamori kastélyon oly nagy mérvii repe-
dések allottak el@, hogy a kiilénben is nem jovedelmezd épiilet
lebontésat meghataxoztuk

A b. e. Derzsi Janos féle m.-vasirhelyi hdz megromlott, mennye-
zete megjavitdsara 800—1000 frtig folhatalmazast adtunk. A f5ld-
mivelési minister ur 6§ nm. folyamoddsunkra méltéztatott 25.000 drb.
akdczfa csemetét ajdndékozni, melyeket az alamori j0szdg kiriil
fslhaszndltunk és hasonlé kegyességet jovOre is kértiink.

A b. e. Derzsi Janos altal az EMKE. nek ajandékozott 10.000 frtot
mas alapoktol vetl kodlesonokke! visszafizettik.

Kolozsvart tivoli utcza sarkdn levl régi hdzat kib8vitve ujra
épitettitk egyelfre bérhaznak. Kertlt 11.706 frtba. Hzen bernhdzdssai
az 5%/,-ndl tébh az épiulet jovedelme.

A tordai iskoldnak megengedtiik, hogy az iskola haszonbérébél
gyiilt pénzbsl 4000 frital tandri lakdst épittessen.

A kereszturi iskolat illetd Bed8 Sandor'féle hagyaték 1075 frthan
kifizettetett, melyb6l t6ke 1000 frt. Siménfalvi Elekes Jézsef afia 20 drb
50—50 frtos udvarhelymegyéi takarékpénztiri részvényt hagyomi-
nyozott 1/, részhen a simélfalvi egyhéaznak, ?/; részben neje haldla
esetére a sz.-kereszturi iskoldnak. E részvények mult évi osztaléka
140/, volt.

A kolozsvari gymnasiumi tandrok a kebli tandri nyugdijintézethé]
kilépvén, részilkre az alapbdl kifizettilk a t6két és kamatjdt, osszesen
3260 frt 96 kr. A valliskozonség fizetett érettiik az dllami nyuwgdij
intézetbe HT0 frtot s 189816l kezdve fizetni fog 610 frtot, miutin négy
tandrnak a korpétlékja is szdmitdsba vétetett.

A kereszturi iskola tandraiért a nyugdijintézetb§l kifizettetett
1446 frt 30 kr. A valldskdzonség mint iskolafentarté fizetett 771 frt
32 kat.

A theologial és az allami nyugdijintézetbe f6l nem vett tandrok
nyugdijiigyének rendezése valamint tébb mds fontos tdrgy kilén
folterjesztés alakjaban a Mélt. és Fét. E. Fdtandes eltt dllvan jelen-
tésiinket ezzel befejezzitk és tudomdsul vételét tisztelettel kérjuk.

3. Taniigyt jelentés.

Méltésagos és Fétisztelends Egyhdzi Fétandcs! E. K. Tand-
esunk a lefolyt év tantigyi dlapotardl tiszteletteljes jelentését a
kovetkezOkhen teszi meg.

Taniigyl jelentésiinket azzal a nagy veszteséggel kezdjik meg,
mely dr. Brassal Sdmuel, eurépai hirneves tuddsnak {f. évi junius
hé 24-én tortént haldlival, f8iskolankat és nevelés dgyiinkst érte.
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Ez év, mdrczius 2-4n volt épen 60 éve, mikor kolozsvari f&gymna-
siumunkndl, tandri székébe beigtattdk. E. K. Tandesunk kivald
6rémmel] 1agadta meg a ritka alkalmat, hogy azt jegyzSkonyvileg
megorokitse, kifejezve a feletti oromét, hogy az isteni gondviselés
érdemekben - gazdag életét hosszura nyujtsa. Egyuttal megbizta a
Fétisztelendd Piaspok drat, hogy udvozletét egy killdottség altal
adja at. Ez alkalommal nem gondoltuk, hogy oly hamar elveszitjiik
a tudomdnyok Nestorit. A megholdogult, mint tandr és isk. felii-
gyel§ gondnok 60 év alatt, oly hasznos szolgalatokat tett f&iskolank-
nak a nevelés terén, hogy neve orokre emlékezetben fog élni; mert
egyik nemzedék, dicsekedve fogja 4tadni a mdsiknak. Legyen aldott
emlékezete!!!

Kolozsvari f8iskoldnkndl, a tandri karban a kévetkezd valtoza-
sok torténtek. Ugyanis, Sardi Simuel h. tandrnak, ki jeles és
szorgalmas tagja volt tanari karunknak, folyé évi aug. 2-dn tértént
haldlaval iiresedésbe jott német,- latin,- magyar nyelvi tanszékre
Palfi Mdarton végzett tandrjeloltet neveste ki ideiglenes min&séghe az
1897/8-ik tanévre 800 frt. évi fizetéssel, Domonkos Karoly h. tandr
méj. 31-én 29869. ministeri sz. a. kineveztetvén a szamos-djvari
allami f6gymnasiumhoz rendes tandrnak, helyébe a mennyiségtan-,
természettudomanyi tanszékre pdlyizat dtjan Kaufmann Gyérgyet, ki
a szakvizsgilatot kitiind eredménnyel tette le, nevezte ki az E. K.
Tandcs az 1897/8--ik tanévre ideiglenes mingségbe 800 frt évi fizetéssel.

Galfi Lorincz h. tandr a helybeli Ferencz-Jézsef tud. egyetemen
tandri oklevelet nyert. A papnevel intézet és elemi iskola uj szer-
vezeti, és fegyelmi szabilyzattal littattak el. A papnevel§ intézet a
hasonrangu intézetek mintdjara rendeztetett be, s a helybeli tud.
egyetemmel kapesolatha hozatott.

Az elemi iskola szervezetében is lényeges véltozds tortént, a meny-
nyiben a tanulmanyi tgyek vezetésére tanvezet6t nyert. Az E. K-
Tanacs ez allasra Uldr Pal f8gymn. r. tandrt nevezte ki.

Fétisat. Ferencz Jézsef Piispsk tr a hittani intézetet tsbb
alkalommal meglatogatta, ugyszintén a gymnasiumban is a vizsgéla-
tokon megjelent. Kozma Ferencz és Fekete Gébor isk. f. gondnokok
szintén megjelentek a vizsgslatokon.

Koncz Elek tank. f8igazgaté dr f8iskoldnkat, valamint a sz
kereszturi gymnasiumot meglétogatta, s tapasztalt észrevételeit a
tandri karok értekezletein jéindulatilag megtette.

Vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. minister ur 8 Nagyméltésaga
az 6vi allanddé segélyt az 1897, évre 11,000 frtra emelte.

A fégymnasium épitése tigyét illet6leg az E. K. Tandcs az
uj épiilet helyét és annak tervét altaldnossigban elfogadvén, megilla-
pitvan, oly értelemben, hogy abban az internitus is elhelyezhetd legyen,
jelenleg a részletes terv elkészitésével foglalkozik Pakei f6mérnok afia.
Ez épités koltségeit illetdleg teljes tdjékozottsdg nem volt szerezhetd
a részletes terv elkészitése elGtt. Azonban 6rommel jelenthet§, hogy V.
K. M. dr 6 nagyméltésiga 1897. évi majus 14-ér6l 25659. sz. a.
felhatalmazast adott a vallaskozonségnek, hogy 120,000 frt épitési

24*
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segélyt, melyb8l 15,000 frt. mar folydsittatott, s igy tehat 105 ezer fit.
torlesztési kolesont vehessen fel valamely hazai pénzintézetnél. A
torlesztési annuitdsok fizetésére az allam kincstiar viallalkozik, ezzel
szemben a valldskozonség 1D éven it évi 3,000 fit visszafizetésre
koteleztetik, melynek viszszatéritése utdan is 80,000 frt. épitési segélyt
fog élvezni valliskozinségiink. A kolesonfelvétele irant tdjékozdst
szereznl a pénzintézeteknél lépések tétettek.

A. E. Fétandicsnak 62 —896. sz. felhatalmazdsa alapjin a tor-
dai iskoldnak az dllammal 1878-ban kitott szerzédése H évre meg-
ujitds alatt 4ll, a mi a tdrgysorozat rendjén elé fog terjesztetni, A
szt.-kereszturi gymnasiumhoz Csiki Istvan okleveles rajztandrt az
1897—98-ik tanévre, ideiglenes min8ségben kinevezte. A kolozsvari
foiskolankndl, mint a megel$z8 években, ugy a jelen iskolai évben
is Br. Petrichewich-Horvith Kalmin dldozatkész {8gondnokunk és
nevelés tgytnk lelkes pdrtfogdja 150 frtot titzott ki jeles tanuldk
jutalmazdsira. Az 1879 —80-ik isk. évt6l kezdve, adomdnyai 1815
frtot tesznek ki, a miért E. K. Tandcsunk a mltsg. Baré f6gondnok
trnak koszonetét irdsban kifejezte s egyuttal ez adomdnyokrél a
vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. minister dr § nagyméltésagat is
értesitette. K&vari Laszl6 isk. feliigyel6 gondnok afia, ez évben is
4 tanulét segélyezett.

Egyebekr§l, valamint felsg- kozép- és Osszes népiskoldinkrol
részletes jelentés a tirgysorozat rendjén fog tétetni

III. Elintézett iigyek.

A f8tandesi gyiilés megnyiltdval mindenekelStt Daniel Gdbor
fogondnok inditvdnydra hédolé és készond felirat kiildése hatdroz-
tatott & felségéhez, a kivdlyhoz ama legmagasabb elhatdrozdsdért,
hogy ezredéves tor ténclmiink kivdls alakjai kézil 10-nck Budapest
f6- 6s székvdros terein szobrokat 4llittat. A plspoki és kozig.
jelentések felolvasdsa utdn a fGtandes testiiletileg 10 6rakor a tem-
plomba vonult, hol az emeclkedett llanguldtu istentiszteletnek
bevezctését és luengnto részét a vegyes és néi karok szép alkalmi
éncke képezte. Az alkalmi beszédet Simé Jdnos s.-kdrdspataki lelkész
tartotta, melylyel kivdlé hatdst ért el.

11 6rakor a gyiilés folytatSlagos megnyiltdval bizottsdgok kiil-
dettek ki az tigymenet kiildnboz3 dgainak, valamint a gazdasdgi és
pénztdri szdmaddsok, jovS évi koltségvetések megvizsgdldsdra. Ezutdn
megv;ﬂasztattak a IT-od foku fegyelmi birésdgba rendes tagokul:
G4l Jend, Miké Imre vildgi részril; Boros Gyorgy, Mozes Andrds
egvh. résar6l. Enutdn részlotes ]elontps tétetett Brassai Simuel hald-
ldrgl és végrendelétérsl. A fitandes megunyugvdssal vette tddomdsul
az E. K. T. eljdrdsdt ugy a diszes temetésxe, mint a végrendelet
ligyében tett intézkedésekre nézve. Jelenti ezutdn az K. K. T. hogy
Székely Miklés torvényszéki biré a torda-aranyosi kérben, Csongvai
Lajos tigyvéd a marosi korben, Gdlfy Kdlmdn szolgabiré és dr. Deme-
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ter Ldrincz. a sz.-kereszturi egyhdzkorben felligvel6 gondnokokksd
vilasztattak, kik koziil Székely DI jelenlévén, az eskiit leteszi, a
tobbiek felesketése az illetd egvhdzkorokre bizatott. A br. Balddesi
alapitvinyt kezeld bizottsdgha valldskozonségiink részérsl ujabb 3 évre
megvilasztattak @ Ferencs Jézsef pigpiok és Bedd Albert ny. fllam-
titkdr; péttagnak Gdl Jend tdblabiré. Maroskéri jegyzének meg-
vdlasztatvdn az illet§ egyhdz kor dltal Urmdsi Kdlmdn szt-gericzei
lelkész, torda-aranyoskori jegyzdnek Létai Domolkos sinfalvi lelkész,
a vdlasztdsokat a f0tandes megerdsiti, Boros Sdndor ig. tandrt a
fGtandes ujabb 2 évre a bels§ emberi nyugdijintézet pénztdrnokdnak
ismét megvdlasztja.

Albert Jdnos tordai pap és tandr kérése felolvastatvdn, 6t a
fGtandes D2 évi hiiséges 6s kitiing szolgdlatdnak elismerése mellett
nyugalomba boesdtja, megszavazvdn részére egylittesen 360 fit nyug-
dijat és évjdradékot. Az E. K. . jelentése folv dn a fGtandes 6rommel
és hdldsan veszi tudomdsul hogy id. Daniel Gdbor fégondnok és a
tobbi Daniel-utédok a l)oldogunléku Daniel Elek dltal tett 1000 frt
alapitvinynalk pétldsdra, mely régen eléviilt, 750 frt alapitvdnyt
tettele készpénzben, mely 10111Llhctoleg az illeté tobbi utddok dltal
1000 frtra fog kiegészittetni. Sipos Gdbor kolozsvéri tigyvéd 50 frtos
alapitvdnyais egy f6gimn. tanuld részére drvendetes tudomdsul vétetett.

Az 1886-ik évben végzett osztdlytdrsak részér6l ., Milleniumi
taldlkozdk alapja® ezimen szintén 175 frt alapitvényt lett bejelentve
a f8gimn. részére, mit a ftandes kdszonettel vett tudomdsul. A pispok
jelentése szerént a , Millenndris egyhdzi alap® még csak 1544 frtra
emelkedett, de remélhetd, hogy ez Gsszeg esak magvit és esirdjdt képezi
annak a nagvobb dsszegil alapnak melyhez minden unitdrius embernek
hozzd Jémlm szent kotelessége, mdr csak azért is, mert szeretett
puspokunk csak e reményben volt rdbirhaté arra, hogy ez iigyet
tartsa tovdbbra is keze kozott. Hogy hiveink adakozdsi buzgésiga
fol fog lendiilni, annak biztos jelét észrevehettilk mdr a fStandesi
gyiilés alkalmdval tortént pdr szép Osszegii adakozdsbdl. Az elsl
napi tdrgysorozat ezzel ki 1évén meritve, 2 “érakor a fStandes tagjai
a plispoki ebédre gyiiltek, mely viddm hangulatban lelkes felkdszontSk
elhangzdsa mellett d. 5. érdig tartott. Ekkor kezdetét vette a bizott-
sdgok miikodése, mely tobb 6rdn 4t tartott megtelels érdekldés mellett.

A mdsodik napon tartott iilés tdrgysorozatibdl a kovetkezs
iigyeket emlitjitk fel. A szentgericzei ekklézsidnak engedély adatott
arra, hogy a kdntori kepét évi 150 frtért megvdltsa. Benezédi Gergely
l{O?pén/timok Osszes szamaddsa az 1896, évrll helyesnek taldltatvin,
6t a fitandes jegyzokonyvileg legnagyobb elismerésben részesiti.
A tordai és keressturi iskoldk, valamint a bels§ emberek nyugdij-
intézetének szdmaddsai is helyeseknek taldltattak a kikiildott bizott-
sdgok dltal, miért a f6tandes Derzsi Kdroly, Gombos Sdmuel és
Boros Sdndor pénztdrnokoknak elismeréssel addzik.

Az alamori, pusztaszentmiklési, binyabiikki gazdasdgok 1896 évi
szdmaddsait szintén elfogaddsra ajdnlotta a br. P. Horvith Kilndn
fégondnok elndklete alatt kikiildott bizottsdg. A Dbiz. ajdnlatdra a
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fétandes Albert Dénes jészdgigazgaténak a gazdasdgok fejlesztésében
tanusitott odaadé munkdssdgdért, tovdbbd Molndr Sdndor, Benezédi
Gergely és Benk$ Mihdly jészdgteliigyel6knek, valamint Gyulay Arpdd,
Moézes Andrds és Orbok Iferencz szdmvevSknek lelkiismeretes eljdrd-
sukért hdlds koszonetet szavazott.

A theol. tandroknak fizetése az K. K. Tandes ajdnlatdra
1200 frtra emeltetett az 1898. &vtSl kezd8dbleg, tekintettel arra,
hogy a gimn. tandrok ez emelkedést mdr 1897-re megkaptdk az
dllamsegélybdl. A sz.-kereszturi tandrok fizetésének emelése az E. K.
T. elBterjesztése szerént a legjobb akarat mellett sem volt beilleszt-
het§ az 1898. évi koltségvetés keretébe.

A mdsodik napon a fGtandes tagjait br. P. Horvdth Kdlmdn
fégondnok hivta meg chédre a kdzponti szdllé emeleti disz-termébe,
mely ép oly emelkedett hangulathan folyt le mint az el§xd napi
puspolq ebéd. Szebbnél szebb felkdszontSk hangzottak el e napon
is az egyhdz és tdrsadalom azon elkel§ tagjaiért, kiknek buzgésiga
az unitdrius egyhdzat a mivel8dés és anyagl gyarapodds ttjdn évrdl
egy-egy lépéssel eléblh vezeti.

D. u. 4 érakor az ilés folytatédvdn, kezdetét vette a vallds-
kozonség, belsS emberek nyugdijintézete, a kolozsvdri, kereszturi és
tordai iskoldk koltségvetéseinek tdrgyaldsa, melyek mind oly érte-
lemben fogadtattak el, a mint az E. K. T. elSterjesztette, esupdn
a kolozsvdri fgimn. koltségvetése emelkedett HOO frttal, mintdn
G4lfi Lorinez h. tandr a jelen fStandeson rendes tandrrd vdlasztatvdn,
fizetése ez Osszeggel megszaporodott. A gazdasdgok vezetésére szol-
gdl6 szabdlyzatot az E. K. T. a fétandes mult évi megbizdsa folytdn
elkészitvén, az most a kikiildott bizottsdg jelentése alapjsin elfogad-
tatott. Az adds egyhdzkozségekkel szemben kimondatott hogy tarto-
zdsaikat a valldskozonséggel szemben 2/;-os kules szerént torleszthetik,

Harmadik napon a kiilonbhoz8 jelentések meghallgatdsa vette
leginkdbb igénybe a fitandes idejét. A segélykioszté bizottsdg jelen-
tése alapjdin tetemes Gsszegli segélyt osztott ki a fGtandes a szegényebb
egyhdzkozségek és bels6 emberck kozott. A segélyek forrdsdt képezte
az dllamsegélyen kivil, mely 1897-ben 152H0 fitot tett, a br
Balddesy-alap, Ddvid Ferencz-alap és Kovides Dénes-alap. A felsSbl
iskoldkrél és a népoktatdsiigyrdl sz0l6 jelentés kivdlé érdeklSdés
tdrgydt képeste; sajnos, hogy az egyes egyhdzkorok taniigyi bizott-
sdgai — a hallott felszdlaldsok szerént — nem elég éberek, fGleg
a vallds tanitds ellendrzése kortil. Az E. K. T.-nak e baj orvosldsa
figyelmébe ajdnltatott. A vasdrnapi oktatds is a legtdbb bhelyen
hidnyos.

Az E. K. T. azon jelentése, hogy a kormdny u sz.-kereszturi
gimnasiumot addig nem segélyezi, mig a kolozsvdri f6gimnasinm
ujraépitése s teljes felszerelése mnines befejezve: sajnosan vétetett
tudomdsul. Az E. K. T.-nak a kormdnynyal a tordai iskola tigyében
a régi szerzldésnek D évre terjedd megujitdsa szintén tudomdsul
vétetett.

J6vdhagyd és igen orvendetes tudomdsul szolgdlt a fGtandesnak
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az E. K. T. azon intézkedése is, mit a theol. akadémia ujjdszerve-
zése érdekébén tett s egyuttal Boros Gyodrgydt dekdnnak a jové
évre is megvilasztotta.

A kozigazgatdsi hatésdgok ujraszervezésének itigyét a fStandes
kiadta a pilispok elnoklete alatt egy bizottsdgnak oly utasitdssal,
llogv munksdlatdt az ¥. K. T.-hoz terjessze bo hogy esetleg ezen
tigy egy rendkiviili fStandesi iilésben letdr gyalhdté legyen.

Végezetill az illet§ bizottsigok megtévén jelentéseiket a kox-
igazgatdsi, taniigyi és pénzigyi jegyzlkonyvek megvizsgdldsdrdl, a
fGtandes clismerését és koszonetét fejeste ki Boros Gyodrgy, Kovdes
Jdnos és Mdzes Andrds jegvzGknek tigybuzgé miikddésiikért. Ezzel
a hdrom napon dt tartott tdrgvaldsok véget értek. Kelemen Albert
esperes a nagy munkdra buzgd imdjgban Isten dlddsdt kérve, a gyiilés
szétoszlott, éljenezve az elndkséget.

, . N

Régi adomanyok a m.-szt-kirdlyi ekklezsia szdmadra.

Egy fakult nyolezedrétit papirlapon kovetkezd foljegyzést ta-
ldltam :

AL 1739, Conferalt az M. Sz. Kirdlyi Unitaria Eecelesidnak
Tholdalaghi Gsgbor Uram cgv eziist, aranyas, virdghos pohdrt®.

SIsmet. A, 1743, Sz W Lajos Uram conferalt egy arannyal
varrot potyolat keszkenst, melyre vagyon varrva 8 virdgh, négye
nagy, négye kiesin®.

Kozli: Kanvaro F.



A hit viragai.
— Imdk a nék szamira. —

XII. reggeli*

Leborulok hatalmad el6tt oh Isten e megujult reggelnek idején !
Ime! parancs szavadra leszakadoztak az é) s6tét kdrpitjai s napod-
nak fénysugérai ragyognak az ujra ébredt vilig felett. Elet, zsibongs,
munkakedv mindenfelé, mintha egy wuj élet, a feltdmadds hajnala
deriilt volna én redm. A virdgok égfelé tarjak kelyhoket, megmosa-
kodva az éj b8 harmatdban, melynek csoppjei még kebliikon ragyog-
nak, visszatitkrézve a meuny boltozatdt. A kis pacsirta is hallatja
méar csattogé daldt, ropkddve a reggel verdiényes, illatos leveg®jéhen.
Minden 616 és érezd valdsig téged 4ld, téged magaszial oh Isten!
Hat csak én legyek-e néma, érzéketlen teremtményeid millidi kézt? . . .
Oh érzem, érzem én Istenem, hogy az én lelkem is hozzadd vdgy,
téged keres. Vajha szdrnyaim volndnak, mint a hajnalnak, hogy hozzad
szallhassak! Vajha megmosakodhatnam illatos liliomokkal, harmattal
és izsoppal, hogy fehér lehessek, mint a ho s az én szivem tiszta-
sagiban és lelkem artatlansigiban viszszatikrozhetném a mennyor-
szagot . . . Vajha megkozelithetném a te szentségedet, hogy mdr itt
e foldi létben éldelhetném a mennyorszig édes udvosségét, jétetteim-
nek boldogité éntudatdban.

Oh, de érzem, hogy én erdtlen, gyarls, biinds vagyok. Hozzid
siet6 vigyaimat megnehezitik fogyatkozdsaim. Uram! a te kegyelmed
kozel van a téged fél6khoz: siess hozzidm és végy fel a te irgalmad
karjaiva. ErGtelenségeimet fityolozza el a te biinbocsaté atyai szere-
teted. Ne zdrj el a te szent orczdd eldl! szdmldld meg kénnyeimet
s annak b6 harmatozdsiban hagydd, hogy lemoshassam a foidi 16t
porat. Uram! hallgasd meg az én imddsigomat! Téged dldlak én a
felkel nap els6 sugaraival. Neked szentelem megujult lényem els§
érzéseit és gondolatait. Halat rebegek oltalmadért, melylyel fedeztél

* I—XI megjelent folydiratunk 1894—95, évf.-ban. Szerk,
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engemet, mint egy paizszsal és megoltalmaztil az é) veszedelmeitdl,
Irgalmassdgodat magasztalom, mely nem engedé, hogy haldlra zaréd-
janak dlomra hunyt szemeim. Bolcseségedet dicsSitem, mely a nyu-
galom karjain ringatott, hogy testben, lélekben megujuljak s képes
legyek a mai nap munkdjira. Segedelmedet hivom segitségiil az én
erGtlenségemben.

Szenteld meg édes Atydm e megujult nap folyamat az én sza-
momra. Adj erdt, szorgalmat és kitartast, hogy igazsigos munkdim-
ban sikert, el6menetelt lathassak. Oltalmazz meg engemet a biintél,
hogy annak szennye homaélyt ne vethessen hozzdd torekvs lelkem
fényére. Ne engedd, hogy az elbizakodottsig kevélylyé tegyen és lenéz-
zem szegényebbsorsu embertdrsaimat, s6t inkdbb a szeretet és ko-
nyoriiletesség érzéseit dpold, neveld szivemben, hogy az irgalmassdg
és igazsdg eloltalaljil egymdst. (Zolt. 85.) Irtsd ki szivembsl a ha-
rag és bosszuillds nemtelen indulatait, hogy e mai napon is minden
szavaimban és tetteimben az igazsdg és béke egymdst csékolgassdk.
(Zsolt. 85.) Télts he engemet minden reggel a te jévoltoddal. Tanits
hogy tudassam az én napjaim szdmdit és jarhassak el6tted boles sziv-
vel. Erésitsd meg az én kezeimnek igazsigos cselekedeteit, hogy ldt-
tassék meg rajtam a te szépséged. Amen.

(Folytatdsuk kovetkezik.)
Ripiger Giza.



Angliai levél.
Oxford, nov. hé.

Tisztelt Szerkeszt6 dr!

A folyé akadémiai évet mult october hd 16-4n nyitottik meg a
Manchester College-ban. A szokdsos ceremonidkon kiviil, azonban,
a megnyité tnnepségnek kialonds érdeket kolesonzott az, hogy Greg
Arthur hitrokonunk ez alkalommal adta 4t formalisan nagybecsii
adomdnyait a College imahdza szdmdra, igen szép szdmu érdekl6ds
kézonség jelenlétében. Ez adoméanyok dllanak: egy miivészies farag-
vanyokbdl osszedllitott, k. b. 3 méter magas valaszt6falbdl, mely
nemcsak az dltalinos szépséget emeli, hanem, az akusztikdra vald
tekinteth6l igen hasznos is; tovibbd 40—45 darab tolgyfa-padbdl,
szintén faragvinyokkal és folirdsokkal diszitve. E padoknak az ado-
ményoz$ tréfis megjegyzése szerint, az az (angol templomokban nem
igen tapasztalt) el6nye is van, hogy iilés tekintetéb&l semmi kivédnni
val6t nem hagynak fonn.

Greg ur ez adomdnyaival feledhetetlen testvére, néhai Greg
Janos Henrik emlékének kivint addzni, ki ugy a College, valamint
altalaban az unitdrius hitkozségek irdnydban a leghuzgdbb érdekls-
dést tanusitotta és érdekeiket hosszu éveken keresztiil Onzéstelentil
szolgilta. Barmi kevés értéke legyen az adomédnyoknak, hiszi, hogy
az emlék, mely hozzdjuk fiiz8dik, kegyeltté teszi ugy a jelen, mint
a kovetkez6 nemzedékek el6tt.

A College nevében dr. Drummond principalis vette 4t a tar-
gyakat és egy tartalmas beszéd kiséretében biztositotta az adoma-
nyozét, hogy ez onzetlen tettére orck haldval fognak visszaemlé-
kezni; néhai nemes testvérének emlékét pedig e tett dltal kegyelet-
ben fentartani.

A College bels8 szépsége ez adomanyokkal nagyban novekedett ;
imahdza és konyvtdra e tekintetbdl, a nagy torténelmi multtal di-
csekedhet szdmos egyetemi College-okéi kozott batran az els6 sorba
tehet6k. A mi azonban becsiiket még inkibb fokozza, az, hogy
majdnem egész berendezésitk a hithuzgdsig hasznot nem keresd
eredménye.

Ugyanazon napon délutin tartotta Wood Jézsef birminghami
lelkész, megnyité felolvasdsit ,A mi viszonyunk az orthodox non-
conformistik liberdlis mozgalmaihoz® czimen. Wood lelkész ur a
College-ban hetenként el6adasokat tart a gyakorlati papsdgrél, me-
Iyeket szintén az 6 vezetése alatt, vitatkozdsok, rogtonzések és szo6-
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noklatok kovetnek. Tekintve azt, hogy a papi hivatds gyakorlati ol-
daldnak fejlesztésére a tanuléknak Oxfordban ugyszélva semmi
alkalma se nyilik, a lelkész Gr mitkodése e részben igen nagy fon-
tossdggal bir.

. A megnyitds alkalmdval tartott felolvasisdban is nagyobbrészt
gyakorlati kérdésekkel foglalkozott. A non-conformista egyhazak ko-
z6tt, ugyanis, az utébbi években egy uj szellem nyilvanuldsai tapasz-
talhaték, mely szellemet bdtran lehet liberdlisnak nevezni. Ok is
kénytelenek elismerni, hogy a tudomény 4ridsi fejlédése a hit dolgaira
is nagy befolydst gyakorol; s habdr magukat nyilvdnosan liberdli-
soknak nem nevezik, az igazsig keresésében rendszeritk lényegileg
megegyezik az unitdrusokéval.

Hogy azonban kozottik a bardtsigos egyiittmunkdlds még min-
dig megvaldsitdsra vdr, a lelkész ur erre nézve két okot hoz fol.
Az egyik szerint, az orthodoxok rendesen igen téves nézetekbdl itélik
meg az unitdriusokat; s ha olykor el is ismerik munkalkoddsuk
becsét, igenis ,talhajtott liberdlizmusukkal® szévetkezni nem hajlan-
dék. Masfel¢l azonban, az unitdriusok kozott is meg van aza hidny,
hogy az orthodoxok gyakorlati munkdssdgat nem igen kivanjdk el-
ismerni olyanoknak, mint a melyeknek a tiszta valldsos élet fejlesz-
tésére jotékony hatdsuk lenne. Csupa theologiai tanok nem igen
adnak alkalmat a széthuzisra, mert a XIX-ik szdzév az egész ke-
reszténységet eszményivé formdlta, mely eszményi kereszténységet
ma minden gondolkozni tudé ember elfogadja. Az egyetlen eszkoz
tehdt, mely egyiuttmunkaldsunkat biztosithatja, abban a mélyebben
fekv§ érzésben keresend§, mely mindnyajunkat e kereszténység hi-
séges szolgaiva teszen.

Az alapot, melyen Wood lelkész ur eszméit fejtegette, termé-
szetesen az orthodoxok nagy része is elismeri helyesnek; azonban
az angol unitdviusok, mint egymast6l minden tekintetben fiiggetlen,
egyéni egyhdzkozségek dllanak szemben az orthodoxokkal, kik, ellen-
ben, mindannyian egy szerves egészet képeznek. Ez utdébbiak, to-
vabba, a liberdlismusnak csakis torténelmi multjuk keretén bel6l
adnak helyet, az angol szellem még az egyhdzi szervezetben sem
ismer el magasabb tekintélyt torténelmi hagyoményain folil.

Mindezeknek mérlegelése utdn koénnyebben megérthetd, hogy
az egyuttmunkalds érdekében tett annyi nemes faradozdsnak -oly
nagy gyakorlati sikere nincsen. Mindennek ellenére, azonban, mint a
felolvasé megjegyezte, mi mindnydjan csak ugyanazon eqy lkeresz-
ténységnek lehetiink szolgéi, t. i. a melynek egyetlen alapja Jézus.

Egy egészen kiillonbozé alapon munkdlt Francis W. Newmann,
ki mult october hé H-én végezte be hosszu munkds életét 92 éves
kordban. Sziiléi er6s Kkalvinista szellemben nevelték testvérével,
Henryvel egyitt; e kdlvinizmushél azonban a leghalvdinyabb szikra
se mavadt fonn a két testvér valldsos szellemében, mert Henrybtl
késébb rém. kath. érsek és kardinalis, Francishél pedig felekezet-
nélkilli theista lett.
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Mindketten egyidejiileg tanultak az oxfordi egyetemen, hol a
valldsos élet légkore nem kevésben kiilonbozott a szil6i hdzétol.
Abban az idGben ugyanis, (mely térvény kilonben egész 1872-ig
fenndllott), a ki valamely egyetemi fokozatot el akart nyerni, az
anglikdn egyhdz 39 hitczikkelyét el kellett fogadnia és e fogaddsat -
sajatkezi névaldirdsidval megerdsitenie. F. Newmann mindezt nem
hagyta megjegyzés nélkiil, s6t egyszer ugy nyilatkozott, hogy a kik
e hitczikkelyeket aldirjak, nincsen semmiféle lelkiismereti meggy8z6-
désitk ; és kés6bb mikor tanulmanyainak végeztével red is elkeriilt
a sor, hogy az egyetemi tudomdnyokban felmutatott kivilé sikereit
a hitczikkelyek aldirdsdval még hatdlyosabbd tegye, inkdbb odahagyta
az egész egyetemet, fényesnek igérkez§ jovEjét, mintsem hogy lelki-
ismeretét feldldozza. Ifjui lelkét mar ez 1d6 alatt kiilonboz6 valldsos
meggydz6dések foglaltak le, mig végre a chiliastikusok tanait fogadta
el, t. i. a kik Jézus mdsodik eljovetelében és f6ldi uralkoddsiban
hisznek. KésSbb aztdn Persidba Bagdddba utazott, hogy ott e hitet
terjeszsze és egyhdzakat alapitson; villalata azonban nem jirt nagy
eredménynyel, s visszatért Anglidba, hogy e véghdl hitfeleivel érte-
kezzék. Itthon ismét uj csalédds vérta; ugyanis testvére, a késdbbi
kardindlis, vallisos nézete miatt a csalddtdl elidegenitette, mely 1dG
t6l fogva kozottik minden dsszekottetés megszakadt, Francisnak nagy
fajdalmara.

Utazdsai alatt leginkdbb a keleti nyelveket tanulmdnyozta, mely
6t késdbb egyikévé tette Anglia legjobb orientdlistdinak. Egy par
évvel Bagdddbdl vald visszatérte utdn a Manchester New-Collegeban
(akkor Manchesterben, jelenleg Oxfordban) kapott alkalmazdst, hol
1840—46-ig a klassikus és héber nyelveket adta eld. Innen aztdn
a Londoni University Collegeba ment, hol 1863 ig maradt, mikor a
tandri élldst6l végképp visszavonult. .

Munkéi egy egész kis konyvtart alkotnak, majd mindenféle
tudomanydgat képviselve. Legf6képp azonban a philologiai kérdések-
ben tintette ki magat, melyre nézve kiilonosen keleti utazdsaiban
szerezte a legtdhb anyagot; nevét pedig legismertebbé valldsos nézetei
és iratai tették.

Kalvin tanai csak addig elégitették ki lelki végyait, mig a
tobbl vallasos nézetekkel kozelebbi ismeretséghe nem jott, mire az
oxfordi egyetemi élet kiilongs alkalmat szolgdltatott. Chiliastikus
nézeteit bagdddi csalédasal utdn szintén nem sokdig tartotta fénn, a
mire taldn csalddi keseriiségel is nagy befolyassal lehettek. Mig az
atheismusnak valé végs6 meghddoldstél tudomdnyosan képzett szel-
lemi tehetségei mentették meg. KésGbbi életében aztidn mindig theis-
tdnak vallotta magdt, a nélkill azonban, hogy Jézus vagy mas tor-
ténelmi személynek tanait elfogadta volna kizdrélagos mértékads
gyanidnt. Jézus rendkivilli befolydsat az emberiség altaldnos fejlédé-
sére nézve elismerte ugyan, de a kérdésben sohasem nyilatkozott
hatdrozottan. Legismertebb munkdja ,Phases of faith® (A hit valto-
zatai), melyben kiillnboz6 alkalmakkor elfogadott valldsos nézeteird]
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ad szdmot. Ezt kovette aztin ,Of the soul® (A lélekrsl) irt érteke-
zése, melynek a legfonségesebb érzésekkel telt gondolatai igazoljdk
azt az 4llitdsdt, hogy 6 egy oly vallis érdekében munkdlt, mely egy-
kor dnmagdban foglalja mindazt, a mi a legmagasztosabb az osszes
torténelmi vallasokban.

A két testvér, kik . egykor wugyanazon légkérben, ugyanazon
helyen kezdették az életet, egymastél egészen kiilonbozé eredményre
jutottak a hit dolgaiban. Befolyasuk, azonban, az angol valldsos életre
oly hatalmas volt, hogy az anglikdn (dllami) egyhdznak egész uj
mozgalmat kellett meginditania nézeteik ellen mindkét irdnyban.
Annyi tény, hogy a reformatio 6ta Anglia vallisos életében soha
oly tevékeny mozgalom nem mutatkozott, mint az, melynek a mult
és jelen nemzedékek voltak tanui és a melynek legéltetSbb szellemét
a két Newmann — némelyek szerint taldn téves, de a leg8szintébb
valldsos meggy6z6dés dltal sugallt nézetei taplaltik.

I.6m Onox.



IRODALMI ERTESITO.

Tueonosiar IsmereTer Tira. Szerk. Zovédnyi Jend, theol. m. tandr, tisz a
foldvdri lelkész. E hasznos vallalatbdl ez évben megjelent a IX. és X.-ik flizel.
A véllalat hiven koveti, mint kezdettdl fogva tette, azt az elismerést és
méltinylatot érdemld elvet, hogy a hazai egyh. irdkat ¢és egyhézi tdrgyakat
figyelemben részesiti és megilletd mddon és ardnyban alkalmazza be megszabott
keretébe. A IX.-ik fiizet hozza Kriza Jdnos, unitdr. pilispok életrajzit roviden,
de hit vondsokkal. Ugyan e fiizetben taldljuk Gréf Kuun Géza, a kivalé tudds
ismertetését i¢, kinek theol. érdekii dolgozatai nagyobbrészt a Ker, Magvetd-
ben jelentek meg. Csakugyan itt olvassunk Lang Henrik a szabadelvi
sweitzi theologusrdl, kinek Magyarorszig modern theologussaira is gyakorolt
nagy befolydsdt méltin emeli ki. A Theol. Ismeretek Téra a X.-ik fiizettel
Mortalembertig érkezett.

Macvar Koxyvrir.Szerk. Ra dd Antal, a Kisfaludy-tdrsasidg tagja, kiadja
Lampel Rébert (Wodidner J. és Fiai) kinyvkereskedé czég, Budapesten. A
Magyar Konyvtar hazai és kiilfoldi klassikus munkdknak olesé 4rban kiadését
tlizte ki czélil. A jclesebb ir6k miiveit eddig csak drdga dron lehetett meg-
szerezni. Most mAir olesén juthatni azokhoz. A kilfoldon, németek, franezidk
méar régebb bocsdtottak ily olesé kiaddsokat forgalomba. Az angolok Shakes-
pere Osszes miiveit 2—3 shillingért olvashatjdk, az amerikaiak Channinget
1/,—-1 dolldrért. A magyar olvasé is most mér feltiiné olcsé 4ron szerezhet
klassikus darabokat. Katona Bédnk-bdnjit, Berzsenyi vdlogatott verseit, Kis-
faludy ,A kérék“ vigjatékat olvashatja 15 krért. Az ifjusdg igy konnyen jut-
hat o legjobb konyvekhez. Mindenik mii bevezetéssel van ellitva, Az emli-
tetteken kiviill megjelentek még: Coppeé Koviesok strijkja és mds elbeszéld
koltemények ; Guy de Maupassant nyolcz apré elbeszélése.

A xvompiszat. Tankonyv szakiskolai és magénhaszndlatra. Ruzicska
Gyulétél. E konyvet ugyanannak a nyomdénak a miivezetdje irta, hol folyé-
iratunk 18 késziil. Kivdlo szakképzettséggel irt munka, melynek jé6 hasznét
fogjik venni nemcsak a nyomddsz-tanonczok, kiknek szakiskoldjdt vezeti, ha-
nem eldhaladottabb pélyatdrsai is. A nyomddsz-teehnikdnak ujabb vivmdnyai
fel vannak benne dolgozva.

KULONFELEK.

Brassatror e fiizetiink elején egy kitiing régi tanitvAnyénak tanul-
méanyat kozoljitk. Mar tébb dolgot adtunk kozre elhalt nagy tudésunkra
vonatkozélag. De készséggel nyitunk tért tovabb is a réla valé kozle-
ményeknek, legyenek azok akir tanulményok, akar egyszerii adatok,
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melyek e bamulatos szellem nagy munkassiginak egyes részeit megvila-
githatjak, minek sokoldalusigit a jelen tanulméany oly biven titkrézi.

Frrencz JOozsgr piispoket dec. 12-én atordai egyhazkozségben nagy
iinnepélyességgel fogadtak. A f6t. piispék ur ez alkalommal beiktatta
az uj lelkészt, Simé Janost. Ugyanekkor Mézes Andras pénzigyi jegyzé
segédkezése mellett az egyhdzkozségben vizsgilatot is tartott.

Nyivr LEvEL Tisztelend§ Albert Jinos unitarius lelkész urnak.
Fels§-Zsuk, 1897 november 4. Kedves Tisztelend§ ur! Ez idei fGtana-
csunk alkalméval felolvastak tisztelendfséged lemondé levelét, a mely-
ben bejelenti, hogy mennie kell, mert tovibb mar nem birja, elhagynia
a templomot és szészéket, melyben gyonyoriiséggel szolgalt az egyhaz-
nak D3 évig; és ily hosszu, érdemekben gazdag munkalkodas utén,
sem lép fel kovetelésekkel, hanem ecsak szerényen kér, hogy adjon az
egyhaz mit adhat, § koszonettel veszi. A nemes hang, az 6nmegtagadas
e ritka példinyképe, Onkényteleniil esziiukbe juttatd mindnyijunknak,
ilyeneknek kell lenni az egyhaz igaz bajnokainak, kik a kereszténység
szolgéalatiban, nem osmerik az egyéni évdeket, hanem egy nemesebb
idealis czélt tizve magok elébe, azzal azonositjik egész énjiiket. Ok
csak létrak kivannak lenni, melyeken a j6 iigy elre mehessen, sajat sze-
mélyiiket visszavonjik, nem viszik magukkal a létran teriikképen. Ez
igazi lemondés, a keresztényi szeretetet hirdetd és azért aldozatot hozni
tudé papnak csak dics@ség lehet, egyhazénak csak javara valhat, Jer-
tek oOregek, ifjak, papok és nem papok egyarint, tanuljunk kotelesség-
tnd4st és nemes ambitiot § téle, ki tdlink tivozik. Midén Onben ugy
is mint magin egyén, ki az érdemet wmindenkiben becsiilni tudom s
akarom, ugy ismint a magyar unitariusok egyik f6gondnoka, ki ésme-
rem azon szolgalatokat, melyeket tisztelend@séged egyhdzunk érdekében
tett, méltatni kivinom az onzetlen emberbaritot, j6 hazafit és példany-
szeri papot — o6hajtom, hogy Isten még hosszason tartsa meg csaladja,
egyhdza és hazdja javara friss egészségben és életerGben. Maradok
mindig igaz tisztelje és hive: Petrichevich Horvath Kalman.

Tuporrd Avaris. Ifj. Ferencz Jézsefet, f6t. Ferencz Jozsef piispok
ur fidt nov. 14-én a kolozsvari egyetemen a jog- és &llamtudomanyok-
b6l tudorrd avattdk ,sub auspiciis regis“. A kirdly ajandékat Dr. Zsi-
linszky Mihaly vallas- és kozoktatdsiigyi allamtitkar, kiralyi képviseld
mély hatisu beszéddel adta 4t a szépszdmu kozonség jelenlétében
felavatott ifju tudornak. A kiralyi gyiiri az elismerés kifejezése a
tudomanyokban tanusitott kitarté szorgalomért és kitiinG eredményért.
A folavatott tudori értekezése is szép bizonyitvanyt nyujtott errdl. ,A
biintetések feltételes elengedését” szakképzetséggel és figyelmet lekotd
médon targyalta. Az ifju tuddés hivatva van arra, hogy a tudoményos-
sdg magasabb fokait érje el, mit 6hajtunk is.

A tantErv-rEVISIO. Mint tantigyi lapokban olvassuk, a tanterv
revisioja dolgaban a kozoktatdsi tandcsban gyorsan foly a munka.
Lényegesebb vallozadsokat fileg a torténelem tantervében varhatunk.
A gymnasium tanterve mar készen van, most a realiskola tantervén
dolgoznak. A minister siirgeti a munkat, mert mar a jov§ tanévben
élethe akarja léptetni az uj tantervet. Olvaséink emlékezhetnek, mert
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jeleztitk folydiratunkban, hogy a tanterv vevisiojit a sokat hangoztatott
panasz, a tanuldk tulterhelése, hozta els§ sorban napirendre s aztan a
gorégot po6tld tanterv hidnyai és fogyatkozésai. Kivancsfan varjuk az
uj tantervet, mely hivatva lesz segiteni az észlelt hibakon. (e. x.)

RexpeELEr 4 PROTECTIO BLLEN. Wlassics Gyula kozoktatasiigyi
minister, ki a maga erején, a maga szorgalméval és tehetségével fel-
jutott ara a magas polezra, honnan az orszig oktatasiigyét vezeti, a
protectio ellen irdnyulé rendeletével megint megmutatta, hogy & csak
az egyenes, becsiiletes torekvést és munkit s a munka &ran szerzett
valédi érdemeket ismeri el. Kissé szokatlanul hangzik ugyan, hogy a
tirsadalomnak ez ujabb keletd betegsége ellen rendeletekkel kivanunk
védekezni. S hisszilk, hogy a minister csupan csak e rendeletével e
bajt gyokeresen nem is fogja kiirtani tudni. Sokkal mélyebben fekszik
a baj. Ott van az mar, hol a moralt, az egyéni és a tdrsadalmi moralt
kezdi inficidlni. Ott van mindeniitt, hol a feliilletességgel, hanyagsaggal
lelkiismeretlenséggel az u. n. stréberség parosul. Jelszava: a lehetd
legkevesebb munkival és érdemmel lehetd legrévidebb id6 alatt lehetd
legmagasabbra jutni. Szinte ugy hangzik, mintha a mechanikdban a
legkevesebb erdelhasznalas elvét hallanék. Nem is a rendelettdl varjuk a
kivant eredményt, hanem attdl, a ki e rendelet kibocsatasanak szitkséges-
ségét belatta s a rendeletet a figazgatésagokhoz kibocsatotta, Mutassa
meg els6 sorban 6, hogy a kinevezéseknél csak az igazi érdemet veszi
tekintetbe s iildozze kérlelhetetleniil minden rendelkezésére 4ll6 médon
— 5 mennyi van ilyen! — a protectiot. (6. x.)

A JOv6 BVI KOZOKTATASI ROLTSEGVETAS, A kozoktatdsi tircza egész
kiadasa 16,353,182 frt. A kiadis kevesebb 539,088 frttal mint a mult
évben. Ennek magyarazata az, hogy jové évben 1,589D570 frttal keve-
sebb fordittatik. A rendes szitkségletekre, nyugdijakra s Atmeneti kia-
ddsokra 1000482 frttal tobb fog fordittatni, mint a mult évben. A
fols6 oktatasra 124344 frt, a gymnasiumokra és realiskolakra 243014
frt, a felsGbb ledny iskolakra 48171 frt, a népoktatdsra 346769 frt
jut e tobbletbdl. A gymnasiumra esik 103008 frt, a redliskolira 46588 frt,
az autonom és kozségi kozep1sko]ak segelyezesere 42266 frt. Uj iskola
nyilik a jov6 évben Fogarason és Szegeden. Allamosittatni fog a
gyongyosi gymnasium és a siimegi redliskola. Erzsébetvarosra internatus
terveztetik. A taniri létszdm ndvekedni fog 3 dj igazgatéval és 42
tanarral. Allamsegelyt 3000 frtot fognak kapni a nagybecherekl, maros-
vhsarhelyi rom. kath. és ev. ref, a gyorki ref, és a sz.-keresztiri
unitdrius iskoldk. A budapesti n6kepz6 egylet leAny-gymnasiuma 2000
frtot kap. Uj épiiletekre fel van véve: a budapesti I. ker, gymnasiumra
310000 frt, budapesti VI. ker. realiskolara 480000 frt, 15csei real-
iskolara 130000, nagyszebeni gymnasinmra 287720, dévai realiskola
kibgvitésére H0000, kolozsvari fels6 leanyiskolara 270000, mez§tiri
fels6 leanyiskolara 100000 frt. A budapesti V. ker. gymn. épiiletét
megvaltja az allam 435,794 frt 86 1/, krért, a mi 371/, évi annuitas
mellett 23968 frt, 72 kr. évi kiad4s. Felekezeti kozépiskoldk épitke-
zése segélyére 53500 frt van felvéve.

Ezekben ismertetjitk a budget f8bb adatait. Reank nézve nagyon
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orvendetes tény, hogy a kozoktatisi kormény végre belitta nagy nem-
zeti, felekezeti és culturdlis missiét teljesitd keresztiri iskolank segélye-
zésének szitkséges voltait s megadia segélyével a tovabb fejlédés és
virdgzhs lehet&ségét.

Srisz Apim.f. Ki volt Szasz Adam? A kolozsvari egyhédzkozség-
nek egy tagja. Egyik azok kozill, kiket mar az els§ keresztény gyiile-
kezetben ugy neveztek az ,egyhaz oszlopai“. A kolozsvari egyhdzban a
Szasz csalad neve j6l hangzd, dragaemlékii név. Szasz Mobzes e sziz-
esztend§ elején az egyhazkozsegnek kivalé papja. Ki volt Szasz Adam?
Egyike azoknak, kik belétartoznak az egyetemes papsigha. A jézan
vallasossagnak, a polgari és hazafiui erényeknek megtestesulese valla-
sos, hitbuzgd nemesak elméletben, hanem gyakorlatilag is az Ur templo -
méban, munkas, dldozatkész az egyhdz minden igyeiben; példas szor-
galmu tisztvisel§ és j6 hazafi. Nemes jellem, a régiek mondéasa szerint:
,vit ad ungvem“., Kolozsvir varosit mint pénziigyi tisztvisel§ s
kés6bb pénztarnok negyven évig szolgélta ritka hidséggel, az egyhaz-
kézségnek pedig mindig kebli taniesossa volt. Mdr ezel§tt tébb &vvel
nyugalomba vonult a vérosi pénztarnoksagtdl s idejét gazdalkodéssal
toltotte. A néhai Berde Mézsival a legjobb baratsigban allott. Tisates
alakjat kozbecsiilés kornyezte mmdveglg Altalanos részvét kisérte
sirjaba is, mikor dec. 11-én 87 éves kordban elkiltozétt az 816k sora-
bél, hatrahagyva nemes emlékezetét. '

Gviszmirek: Urmdsi Séndor, tarcsafalvi lelkész nov. 13-an elvesz-
tette szeretett nejét Végh Ilondt, kivel 10 évet élt boldog hazassagban, —
Kis-kadacsi Simén FElek ny. telekkdényvvezet8, egyh. tanicsos { nov.
30-4n DY éves kordban Kis-kaddcshan. Az elhunytban Veress Gabor,
Arpad és Béla j6ltevd nagybatyjukat siratjik.

Orvasorngroz. Olvaséinknak boldog iinnepet és holdog uj
évet kivanunk, folydivatunkat szives j6indulatukba ajanlva.

ARANYKONYV.

Az ,Ezredéves Emlékalap®-ra tett kegyes adoményok.

(Kilenczedik kozlemény.)

179. Kovary Ldszlé (mésodszor L. 129. sorsz.).. 20 frt — kr
180. Csegezi Lészlé esperes Bégyon........... 5 5 —
181. Orbok Mdr fiképezdei ig: tanir KolozsvAar. 30, —
182, Dr. Vass Miklés tandrjelolt Budapest . . 2, —
183. Boér Gergely kép. tanir (mdsodsml L

122, 80I82.) o vvveiiieniineateniananannn 10 , — 4
184, Péterfi Dénes lelkész 6s tanér Kolozsv{tr 10 , — ,

Osszesen 7 frt — kr.
Az elobbi 8 kozlemény Osszege 1475 , 96
Id6kozi kamatokban ......... 63 , 70

Egyiitt ,.......... 1622 frt 66 ln




35§ ARANYKONYV.

¢

A mint tébbek cldtt tudva van, a f. évben tartott egyh. fotandesuukon
a gyitjtés addigi eredmményérol elszimolvin, a tovdbhi gyiijtésrél is lemondottam
volt s azt csak tobbszirds felkérésre vallaltam el ismét; mert a jelek utdn
itélve, bezdrhaténak gondoltam ezt az  Aranykonyvet, a melvet a legszebb
remények kazott nyitottam volt meg. Orvendek, hogy u fenuebbi adomanyok-
kal reményem némileg ujra feldledett. A middn azért legmelegebh koszinete-
met nvilvanitandm ¢ kdzleményben foglalt kegves adomdnyokért a szives ada-
kozoknak, legyen szahad felkérnem valldskozonségiink Osszes tagjait, hogy ne
sajndljik figyelmiokre méitatni ez alapitvinyt avagy c<ak cziméhez kotott
emlékeért is. Itt van o kardeson iinnepe és az 4j év, melveken az angyalok is
megindulnak, hogy oromet szerezzenek azoknak, a kiket szeretnek. Szeretetiink
targyai kozott bizonydra nem dllhat utolsé helyen cgyhdzunk és szent vall4-
sunk. Kmlékezziink meg hdt errdl is, a melynek javara fog szolgdlni egykor ez
alap is. Mint eddig, ezutdn is minden adomdnyt nyilvdnosan fogok nyugtézni
i Ker. Magvetdben.

Kolozsvart, 1897. deczember 10.

Ferexcz Jozsev,
unitarius piis_ ok

Bozévr 1ra. Rapo Jinos, magvar kirdlyi pénziigy-igazgatd helyettes és néje
Csiszér Anna § nagysdga Dévdrol bozodi ekklézsidnkat egy veres barsonybol
késziilt miivészies kivaredssal és arvany rojttal ékesitett 150 forint értéka tr-
wsztali takaréval ajadndékoztik meg.

Kordbban Boér Lajos és néje Albert Anna 1892-ben meghalt lednyuk,
Lenke emlékére egy fekete szir szdvetbdl készitett szdszék takardt ajindékoz-
tak.  Bzép jelei ezek annak, hogy a kegyelet a nemesebb sziveket ma is éde-
ken koti templomainkhoz, hol a sziv folyton nemesiil s o 1élek Istennel tdrsalog.

Fogadjik az illet6k egyhizkdzségem nevében e helyen is halds koszo-
netemet.

RBézdd, 1897, november 25,

Bokr l.agos,
lelkésa.
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