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Maimonides értekezése a Mozes eldtt létezett
balvanyimadasrol®

+Héberbdl forditva.)

LEnos“? idejében az ember fiai nagy tévedések utvesztjére ju-
tottak, s6t még azon korszak legbdlesebbjeinek is értelme megfo-
gyatkozott. Enos maga szintén a téved8k koézal vald volt s mindezek
tévedése a kovetkezGkben rejlett. Azt mondottik ugyanis, hogy mivel
Isten a csillagokat és éggomboket® azon czélbdl teremtette, hogy a
vildignak vezetSi lennének s azokat a magasba helyezte s tiszteltekké
tette s ezek szolgdlnak neki: ez égitestek dicséretre, magasztaldsra
s tiszteletetitnkre mélték. Ugy mondottdk (az akkori id8szak emberer),
hogy Istennck, dldassék neve, akamta szermt valé dolog, hogy ma-
gasztaljdk s tiszteljék azt, a kit § felmagasztalt és tisatelt, valamint
a kirdly is megkivdnja, hogy fGembereit, a kik trénja eiGtt dllanak,
tiszteletben részesitsék, mert ezzel magit a kivdlyt tisztelik. A mid6n
az emberek mindezeket szivokre vették volna, a esillagoknak tem-
plomokat kezdtek épiteni s nekik dldozatokat hozni, ékes szavakban
dics8itették Gket, elttitk meghajoltak, s mindezt azért tették, hogy
halhitok sugallatira a teremnt§ Isten akaratjit teljesitsék. Ez volt az
allo és bolygd csillagok tiszteletének kezdete és igy mondtik ezt
magok azok a ecsillagimadék, kik e cultusnak credetét ismerték.
Tdvolrdl sem Aallitottdk azonban, hogy nincs mds Isten, mint a csillag,
ilyet nem mondtak. Jirmejahu igy tanitott: »Ki nem fé! téged népek
Istene ? jol illik redd, ha azt mondjuk, hogy a népck Gsszes orszd-
gaiban ninesen olyan, ki hozzid hasonlitana. Egy dologhan oktala-
nok s esztelenek (az emberek) — (az intézmények) megrontdinak
biintetése a tuskd — abban ugyanis, hogy noha mindnydjan tudjik

, hogy egy az lsten, tévedésitk s oktalansiguk oddig ragadja, hogy

t R. Moses ben Maimon sziil. 1135-hen Kordoviban, élete nagyobb
részét  Aegyptomban toltotte. Munkdit az egy n=)n Paern kivételével arabul
irta ; az itt forditdsban kozolt czikket héberiil irt munkija tartalmazza.

? Seth elst sziilottje, 1 Mozes 1. k. 4, 26.

¢ Illetbleg »az 4ll6- és holygd esillagokate.

Keresztyén Magvetd. 1897, _ 1
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azt allitjak, hogy az a veszedelmes tan (t. 1. a csillagimadas) Tsten
akaratjabél volna.

[d6k multdval az emberek kizt hamis préfétik timadtak, a
kik vdltig azt mondottik, hogy Isten ilyen rendelelet tett volna
nekik : imadjatok ezt a bizonyos csillagot vagy a csillagok mind-
egyikét, dldozzatok neki, ilyen mddon hozzatok neki italdldozatot,
épitsetek neki templomot, s készitsétek el képmdsdt, hogy az egész
uép elgtte meghajnljék, ndk és gyermekek, s a fold tobbi népe. A
hamis proféta el6mutatott egy dltala kitaldlt dbrit s azt mondta:
ez eme vagy ama csillag képmdsa, s ennek megismeréséhez a jés-
lat ereje dltal jutott. llyeténképpen kezdtek templomokban, terebélyes
fik drnyékaban?, hegyeken és dombokon? (az el6mutatott dbra ha-
sonlatossigira) Lkészilt dbrakat elhelyezni s a nép &sszesereglett
imadasukra. Az Amitok igy szdltak a néphez: ez az Abra jit és
rosszat is tud véghez vinni s ezért méltd arra, hogy azt tiszteljék
s hogy t6le féljenek. A papok pedig a népet arra tanitottik, hogy
az istentiszteletet folyton folyvist ismételni kell s a ki igy teszen,
iidvoziil; arra is megtanitottdk, hogy mit kelljen cselekedni s mit6l
kelljen dvakodni. Mdsok ismét a hazug amiték kozil ekképpen szél-
tak: maga a csillag vagy az éggomh vagy az angyal beszédhe dl-
lott velitkk s megmondta nekik, hogy mint kelljen Gket tisztelni,
hogy min6 szertartdst kivdnnak, hogy mit kelljen tenni s mit nem
tenni. Kz a cultus elterjedt széles e vildgon s a csillagdbrdk min-
deniitt istentiszteletben részesiiltek, de a szertartdsok kitlénhozék
voltak ; mindeniitt aldozatokat hoztak nekik s meghajoltak elGttik.
[d6k multdval Istennek tisztelt és félelmetes neve feledéshe kezdett
menni, (majd) tobbé nem hangzott uz él6k® ajkdn, kiesett a kozon-
tudatholt s (e szent nevet téhbé) nem ismevtéks. A fold népe, nik

t A bdlvdnyimadd héherek fa-tiszteletének tobb jele maradt fern az G-
testamentumi konyvekben, ilyen S8 mane »lsten czedrusaie, sth.

2 A hegyek cultusinak nvoma megtalilhaté amaz dldozati szokdsban is,
mely szerint a héberek azervették Aldozataikat hegvek és magaslatok tetdire
hozni, 1. Moz, 1. 81, 4.

P DRI 9D s26 szerint sminden dllde ; a szamaritdn  nyelvben a Lton
»Célnic értelemmel bir. 1 6. h. v, az arab kajjdm alakot slétezd«, »Ordklkévaloc
»értelmébenc s a magyar »dllnic és »élni« igealakokat; necolatin nyclvekben
a sstare: mint segédige a. m. »lenni«.

+ORYT »a mit tudnake, tehit »az Osszes élok tuddsae, -

5 Mozes szerint Iinos idejében: »— kezdetett az Urnak neve segitségii]
hivatnic 1. I k. IV, 1. 26, v,
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és gyermekek, mist (emberfeletti hatalmat) nem ismertek, mint a
fibsl és kohkol faragott abrikat, s azoknak k&b6l épiilt templomat,
mert zsenge gyermekkoruktél fogva szokvi voltak el6tték megha
jolni, imddni &ket, neviilkben eskiidni. A bilesek, a kik k&zottok
taldltattak, igy a papok és mds ilyenek! abban a véleményben voltak,
hogy a valGdi isteni Iények magok a csillagok és éggombok, a me-
lyeknek hasonlatossigdra alakittattak az dbvdk. A teremtett vilag
sziklajat? (e hosszu id6 leforgdsa alatt) nem volt ember, a ki
megismerte volna, kivévén az egyes kivilasatottakat, a milyenek
voltak : Tinékh, Mathusélah, Noé, Sem, HEber. lgy ment a vildg utja
neinzedékrdl nemzedékre mind addig, a mig amaz alaposzlop viligra
nem jott, a ki Abrahdm, a mi atyank. Alighogy az anyatejtsl elva-
lasztatott, mdris figyelme mindenre kiterjedett, s mindeneket elméjé-
hen forgatott, pedig még kicsiny volt. Eimélkedett éjjel és nappal.
Usodalkozott azon, hogy miképpen lehetséges, hogy a bolygé folyto-
nos mozgasban legyen a nélkil, hogy valaki mozgassa, s hogy moz-
gasinak okozéja legyen, mert lehetetlen, hogy o6nnon maga legyen
okozdja sajit mozgdsinaks. Nem volt, a ki (mindezekben) tanitdja
lehetett volna s neki felviligositiasokkal tudott volna szolgalni, ha-
nem Ur Kasdim-bant az 46 és bolygd csillagok egyetlen imddoi
kozt kellett nap nap utdn élnic. Atyja, anyja s az egész nép csillag-
imadok voltak s velok egyiitt 6 is az volt. Figyelme azonban min-
denre kiterjedt s mindenrdl elmélkedett, a mig végre megtaldlta az
igazsdg utjat s jézan esze felismerte a vald torvényt. Megismerte,
hogy egy az Isten, ez mozgatja a bolygékat, teremtette a minden-
séget, és hogy rajta kiviil nincsen mdas Isten. Megbizonyosult az
irdnt, hogy embertdrsal tévedéshen vannak s valtig 4llitotta, hogy a
tévedés onnan jon, hogy a csillagok és dbraik imdddsdban annyira
elmeriiltek, hogy az igazsigot tobbé nem latjak. Negyven éves volt
Abrahdm, mikor teremtdjét megismerte. Mihelyest mindezeket eszébe
vette, Ur Kasdim lakéi balvéleményeit czdiolni s velok vitdzni kez-
detts ezeket mondva: ,az nem az igazsig utja, a melyen jartok®.

t Illetdleg »mint a ki ezekkel jdrs

t 3y »szikla® Istent is jelentett, 1. Jes. 30,29, Méz. V. k. 32, 37.

3 A monismus t. 1. a szellem és anyag elvilaszthatlan egysége, Spinoza
pantheismusa ezen az egyszerii okoskoddson szenved hajitirést. A petitio principii
az értelemnek egy oly lényeges sziikséglete, melyet csakis az egy Istenrdl vals tan
elégithet ki.

1 Déli Babilonia egyik vidrosa, melynek kirdlya 3000 évvel Kr. c.
Urkham-nak neveztetett.

5 A rabbin irodalomban sz6 van Abrahdmnak a [Ny hitfelekezettal
felvett vitdjdrdl. 1*



4 MAIMONIDES RRTEKBZESH.

Balvanyaikot darabokra torte s a népnek tudtul adta, hogy egyediil
csak a viligleremts Isten mélt6 az imadasra, elGtte illik meghajolni
s neki étel és italdldozatot hozni, hogy a jivends nemzetségek is
megismerjék 6t. Arra is tanitott, hogy az dbrdk elpusztitandok s
darabokra torend6k, ne hogy a nép tovabbra is osztozzék azok tév-
hiedelmében, a kik szerint ezeken kiviil nincs mds Isten. Mihelyest
sikeriilt neki meggy8z6désének brvényt szerezni, a kirdly kivégezte-
tésének modja felett tanakodott. Azonban csoda tortént vele s Kha-
rant-ba menekilt. Ott aztin nyilvinosan s az egész nép eldtt kije-
lentette, hogy egy az Isten s csak ez az egy mélté az imadésra.
Vavosr6l varosba, orszaghbdl orszdgha ment, mindeniitt a népet oOsz-
szegyljtve s tanitva, mig végre Kanadn f{oldére jutott, és a mint
mondva van, ott nyilvan valldst tett Istenrdl, a vilag urarél. A mint
a nép osszesereglett koriilotte s megkérdezték a hit dolgairdl, kinek-
kinek megmutatta sajit értelméhez mérten? uz igazsig utjit. Végil
ezerek 6s ezerek vették koril s ezek azok, kiket Abrahdm hiza
népének neveznek. (A valé hit) nagy (jovGjii) gyokerét sziveikbe ul-
tette, azt lrdsba foglalta s fidval, Izsikkal is megismertette. lzsik ez
igazsigot megint masokkal kozolte s intve intett kovetésére, majd
azt Jikobbal is megismertette, hogy azt (az 6 értelme szerint) tovabb
tanitsa s ez a hiveket e tanban meger6sitette. Jakob atyink, mint
a hogy neki megmondatott, gyermekeit az igazsiggal megismertette,
mindazondltal Lévit vdlasztotta ki s fette a (szent tanitis) fejévé,
hogy tanitand az Istenrsl valé tant s Grizze meg Abraham parancsola-
tat. Azt is megparancsolta fiainak, lhogy Levi fiai koézill mindenhez
egy felugyel6t vdlaszszanak, hogy a tan feledésbe ne menjen. I1dé
telt id6 utdn s a tan megerGsodott Jakob csaladjaban s azokndl,
kik hozzajok csatlakoztak. S a f6ldén ime egy oly nép timadt, mely
ismerte Istent, s e nép mindaddig hiven szolgdlva Istenét, mig
Aegyptomban az ottaniak szertartdsait meg nem tanulta s veldk
egyiitt ujhdl bilvinyimadévd nem lett, az egy Levi nemzetség ki-
vételével, mely az atydk torvényét hiven megtartotta, és soha bal-
vanyokat nem imdadott. Ilyeténképpen kevésbe mult, hogy az a gyi-
kér, melyet Abrahdm ltetett el, veszendGbe nem ment, és hogy
Jakob fiai a tévedések utjira ujélag vissza nem tértek Isten azon-
ban irdntunk valg szeretetébsl és &siinknek. Abrahdmnak tett eskii-
jére vald tekintettel mesteriinket, a préfétik nagy mesterét, Mozest

t Mesopotimia egyik virosa, gorigill Kaggw, lat. Carrae.

2 A valédi tanité az egvesek értelméhez szdl s nem tételezi fel az cgve-
seknél a szellemi drettség ugvanazon egy fokit,
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tamasztotta s kovetévé tette. Miutdn Mézes préfétivd lett s Isten
Izrdel népét orokébe fogadta, azt térvények ald rekesatette, az isten-
tisztelet utjat megmutatta nekik s azzal is felvildgositotta 6ket, hogy
mit kelljen az allé- és bolygd csillagok imdddival s a tébhi tévely-
gével szemben tennil.®

Az itt kozolt szoveggel nehdny jelentékeny érintkezési pontot
mutat Massudi X. évszizbeli arab iré ,Az arany mez8k sth.* czimi
mivének I, s IV. fejezete, melynek ide tartozd részét forditdshan
kozlon :

II1. fejezet vége.

sNimrod idejében vette kezdetét a tiuz és csillag imadas s erre
vonatkozdlag kiilonbdz8 szertartasok dllapittattak meg. A f6ldon ez
1d6 tdjt hdboruk dultak s uj tartomdnyok és birodalmak keletkez-
tek keleten és nyugaton sth., s « csillagok és befolydsaik vizsgilata
irdnt dltalinos érdekldés ébredt, kezdettek (azok hasonlatossdgdra)
gomboket vonni, kitaldltak (e vizsgilatra szolgdld) eszkozoket s ilye-
ténképp n ezek megismerése kozelebb hozatott az értelemhez. A csil-
lagvizsgdlok megfigyelték azon év feltetsz8 csillagat?, melyben Abra-
ham, a kin Isten dlddsa legyen, sziiletett és kiszdmitottak annak
kovetkezményét. Aztin Nimrodnak tudtdra adtik, hogy egy gyer-
mek fog szliletni, a ki dlmodozdsaiknak véget vet és szertartdsaikat
megszunteti. Erre Nimrod elvendelte hogy, (az azon évben sziiletend§
gyermekeket mind 6ljék meg, Abrahdmot azonban egy barlangban
elrejtettél. Azer vagyis Tarikhs, Abrahdm atyja, (ez id6 tajt) meg-
halt, élt kétszazhatvan évigs.«

IV. fejezet.

,Mikor feln6tt Abrahdm s a barlangbél kilépett, a hol rejtd.-
kodott, szemléini kezdette a vildgot és abban az eredet és a terem-
tés tervének j-leit. Venus bolygét megpillantvin, 1gy kidltott fel:
.ez az én uram® ds a mikor megldtta a holdat, a mely unndl még

t 1., ~Auswahl historischer Stiicke aus hebriischen Schriftstellern vom-
zweiten Jahrhundert bis auf die Gegenwarts (Berlin, 1840) 57—67 1L

3 Arabul: th@li szoszerint »a feltetszdx,

3 Tharé, Ndkhor fia, éIt, hetven csztenddket és nemzé Abrabdmot, Nak-
hort, Hérdnt, 1. Moz L k. 11, 26,

4 Mdzes elsd k. 11 v 32-dik versében az dvek Osszege enndl kevesebb,
mint a kovetkezd sziveghol latjuk: Eys lettek Thiaré dleténel: napjal kétszdz ot
csztendok, és meghala Thdré Hdrdénban. Ama hagvomény, melyet Maszudi ko
vet az id. fejezethen az Ur vdrosdban tortént gyermekolésrdl, élénken emlékez-
tet & bethlehe mi gyermekolés torténetére. 1 Mdté 2, 16, Nimrod rendelete
Herodesével teljesen megegyezo,
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vildgosabb volt, igy szdlott: ,ez itt az én uram®, a mid8én pedig a
(felkeld) nap vilagdt megldtta, a mely fényben feldl multa az eddig
litottakot, (ujélag) igy kidltott fel: ,ime itt az én uram®.® Abra-
him ezen szavdt zram a (tuddsok) killonboz6képp magyarizzik; né-
melyek azt hiszik, hogy ezt kérdSleg mondotta volna (mintegy: ez
lenne az én wram 2) masok ugy vélekeduek, hogy ezt mint gyermek
mondta, a mikor még nehezére esett az igazsigot felismernie, és
erre vonatkozdlag vannak még mis vélemények 1s. (Id8 multdval)
Gdbriel hozzd lépett s az igaz vallsra megtanitotta, Isten proféta-
javi s haritjiva tette.? Abrahim mir elgbb megkapta Istentsl a he-
lyes cselekedetre vezetd oktatdst s a ki ily oktatdst nyer, az ment
a hibatél, és mdst nem imddhat, mint az egy 6r6k Istent. Abraham
kikelt népe ellen, litva szertartisaik hidbavaldsigit és faragott bal
vanyaikat. A mid8n valtig meg nem sziint, népét szemrehdnyasok-
kal illetni bdlvinyimdddsaért és ezek § kozottik nyilvanvaldk lettek,
Nimrod izz6 tiizbe hdnyatta, banem Isten (a ldngok kozt) neki ha-
vességet és jGllétet szerzetts, és azon a napon a tiz elaludt a f6ld
minden részében®.

A Maszudi dltal felhasznalt az a hagyomdny, mely szerint Nim-
rod Abrahdmot izz6 tlzbe dobattat, déiénken emlékeztet Diniel tar-
sainak torténetére, a kik mert az dlléképet nem akarjak vala imddui,
Nabukodonozor (Nabu-Kudur Usnr) rendeletére ég6 kemenczébe ve-
tetnek, de a tiiz nekik semmit sem drtott s Istennek angyala csat-
lakozott hozzdjok, a kit Isten segitségokre kildott. Igy latta ezt
Nabukodonozor, mint a hogy azt Déniel konyvében olvassuk: Adkkor
Nabukodonozor Lirdly dlmélkodék, és hamarsdgnal felkele, szola és
mondw az § tandesosainak : nemde hdrom férfiat wveténk-é a tienek
kozepibe meghitoave 2 Felelének és monddnal a kirdlynak : Ugy va-
gyon kivdly! Ielelé és mondd : Ime ldtok négy férfiat megoldve jdrni
a tie kozepiben, és semma sérelem wincs § bennek és o negyedilnelk
dbrdzatja hasonls az Istennek fidhoz*.s

Abrahamrol feleszdmu talmudi elbeszélés van, melyeket a tobbi
kozt a drezdai Beer gyiyjtott ossze.

U Al-zahratun szdszerint a »>fényes« Venus bolygénak arab elnevezése,
héberiil valdsziniileg meni; az arab széval egyezd zohar az ég fényélt jelenti.

3 Khalil »bardt*; a korénban igy neveztetik Abrahém.

3 L. a. Kordn 20-dik v.

4 Nimrod >Kus: fia, a babyloniai birodalom megalapitéja a Szent lris
szerint jéval Abrahdm elétt élt. 1 Méz [ k. 10, 8 9.

3 Dan. 3, 24. 25,

Gr, Kvux Giza,



Arkosi Benedek a szentharomsagrol.

Diévid Ferencs tanitvanyai koézill a XV1-ik szdzban Vilaszuti
és Enyedi Gyorgy, a XVIl-ikben Csanddi Pl és Arkosi Benedek
vitatkoznak legtébb tudoménynyal és legerGsebb dialektikdval a szent-
idromsdg ellen. Kz utébbinak , Az igue valldsrdl® irt elmélkedésébsl
kozoljitk az aldbbi érdekes részletet.

Felsorolvan elébb Arkosi Benedek az egyisten vallo végi egyhazi
atydkat, a kiovetkez6ket veti utdnok:

. Kzekhez jarul Luther Mdrton, ki azt mondja, hogy a Hirom-
sagnak neve nincsen a Szent Irasban, hanem csak emberektél tandl-
tatott ; azokdért ugyan izetlen és sokkal jobh volna, ha esak Istent
és nem Hdromsdgot mondandnak, mert mintegy izetlen és helytelen
szonak ldtszik az a Hiromsdg. Kzen Lutherus az 1543. esztendSben
a német imddsigok kéziil kitoroltette ezt a monddst : Szent Hdromsdg
Eqgy Isten kinyorilj mi rajtunk! Azt mondja esmét Latonus Jakab
ellen: Az én lelkem gyilili azt @ szdt: Egy dllatd. Tovibba Lutherus
az 6 német hiblidjabol kitériltette amaz locust 7. Jdn. V. Hdrmen
vadnal sth. Azt is kitorlotte, mely vagyon Ter. [ 4z Isten lelke
viseltetek vala o wvigeken. Amaz Hsalds szavat is R, IX. 6. Kzt pedig
azért cselekedte, hogy latta a sok versengést ezek felett; maga (jol-
lehet) ezeket nem kellett volna kihadni, mivel megallhatnak, csak
(értefmoket) el ne forditsak®.

S Clvinits Jdnos ennél 1s tobb derekas dolgokat szamldl eld s
tobb derekas dolgokat vitt véghez; mert mind az 6 s mind az Uj
Testamentumban olly locusokat magyardzott az miun értelmiink szerént,
kik kozitll Adegidius Hunnius huszonnyolezat szdmial elé irasdban,
annyéra, hogy azokkal a magyardzatokkal a tobb locusokhbdl vott
erdsségek is mind elbomlanak és elomolnak, mellyekbdl szoktik ma
az G kovetsi az Haromsdgnak tudomdnydt mutogatni.

o Tovabba Hosius, Dellarminus, Hyerontmus (a kath. egyhaz
legerdsebb védelmez6i) azt merik mondani, hogy 8k az Isteni Hérom
személyt hiszik, nem azért, hogy az irds mondand, hanem hogy nem
mond ellene, St itt is Kolozsvaratt az Farkasuttzai disputatiéban
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Pater Rajki filiink hallottdra azt vitatja vala az nagy emlékezetd
Bisterfeldius ellen, hogy az Szent Hiromsdg nem irattatik meg az
Irdsban, hanem Traditikkal kell gydmolitani®.

Ugyancsak Arkosi Benedek az Istenrl valé szent elmélkedései-
ben részletesen ismerteti a szent atydk hitvallisit az egy Istenrsl,
kik kozott az els6 szdzadokban Hermast, Rémal Kelement, Ignatiust,
Polycarpust, Justinus Martyrt, Athenagorast, Theophilust, Tatianust,
Irenacust, Tertullianust és Origenest sorolja fel. Azutdn arvél érte-
kezik, ,Hogy az haromsdgosok az § Hiromsig fel§l valé tudomanyokat
a Szent Irdsbdél meg nem bizonyithatjak* s itt ezeket mondja:

,Hogy azon székkal, betd szerént a Szent Irdsban nem taldl-
tatik meg, igen bizonyos és viligos dolog ez; mert még eddig az
deig senki is ezt ennyi sok tudds emberek kozil, kik ebben a
dologban sokat firadtanak, nékiink meg nem mutathatja. A mellett
6nén magok is ezt az & irdsokban megvalljak, hogy nincs a Szent
Irasban betii szerént az Haromsig. Luther Mdrton igy széll in
Postilla Majori Dominica Proxima post Pentecosten fol. 282, Tametsi
Vocule haec Trinitas nusquam in Divinis Scripturis veperiatur,
cacterum humanitus tantum inventa sit, unde etiam frigide sonat, ac
multo praestabilius foret, si Deus potius, quam Trinitas diceretur.
Az az: Jo6llehet ez az ige Hdromsdg sehol az Irisban nem taldltatik,
hanem csak emberi méd szerént talaltdk, kiért ugyan nyilvdn izetlen
sz6 1s és sokkal jobb volna, ha Istent mondandnak inkdb, hogysem
mint Haromséagot.*

,Calvinus Jdnos is egy levelében, mellyet a kissebb lengyel-
orszigl féembereknek ivt volt, azt irja én lib. de Gentil. pag. 63.a
tobbi kozott :  Precatio vulgo trita, Sancta Trinitas Unus Deus mise-
reve nostri, mihi non placet, ac omwino barbariem sapit. Az az: Ama
kozonséges konyorgés: Szent Hdromsdg egy Isten konydriil] mi raj-
tunk! nékem nem tetszik, s6t ugyan parasat iz(i“.

»Agoston Doctor 1. VII de Trinitate ¢. 4. igy iv: Licuit lo-
quendi ac disputandi necessitate tres personas dicere, non quia scriptura
dicit, sed quwia now contradicit. Azaz: Megengedtetett a széllisnak
és disputdldsnak kételenségéh§l hirom személyt mondani, nem hogy
az Irds moundja, hanem hogy az Iris ellene nem mond. — Latod-e
jegyzi meg Arkosi, nyilvan vallja (Szent Agoston), hogy az Iris nem
mondja, hanem disputalasért taldltatott. Mindentitt ellene mond pedig
az lrds az Hdirvomsdgnak, valaholott csal egy Istent dd elonkben,
mel'yet s:dmtalan helyeken cselekszik. De errl a dologrdl, a ki
biségesen akar ériekezni, olvassa meg az Enyedi Gryorgy konyvének
el6ljare beszédét, mellyet mélté olvasni,
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Itt ratér irénk Athanasius ismert vélekeddésére a szenthi.
romsagrél, mely kordntsem bibliai alapon épiilt fel tudvalevileg a
hiromsag tudomdnya. Tiizetes czifolat helyett, mivel nem is érdemli,
csak ezt a kérdést veti az Athanasius-féle symbolum utin Arkosi:

»Avagy azt gondoljuk-e, hogy vildgosabban tudta azt a tudo-
mdnyt kifejezni s el6hozni Athanasius az 8 valldsiban, Symboluma-
ban, hogysem mint az Christus, hogysem mint az apostolok? . . .
Avagy azt gondolod-é, hogy az Ur Christus és az apostolok nem
értették annyira azt a mysteriumot, mint Athanasius; avagy talin
nem taldltak olly igéket és szdkat, a mellyekkel illyen vildgosan
tudtik volna exprimdlni s kifejezni, mint Athanasius?*

»Az bizonyos, hogy ha Athanasiusbél kellene megbizonyitani
az Haromsagot, igen konnyen megbizonyithatnik; de nem Athanasius
irdsdb6l kellene azt megprébalni, hanem a Szent Irdsbdl; nem az
Athanasius Symbolumdban kell azt keresni, hanem a Szent Irdsban,
az Apostolokéban®. *

»1tt nem annyira csuddlkozom a papistikon, mint egycbeken,
mert 6k hiszik az Traditiékat és Ggy tartjdk a pipa és conciliumok-
nak decretumit, taldlmdanyit, mint a Szent Irist; nem is hiszik, hogy
minden dolgok, a mellyek az 6rok életre szitkségesek, megtaldltat-
nénak a Szent Irasban. Es ezért immdron, mikor a papistak dispu-
talnak a calvinistakkal és lutherdnusokkal ez dolog feldl, hogy meg-
bizonyithassdk ellenek az Traditiét, tudaillik, hogy nem minden 6rok
életre vald szikséges dolgok taldltatnak meg a Szent Irisban, a
tobbi kézott im illyen ellenvetést tesznek :

,Hogy személyében hdrom, dllatjdban penig egy légyen az Isten,
schol a Szent lrdsban nincsen. De ez szitkséges az orokéletre. Azért
nem minden orokéletre szitkséges dolog taldltatik meg a Szent
irdshan®.

,Itt eleget hinkodnak a calvinistik és lutherdnusok s kapunak
két-hdrom felé; de soha is azt a tudomdnyt a papistiknak a Szent
Irishél meg nem mutathatjik. Azokdért vagy akwrnak, vagy nem;
de a papistakkal egyiitt a Traditikra €s emberi talilmdnyokra kell

* Mennyire idegenkedett maga Kélvin is a kozonségesen Athanasiusnak
tulajdonitott hdromsdgvallé hitformétél, »kinek tételeite sajit heismeréseként
segy valddi keresztyén egyhdz sem fogadnd el« 8 mennyire keriilte a szent-
haromsag kifejezést, lisd erre nézve Révédsz Imre: Kilvin ¢lete és a kdlvinizmus
(2-ik kiad.) 55—56. 269—273. 311—313. stb. lapjain, a Bulepesti Szemle, 1378.
XVIL kt. 221. lapjdn s a Send: Nucleus Hist. Ecclesiasticae (2-nda edit.) 425,
Japjdn felsorolt bizonyitékokat.
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vetemednick. Mi elleniink peniglen semmu erisségek a  pdpistdaknalk:
nincsern ; mert mi nemesak megengedjitk, hanem valljuk is, hogy az
a tudomdny a Szent [rdsban nem taldltatik®.

»A mi pedig a pipistaknak az § Traditidjukat és taldlmanyo-
kat illeti, nem engedi az alkalmatossdg, hogy mostan refutdljuk; a
mieink elég hBségesen refutdltik azokban a kdnyvekben, a mellyeket
a Traditiék ellen irtanak®,

Szitkségtelennel tartjuk tovdbb is nyomon kovetni Avkosi

Benedek fejtegetéseit a szenthiavomsigrol Két okbd! lattuk czélszerti-
nek kozzétenni a munkdjibil kiszemelt nevezetes nyilatkozatokat.
Egyik az, hogy felmutassuk, hogy még a XVII-ik évszdiz derekdn is,
mikor a dézsi complanatio fenyeget6 vrendelkezése elfojtott minden
szabadabb mozgalinat Erdélyben, akadt egyhdzunkban oly bator lelkii
ird, ki minden melléktekintetet félre téve, a legnyiltabb szinteséggel
hirdette a nagy hiteldok altal annyi dozés és lelki nyugtalansig
aran kivivott hitigazsigokat. Valoban az Arkosi Benedelk kitiing mive
a legnagyobb kegyeletre tarthatott szimot felviligosult hitfelei részé-
r8l. Mivel a cenzura miatl vildg elé nem bocsdthuttak, kézirati dton
terjesztették el leheté széles korben ,lnddsigos kionyvét® és ,Szent
Elmélkedéseit. Minden unitirius pap és mester tartozott leirui
magdnak ez alapvet8 mliveket vagy megszerezni mdsolatdt A keresztari
kényvtdrba oly példdny is kerii't, mely a nyomtatist utdnozva kozhi
e nem kicsiny terjedelmi munkdkat. Bimulatos turelem és kitartas
kellett ahhoz, hogy wvalaki ily ftisztin és szépen, csaldéddsba ejtd
hi{séggel dllitsa eld e tiltott tartalmda kdnyvet. Nem volt szabud
napvilagot litnia, megjelent tehdt egy székelyfdldi patronus, talin
Tarcsafalvi Pilffy Z igmond tiszteletére, mint kézzel irott nyomtat-
vany. iz is ékesen sz6l0 bizonyitéka annak, mennyire megbecsiillék a
XVII. és XVIil-ik sz.-ban Arkosi Benedek miiveit.
- Misik nem kevésbbé fontos ok, a miért az elSadottakat kiaz-
lésre érdemesnek itéltik, az, hogy ime hiteles bizonyitékdt mutat-
hatjuk fel aunak a figyelemre mélté ténynek, hogy az unitdrius
hittuddsok mdr a XVII. sz.-ban, Pdzmdnynyal egyidejileg, felismer-
ték, hogy az orthodox protestantismus félszeg dllaspontjirdl a
katholikusokkal sikeresen vitdzni, a katholicizmussal gy6zelmesen
szembeszillani nem lehet és hogy egyedil csak a rationalismus dént-
heti halomra a hagyomdnyban mélyen gyikerez6 s a nicaeai-toledoi
zsinatok végzéseivel is megerdsitett pdpal dogmdkat.

Akaratlanul is a nagynevd Pdazmdnynak diadallal koszordzott
hithareza 6tlik e ponton eszinkbe, ki a kdlvinizmus orthodox
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tilzasaitdl visszarladva, a mdr-mdr siv szélén 4llé katholicizmust
tamasztotta helyébe 0j életre Magyarorszdagon. A szintén newm kis
emlékd Ipolyi Arnold, Pdzminynak e diont§ sikerdd kiizdelmérsl meg-
emlékezve, a kovetkezd figyelemre méltd észrevétellel kiséri a XVII-ik
sz.-beli magyar hitvitdkat. Pdzminy a nagy Bellarmint dllitotta a
protestdnsok ellen (f6 mivének ,Disputationes de controversiis
christianae fidei adversus hujus temporis haereticos fébb részei
megjelentek Pdzmdny hires Kalauzdban), ki a biblia és hagyomdny
kérdéseit ,mindorkre érvényesen® eldontdtte, ,azon formdban leg-
alabb, melyben akkor félvetve voltak, mid6n még a rationalismus
...nem vegyilt . . a vallisi vitaba“. Ez cqyetlen téren Fkitedhet
csak ma is @ profestuntizmus & katholicizmus ellenében, — vonja le
észrevételéhs! maga Ipolyi a fontos tanulsigot. (Vesd ossze: Veres-
marti. M. élete és munkdi. Haézi Konyvtar., XVIIL T kt. 117. 120.)

Ipolyinak e tanulsigos nyilatkozatat Arkosi Benedeknél is
megtaldlja a figyelmes olvasé, csakhogy egy kissé eltérd formaban
mas szavakkal kifejezve. Ugyancsak e nyilatkozatbdl megértjiik azt a
szembetiing koriilményt is, hogy Arkosi Benedek el8bb mindeniitt
a sana ratio érveivel prébalja meggydngiteni az ellenfél megtimadott
erBsségeit s csak azutin doénti le azokat a csak mdsodsorban alkal-
mazott exegetika fegyvereivel. Kz eljirds, bir ma mar a dialektika
talnyomd alkalmazdsa ellen némi kifngdst tehetiink, teljesen meg-
felel a XVII-ik évsziz gondolkozdsdnak és tudomanyos miveltségének.
A bibliai tanulmdnyok fejletlen allapotinak nem kis része lehet a
régi hitvitik fegyvereinek megvdlasztasiban.

Kanvaro Feruxcz,



Brassai philosophiaja.

Brassai 1838-—1890-ben a Bokor Jozsef dltal szerkesztett
Magyar Philosophiai Szemlé-ben A philosophia fordilta czimmel
egy czikksorozatot irt, de a folyéirat megszlinése miatt nem fejez-
hette be értckezdsét. A mostani értekezés be akarja fejezni e caikk-
sorozatot s szerz6 ,rendszere sarkalatos dllitményait® igéri. Ez érte-
kezés magdban is 6ndllé egészet alkot, de nem lesz felesleges az
el6bbi czikksorozat vezéreszméit is ismételni.

Rendszere alapjidl, vizsgdlata tdrgyaal az dntudatot veszi, a
mely — nagy tudésunk szerint — ,egy rendszerbensem voltoly alap-
elvnek téve, melybGl kiinditva hézag és ugris nélkal ldnczolatosan
legyen Lkitejtve levezetve a philosophiai igazsigok sora*. Thales
nosce te-je, Descartes cogito ergo sum-ja, Kant reine Vernunft-ja,
Fihte lch-e, Hegel dialektikdja mind ,logikai botlasok.© A logikal
tévedést kutatva, az igazsig fogalmdban két jegyet kiilonboztet meg.
Kéi személy kell hozzd, t. i. a mondd és halld és utobbinak helyben-
hagyisa szitkséges és elégséges a fogalom megdllapitdsara. A logika
mint ,az egymdist megértés tudomidnya®, eszkozli a kozlott allitisok
helybenhagyasit a kovetkeatetds és bizonyitds dltal. Ez megievd
igazsdgokat derit ki, tehdt ismeretforrdsal nem szolgdl; amaz (]
igazsigokat szdl. Amott kezdetdl, itt végmozzanatdl fokellék egy
wlapigazsdg, ,melyrdl bizvist feltehes-iik, hogy egyetemesen, azaz
minden halléndl helybenhagydst nyer?. Ez az alapigazsig az éntudat.
A bolesel8k vagy hallgatnak az ontudatrd!, vagy tdrgyaljik, de nem
gyanitanak benne alapigazsdgot, vagy alapul veszik, de nem épitenek rd.

Az ontudat fontossdgit tobbé-kevésbé hangedlyozzik: ,uaz
eklektikusnak méltatlandl ginyolt® Cousin, Maine de Biran (1766—
1824). André Murie Ampére (17715 —1836), Th. S. Jouffroy (1796
—1842), Adolphe Franck, a Dictionnaire des Sciences Philosophigues
f6sz. rkeszt6je, Jeanmaire (1) 1dée de Personnalité), Ferri, Momeric

t Dr. Brassai 8. Az igazt positiv philosophin. Budapest, 1836, (Brtek. a
boles, tud. korébol. 1L 3. sz.)
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(Personality the beginning and end of Metaphysics. 1888.), Th. H.
(ireen (Prolegomena to Ethics. 1883.), Teichmiiller (Die wirkliche und
die scheinbare Welt. Neue Grundlegung der Metaphysik. 1882. Reli-
gionsphilosophie. 1836.), Miiller M. (Science of thou ght. 1881 )  Ennyi
gondolkodd f8nek dGsszetalilkozisa nem lehet jelentdség nélkilt, s
bitran hozzitehette azt is, hogy e nevekkel kordint sincs kimeritve
azon bilesel6k sora, a kik az Ontudat tényét alapigazsignak tekintik.
Arra a meggy8z6désre jut tehdt, hogy ,az id6 jelel mutatkoznak s
ezek szerint a philosophia tirgyaldsa igazdn forduldban van; azaz
hogy a philosophiai gondolkodds a kordbbitél nemcsak kiilonbézik,
hanem vele épen ellenkezé dtra inddlt*. Kpen a fennebbiek igazoljak
tehdit a czim vilasztdsait.

Az oOntudatot véve alapigazsigl, megkezdi az ebb6l eredd
igazsigok leszarmaztatisit. , Tudom, hogy vagyok* s ez az éllapot
az ontudat. A vagyok“-kal a 1étr6l valé kozvetlen, els6 ds eredeti
tudatomat mondom ki. Ennélfogva a 16t mivoltdnak fejtegetése lehe-
tetlen, mert az eredeti és egyszertl 1gazsig. Enem érzésében (4lomban,
djuldsban stb.) néha-néha megszakadds all be s itt 4ll elé az idi és
agonossdy eszméje. ,, Kétségkiviili és minden embertdl igenlett, helyhen-
hagyott igazsig, hogy az én folytonos azonos lény“. A beszéd dltal
megtudom, hogy rajtam kivial tobb én is van s hogy az ontudatot s
mind azt, a mit réla elmond, mindenki egyforman tudja, érzi, tapasz-
talja. Igy nyerjik a nem-én s az igazsdg eszméjét.

Ontudatunk egyhangisigit megszaggatjik a fujdalom és éhség
érzetel ; ezek adjdk a wvdltozds és killonség, a tamadds és elmulds, a
kezdet és vég eszméit. A volt és van, a kép és tény kilonbségeibsl
az 1di és emlékezés eszméje lesz, mely utdbbi mAr az azonossig on-
tudatdban mutatkozik. A fijdalmat hol itt, hol amott érezzitk; igy
keletkezik a hely s az dr (tér), tovibbd a haladds, s a helyek egy-
méssal valé viszonya a haladdssal kapesolatban szili az drdnyt.
Mindezek az én jelemségei. Az én és jelenségei oly forma viszony-
ban dllanak egymdshoz, mint substantia és accidens. De nem a Kant,
Schopenhauer Erscheinung-ja értelmében, mert a targyalt jelenségek
tények és valésigok.

Tovabbi jelenségek : litds, hallds, tapintds, izlés, szaglds.
Elgbbiekkel egynemtiek, de nem egyfajiak. Amazok egymastdl kilon-
boznek s mindenik magdban egyszeri. Ezek szerkesztettek s elemeik
amaz elsd rendd jelenségek és még valami; valamitsl jonek (eszkiz)
és valamihez mennek (#drgy). A tdrgy ,oly nem én, melyet ontuda-
tunk érzékleteinél fogva annyira szoros kapcsolatban lenni érez az
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énnel, hogy valddi 16térdl kozbenjiardlag szintoly bizonyosak vagyunk,
mint az énérgl“, Nem ldtszat tehdt a tdrgy tudata, hanem tény. S
igy tagadja az idealistdk (Kant) ellenkezd dllitdsiat, de a redlistakét
sem fogadja el, kik a tdrgynak kirekeszt8leg tu'ajdonitanak létet. A
fordalt .philosophia® tehét dualistikus rendszer s az ének és nem —
ének éles megkillonboztetésén alapil A szellem és anyag dualismusi-
val szemben tartézkoddlag viseli magdt: ,nem hozza kétséghe, de
nem 1s akarja formuldzni, tisztelve tuddsunk dthdghatatlan hatdrait®,

Az érzéklet, érzékszerv és targy szoros kapesolatban vannak
egymassil, de létezhetnek killon is s ilyenkor keletkeznek a harmad-
renddi jelenségek, melyeket Fképeeteknek mnevez. Az els6kkel meg-
egyeznek abban, hogy tdrgyiatlanok ; de a kettGben kétféle a targyi-
atlansdg s ennélfogva killonboznek. Az elsd rendd jelenségek magok-
ban bevégzattek, de vonatkozhatnak tdrgyra, pl. fejem fij. A képzet
(= képzemény) ellenben mindig vonatkozik valami targyra. A képzet
lehet oly élénk is, hogy tdrgyias érzékletnek tartjuk. Némelyek az
ily eseteket dltalanositva azt allitottdk, hogy minden, a mit érzé-
keinkkel felfogunk, csak ldtszat. Hogy mi a biztos criteriuma a
képzetek és a tdrgyias érzékletek megkillonbdzterésének, az olvashato
logikajaban (Brassai, Logika. 2. kiadds, 25. §)

A kivetkez czikke szamdra igéri az dntudat azon jelenségeinek
targyalasdt, melyek az indulatokat, szenvedélyeket foglaljak magnkban
de a czikksorozat a folyélrat megsziinte miatt félbeszakadt. Jelen
értekezés ennek befejezését igéri, de teljesen 0nallé egész.

Mindenek el6tt igazolja a czim megviltoztatisit. A positiv szét
Comte foglalta le a maga elmélete szdmdra. Positiv a negativ ellen-
téte s allitét jelent, de bizonyost, hatdrozottat is. Comte ez utébbi
értelemben haszndlja. Szerinte azonban csak a physikai tények
bizonyosak, hatirozottak s csak az ezekre alapitott positivismus a
,tények boleselet+“. Brassai szerint a tények nemcsak physikaiak,
hanem psychikaiak is s ezek szintoly bizonyosak és hatdrozottak,
mint amazok. [Enndlfogva méltin nevezhette rvendszerét, positiv
phitosophidnak s megkitlonbozstetéstl igazinak. A midsik lényeges
eltérés Comtetd! az, hogy szerinte a philosophia feladata ,az egyes
tudomanyok f8elveit 6sszefoglalni és a kiilonbdz8 tudomdnyok fGel-
veit egybekapesolni“. E szerint a philosophia inductiv tudomdny leane ;
holott Brassal szerint a boleselet a tudomdnyok vezérfonala, nem
eredménye, tehit deductiv. Mint deductiv tudomdny egy {8elvb6l inddl
ki s ez az elv: , Egyetlenegy bizonyos, esalhatatlamil igaz tudomdsom
az, hogy vagyok“. Bz a létel s a vele 6sszeforrott tuddsa személye-
sitve az én, a tudas éllapota az dnfudat (conscientia).
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Az ontudatnak elsé tulajdonsiga a ,kozetlenség® : az én lételét
egyenesen, minden kozbenjard eszkoz nélkil tudja és érzi az ember,
holott minden egyébnek a lételérél csak oOntudatunknil fogva van
eszménk. Tovdbbi tulajdounsdgai: az dndlldsdy, ennéliogva allomany
(substantia), az azonossdy, dllandssdg vagy maradanddsdg (permanentia),
a mit nem dont meg az a tapasaztalat, hogy az alvdsban, djuldshan,
lethargiaban meg-megsziimk, mert ilt csak az ontudat lappangdsarol
(status latens) I-het s26; otodik tulajdonsdiga az, hogy a nem-ént adja
értésiinkre, uzaz a jelenségeket, a melyek kétfélék, 4. m. ha magunk-
ban észleljitk, éreelem (Empfindung) és indulat (Affect), ha kiltar-
gyakra voaatkoznak, érzélletel: (sensatio).

S itt az én és nem-én kolesonhatdsanak nehéz  kérdéséhez
jutott. Az én és nem-én dualismusa viligos és kétségtelen. A test
és lélek dunalismusa ellen nem lehetne kifogdst tenni, de igenis
dltalanossdga ellen, mert a vildig nemcsak emberbdl all. Részszerinti-
ségét mutatja neve is: anthropologiai dualismus, ilyen a theologiai
dualismus. Nincs e hidnya a cosmologiainuk, de ellentéteinél (szellem —
anyag, gondolkodds — terjedtség, er6 — kelme) annyi a vélemény, a
mennyi a rendszer. Igaz, hogy az én és nem-é denfinitiojit sem lehet adni,
mert nincs fens6bb, vagy dtaldnosabb (genus), a mire visszavinni
lehetne. ,Tehat akdr definidlni, akdr okdt vagy magyardzatat kevesni
sziitkségtelen és _lleni lehetetlen®. A dualismus a test és lélek kdleson-
hatasit nem birvin megmagyardazni, elvesatette hitelét s a philosophusok
a monisimusra ,tévedtek. A monismwvsnak sem a realista, sem ide-
alista irdnya nem ér czélt. ,Mert a jézan okossig nem foghatja
meg, mikép lehessen egybll kettd; még pedig egymistél kalonbozé
kettg ?¢

A Iélek és test kolesdnhatdsdat ,ignorabimus®.

Erzelmeink testiink l6tezésérdl, érzékleteink a kiildolgok léte-
z6sérl gydznek meg. Itt éniink szenvedd dllapotban van. De van
éniinknek s ez a hatodik tulajdon siga, eselekvi allapota is. Eniinknek
a test szervein hatalma van, parancsol a nem-énnek, parancsolja,
hogy képzeteit, gondolatait valositsa meg, tegye tényekké. Ez a hatalom
az akerat, melynek nincs motivuma, ,eredeti, legelsé“, legfels6bb
motivum, a mi megett mdst még csak keresni sem lehet®. A vagy
szdmtalan esetben lehet motivum, ok, er§; de épen az ellenszegild
vagygyal valo kiizdelem a legf&bb, leglényegesebb teend&je az akarat-
nak. Itt az igazi positiv philosophia az erkolestan terére 1ép.

Ez az erkolestan is deductiv tudomdny. Abbél indal ki, hogy
a cselekvények erkolesileg jok, kizinbizisok és roszszak. Megitélésik
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becslés dolga. A hecslés becsl6t tesz fel s ez az én. Tehdt az erkéles-
tan feladata az éntudatnak a cselekményekhez valé viszonyat vizsgdlni.
Az Ontudatnak egyik tovabbi tulajdonsidga ,az érzékleteknek és
hasonmasainak, a képzeteknek rendezésében dll (gondolkodds)“. A
gondolkodd Ontudat két irdnyh: értelem (intellectus, Verstand) és
ratio (Vernunft). Eredményok az ismeret (cognitio, Erkenntniss). Most
méar az autokrata akarat tandcsaddja a ratio, a logos. Az akarat
ennek a szavdra hallgatva, a testi er6k miikodéseit mentokre hagyja,
segiti, vagy kiizd ellenok. A kiizdelem eredménye adja a j6 és rossz
viszonytalan fogalmit. Els6 esetben a cselekvény valdszintileg kozinbis,
masodikban valdszintlleg j6. Valdszinilleg, mert a ratio tévedhet. De
tokéletesen hizonyos, hogy a cselekvény erényes, ha a kilzdelemben
az akarat gy8z; ha nem, vétkes. Erkélesi tekintetb6l minden emberi
cselekvénynek itél6 birdja az akarat. Az igazi positiv philosophia
erkolestanaban tehdt a kotelesség elvének nines helye. A kotelesség
fogalma csak kirosan hat az erkolesiségre, minthogy az dnkénvtességet
az erénynek leglényegesebb alkoté részét kiirtdssal fenyegeti, az
akaratot trénusibdl kivetve Grbdl szolgivda aldzza“.

Nem akarom részletesen fejtegetni, csak épen megemlitem, hogy
Br. e pontndl Schillerrel taldlkozik. Schiller (Simmtliche Werke.
Stuttgart u. Tibingen, 1836. XI 429—436. Uber Anmuth und Winde),
ki bolcseleti és aesthetikai dolgaiban Kantot valija mesterének, az
erkilestani fGely megalapitasandl mesterétfl eltér s a pusata koteles-
ség fogalmat elvetve, talilkonzik e pontnal Brassaival. Schiller szerint
is a kotelesség nem lehet erkélesi fGelv, mert az ember czélja nem
egyes erények, hanem az erény dlfaldban s ez pedig nem egyéb,
mint hajlam a kotelességhez.

Tovabb folytatva az igazi positiv philosophia ismertetését, Br.
a kotelesség fogalmit a jog- és valldstanba dutasitja. Mert a koteles-
ség kotelezbt tesz fel, ez pedig amott a tarsadalom, itt az Isten.
A ratio csak sugallé, emlékeztetd, nem kotelezd. Csak az akarat el-
vével lehet megmagyardzni az érdem és felelisséy esaméit. Az aka-
rat tulajdonsdga a rugalmassdg, a mi azakarati er8 megfeszitése s
éniinknek hatalméban van. Ha éniink akarati erejét ernyedetlentl
fesziti meg, érdem, a mely positiv gyonyért von maga utdn; ha kiz-
delmében nem tanisit elég er6teszitést s legyGzeti magit, a cselek-
vényt bdnat koveti, a mely legnagyobb fokdn a lelkiismeret furda-
lasa. ,Az erény tehit az akarat gyGzelme a testi erkon®, vagy mds
szavakkal: Az én gy8zelme a vele egygyé kapesolt nem-énnel vald
elemben.* E meghatdrozdshoz hozziteszi: ,Figgetlen 6nalldsig-
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han, alkalmazhatésdghban az eddigelé javasolt morale principiumok
egyetlen egyike sem mérkézhetik vele®.

Az ontudat tényébsl a tdrgyalt jelenségek a deductio segélyé-
vel hozhaték le. A tények kozvetlend] csak énmagamra nézve bizo-
nyosak s ezekre nézve a koz jézan észre hivatkozhatni. De ha e té-
nyeket mdsoknak hozzdm, embertirsaimnak egyméshoz s mindnyd-
junknak a viligegyetemhez vald viszonydban vizsgdljuk, akkor a de--
ductidhoz az inductio is szitkséges.

farezékletei sk kozvetlent! meggyéznek, hogy vannak embertr-
saim. De vannak oly tulajdonsigok, melyeket nem érzékelhetek. S
itt a beszéd all szolgdlatomra. ,Egyiltaldban igaznak kell elismer-
niink, hogy kovetkeztetés, értelem, ész, okossig, érzelem, vigy, indu-
lat, szenvedély minden emberben van, a mir6l a beszéd teljesen meg-
gy8z és részint a cselekvényekbdl 1s kiovetkeztetjiik.® Ez a kovet-
keztetés 4ll az akaratra nézve is, ,miutdn az o6ntudatnak minden
mas tulajdonsdgdt, a melyeket magamban tapasztalok, embertdrsaim-
ban 1s fellelem“. Mdr most az akavat tekintetébdl az emberek ko-
z0tt az a viszony, hogy az akarat minden természeti (testi) erdvel
szembeszall, de  akarat akarat ellen sohasem kiizd¢.

Ez a jog alapja, ez adja a szabadsdg igazl fogalmat ez teszi
lehet6vé a tdrsadalmat. Ellenben az akarat és a testi vdgyak, haj
lamok, indulatok kozott igen is lehetséges a kiizdés s itt all elé az,
mit antipathidnak neveznek. Mert sympathidt csak akarat és akarat,
vagy és vagy kozott gondolhatni s ez a kezdeményezGje a tarsadal-
maknak. Az akarat és vdgy kiizdelmében csak az er8k fesziilési ard-
nyardl beszélhetink s nem lévén mérték-egység (characterometrum),
csak nagyuhb-kisebb, er6sebb-gyengébb fokokat allithatni fel. De egyik
fok sem nulla s {igy sziiletett derék ember, sem sziiletett biings
Q\lll/c_a' Azonban az akaratnak témaé'zwra, éegfféire van szitksége s ilyea
tamaszokat szolgaltatnak a nevelés, dllam, vallds.

[gy az akarat és segédjel kozremiikidésével biztositva van ,az
én gybzedelmi tébbsége a nem-énen.* , Az igazi positiv philosophia a
gondviselés nevét erre a tényre ruhdzza és annak az untalan . vita-
tott, de tagadhatatlandl létez fogalomnak hatirozott értelmet ad.®

Es itt szerz6 az istenfogalom vizsgdldsdra tér. Ontudatom, az
én vagy a lélek minden mds emberi lélek ontudatdval egyenls, vagy
megkiillonboztethetetlentil hasonlé. igy az emberi lélek ,egy véghe-
tetlen lélekmennyiségnek véghetetlen kicsiny, mindazondltal azonos,
kilonvalt részecskéje. Fs ez a lélekmennyiség az Isten. Ebb6l kijvet-

Keresztény Magvets. 1897, 2
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. kezik, hogy az Istent ismerhetetlennek allitani (agnosticismus,
« atheisnius) ,az istentagaddssal hatdros bolondsag.“ .
- Ez hit lényegében pantheismus, de szerz8 nem fél ennek a vid-
jitol, mert az Isten mindentuddsdge, mindenitt  jelenvaldsdga, min-
denhatésiga csak azt fejezik ki. De a legtobb phibsophiai pantheis-
mustdl kiilonbozik az igazi positiv philosophia pantheismusa, mert
amazok az Istent és vildgot azonomtjdk,. ez a lelket az isten-
séggel ; amazoknak alapja a momsmus, ezeké* a  dualismus. Az
istenfogalom egyik jegye az erd; ‘az er§ pedig mem nyilatkozik el-
lendllas nélkiil; ez ellendllds a test, mint a~lélek ellensége.
Az eschatologidnak az a tanitdsa, hocryd ’]élek~hal]h"1ht lan,
kétségtelen és csalhatatlan igazsig. Mert. a lélek V'm azaz létezik
6s dllomany. A mi létezik, nem veszhet el Ha igaz 6z hz anyagrol,
melyet esak kozvetve ismer Ontudatunk, mennyivel mkdbb aza lélekr6l?
A Ilek a haldl atén visszatér oda, a honnan led“‘ az istenségbe. A lélek
zl.llonmnyanak az isteni dllomdnyba vald elnyel8dése; vagy beolvadasa épen
a nirvdana sez a lélek személyiségének vagy egyéniségének él"ve.‘sztét je-
lenti. Az igazi positiv philosophia itt elérte tetGpontjit, mert arra a
* hatralev6 kérdésre, hogy a nirvina kozvetlentil koéveti-e a haldlt
vagy a kett§ kozott van Dizonyos ideig tarté allapota a léleknelk,
nem tud tényekkel, csak hozzdvctéssel felelni. S itt az ighzi ‘positiv
philosophia a lélekvdndorldst nem mint tényt, nem mirt hypothesist, ha-
wem ,mint leghihet6bb hozzivetdst igenis elfogadja és magdéva teszi®

" Szerz6 véglll még azt a kérdést veti fel, hogy az éntudat és
lélék” azonossigit fentarthatjuk-e ,az -oktalar dllatokra?¢ S azt fe-
leli, hogy semmi ok sincs, a mely azonossaguk megszakadésat iga-
zolnd.- Mert az Ontudat jeleit egész a protozodkig fell Ini. Kz magya-
rizza dz é6lények mindig gyarapodé tokéletesedését egész az embe-
rig s e mellett s261 a lélekvandorlas tana. is. Felemeld dz ebbd] foly6
kivetkezméay, hogy az embernél nem sziinik meg a tokéletesedés
folyama, hanem id6vel az embert meghalads élGlények is Keletkezhetnek,

Brassai Melyil: «z .ig(@z»i tudomdny 2 cz. czikke végén (Ker. Mv.

XXIL -6, £, melyet A philosophia fordilte cz. czikksorozat ,dio6-
héjba szovitott kivonatinak® mond (Az igazi positiv philosophia 3.
L), igy uyilatkozik ¢ ezt dltaldnos jellemzésiil el is fogadhatjuk :
,Minden felsorolt pontok vagy egyikét, vagy masikat, vagy
tobhek csoportjat is fellelhetni minden philosophiai  rendszerben
Thalests] fogva Schopenhauerig ; de nem belslitk szedtem és vilogattam
ki, hanem igy dsszeallitva -és enyvezve magaméinak vallom“.

. ) Dr. Girn KrenLrMen.



Chrysostomos beszéde Eutropios érdekében*

Mindig, de most killindsen elmondhatjuk: ,Felette nagy hijaba-
valésdg, ezek mindenek hijabavaidsdg !“ Hol vannak a tandesossig
fényes jelvényei? Hol az ég8 faklydk és az oromrivalgdsok, a tdnce,
a lakomadk, a nagy fnnepségek? Hol vannak a koszordk, a Jobogdk,
a diszek, a vdros zaja, a circus diadalai, a néz6k hizelgései? Mind-
ezek eltiintek. Jott a rettentd szélvész, és elséporte a leveleket; a
mit - latunk, lefosztott, gyokeréig megingatott fa; a zivatar meg:
semmisitéssel fenyegetve a legutolsé szdlaiig megreszkettette. Hol
vannak a csalird baratok, a vendégeskedés, a nagy ebédek, az élgsdi
rajok, az cgész nap tolyamként 6inlg hor, a jé6 asztal eme finom-
sdgai, hol vannak a hatalom ndvarléi, kiknek minden cselekedete, minden
beszéde csak kegyet bajhdsz? Mindezek csak éjszaka, csak dlom
voltak. Eljott a nap és mindezek a semmiséghe vesztek. Tavaszvirdgok
voltak €s a tavasz eltiinvén, elhervadtak, drnyék voltak és elmultak,
fust 8s elszdllottak, konnyii lehelet és semmivé lettek, torékeny
eszkoz s szétmentek. Mondhatjuk -hdt, s ismételhetjitk sziintelen a
szentirdsnak eme szavit: ,Felette nagy hijabavaljisig, ezek mindenck
hijabavalésig!“ Fat az igét fel kellene nekiink ivaunk mindeniivé, fel
kellene irnunk a falakra, ruhdzatunkra, fel a piacz helyeire fel hizainkra,

.
-

* Eutropios, eléhb rabszolga, ministare lett Arcadius csdszirnak és
nevében korminyvozta Keletet. Versenytdrsdt, Rufinust kegyvesztetté tette ¢és
szdmiizte az udvar f6bb sze;nélyiségeits folyton iildozte a keresztényeket. Nem
hallgatvin az erényes, derék Chrysostomos biles tandcsaira, bukfsit készitette
elé. Bgyik terem}ménye, (Gainas és Eudoxia csdszdrné, kit § adott férjhez Arca-
diushoz, egy nagyszdmud pArtnak az élére 4dllanak s a népet és a katonasigot,
mely zsarnoksdiga miatt éppen dgy el volt keseredve, ellene folldzitjdk. A
esfrzdrt6l szdmiizve, L egy templomba .menekill, a honnan a nép ki akarja
ragadni. Ekkor mondotta Chrysostomos, ki a konstantindpolyi piispokségre
emelését néki koszinhette, ez ékesszdl beszédet. A timadék visszavoanlnak <
laitropios elhagyja menedékhelyét. De késtbb aztin elfogatott és lefejeztetett
.Chalcedonidban 399-ben E beszéd egyike az ékesszolds legszebb remekeinek.

2*
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az utakra, kapuinkra, fel a bejaratokra és mindenek felett be kellene
azt irnunk, vésniink sziviinkbe, hogy azt szemléljitk ovokoson. Mert
az emberveknek nagy része a dolgoknak csaldrdsdgait s a képmutatdst,
az dlarczokat igazsdgnak veszi, azért minden nap, minden evésnél.
reggel és estve, minden oOsszejivetelnél e szavakat kellene egymasnak
ismételve mondani: Felette nagy bijabavalésig, ezek mindenek
hijdbavalosig ©

Nem mondottam-e néked sziantelen, hogy a gazdagsig muland6?
De te nem hallgattil meg. Nem mondottam e, hogy a gazdagsig
hiladatlan szolga ? De te nem akartad elhinni. Es im a tapasatalis meg-
mutatta, hogy nemesak mulandd és halidatlan, hanem még embersls
is; mert ez mivelte azt, hogy most félve, remegve dllsz itt. Nem
mondottam-e, midén oly gyakran tettél szemrehdinydst, a miért meg-
mondtam néked az igazat, hogy én inkabb szeretlek, mint azok, a
kik neked hizelgén beszélnek, hogy téged intve tobb érdeklGdést
tanusitok irdntad, mint azok, kik csak szépet mondanak ? Nem tettem-e
hozzé azt is, hogy a bardt sebzése nagyobb bizalmat érdemel, mint
az ellenség olelése? Hogyha sebzéseimet elszenvedted volna, kedves-
kedéseik nem szillik néked ezt a haldlt, mert sebzéseim egészségre
vezetnek, oleléseik pedig okoztak gydgyithatlan bajt. Hol vannak most
pohdrnokaid ? hol azok, kik a sokasigot tavolitottdk el utadhdl, kik
mindeniitt és sziintelen dicséreted zengték 2 Menekiiltek, megtagadtik
bardtsdgodat; mikor veszedelemben vagy, biztonsdgukat keresik. Nem
igy mi. Mi nem fatottunk el, mikor kedvezétleniil béntdl velunk, és
most hogy aldestél, koriilvesziink, védelmeziink. Az egyhiz, a mely
ellen harezoltdl, keblét nyitja meg és befogad ; a szinhdzak, melyelk-
nek annyi el6nyt adtdl, melyekért annyiszor gerjedtél fel elleniink, el-
drultak és elvesaztettek. Mi nem sziintiink meg néked mondani: Miért
tészsz igy ? Az egyhdz ellen dithongsz és mélységbe rohansz; de nem
tarthatott semmi vissza. A circusok, miutin gazdagsdgodat elnyelték,
kést fentek ellened, és az egyhdz, mely oktalan haragodtél annyit
szenvedett, oltalmadra siet.

Nem azért mondom ezeket, hogy Idbbal tapossam azt, a
ki elesett, hanem, hogy megévjam a bukdstél azokat, a kik még
allanak ; nem a megsebzett sebeit akarom folszaggatni, hanem azok-
nak viltozatlan épségét biztositani, a kik még nem sebezietiek meg ;
nem a hulldmokon hdnyatottat akarom a tenger mélységébe aldmeritni,
hanem tanitni azokat, a kik kedvezd szél mellett hajéznak és Gket
a hajétoréstsl megévni. Hogyan lehetséges ez, ha nem gondolunk az
emberi dolgok véltozanddsdgdra. Hogyha attél 6 félni tudott volna,
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sohase lett volna aldozat, de miutdn nem tudott jobb lenni sem
magitol, sem misok dltal, ti kik gazdagsdagotokra vagytok kevélyek,
legalibb tanuljatol az & szerencsétlenségéhl, mert semmi sem oly
bizonytalan, mint az emberi dolgok. Bdrmiképp is akavjuk kifejezni,
hogy mily csekély valami azok, mindig kevesebbet mondunk az
igazsagndl ; mondjuk fistnek, pehelynek, dlomnak vagy akar tavasz-
viragoknak, mondjuk bdrmi egyébnek. azok oly mulanddk és a
semminél is semmiebbek. Eléggé ldthatjuk az & példdjabol, hogy
semmiségitk mellett, még veszedelemmel is kdrnyeznek. Ki emelkedett
magasabbra, mint 6?7 Nem mult-e feliil gazdagsagban mindeneket ?
Nem jutott-e a legnagyobb méltésagokra? Nem félt-e, nem reszketett-e
téle a vilag? S ime, mivé lett ! Szerencsétlenebb, mint egy fogoly,
szinalomra méltébb, mint egy rabszolga, nyomorultabb mint egy
éhségemésztette szegény, mindennap litva az ellenne élesitett kardo-
kat, a mélységet, a vesztShelyet, megjelenését haldldnak; azt sem
tudja mar, hogy valaha élvezte ama szevencsét; s6t vildgossdgot se lat-
nzk szemel; nappal is s6tét éjszakdba temetve, e falak kdzé hebérto-
nozve, minden litdstol meg van fosztva. De minden igyekezetem
mellett is, nem tarhatom fel szavakban el8ttetek annak szenvedéseit,
ki minden 6rdn azt varja, hogy darvabokra tépik. Ah de mi szitkség
is van itt beszédre, mikor kinjairdl 6 maga nyujtott képet ? Mikor
tegnap a  katondk a palotdbdl jottek, hogy ervGszakkal elvigyék,
mikor futott, hogy menedéket taldljon a szent edények mellett, arcza
dlomszind volt és még most is halott halovdny; fogai Osszeverddtek,
egész testében remegett, hangja elakadt, nyelve megbénult, s mindez
eléggé mutatta, hogy lelke meg volt dermedve. Nem azért mondom
ezeket, hogy szerencsétlenségén tapossak, hanem hogy lelketeket
meginditsam, hogy szdnalomra gerjeszszelek, hogy elégedjetek meg
azzal a biintetéssel, melyet mdr szenvedett.

Tudom, hogy vannak koztiink kouyortelen szivek, hogy még
engem is gancsolnak, hogy az oltarndl fogadtam,; hogy ezeknek
keménysziviiségére hassak, ezért tirtam fel szenvedéseit. Mert mond
kedves felebardtom, miért indulsz f61? Azért, feleled, mert a ki
folyton harczolt az egyhdz ellen, az taldlt menedéket ahban. De éppen
ezért kell mindenek felett Istent dics@itni, hogy megengedte, hogy a
ki ily nagy szitkségbe jutott, megtanulja ismerni az egyhdz hatalmat
és josdgat; hatalmdt, mert az ellene folytatott harczok voltak azok,
melyek oly nagy vélsdigot idéstek elé; jésigit, mert tldozései elle-
nére is az egyhdz most pajzsival fedezi, szdvnyai ald fogadva, veszéiyen
kivitl helyezte; az egyhdz nem akar a multban elkivetett dolgokra
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emlékezni és keblét neki megnyitotta annyi gyongédséggel. Ez a leg-
szebb diadaljelvény, a legfényesebb gyGzelem, ez eszbkre tériti a
poganyokat, s megszégyeniti még a zsidékat is; az egyhdz a leg-
fényl6bb arczot mutatja, hogy a mikor kezében van ellensége, annak éle-
tét megkiméli, mikor azt mindenki elhagyja, mikor teljesen egyediil 4ll,
mint gyéngéd anya, szentélyébe rejti, kozbeveti magit az uralkodd
haragja s a nép méltatlankoddsa és diihe ellen. Im ez az, mi az oltdrt
megtiszteli. Ming tisztesség, mondjitok, hogy egy eldtkozott, egy
telhetetlen rabld oleli az oltirt? Ne beszéljetek igy ti, kik j6l tud-
jétok, hogy a vétkes n@, az elitkozott s tisztatalan n§ dtkarolta
Krisztus ldbait, s nem hogy ezért Jézust szemrehdnyds érte volna
hanem csoddlat és legnagyobb dicséret; mert a nd tisztatalansiga
nem mocskolta bé a Jézus tisztasdgit, de a mocsok nélkil vald
embernek érintése megtisztitotta az elatkozott vétkes nét. Ne emlékezz
hdat a bdntalmakra, oh ember! Mi annak vagyunk szolgai, a ki a
kereszten azt mondotta: ,Bocsdss meg nekik, mert nem tudjik mit
cselekesznek.* E menedékhelyet, mondjitok, le akarta rombolni tor-
vényeivel és hatdrozataival. De im a mostani helyzet értésére adta,
hogy mit mivelt; § maga az els§, ki a t8le szdrmazotl torvényt
lerontotta, 8 maga az egész vildgnak ldtvinya lett, még hallgatdsa
is heszél és mindeneknek azt mondja: Ne tegyetek oly dolgokat
mint én, hogy ilyeneket ne szenvedjetek. Szerencsétlensége dltal tanit
minket, és az oltart most dics@ség veszi koriil, az oltdr most mindenek-
felett félelmetesnek latszik, hogy a meglanczolt oroszldnt tartja fogva.
Az uralkodé képe nemcsak az dltal latszik nagynak szemeink elGtt,
hogy atrénon bibor és dragakivekkel ékitve iil, hanem az dltal is, hogy
harbdrok hdtrakotott kezekkel elGtte leomlanak és jehajtjik fejitket az §
hatalmas libathoz. Sietségtek, dsszejoveteletekkel elézgé bizonyitjatok,
hozy nem szitkség titeket heszéddel gySznom meg. Mily szép litviny
el*ttem, mily fényes gyiilekezet! Oly sok nép, mint a mennyi a szent
husvéti iinnepen seregel Gssze. A szerencsétlennek még hallgatagsdga
is hozzdtok kidltott s nyomorultsdgdnak szava erBsebben hallatszott,
mint trombita hangjn. Bs ti lanyok &s asszonyok, elhagyva otthono-
tokat, ti térfiak a piaczot, mind ide gyiiltetek, hogy ldissatok az
emberi természetet sajit gydngeségéidl legyBzve, az élet dolgainak
hidbavalésagit meztelenségében odadllitva, hogy szemléljétek eme
meghbélyegzett homlokot, melyen tegnap még kevélység, a guzdagsig-
nak e rendes kinyomata iilt, s ma visszataszitébb, mint egy rdnczok-
kal horitott dreg asszony arcza, a nagysignak minden jelét le-
torolte u szerencsétlenség réla. Mert ily ereje van e szerencsétlen
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napnak. A ki ténylett, a ki mindeneket elhomalyositott, ma a legutolsé
az emberek kozott.

A gazdag, ki e templomba jott, egy nagy lecakét fog tanulni
példajabol. Latva a magasbdl aldesettet, ki izgalomban tartotta az egész
foldet, latva a félelemtsl Osszehuzddottal félénkebbnek egy nydlndl
vagy békdnail, litva szorosabban odakétve ez oszlophoz, mintha kot-
nék erfs lanczok, a félelemtdl odagyskereztetve, ijedtségtsl, aggo-
dalomtdl remegve, alabbszillitja, elnyomja szivében a kevély vagyakat,
s az emberi dolgok felett elmélkedve, melyekrsl kell elmélkednie,
tivozik innen, miutdn tapasztalta annak igazsdgdt, mit a szentirds
eme és ezekhez hasonlé szavai mondanak: ,Minden test olyan, mint
a fii és az embernek minden dicsBsége, mint a fiinek virdga, meg-
szavad o f és annak virdga elhull, és ,Mint a (i hirtelen kivdgatnak
és mint a zoldel§ f elszaradnak.“ , Az embernek napjai csak fuast®. —
A szegény pedig idsjove és e latvinyt szemlélve, nem érzi alacsony-
nak sorsit, nem dtkozza nyomorultsidgat, hanem szegénységét dldja,
mert biztos menedéke, vihartdl ment kikotdje, megingathatlan védd-
fala van, és szdzszor inkdbb elébb becsiili, liogy ott, abban a helyzet-
ben maradjon, a hol van, semmint egy pillanatra élvezze mind e
jokat, hogy kiovetkezileg még életét is fenyegetve ldssa. Hrzitek-e,
hogy nem kis nyereség, a mit ez idemenekillt ember nekiink mind-
nydjunknak, guzdagoknak és szegényeknek, aldzatosoknak s hatalma-
soknak, szolgiknak és szabadoknak tanit? érzitek-e, hogy mindenik
ugy megy el, hogy magdval viszi a gydgyszert, meggydgyal magatol
ettél a latvdanytol?

Lecsendesiiltek-e szenvedélyeitek, sziint-e havagotok ? eltdvoli-
tottam-e  szivetekbil az embertelen érzést, kényoriletességre inditot-
talak-e ? Ugy hiszem ; ezt Litom arczotokbdl és a szemeitekbdl folyo
konnyekb8l. S mintin a szikla termékeny foiddé viltozott, adjuk
neki arrGl a szeretet gytimolesét, hajtsuk ki szdmdra a kényoriletes-
séy arany kaldszdt, boruljunk a csdszdr ldbaihoz, s még inkdbb,
imddjuk Isten jésigat és kérjitk, hogy szelidiiljon a csdszdr haragja,
ligyuljon meg szive, hogy igy adjon ndki teljes kegyelmet. S tényleg
mar azéta, hogy e szerencsétlen menedéket keresett e templomban,
az uralkodd érzelmei nem kis mértékben vdltoztak. Mert a mikor
megtudta, hogy a vétkes e sérthetetlen helyre futott és a templom
korill a sereg az & tettei mint lazongva, haldlos biintetését kivinta,
eey hossza beszéddel igyekezett a katondlk dithét visszatartani, azt
mondvan, hogy necsak hibdica gondoljanak, hanem emlékezzenek
arra bs, mi ot teletett, bistositvin, hogy ¢ maga hdlival vau ivdnta
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a joért, s mds egyebekért pedig meghbocsit mint embernek. S a
mint azok mégis kiabdlva és zajongva a megsértett csdszdr bosszu-
allasit kovetelték, fegyvereiket forgatva a vétkes haldlit emlegették,
kénynyes szemekkel folytatta és a szent asztalra hivatkozott, mely-
hez « biinds menekiilt, mely azt védi és igy az & ldzongdsukat is
Jecsillapitotta.

De a magunk részérdl is tegyiink valamit. Mily megbocsatdsra
lesztek ti mélték, hogyha a fejedelem feledi a bantalmakat, melye
ket szenvedett, s ti a kik ilyeneket nem szenvedtetek, mégis nagy haragot
mutatnitok. Hogyan, ez finnepélyes gyiilekezetbsl kimenve, mernétek-e
érinteni a mysterinmokat és elmondani azt az imdt, a mely-
ben igy konyorgiink: ,Bocsisd meg a mi vétkeinket, miképpen mi
is meghocsatunk azoknak, a kik elleniink vétkeztek“, mernétek-e,
hogyha ti a vétek megbiintetését kivinjatok. O nagyon visszaélt
hatalmaval, 6 titeket nagyon bdntalinazott. Nem tagadjuk ezt. De a
jelen pillanatban nem torvényt kell @lni, hanem kanyériletesnek
lenni, nem szamot kell kérni, hanem emberiességet mutatni, nem
vizsgilni, hanem megbocsitani, nem kdrhoztatni és biintetni, hanem
kegyesnek lenni és kegyelmet gyakorolni. Az kell hdt, hogy senki
se égjen haragldl, s ne forrjon a gyulolségtsl, hanem inkdbb kérjik
a konyoriilet Istenét, hogy hosszabitsa meg az § életét, hogy mentse
meg a haldltél, mely fenyegeti, hogy igy bénhassa meg biineit.
Menjiink egylttesen a kegyesszivii csiszarhoz és az egyhdz és oltdra
nevében kérjitk, hogy adjon kezyelmet a szent aszlalndl lev6 emez
embernek. Az uralkod6 meg fog érteni, meg fog hallgatni, és Isten, a ki
felette van az uralkodénak, emberiességiinket meg fogja nekiink fizetni
és sokszorosan visszatéritni, Mert a menynyire elfordul a kemény-
szivli, kénydrtelen embert§l és gyiiloli azt, éppen ugy szereti a résat-
vevét, a szinalomérz6t; s ha az ilyen ember igaz, a legfénylgbb
korondat adja néki; ha vétkes, vétkeit megbocsitja a felebardtja irdnt
mutatott josdgdért. ,Mert irgalmassdgot kivdnok®, mondja 6, ,és
nem aldozatot“. Az szentirdsnak minden lapjan ldtjatok e szabdlyt,
az mindig a konyoriilet dltal van, hogy a vétkes az § biineib6l feloldozast
nyer. Keressitk hdt mi is ezdltal a magunk szimdra, Isten josdgat,
toriljik el vétkeinket és legyiink ékességére az egyhdznak; ezért, a
mint mdr mondottam, az uralkodd dicsérni fog, a népek tapsolni
fognak s a f3ld legutolsé hatdrdn is bamulni fogjdk e varos nagy-
lelkiiségét és jésagat, minden népek megismervén a mik torténtek,
finnepelni fognak minket. Bs hogy biztositsuk magunknak mind e
jokat, boruljunk le, imddkozzunk, kényorogjink, szabaditsuk meg
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a foglyot, a menekiiltet, a kegyelemért esdekl6t a veszélyekbdl,
melyek kornyezik, hogy nyerjitk meg mi is a jovendd jdkat a mi
wunk Jézus Krisztus szervetete és JOsdga adltal, a kinek dicséret,
hatalom most és mindorokké, minden idGhen. Amen,

Ford. Pirerrr Déngs.



Egyhaztorténelmi adatok.

CXXVIIL
Tanari bekoszonté 1702-ben.

Kolozsvari fGiskolankban az nj tandrok székfoglalisa a mult
szdzévekben is nagy tnnepélyességgel tortént. Ily bekoszontd volt
1702. janudr 14-én 1s, middn a kiiMfsldi akadémiikrdl haza érkezett
Véarfalvi Palfi Zsigmond foglalta el az egyik tandviszéket. Az iskola
fénok azt irja a fasc. rer. Scholast. 111, 92. lapon, hogy jan. 12.
13-dn megtartatvin a félévi kozvizsga, 14-én PAlf Zs. koszontott be,
szép ériekezést tartvin ,de Regimine vitae Hominis“. A minden
rend hallgaték tobben voltak hdromszdzndl. Hat didk mint Graecia,
Germania, Latium, Gallia, Polonia, és Siculia kildéttje jelent meg.
Mindenik didk az illet§ nemzet nyelvén és nemzeti viseletébe 6ltozve
koszdntstte a tandrt. Az isk. f6nok a tohbit, sajndlatunkra mellézve,
esak a székely sajat dialectussaban mondott humoros készontgjét irta le
melyet mi is érdekesnek tartunk szészerint kozélni.

Isten adgjon jo nopot Kegjmetoknek édes illend§ Tisztelendd,
Licstilletvel oblittendd Papi és egjéb renden 1év6 Halgatoim! No.
Az O EsztendSt mint valami o kontdst el rugtuk, ugjan me"pemlul
és az Uy Esztondionek elsé senghéje, ugy lattzik hogy bizony minnyi-
jonknak dromére, vidimsdgdra nem kitsid érommel kiszintott bé
kozinkbe, mivel Tisz: Academicas Palfi Sigmond Uramat O Kegjmét
az ideghen helyekbdl, Ovszdgokhol az sok fergeteges hiborusdgok
kozil mint valami O Esaztenddb8l mi hejzink j6 egéssigvel békessig-
vel dltal hojzta és jelenlétének 6rome ez Uy Esztend8ben uy esztendd
béli aVandék helyett uy hiivel mint valami uy kontosvel ufittotta
megh kiils§ bels§ részeinket.

De azt hallottam édes Pérédicator Uraim megh hajdan Iffu
Legény koromba, hogy négy részbl &ll bizony ez nagy 10ppdnt0tt
Viligh Eurépa, Asea, Afarkas s Améroka hatdrozza meg, még is
mind azon &ltal ha szmten d8l szin nap fényével kerestitk volna is
de még sem adhattak volna nékiink ez Viligh dus szegeletkovel
kedvesebb ajandokot, az tisztességves Dedksaghi Tanolsigndl, mert
mindeneket az Bolcsességh rendez 65 ighazghat, wellynek is az
Dedksdght Tanolsdg sziild Annya. Nem héjaba rikoltotta volt amaz
czifornyds Szolldsnak Attya Cicero; Nihil est pereestantius Literis;
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Semmi nintsen hasznosabb a tisztességhes Dedksdghi tanolsdgnal.
Minnydjan azéet rillink ritta, hogy az tisatessegves Dedksighi
tanolsagnak edgyik méltd tagja Tisztolotos Academikas PAIffi Sigmond
Uram 6 kegjme mi hejzdnk érkezett, kinek hive eddighelé tsak fuleink
korill suhogott, mostan pedigh Szemunkel is ldttyuk és ottogyon il
la, az hélyes helyen a tziber mellett a’ ponkon

Azért a j6 Isten édes Tisztolstos Academikas Uram, az kegjmed
életét hajtsa megha szamara és kegymed 6rikds jovara és Ecclesianknak
Is epulesexe és legh kozelebb itt ez helyes helyen 16v5 Oskoldnak
Is jovara és nékiink mindnydjunknak Oromiinkre. S hdt mégh az
egész Nemes Székellységh is édes Tiszteletes Academikds Uram
koszinti kegjmedet, és azt kivannydk 6 kegjmek kegjmednek, hogy
ez Uy Esztenddnek is minden részeit mulathassa kegjmed egésségvel,
békességvel iidvességvel,, tébbjoval, kevesebb biinnel, sok j6 szeren-
csével, és érjenkegjmed tobszor is maszszor is sok Uy KsaztendGket,
mellyekben is adgjon az Isten kegjmednek edg] nagy darab j6
egésséget mind orokkon orokké Ugy la.

CXXIX.

N. Solymosi Koncz Boldizsar unitdrius pliispok testamentuma

1683. nov. 27-én.

Nagysolymosi Koncz Boldizsir, az erd. fejedelemség egyik leg-
szomoribb  korszakiban élt. Kz meglitszik o  végrendeletén s,
melyet itt kozlink. Koncz egyike volt a legkivdlobb unitarius pispo-
kiknek.

Eérék dicsedssegh & Terémpted lstennek !

En N. Solymosi Koncz Boldisar & jollehét 4 mint eletemben,
ugy halalom bannis nyeresegem dz en megvalté Christusom ; mindaz-
altal Esaias Profetatol Ezechias Kirdlynak izent Istennek szavat
magamhoz izentnek ismerve ez nagj erftelense, emben, teszek az ur
neveben illyen rovid rendelest és testrmentumot. Mihelyest az én
Istenem, en mindenem lelkemet romlando testemnek satorabél méga
oriz6 kezeben veszi, es az eletnek csomojaban bekfti es édes flamat
Bulthasart es Leanyomat kis Annat el hagiom az haldl miat azon-
val 4z en Istenem utan, legyenek Arva gyermekim Tutori ¢ f5ldon,
Tiszteletes Almasi Mihaly Lector uram, azzal 4 kit Isten éo Kgtmenek
tarsul keszittet, es Nemzetes Jurai Samuel wam edes feleségevel
egayitt, eo Kgtmeket kerem az urerl lag elsobbenis arra legyen
vigjazasok, hogy gyermekimet az Szent arnak felelmere tanicsdk, es
minden 10 erkilesve, 1o utra igazgassak. Kicsin keves el hul]dndo
wkrais  (ha mi mdl'dd) visellyenck  gondot, a i megtarthato,
maraszihatd, tarcsdk szamokra; az mi  veszendeo, nem allando,
tegyek penze, és hozzaiok illenddé modon abbol taplalliuk, rubazzak,
szajokra, ha nevekednekis ne bocsassak, minden haborgatok ellen
otalmozzak, egy szoval Boles Sirak hagyasa szérent legyenek az
Arvaknak Attyok gyanant, hogy dz magossaghbelinek fiai leven, inkab
szerettessenek eo Felsegetol mint Annyoktol, Ha penig dz igaz iteletil
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Isten Gketis en utannam en utannam (igy) eretlen korokban ki-
szollittana é vilagbo!, akkor talaltathato iokbol Gyermekim meg
nevezet Tutori killon kilén edgyik edgyik végyen Gtven, Gtven forint
éred lokat. A mi ezen felet mavad, azokkal osztozzanak az két resz
Attyafiak Varos torvenye szerent, igy mindazaltal, hogy elsBben 4z
Colosvari unitaria Bceclesia az konyveimet, es irasimat vegye e!, es
azokbol mas senki ne osztozzék, mivel nagyobbara ugjan az Eeclesiabol
vottem volt. Az ket reszes Attyafiakis minekeletle egymas kozot
osztoznanak elsdben abbol az Tordai unitaria Schola szdmdra adja-
nak es deputalyanak Szdz torintokot, az szegény unitdvius Papoknak
huszonotot az szegeny Lengyel Altyafiaknakis huszondtét. A neines
Varosrol Ispotalyrol, Toronyrol, s egyeb hazi szegenyekrédlis el ne
feletkezzenek. Ezt az Testamentumot irtam magam erdtlen kezemmel,
de ep elmevel Anno 1683, die 27. 9 bris, magam hazamban csende-
sen, mellyel mint utolsoval akdarmikor ezelét szolasomban tétt
szavaimot testamentumomat cassalom es csuk ezt akarom, hogy meg
allion, mellyet kezem irasaval, nevemnek alaja irasaval es pecsetem-
melis meger6rittek, az Edrék Istenis erdsicse meg Amen.

Nagy Solymosi Koncz Boldisar m. p. (P. H.)

Ugyan azon napon, es esztendében indittatvan az Jacob Patri-
archa peldaiatol, temettetésem feldllis teszek illyen rendelest. Mikor
en az en nepem kozze szamlallatom Edes Gyermekim Tutori legyenek
utoiso tisztessegem Curatoriis, hd elnek. Koporsomat be ne vonnyak.
Dragab inget lepédet testemre ne adgjanak Vankost, kapczatis ne
keszicsenek, hanem azokot, az mellyeket magum megszerzettem,
tudgyak gyermekim eléadui Mivel az Isten engemet ennyi esztenddk
alat igen lealazot, eltakarittatasomis legien igen alazatos. Egy praedi-
cational téb ne legyen, de abbanis semmi dicseret ne forogjon,
Oralas versiras el tavoztassek. Sirom, vermem, DBalthasar K. N
Solymosi Battyim mellett legien. Kdverol kényt waz Temetlhen fel-
talalni. Valaki ez Testamentumomat meg nem tartya, dz Isten ezén
¢ vilagon meg sanyargassa erette, mert az en lelkem buzgo indu-
lattiabol kivanom, hogy illyen es nem mas forma temetesem legjen.

N. Solymosi Koncz Boldisar m. p. (P. H)

Evedetije, melyh8l szordl széra lemdsoltatott, taldltatik az uni-
tar. status levéltardban fasc. A. 13.

Kozli: Bexczén Grreauy.

CXXX.

Az aranyostordai egyh.kor népesedési allasa 1760.

Az aranyos-tordal unitirius egyhazkor 1760 ik évi népesedési
alldsardl Uzoni Foszté Istvdn a «ori jegyz6kionyvbe kivetkezd bejegy-
zest irta-

Kzen aranyos-tordai egyhdzkorben 17. unitarius templom van,
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egyen kiviill mind k&bEl épitve. Az 1T760-ik évi Oszszeirds szerint az
egyes ekklesidkban a lelkek szdma kovetkezd :

1. Abrudbinydn, 1élek szim 391 ; lelkész Bartha Mihdly, torocz-
kovol; isk. rector: Vargyasi Jézsef, drkosi, allds nélkili (vacans)
rector, Sdrosi Janos, bolini.

2. FVerespatakon, \. sz. 2052; lelkész Baké Istvan, boloni; isk.
rector Nagy Gyorgy, laborfalvij dllis nélkili: Ujszékeli Mihaly,

3. T-Sz-gyirgyin, 1. sz. 974 lelkész Sadrdi Istvan, isk. rector:
Kovies Istvdn, Addmosrol.

4. Toroczkon, 1. sz. 1000; lelkész Geyzanovics Jézsef, Polonus:
isk. rector: Koncz Gergely, n. solymosi; leiny tanité 80. évtél fogva :
Mankod: Ddniel.

5. Usegezben, 1. sz. 209, lelkész: Fodor Ferencz; isk. rector:
Jako Gyorgy, bagyoni.

6. Virfalvdn, 1. sz. 5397 ; lelkész 1 Sitkei Mihaly, korondi; iskola
rector: Csokfalvi (Kamuthi Ddaniel.) bagyoni.

1. Rdkoson. 1. sz. 324, lelkész: Buzoginy Mézes, ujszekeli;
iskola rector: Palli Gevgely, dllas nélkili: Désfalvi Janos.

8. Kivenden, 1. sz. D09. lelkész Almdsi Addam. isk. rector:
Mdthé Jénos, vargyasi; dllas nélkili : Sz8ts Janos, egyhdzi iigyvéd,
lengyel szam(zettek kozzil vald.

9. Bdgyonban, 1. sz. 424, lelkész: Uzoni Foszté Istvan, boloni;
isk. rector: Koncz Mihdly, kis solymosi.

10. Sinfalvdn, 1. sz. 214, lelkész: Huszdr Jozsef, Kolozsvirrol ;
isk. rector: Ferencz Gyorgy, boloni.

L1, Sgmihdlyfolvdn, 1. sz. 136, lelkész: Tordatfalvi Gyorgy;
isk. vector: Ujszékeli Péter, holoni.

12. Torddn, 1. sz. 697, lelkész: Sz6tsi Miklés, Sz.-gyorgyril;
rector: Nagy Mihaly, Abradbdnydrdl; kantor: Lidszld Mihdly, maksai.

13, Szinden, ). sz. 169. lelkész : Nagy Elek, nagy ajtal; isk.
rector: Uzoni (Kémives) Sdandor (alids Sz6ts); allds nélkuli Désfalvi
Janos.

14, Mészkon. 1. sz 113, lelkédsz: Koncz Boldizsdr, kis Solymosi;
alldas nélkiili: Sz. lvdnyi Ferencz, bigyoni, egyh. tigyvéd; isk. rector:
Vadadi Samuel; allasnélkili: Palfi Pal.

13, Tir, és Komjdatszegen, . sz, 90. lelkész: Sz. Laszlai Miklos ;
isk, rector: Nagy Andrds, boloni.

16 Alsd Jirdban, |. sz. 124, lelkész : Sékely Ferencz ; isk. rector:
Veress Zsigmond, derzsi.

Ko6zli: Csrarzy Liszno,



Ima
ozv Gal Zsigmondné, Jakab Agnes felett.?

Nagyhatalmu Isten, élet és haldl egyedili ura, szeret§ édes
Atydnk ! mély részvéttel s egyszersmind megfélemlve dllottunk meg
¢ gyaszkoporsé mellett, melybe bir nem 1d8 eldtt jutott annak szo-
moru dldozata, az emberi rendes életkort tekintve; de mégis korin
tortént haldla elhunyt keresztény nétarsunknak; mert a szeretet,
mely 6t dvezte kedves gyermekeil és unokai, valamint a jo testvéiek
s a nagykiterjedésii rokonsdg részérsl, oly boldoggd tette &t, az élet-
hez ragaszkodds langjat oly elevenen tiplalta szivében, s6t magas
kordhoz képest egészségi allupota annyira kedvezd volt, hogy az oly
hirteleniil bekévetkezhet haldlra koziiliink senki sem gondolhatott
s talan legkevéshé § maga.

Annyival mélyebben érezziik oh felséges Isten, gyarld és erdi-
telen voltunkat s ama kezdctben kimondott itélet minden perczben
rink neheziilhet§ stlyos voltdt: por vagy és porra kell lenned! s
figyelmeztetSleg hangzik fileinkbe, miint minden hasonld alkalommal,
tgy most is: rigydazzatok, mert nem tudjitok mely ordban jo el a
ti uratol! Ime Atydnk, Isteniink eldttink tisstelethen és kozbecsii-
léshen élt ker. ndtirsunk, a te kedves lednyod is remélhete magi-
nak s mi &neki szintén igérheténk nemesak napokat és heteket, hanem
éveknek hosszu sordt is emberi szamitds szerént s hittik, hogy
azokat jévoltodbdl el is nyerendi; de im mint borutian égbdl lecsapé
villam, vagy mint a lathatir mosolygd deriijébél el8tors zivatar és
sOtét borulat rohanta meg 6t a hirtelen-haldlt hozé gyilkos nyavalya,
mely még csak annyl haladékot sem engede neki, hogy bitcsut ve-
gyen azoktél a kedves gyermekeitsl, kik a tdvolban értesiilve a draga
édes anya veszélyes dllapotdrdl bir gyorsan sietve jottek, mégis mar
csak a kiszenvedettet lathatik; s ki mdskor oly mosolygd arczczal
fogadd &ket, most meghidegiilt tetem vala, az édes anya megszo-
kott édes 6lelése, szeretd mosolya nélkil!

De mily édes vigasza lehet a kesergd gyermekek banatos szi-
vének az a tudat, hogy szivok fajdalmat, lever6 keservét nemcsak
onmaguk érzik, hordozzik, hanem részt vesziink abbdl mindnydjan,
a kik e gydsz hajlékban és udvaron megjelentiink. Erezzitk és tud-
juk mindnydjan, ki volt itten az elkoltozott s ming helyet toltott
bé a tarsadalomban! S midén e kérdésre felelni akarok, s akarom

1 Szentgerinezén 1897 febr. 8-du.
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méltatni ethunyt ndatyinkfidnak érdemeit, Onkéntelentl s elsd sor-
ban az édes anya képe magasul ki lelki szemeim el8tt s abban a
kisrben litom 6t igazan nagynak, a melyb6l a mai téves irdny, hely-
telen felfogds s taldn a kényszerii helyzet leginkdbb el akarja tdvoli
tani a nét, megfosztva 6t eszményiségétdl s oda helyezve a napi
élet forgatagos, anyagias kovébe, hopy ne legyen téhbé az, a mi volt s
a minek lennie kell: drangyala életiinknels s helyettese s foldi kép-
viseldje o gondviselésnek, hanem hogy legyen vetélytarsunk az élet
kiizdd mezején a kenyérszerzéshen s az életpilydk utin valé futd-
sunkban . . .

Igen oh Atydnk, Istentink nagygyd tetted vala az elhunytat,
mint anyat, mint egy boldog csalddi kirnek Grangyalit s hogy meg-
mutasd irdnta vald jésdgodat, kovitlvetted kegyelmed gazdagsagival.
Adal neki szevetd jo gyermekeket, mintha néki szodlott volna amaz észdvet-
ségl igdret: nagy nemazetségnek anyjdvd teselel tégedet és megsokasitom
te magodat s a kiket adtal azokat mind élethen 1s megtartottad, hogy ldssa
Gket egyenként folnevekedni, mint a Libdnon czedrusait s hogy teljék el
szive a legszentebb rommel, a il e f6ldon lelhetd, az édes anyai kebel
folemeld Gromével, a mint egyenként elhelyezte s latta Gket, mint
lesznek a tirsadalom hasznosan munkdld tagjai, sft kitiingségei!

Kegyelmed gazdagsiaga volt &rajta az is, hogy szereté hit élet-
tarsat adtdl melléje, kivel harminczegy éven it megosztva oGrimet
és bdnatot, gydnyort és szenvedést, ha ottan-ottan az élet nehezebh
viszonyai sulyosultak vdllaikra, az egymasirinti szeretet megédesité
a keseriicégeket 1s, ds gyorsan tiing felh§ lett éltok egén a banat
és aggodalom. E mellett nagy erd forrdsa volt lednyod -zivéhen a te-
benned 616 és soha nem lankadd bizalom. Kedvelt és le'két megeri-
sit8 éneke vala: Tebenned biztunk eleitil fogva; mert mint szined
elétt jaré profétad, ugy 8 is szereté wram a te hdzadat s a te di-
eséséged hajlékdnalk helyét s mert 8véit is hasonlo vallisos szellem-
ben névelé, méltan mondhatta: én és az én hdzam mépe dicsérjiik
az wrat!

Oh de Atydnk, Isteniink elhunyt ker. nétdrsunknak is tapasz-
talnia kelle életében, hogy az 6romet bdnat s az édest keserit valtja
fel gyors egymasutinban. Litd megneheziini az id6t feje felett, mi-
dén a j6 és igazsdgos élettirs, még élete javakordban elkdltozitt ama
hitiink szerénti szebb és dicsfbb hazdba s az eddig megosztottan
vitt terhek mar csak az Gzvegy és gydnge nd villaira neheziiltek.
Méltdn sohijthata fel ekkor & is igaz fajdalmdban : megsziint az én szivem-
nek drime, siralomra fordult az én dromem ; és ismét : elszakasztottad
éntélem oh wram az én baratomat és tdrsamal ¢s az én ismeréim
olyanok, mint a sotétség; mindazonaltal csak egy pillanatnyi volt
a csiiggedds, mert a kitSl jott a csapds, a vigasztaldst is nem sokdra
elkiilddtte; nemsokdra ismét megzendiilt az Istenben valé biz lom
hangja: Tebenned bistunk cleitol foyva, wram te voltdl hajlékunk min-
den iddben . . . és te megmaradsz mindorikre . . .

Es ettdl fogva qult erGvel folyt a munka és kitarté kiizde-
lem, mig a czél elérve s a ribizolt munka bevégezve nem lén. ..
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Exut kovették majd a megnyugvds és lelki 6rom napjai a hevégzett
munka utin, midén mindenike az ondlldsdgra jutott bilis gyermekek-
nek magihoz sohajti a )6 édes anydt elcsevegni a mult egyszerii s
mégis édes emlékei felett . .. Majd ismét mindannyian otthagyva
otthonukat, megjelentek a mindig édes sziil6i hajlékban, unokdk nagy
seregétél kisérve. Mily boldogok valinak ez 6rdk!.. mint feledte-
ték el hénapok, s6t évek terheit! ..

Es most mindennek vége van A szeret8 sziv meghidegiilt, a
firadhatlan munkas kezek lelankadtak s a j6 és balsorban egyardnt
Istenben bizé nemes lélek a porhiivelybSl elszdllt s megtért alkoto-
jéhoz! Oh mélté a ti keservetek szeretd gyermekei az elhunyt édes
j6 anydnak s méltin keseregtek ti is, az elhunythoz fiui szeretettel
ragaszkodé v8k, nagyszdmu unokdk s a tdvolban is hén érezd jo
testvérek s minden rokonok és szeretd szivek; mert egy oly ritka
édes anya, gyongéd lelkiletiv anyds, nagyanya, testvér, rokon. a kit
ti elvesztettetek, a ki mindenha disze volt nemének, hit lednya a
honnak, buzgé hive anyaszentegyhdzanak!!... Oh minden erd ¢s
vigasztalds Istene! kiild] er6t és csepegtesd a vigasz balzsamil a
megsebbzett szivekre! Mond nekik, hogy a mily felejthetlen eldttiik,
oly kedves volt elftted is; s mert szevetted 8t, meghallgattad kévé-
sét s nem hagytad szenvedni hosszasan, hanem mint egy dlommal
vivéd 6t magadhoz. Légy aldott oh Isten, hogy megengedéd, hogy
legyen neki az & hite szerént! Amen.

Urmos: KiLmin.



A homorod-szentpali unitarius egyhaz
torténelmi rajza.

Udvarhelymegyének az éjszaki részét 4tszel§ Hargita-hegység-
b6l tébb volgyvonal inddl ki, a melyek mindentikén kisebb-nagyobb
folyé vagy patak lejt végig, délfelé sietve. Ilyen két folyd a belss és
kiils§ Homorod is, melyek a Hargitdban tulajdonkép azon egy forrds-
b6l erednek, de vizvdlasztd dltal kétfelé osztva, kozel a fogarasi
havasokig lenyulé két volgyon keresztil jutnak az Oltba.

A kils6 Homorod vilgyének kozepén és a folyé jobb partjan
fekszik Homorod-Szentpdl, mely a vele egy volgyben fekvs székely
faluk kozott nagysdg és helyzet szerint legtekintélyesebb ; valameny-
nyihez képest mintegy kozpontnak tekinthetd.

E kozségnek nevezetes multja van, melynek fonalszdlai vissza-
vezetnek a rémat uralom ald! a midén H. Szt-Pil a kozelfekvs
kézségeknek bizonyosan kdzpontja volt haddszati tekintetben, mert
hatariban volt a rémai Aall6-tibor helye, mit még ma is az utazék-
nak mutogatni szoktak A sszdlas oldal« helyen felismerhets lovaglé-
iskolahely pedig bizonyitja, hogy itt késGbbeu is sok katondt tartot-
tak, a midén mdr H.-Szt.-Pdl egyhdzi tekintetben is tobb kozséguek
kozpontja volt.

E kozségnek egyhdzi kozpontiassiga igazolva van az altal, hogy
a veformatio el6tt Bigy, Recsenyéd és Homorod-Szent-Péter szomszé-
dos falvak, s6t a két utdébbi még az unitirismus idejében is, bizonyos
idelg hozza tartoztak, a melyek tekintélyes plébdnidvd egészitették ki.
Itt volt a romai castrum épiileteib8l atalakitva a Paulinusok hatalmas
zarddja, honnan a kozségek keresztneve is kolesdnoztetett, a mennyi-
ben a Szt. Istvdn kordn innen szokds volt egyes falukat a szentek
neveirdl nevezni meg. Igy a legtekintélyesebb apostol nevérfl e koz-
séget, mint terjedelmes plébdnidt: Szent-Palnak nevezték el

A kozséget két f&ut hdrom részre osztja, a mennyiben a brassoi
és k6halmi utvonalak a fels§ végétSl az alséig nyulnak le és négy
sor hdzat alakitanak benne, melyek kéziil a kozépen lev8 hédzsor a
kizségnek kozépsd, a két szélsé sor pedig a mdsik két részét teszi.
Ezeket egy mdsik megyei ut keresztbe szeli 4t. miért utczai dllisa
szerint az egész falu kozel kereszt alakot olt.

A Jakosok szdma mintegy hétszdzat tesz, kik koziil 621 uni-
térius, a tobbiek kiilonboz8, u. m.: ev. vef., rém. kath., izv. és g. o.

t L. Orban Baldzs: A Székelyfold leirdsa, 1. két.
Koresztény Magvets. 3
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hitii felekezetekhez taztoznak. Ez ot felekezet kozil egyhdzzal az
ev. reformdtusok birnak. Az unitdviusok egyhiza onall6, a rveformi-
tusoké fidk-egyhdzkozség, mely utébbi papi lakhiz és templom szd-
méra helyet 1739-ben a falutél kapott.r A r. katholikusok H.-Kari-
esorfalvahoz, az izraelitdk. Erdd-Szt.-Gyorgyhsz és a g o. hitiek
Daréczhoz tartoznak.

A brasséi és kéhalmi utak valdpontjdndl, a legemelkedettebh
helyen és a kozség fensikjin vannak épitve az unitdviusok tem-
ploma és tornya, ugy a pap, mester és tanité lakhdzai s a diszes
kozségi iskola, a melyek egyiitt egy kis egyhdzi vérat alkotnak.

A kozseg a reformatio dlddsai és szorongaté nehéz prébaiban
elég koran részesiilt, mert az ev. ref. vallds itt tekintélyes héditdsnak
orvendett. Azonban a lakosoknak nagy része az unitirismushoz csat-
lakozott ; bdr e hitet vallék a nétdztatas bilineseivel 1s sujtva valanak.
A lutheri felekezetnek nyomait semmi sem hirdeti.

Az unitérius vallds alapjit az egyhdzkOzséghben a régi nemes
és a torténelemben is nevezetes szerepet vitt Kornis csaldd vetette
meg. Ezek kozt els6bben mint alapitét Kornis Mik'6st kell emli-
tem, kinek mivét folytatta és fontartotta a Mihdly vajda dital lefe-
jeztetett Kornis Farkas.

Kornis-csaldadhol H.-Szt.-Palon atolsd unitarius volt Kornis
Ferencz, a kit Pécsi Simonnal, mint ségoraval vald egyetértésért
megnétaztak, birtokait lefoglaltik, melyeknek egyik vészét a buni
Bethlen-csaldd kapta fejedelm ajandékul, a misik felét pedig Kor-
nis  Margit, ki a Rhédeiek egyikéhez menvén férjhez, a homorod-
szt.-pali unitdrius Kornis-csaldd megsziint létezni.

A vallas miatt tortént ildozések korszakaban, midén killonssen
Erdélyben az unitdrismusnak menedéke nem volt, a Kornis-csalad tobb
ilddzott unitdriusnak nyujtott menhelyet, mindaddig, mig a csaldd maga
is hitének dldozatiul esett. SGt a becsiiletes és nagysdgos nemes?
Kornis urak b8 partoldsa a sziikolkod§ hitsorsosok rendelkezésére®
mindig készen allott.

A Kornis-csaldd a homorod-szent-pdli unitdrius egyhdz-kozség
fejlddését nemesak éber gonddal dpolta, hanem dldozatokkal is el6-
segitette. Ez dldozatokrdl tanuskodnak az uanitdvius egyhdz tornya-
ban fenmaradt és 1042-ben ontétt harvangok, melyek kozfil a na-
gyobbon olvashatdlag ez 4all: Nicolac Cornis. fecit fieri 1542. A
kisebbiken pedig szent Jdnos evangelista emlékére vald szenteltetés
van feljegyezve, igy: Sancte Johannes ecvangelistac 1542. A harangok
egyez6 alakja, a betitk és évszdmok ugyanazon irdsmédja, azon ércz-
nek finomsdga, melyb8l a harangok o6ntve vannak, a harangoknak
ontéshels erfteljessége, mind arra mutatnak, hogy azok egyszerre
Ontettek és a Kornis kegyuri ajandékabél valék. S8t a Kornis-
csalad tekintélyes dlldsa, az orszdg ugyeiben valo hazafias részvéte

t Az unitrius egyhdzkozség 21. sz. a. oklevél.
3 Szalardi Janos: Magyar krénikdja.
8 Ser. Magvetd XV. évf. 249, 1,
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kieszkdzdlte, bogy az iildszések napjaiban is a szent-pali unitdrius
egyhiz fenndllhatott és annak birtokiban az 6 ajdndékaik megma-
radtak. Kornis Ferencz nétastatisa utin miként jutott az 8 vagyona
a Bethlenek birtokdha, ezt azon kornak, melyben & élt, szellemébsl
lehet megfejteni Annyi bizonyos, hogy a mig Kornis Géasparral a
Kornis-csalddnak férfidgon magva szakadt,! addig az egykoru Beth-
len és Rhédei csalddok unokai életben vannak, de a Kornisok va-
gyonit nem &k birjik.

A Kornisok telepje: H.Szt.-Péter és Recsenyéd a szent-pali
onallo  unitdrius egyhdzhoz tartoztak. Az els6nek idetartozdsat a
szdjhagyomany tartotta fenn az utolséét pedig tények bizonyitjik, a
melyek szerint 1715-ben a kett8s egyhdz gondnoka Zolya volt Recse-
nyédrdl. Alatta épiilt a mostani mesteri haz. Ekkor a mester Literati
volt.2 A mint az egykoru homdlyos iratokhdl kivehet§, a két egyhaz
1745-ben vélt el és lett killon egyhdzza, a midén Arkosi Andrds volt
pap és az egyhdzhoz 472 hallgaté tartozott.

A hallgaték szdma a kilénvdlds utdn igen nagy ingadozisnak
volt kitéve, annyira, hogy mig 1791-ben 394-et és 1793-ban 337-et
tett, mar 1795-ben csak 291 volt, 1827-ig ujra 448-ra szaporodvan.
A gyors apadds és novekidés okdt kikutatni ma lehetetlen.

A Kornis-csaldd ajandéka volt a h.-szt.-pali unitdrius egyhdz-
kozségnek minden fekv8 birtoka, mely wjabb adomanynyal nem sza
porodott. Az egyhdz levéltdrdban lev6 cserelevelek szerint a belss
telkek elcseréltettek kiils6 birtokért. Ezen csereleveleken kiviil van
egy ,Conscriptio® 1826-bél, melyben 34 hold és 602 [ ol fekvé
birtok van osszeirva, melyet ma a pap, mester és az egyhdz hasz-
nalnak. Az 1827-iki generalis visitatio is, melyet Koérmdoczi Jdnos
puspoksége alatt tartottak, ugyanannyi birtokot talalt, azt tovdbbi
hii feligyeletre bizva. Az egész birtokhoz a papi telek nagycbbitdsa
czéljabil 1864-ben a ,docé"-kertets vdsaroltdk meg. Az itt megneve-
zetteken kivil mds értékes oklevél az egyhdz levéitardban nem mara-
dott fenn, mivel az 1700. koriili nagy éges mindeneket semmivé tett,
az ezen idd el8tti netaldn volt jegyz6konyvek is tiiz martalékdva
lehettek. E miatt nem lehet e rajz i1s a kivanat szevinti teljes és e
miatt tobb birtok létezését kimutatni nem lehet Azonban az idézett
generalis visitatio jegyzSkonyvében emlités van téve egy 20 hold
teriiletit soviny legelGhelyrdl, melyet csak késébben, midén az erdd
elpusztult, haszndltak legeltet6nek és mint ilyen, « birtokosok altal
hasznalt kozos legel8be beleolvadt.

A Kornis-csaldd tagjain kiviill nagy ajindékot a homorod-szt.
pali egyhdz senkitél sem nyert. S6t azokuak az elhaldlozdsa utdn
az egyhdz Osszes hivel veszik fel a gondozdst és az egyhdz iigyeit
egylittesen vezetik, lassanként, de kitartéan fejlesztve. Ugy a szent-
pali. mint a tébbi szomszéd kozségekben is azok, a kik urbéres

t Cserei Mihaly historridja 79., 119. és 288. 1.
2 A mesteri haz egyik gerenddjan olvashaté.
% Az unitdrius egyhdzkozség levélidrdban 15, sz. a. oklevél.

3%
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telekkel birtak, mind unitariusok; mert a Kornis-csaldd befolydsa
alatt a nép unitdrius hitet vevén fel, kés6bben sem tért mis hitre.
S6t a nétaztatassal Kain-bélyeget nyert birtokokban a foldesuruk
sem or6mest lakvan, azokat haszonbérl6k és udvari tisztek kezeltél,
kik a sajat valldsukra vald dltaltéritéshez szitkséges missidval és le-
folydssal nem birtak. Igy a szent-pdli unitirius hitkozség hiveinek
dldozatkészségébdl, az ujabb id6kig nagy befolydssal biré patronusok
nélkitl is, fentartotta magat, ékesen diesérve alapitéinak jévoltat és
a hozzajuk valé hi ragaszkoddsnak elvitdzhatatlan bizonyitékait
advan.

A végebbi iddben kik voltak ez egyhdzban papok és meste
rek, aredl 1745 ig irds nem maradt fenn. Fz id§t6l kezdve

@) papok voltak :

Arkosi Andras 174D —1760-ig,

Komjatszegi Jozsef 1760 —1780-ig,

Szombatfalvi Miklds 1780~ 1803-1g,

Baczé Jdzsef 1803—1836-ig,

Barta Mézes 1836--1839-ig,

Sandor Istvan 1839—1870-ig és e sorok irdja 1870. 6ta.

h) Mesterek volfak:

Literati 171D, koril,

Tamést Istvin 1746-—1751-ig,

Dersi Istvan 1751 —17D8-ig,

Elekes Ferencz 17568—1760-ig,

Nagy Andrds 1760—1766-ig,

Sardi Istvan 1765-—1803-ig,

Bids Jdnos 1803--1809-ig,

Palfi Addm 1809 —1825-ig,

Hajés Mihdly 1825 --1829-ig,

Lovotel Elek 1829—1846-ig,

Téth Ferencz 1846-td]l 1884-ig, s jelenleg Szabé Mozes, kik
kéziil a néptanitsi teendSk pontos és sikeres teljesitéséért az egyhdzi
kormény tobheket a ,tiszteletes® rang viselésére jogositott fel.

Homorodszentpdl egyhizi eldijaréi irdnt mindig tirelmes volt;
mert a felemlitett lelkészek mindnydjan itt haltak meg. A mesterek
kozitl némelyiknek a jegyz6konyvek tanusdga szerint volt zavart
helyzetiik, de azok is a tények szerént maguk okoztak dnmaguknak
kellemetlenséget.

A templom a reformatio el8tti id6kb&l maradt volt az egyhdazra;
1842-ben lebontottik. A fala oly erfs volt, hogy a lebontashoz fa'-
tor6 kosokat kellett esindltatni, mir8l ugy a jegyz8konyvekben is
van emlités téve, mint azok is beszélik, kik a lebontdsndl munkisok
gy andnt voltak alkalmazva. E templomot nem épen azért bontottik
szét, mintha romlott volt volna, hanem mivel szitk és sOtét is volt.
Az ablakok keskeny géthivezetii alakja, az ajto elhelyezése, a magas
oltirhelyek és az ugynevezett sanctuarium mind azt bizonyitjdk,
hogy itt hajdan a katholicizmus erds bdstydban fészkelt. A templom
ezen részeinek dlldsa olyan volt, mint 4ltaldn a szt. Istvdn koran
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innen kevéssel épiilt templomokrdl feljegyezletett. E szerént a régi
imahely az els§ keresztény templomok egyike lehetett. Az unitdriusok
altal haszndlt ezen templomban volt egy fihdl készitett és faragvi-
nyokkal diszitett korona, melynek készitéséhez 1807-ben inspector
Szombatfalvi Jdzsef ajindékozott 50 frtot.

Az uj templom felépitéséhez az elgkésziiletek 1839-ben kezddd-
tek. A kéfalat 1842-ben kezdették épiteni és 1846 ban végezték be.
a mikor a pallér fizetésének utolsé részletét is (360) lefizették.t
A bels§ felszerelés azonban 1859-ig tartott. K szerint a templom
telépitésére mintegy husz év volt szitkséges.

Az uj templom épitése a nagynevii Dimén Pal évdeme, ki ez
egyhdzkozség gonduoksdgat 1855-ben vette at, s 1848-ig megszakitds
nélkill folytatta. Ez évben is azt életveszélyesen szenvedd allapotba
valé jutdsa mia't tette le.

Ugyanis Dimén P4l 1848-ban az uj alkotmdny és népszabadsig
emlékére szentelt néptnnep alkalmaval kijovén az isten-tiszteletrdl
azon templombdl, mely az § vezetése alatt épiilt, egy oromlovést tett,
mely red nézve siralmassi és végzetessé vilt; mert a puska szét-
hdnyva magdt, ennek darabjai az § fejét megsebesitették, mi miatt
dletét ugyan kozvetlen nem, eszméletét teljesen elvesztette, miért
meg kellett sziinni attdl, hogy a koziigy baritja és egyhdzinak vezére
legyen. A kettés 6rom, logy semmibél ily nagyszerti templomot el§-
dllittathatott és abban a kozhaszndlatnak vald dtadds utdn ily hamar,
a hivd népnek szabadsigdért Isten oltdrdndl dldozhatott: megtorte
dletét. lgy a még kevéssel az el6tt is mindeneket batorité ajak
beszédessége elmult; a mindenekért munkdlni tudé kezek megerdt-
leniiltek és a minden szépért dobogé sziv kiégett vulkinnd lett.
litdnna  egy évig mdg Ozvegye a szdmaddst megtartva, egyelGre
segéd Gs helyettes, 1849-ben pedig rendes gondnok lett Dimén Zsig-
mond tkt. ur, ki nem csekélyebb buzgalommal és igyszeretettel karolta
fel a Dimén Pal kezébGl k'esett egyhdzi tigyet. O vette altal Dimén
Pal dzvegyétsl azon pénzt. mely az orgondra és kovona elkészitésére
egybe volt gyijtve, a mid6n nemsokéra az utdd feltevé a templom és
elddje homlokdra a korondt, a templom épitésének teljes bevégzésével.

A templom tizenhdrom 61 hosszu, ot 6! széles és 6t 61 magas,
ivezetesen stukaturos. Mind a két oldalon négy-négy dés a keleti
végén egy nagy-, csaknem Lkét Glnyt magas és fél 6l széles ablakkal
elldtva, viligos és nyilt, mely nem mint mds templomok a hemenetel
utin sotétet, — hanem —— vildgost mutat.

Ritkithato e templom pdrja, mind acustikdjit, mind egyszeriien
=z€p, symmetricus berendezését véve tekintethe. Az orgona a temp-
lomban nyolcz valtozatu; 1849-ben készitette a Dbrassai hires orgona-
aydros, Schneider Jdzset.

Az orgona festése, valamint a korona ékesitése is Pap Miklds
miivészt dicséri, ki ¢ munkdt 185Y-ben végezte. Mindezek a temp-
lommal egyiitt Gsszhangba ill6k, egyszerit és mégis elragaddan szépek.

t Az unitirius egyhizkozséy jegyzikonyve 1346.
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A régi templommal egy id6ben tornyot is épitettek. Annak
azonban csak az alsé része maradott fenn, mely a keresztény val-
lassal Erdélyben egyidds lehet és egészen 1826-ig fafedélzettel volt.
Nem lehet kimutatni, hogy 1827-nél kordbban az egyhdzkozség
torony épitésre dldozott volna. Ekkor azonban! a tornyot négy 6l
fallal emelték fennebb és 7 Glnyl sugdr magas tetdzettel lattik el.
A keleti oldala mellé van egész hozza ill§en épitve az uj templom.

A torony épités koltségének fedezése végett a Papesere neve-
zetit erd6t adta el az egyhdz. De ebbdl péuzt csak akkor kapott
apr6 részletekben, mikor mar a templom is uvjra volt épitve, mert
az erdS8t egy innen kiszdrmazott birtokos, Dimén Farkasnak az atyja:
Dimén Zsigmond vevén meg és a vdsdrral nem levén szerencsés,
utédai sok per és kellemetlenség utin szabadulhattak a véasar dltal
vajuk szabott tehertSl, az egyhdz pedig a perlekedéssel jirt kelle-
metlenségtl. A sok admonitio-, introductio- és certificationak nem
volt sem vége, sem hossza. A tornyot e szerént, mely ma is az
1828-ban kapott alakban &ll tisztan a hivek dldozatkészsége A4ltal
volt lehetséges felépiteni, anndl inkdbb, wmert a megye jovedelme
akkor 99 frt 91 krndal tobb nem volt.2 A torony déli oldaldra 1. kor.
VIII. 6, verse van felirva, az egy Istent vallék tulajdondt hirdetve.
E toronybdl hangzik ma is a Kornisok 4ltal ajandékozott diszes
harangoknak elragadéan szép, mélabus hangja, — siratva a meg-
boldogult 8soket. kiknek az utékor hdlds emlékezettel aldozik.

A templomot és tornyot cserefa léczb@l készitett kerités veszi
koriil, a mely az 1879. évben késziilt. A hozzd szitkséges pénz bizo-
nyos birtokosok altal felajinlott kaszdléhelyek jovedelmébdl folyt be.

Az egyhizkdzség gondozdsa alatt alld telkeken a pap és mester
szamdra lakhdzakat legels6bben mikor épitettek, azt kipuhatolnt nem
lehet. A pap lakdsirdél 1827-g a meglevd iromdnyok és jegyzd-
kényvekben nincs emlités téve. Ezen évhen a régi papi lakot uj
cserépfedél ald vették. Ezen régi hdz helyett a jelenkori igényeknek
megfeleld papi lakot 1872-ben épitették. A mester szdmdra 1715 ben
készitettek hdzat.®

A népnevelés ez egyhdzkdzségben mindig virdgzé allapotban
volt. A kozségben €18 barmily felekezethez tartozé gyermekek az
unitdrius iskoldba jartak és pedig a régebbi idében »tiuk és lednyok
azon egy épilletbe. Azon novendékekért azonban, kik nem voltak
unitdriucok, a mester ezen kozség pénztirdbdl kilon tandijt kapott.
S6t middn a novendékek szdma igen nagy lett, az egyhdzkozség
1805-ben onallé lednyiskolit épitett, a mely azonban e rendeltetés
helyett, harangozdi lakul szolgdlt 1875-ig, a mikor 13 a kozségi
iskola létesitésével a kozség mds lakot advdn cserdbe a harangozd-
nak, dtadatott a kozségnek, fels6bb helybenhagydssal.

A népnevelss 1875-ben jegyzdkonyvi megillapoddsok és haté-
rozatok alapjdnt kozségivé lett. Ekkor az unitdrius egyhdz kimondotta,

13 Generdlis visitatio jkve. 1827.

3 B lakhdz cgyik gervenddjin az évszam.
4 I, egyhdui jegy-okonyveinket és a kozssgi képv. testilet jegyz. kvét,
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hogy ,Bér sajndlja miszerént az emberiség érdekében tett szolgdlatait.
tovibb nem folytathatja, de a korintd szavdt hallva, szitkségét
litja annak, hogy a mig az egyhdz anevelés érdekében csak hidnyo-
san Jarhat el, adja 4t ezen iigy- és értelemben a szabadahban csele-
kedhets kozségnek a nevelést®. lgy a kozség megvdsdrolt egy telket
400 osztrdk forintlal, mely Osszeget kolesonkép felvett az unitirius
egyhdztdl és ezen megvasarolt telekb8l szakitott ki harangozdi telket
cserébe a volt harangozdi telekért, a melyen a régin meglev épitlet
helyett a kozségt6l nyert anyaghdl 4j lakhdzat épitett az egyhdz sajit
koltségén. A harangozéi régi hdz helyébe pedig 1878-ban feléptilt a
diszes Lkozségi iskola. A kozségtdl kapott telekhez Dimén Domokos
és Mité Rebeka asszony 60 [ 6lnyi részt sajitjukbdl ajindékoztak.

A h.-szt.-pdli egyhdzkozség az épitkezések hosszu sordn 1827-t6]
1878-ig dtesvén, a jegyz6konyvek hidnyos adatai szerint is, a termé-
szetben fel nem szdmithaté segélyen kivil is a szitkséges 50,000 frtot
dldozatkészsége teremtvén el§: bebizonyitotta egylel§l, hogy 6n erején
meg tud élni és masfelsl, hogy a nemes Kornis csalddtdl dtvett fenti.
orpkséget hiven fogja meg6rizni. Az egyhdzkozség tagjai maltjokban
sok munka és dldozat drdn valtottik meg a szebb jovit, kiérdemelve
a rokon egyhdzak becstilését is. B

Az egyhdzkozség anya- és jegyz6konyvel az 1770-dik év el6tti
1dékh8l nem maradtak fenn A legrégibb emberek ajkaikon él egy -
régi égés emlékezete, mely bizonynyal az akkor volt bizonyitékokat
és torténelmi adatal szolgalhato iroményokat megsemmisitette. Az
1770-1k évtél kezdve vaunak vezelve az anya- és jegyzikonyvek,
de sziiletés, haldl és esketés vegyesen vannak azon egy konyvbe he-
vezetve. Az ecgyes eseteket kiilon feljegyezni 1780-ban Szombatfalvi
Miklés pap kezdette E kortél kezdve az anyakényvek pontosan van-
nak vezetve. A jegyz6konyvek azonban 1811-en innen levE évekrdl
szolanak és a legujabb korig hidnyosan vannak vezetve.

Bz okok miatt a levéltir hidnyos, s6t a meglevd darahok
szamara sines még alkalmas kitlon szekrény készitve, hanem az
egyhiz kozséget érdekld levelek sorozat (leltdr) mellett a ,megye ldda-
jaban* vaunak elhelyezve.

A levéltirban foglalt darabok kozlil legértékesebbek az ujabh
korban kelt addssagos kotlevelek és takarékpénztiri konyvecskék, a
melyek kozil egyik ma egy olyan alaprdl szol, melynek kamatja
1872-t6] gytilve, fele vészben 1882 6n elkezdve a legszegényebb egyhdz
tagok kepéjének megviltisira hasznilandd, mis fele részben pedig
tokésitends. Ciime: Egyed ds Gdbor-féle alap. Azok, kiknek az alap-
b6l a kepéje fizetve lesz, minden oly évben, melyben kepéjiuk meg-
valtatott, egy az unitirius egyhdzkozség védniksége alatt alld konyv-
tar szamdara 17 o. é krajezdrt fognak fizetni kepe helyett. Ha vala-
mikor kepemegviltisra nem lesz szitkség, akkor a téke mds, de
tisztdn egyhdzi czélra lesz fordithatd.

A miasodik takarék-pénztari kinyvecske oly alaprél szél, mely
1873-ban  tételett, czime: Szabd és Elekes alap, melynek kamata
[883-ban fele részben oly egyének kepéi torlesztésére lesz forditandd,



40 A 1OMOROD-SZENT-PALI UNITARIUS EGYHAZ TORTENELMI RAJZA.

a kiket az alapiték vagy utédaik megneveznek, a mds felerészben
pedig t6késitendSk, az ezen alaphél felmentett kepézfk szintén 17 kit
fizetnek a csak el6bb emlitett czélra.

A harmadik takarék pénztdri konyvecske és az ezzel kapcsolatos
magtar kezels jegyzS8konyv oly alaprdl szdl, melyet az osszes kepéztk
alapitottak kepemegvéltisra 1873-ban, az ezen alappénz alapjinak
kamatjdbdl bizonyos évek milva ismét az egyes kepézdk kepéi torsl-
tetnek, de azért az illet§ a kepefizetés alél nem lesz felmentve
mindaddig, mig a kozségben barki is kepét fizet, hanem az alap
javira tartozik a gondnokndl kepéjét lefizetni. Ez alap magtdralapja
keletkezett pénz alapjaval egyidGben a kévésleg kepét fizet§ gazdik
altal évenként kotelezésszeritleg 10 évig fizetett két-két kéve biiza
és zabhdl. Ezen alap maér haszndlatban van tébb évtSl fogva, mely
1d6 Ota a fakepe ezen alaphdl fedeztetett. Igy Szent-Palon, az elmaradé
kepe kozel nem létezik.

Egy mésik takarék-pénztari kényv igazolja, hogy van az egy-
hdznak 500 frt nevelés-alapja is.

Ha az a kis alap, melyet a lelkesedés teremtett, az emberek
kezei kozott nem semmistil meg, dgy Homorod Szent-Palon a kepe
dllanddsdga H0 évig biztositva, azutdn pedig teljesen fedezve van és lesz.

Ha a gondolat ezel§tt egy szdzzal sziletik, ma ez egyhdzban
nem volna az egyesek véllain a kepefizetés.

A j6 emberek kozott, egy mustirmagnyi hiten is feléptl isten
orszaga.

Esvep Frrexcz.




Parisi levél.

Pdris, 1897. jan.

(A lyoni conferentia, — Hivatalos litogatdsok a koztdrsasdg elnokénél. — Stapfer
»La vie de Jesus-Christ< czim@t mavének utolsé kotete.)

Szerkeszts Ur!

A franczia protestansok nagy Osszejovetele a liberalisoknak
1895 iki nimes-i felhivdsa s az orthodoxoknak az 1896-1 sedani
gytulésen tortént heléegyezése kiovetkeztében végre megtartatott-
Mintdn az elfzményeket mdar ismertettem, azokra nem térek ismét
vissza. Mintdn médr mondottam, hogy a liberalisok nagy részének
kevés reménye volt a lyoni conferentia sikeréhez, mert az orthodoxok
kozill sokan nem akartik a két pdrt kozeledését, egyenesen rd tér-
hetek a conferentia targydra, miségére és eredményeire. S Srvendek,
hogy csakugyan eredményekre mutathatok.

A mimes-i gyilés ajdnlatit a képviselk kildésére nézve eol-
fogadtdk. Mindenik consistorium képvisel8il egy lelkészt és egy vilagit
killdstt. S a ref. egyhiznak 10L consistoriuma levén, osszesen 208
kovet jott Ossze Lyonban. Az egyhdznak sohasem volt ekkora kép-
viselete gyiiléseken. Huszonnégy év ota a franczia protestansok két
partra voltak oszolva, liberalisok és orthodoxok annyira tivol voltak
egymastdl, hogy gyakran mint ellenségek dlltak egymdissal szemben.
Hogyan fogndnak most kozeledni egymdshoz? Taldn a kozeledés
helyett még inkdbb eltivolodnak a heves vitik kivetkeztében s egyik
fél se tesz engedményt a mdsiknak ? Igy gondolkodtak és ettl féltek
sokan. A pillanat komoly, {innepélyes és aggodalomas volt. Kezdettsl
fogva egy oOrvendetes tény lett nyilvdnvalévd s az uralkodott aztan
minden vitdn s ez adta meg a jelleget, a béke és egyetértés jellegét.
Az elnok valasztisndl a tulzd orthodoxok akartak egy kis cselt. El-
hatdroztik volt, hogy azt a lelkésat viszik az eluckségre, ki a sedani
hivatalos zsinaton elnokolt azeldtt par hoénappal, hogy megmutassik,
hogy 6k a helyzet urai. De észrevették, hogy jeldltjiket nem tudjik
diadalhoz juttatni, s nem is prébaltdk. A nagy tobbség, a mérsékelt
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orthodoxok és liberalisok tényleg Puyroche-ban, a lyoni consistorium
elngkében allapodtak meg, hogy 6t vilasztjdk a conferentia elnikédl.

Senki se is volt alkalmasabb e hely betoltésére. Puyroche lelkész
mérsékelt és széleslitkor orthodox, elnéke egy consistoriumnak,
melynek tobbsége liberalis s a melynek bizalmat és rokonszenvét
birja. Mintegy jelolve volt a békit§ munkdara. 8 megvalasztatott egy-
hangulag. Beszédében azt mondott:, hogy az 6t ért tisztelet annak
az egyetértésnek a nyilatkozata, mely a szivekben van. Ez egyetértés
nyilvianult az alelndkok, egyik orthodox, mdsik liberalis, megvil:sztisa-
ndl is. A liberalis alelnok Bidré Schickler lett, kinek beszéde nagyon
kozrehatott a békés hajlamok erésitésére.

A kivetkezd wlés a killonboz8 elSterjesztések megvitatdsaval
foglalkozott, melyek arra vonatkoztak, hogy egy szervezetet, egy
hivatalos testilletet alkossanak, mely képviselGje legyen a protestansok-
nak a korménynyal szemben. El volt hatirozva, hogy ez eléterjesatések-
ben minden hittani kérdést kertilni fognak. Ebben elre megegyezett
egylk part ugy, mint a mésik. Testvéries egyetértésre akartak jutni,
de fentartva a lelkilsmereli szabadsigot. Ennek tulajdonitandé, hogy
a kovetkezd elGterjesztés fogadtatott el: ,A gytilés a kiilonhozs
nyilatkozatok utdn, melyek tétettek, a napi rendre tér és meghativozza,
hogy azonnal amna gyakorlati eszkoziokrSl valéd andcskozdsokba kezd,
melyek a testvéries egyesség megvaldsitasira a legalkalmasabbaknak
litszanak, valamint ama mddok el8készitésére, melyek atjdn a kormdny-
nyal szemben kozos képviselet allittassék®.

Hatramaradt annak meghatdrozdsa, hozy ez a képviselet mi
legyen. Ekkor feldllott Jalabert jogtandr, egyike a legkitiinGbh libe-
rdlis vildgl képvisel6knek és egy erfs beszédben felmutatta, hogy“ a
franczia reformdlt esyhiz mindig presbyteri-zsinati volt és kivinta,
hogy a gyiilés mondja ki, hogy a tirténelmi hagyomdnyhoz hii marad
és hogy a legtdbb czél, a melyre mindnydjan torekesznek, melyet
mindnydjan akarnak elérni: az id@szakonként dsszejovendd hivatalos
zsinat, kivetve a mult szabdlyait és a concordatumon alapuld torvénye-
ket“. E heszéd nagy mértékben hozzajirult, hogy az orthodoxoknak
még létezhetd bizalmatlansiga is eltiinjék. Minden oldaledl tapsokkal
fogadtak és a gyiilés megszavazta az nditvinyt a kivetkezd formd-
ban: ,A conferentia tnnepélyesen kinyilvinitja, hogy ragaszkodik a
presbyteri-zsinati rendszerhez, ugy a mint az a franczia reformalt
egyhdz hagyomdényaiban lejott*. De konnyebb nyilatkozni, mint azt
megvaldsitnl. A dolog, tényleg, Ggy 4ll, hogy a mostam egyhizszervezet
az dilammal egyesiiit, holott atydink egyhdza az dllamtol el volt
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valasztva. A hivatalos zsinatok, mint azt ma kivanjdk, a concordatumi
torvényben nincsenek megillapitva, Tehit egy uj torvényre van szitk-
ség, hogy a hivatalos zsinat szabdlyszerien mifkédhessék. Tudni keli
mindenekel6tt, hogy az dllam vajon hajlandé-e ebbe beléegyezni és
ily értelemben torvényt hozni. Ez kétséges. A concordatumi térvény
egy hivatalos testiiletrdl sz6!, mely a kdzponti tandcs. Ez az egyhaz -
nak képviseldje a kormdnynyal szemben. De ezt a testiletet a kor-
mdny nevezi ki. Kzért, hogy az orthodoxok nem akarnak errsl
beszélni hallani; s hogy a liberilisok koziil pedig sokan kivdnjik a
reformot, azaz azt, hogy a kozponti tandcsot az egyhdz nevezze ki
és ne az allam. Tehat a kérdés uwgy dllittatott a lyoni conferentia
elé, hogy az dllam altal kinevezett kozponti tandes alakittassék dt
az egyhdz dltal valasztandd tandcscsd. Az orthodoxok azért nem
akorjik ezt, mert félnek, hogyha az dllam a vélasztisba beléegyezik,
kovetkezdleg nem fogja még a hivatalos zsinatok mikodését se
szentesiteni. Mindazondltal a tébbség abban dllapodott meg, hogy
kérni fogja a kozponti tandcsnak az egyhdz dltal vald valasztisit.
De akkor szakadds fog lenni a szigort orthodoxok és a gyilés tibbi
tagjal kozott és az egyértésnek, mely eddig uralkodott, vége lesz. A
mérsékelt és ifja orthodoxok a liberdlisokkal egyiitt azt kivdntdk,
hogy a gyilés szavazzon. Ezt az orthodox kisebbség nem akarta.

Ekkor a jobb oldal azzal az ajinlattal allott eld, hogy a libe-
ralisok delegatioja és az orthodox hivatalos zsinat dllandéd bizottsiga
egyesilljenek és alkossanak egy képviseletet, melynek legyenek rendes
iilésel, melynek legyen feladata a reformiltak jogainak és érdekeinek
védelmezése, felhatalmaztatvdn, hogy a mikor szitkségesnek itéli,
hivjon 6ssze a lyonihoz hasonld gytléseket. Az egyhdz dltal vélasz-
tandé kozponti tandcsnak partoloi elfogadtik ez ajanlatot, de javi-
tdssal és szovosabb meghatdvozds-al. Minthogy kétségtelen, hogy az
allam, politikai okokbdl nem hajlandé oly toérvényt megszavaztatni,
mely szentesitse a zsinatoknak hivatalos, id8kozonkénti 6sszejévele-
leit és minthogy mindenek megegyeznek abba, hogy a jelenlegi koz-
ponti tandcs az egyedili jogos testilet, mely el6készitheti az utat a
hivatalos zsinathoz, a joLb oldal beléegyezett abba hogy a liberdlis
delegatio és az ovthodox zsinati dllandé bizottsag egyiittesen tanul-
manyozza a valasztds utjan Osszedllitandd kozponti tandes kérdését.
Az igy megjavitott elSterjesztés egyhangulag elfogadtatott a kovet-
kez8 szovegezésben :

» conferentia a mi presbyteri-zsinati kormanyzatunknak
szabalyszerdl mitkddését ohajtva, hogy elGkészitse és siettesse a refor-
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maltak csalddjanak egyesitését, meghatirozza, hogy a liberdlisok
delegatioja és az orthodox dllandé = zsinati bizottsdg jojjenek Gssze
1dénként mint kozds bizottsdg, tartsanak rendes iiléseket és érezzék
kotelességiiknek a reformdaltak csalddja jogainak és érdekeinek védel-
mét. Hogyha szitkségesnek tartjdk, mindig hivhatnak Gssze a lyoni-
hoz hasonld gyiilést. A legkizelebbi Osszejivetelt, legkésdbb hirom
éven beldl kell megtartani.

Tekintve, hogy a vdlasztott kozponti tandes szervezete, a hiva-
talos zsinatokra valé ohajjal, a gyiilés tagjai tekintélyes részének
szemében nagyon elényosnek litszik, de mert misfel8] sok tag részé-
rdl komoly aggodalom emeltetett és a mondott tandcs megvalasztisa
médjdra killonboz6k a vélemények —— ohajtvin a b két hatdrozataiban
mindvégig megtartani, az egyetértést, mely a jelen pillanatig szeren-
csésen megvolt, megorizni, — felhivja a vegyes bizottsigot, melyet
megalakitott, hogy a vilasztott tandes kérdését tanulminyozza.

Ohajtva, hogy maga a kérdés legyen targya a hivatalos zsinati
egyhdzak tandcskozasainak, s a szabadelvll egyhdzak gyiuléseiének ;
véeill tekintve, hogy akdr vegyes bizottsag legyen, akdr vilasstott
kazponti tandes a megalkotandd testiilet, — sohase téveszsze szem
eldl a czélt, a melynek érdekében a conferentia egyhangi hatdrozat-
ban nyilatkozott, a presbyteri-zsinati rendszernek elismerését®.

Ez volt a lyoni conferentia, mely annyi télelmet okozott a
reformalt egyhdz minden igaz bardtjanak szivében. A gyiilést hékés
szellem hatotta 4t és joggal viselte e nevet: ,Testvéri conferentia®

Hogy vannak-e tényleges eredményei is a gyulésnek az egy-
mishoz kozeledésen és a békés szellemen kivil? erre né:ve azt
mondhatni, hogy nem hozott meg mindent a gyiilés, a mit attdl
vartak. Némelyek sokkal tobb eredményt reméltek. De minden napnak
meg van a maga munkdja. Mar az is valami, hogy a gyiilés meg-
tartatott. De a conferentin ennél tibhet is tett, Ortholoxok &s
liberalisok egyetértettek a hivatalos zsinatok helyredllitisira. De ott
van mindenekfelett az a fontos tény, mely megallittatott : az ortho-
dox allandé zsinati bizottsignak és a liberdlis delegationak koron-
ként Osszejovetele, hogy egyiittesen foglalkozzanak az egyhiz tgyei-
vel. Ez rendkiviil fontos. Mert eddig ez a kdét bizottsdg egymissal
csak versengett, egyenetlenkedett. Reméint lehet, hogy most egyet-
ért8leg tognak miukodni.

A franczia protestansok most egyesiilt erével kuzdhetnek a
kath. clericalismus és a politikai radicalismus ellenitk alakult szovet-
kezetel ellen. A jelen pillanathan Francziaorszaghan kettézott erdvel
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folytatjak a tamaddsokat a protestansok ellen, kiket mindenféle
hibakkal védolnak. Dithongnek a protestansok ellen j6 tulajdonsigai-
kért, erkolesi értekitkért és a szoigdlatokért, melyeket a hazinak
tesznek. A mi liberalis szellemiinket gyiuloli az § tekintélyi szellemiik.
Francziaorszdg egyik végétdl a mdsikig politikai egyének, a kik nem
ismernek ,sem Istent, sem Krisztust® — 8k mondjdk — azt kivdnjik,
hogy a protestansok zirassanak ki a kozhivatalokbol. Ugy latszik,
hogy a XIV.-ik Lajos idejét akarjik visszaidézni. Mind e gyaldzatos-
sdgoknak az elfmozditija és hirdetdje a szégyenletes emlékdi Boulanger
tabornoknak egy végi pdirt hive. Semmiféle hazugsagtél se irtdzik,
mindenféle gyalazatot rdszér a protestansokva a megyékben tartott
conferentidkon. S mint hogy egy sereg tudatlan ember koveti, kik
mindenre készek, lehetetlen neki felelni. Meg sem engedi az ellen-
mondast és a ki az igazsig érdekében felszélal, lekiabdltatja. L
minden erkolesi értéknélkiili politikus mellett vannak komolyabbak
15, de protestans ugyekben egészen tudatlanok s minden valldsi
eszmének ellenségei, kik félreismerik a szabadsidgot s el akarnak
nyomni minden vallist. Ez meg latszott a képviselGhdzban, mikor a
madagascari iigyeket tdrgyaltik. Szerencsére a gondolkozé és értelmes
emberek velink vannak. Ez vigasztal minket a némelyek részérél
dithongs fanatismus durvasdgai ellenében.

Visszatérve a lyoni conferentidra, a lapok sokat irtak arrdl s
kevés kivételével tidvizdlték annak eredményeit.

A dissidens egyhdzak lapjai nem helyeselték a lyoni conferen-
tiat. 1. Eglise libre“, az dllamtdl kulénvilt egyhdzak lapja esztelen
dolognak mondja azt a torekvést, mely a liberdlisok és orthodoxok
kozt egyetértést akar. A périsi consistoriumnak egy tagja nyilvanosan
kifejezte helytelenitését. Egy kilfsldi lap is, az amsterdami ,Refugu
a tobbek kozt ezt irta: ,Hogy a farkasok a bardnyokkal tarsuiui
kivinnak, ez természetes; de hogy a bdrdnyok ezt a tarsuldst el
fogadjik, ez nagyon veszedelmes. Az élet nem egyesiilhet a halallal,
anélkiil, hogy ne koczkdztassa magat®. :

A pdrisi baptista egyhdznak meg egyik vezére azt irta, hogy
»a kibékiilés a hazugsdg mlve és hogy a lyoni conferentia szeren-
csétlen comédia®. De mindesek ellenére a lyoni conferentidnak vannak
eredményei.

De azt mar én is kénytelen vagyok kijelenteni, hogy a lyoni
egyhangd szavazatok mellett is a tulzé orthodoxok még nem
fegyverkeztek le és hogy 6k inkdbb azt ohajtjik, hogy a béke mun-
kdja ez el6zményeknél megdlljon. Mostmdr keresik a kiilonbségeket
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és hajszdlas magyardzatokba bocsatkoznak a conferentia hatirozatai
felett. A montaubani facultisnak egy tandra, ki ott volt Lyonban és
minden elGterjesztést mezszavazott, most ,mély sajndlatit fejezi ki,
hogy elésegitette a protestans radicalismus ujra ébredését®. Nem sokat
hatdroznak az ily igazoloddsok; s nem jénnek azok mdshelyrdl esak
a kisebbségt6l és nem fejeznek ki egyebet, mint nehdny embernek
a haragjit, kik nem hittek az egyhaz békéjében és azt nem akartdk ;
kik azon a véleményen voltak, hogy hagyni kell a liberdlizmust
szépen meghalni és az orthodoxidt annak romjain diadalt @lni. De
az a szellem, mely a conferentidn nyilatkozott, tudni fogja, hogyan
kitizdjon minden ellendllds ellen.

— Minden wuj évben az dllami nagy testilletek tisztelegni
szoktak a koztirsasig elngkénél. A killonbozG  vallisfelekezetek is
résztvesznek e hivatalos tisztelgéshen. A protestans papsagot a consis-
torium elnoke vezette és nehdny szdéban vonatkozast tett a koril-
ményekre. Verner, a parisi consistorium elnike tette e vonatkozdst
a protestansellenes viselkedésekre. Verner erre nézve ezeket mondotta:
>Engedtessék meg, hogy az allamf6 eltt ervélyesen tiltakozzunk ama
gyaldzatos vidak ellen, melyeket hazafisdigunk ellen intéznek és hogy
kifejezziitk, hogy Francziaorszignak nincsenek odaadébb és jobb
polgdrai, mint a protestansok“. A kioztarsasdg elnske feleletében ki-
jelentette, hogy ,sem &, sem senki az § kornyezetében nem tdplalt
kétséget soha amaz egyhdz hazafiassigira nézve, melynek képvisel6it
maga el6tt latja“. Azért idéatem e szavakat, mert Faure Félix jol
ismeri a protestansokat, a kikkel Havréban, hol & életének nagyobb
részét toltotte, kozelebbi Osszekdttetése volt és mindig rokonszenvvel
és becsiiléssel nyilatkozott réluk.

— Stapfer ,Jézus élete® munkdjdnak misodik kétete megjelent
e czim alatt: ,Jesus Christ pendant son ministére®. Az elsé kotetet:
pJesus-Christ avant son ministére® ismertettem. Ismertetni fogom ezt
is, mely éppen oly érdekes, mint amaz.

Cuarrvavp D.



GYONGYMONDATOK.
(Ujkori irdktol.)
Ev, Bvszak Uj év.

Az dvek legkedvesebb joakardink : hoztak tegnap, hoznak ma,
s igy éljik mi, gyermekei legkedvesebb gondtalan életiinket. S egy-
szer csak eszébe jut az éveknek, tobbé nem kedvezni; nem akarnak
adni, s ahelyett vesznek el valamit ma, valamit holnap, — sth. Gdthe.

Az id8 ezt kivinja az embert§l: Becstil; meg engemet, mert
Isten 1s meghecsiilt engemet a maga dics@ségére s a te javadra! be-
csiilj] meg, engemet neked kolesonozott, és nekie vissza kell adnéd!
becsiilj meg engemet, mert Gtott az dra, elvitt magdval egy évet, s
elviszen majd egy mdst! beesiil) mcg engemet, mert Gz engemet a
mésik 148! becsillj meg engemet, mert késedelem nélkil futok, és
soha is hasztalanul nem jelenek meg! Lamartine.

Uj esztendd — patvarba uj!
Mind bassze is csak fejelés.
A régi rosszbdl toldoza
Uj rosszat a gondviselés.
Hogy tiltsem el, oh jémini!
Izt a negvedfélszdaz napot?
Arany J.
Farsang.

Mentek a vigalomra, s nem gondoltok oda, hogy a nyomoto-
kon gyiilekez6 bali csoport bamult killfénnyel bocsdatkozik dyuba —
veletek egyiitt, felcziczomazottan : lidérczek ! kiken még vérzik a sze-
relem nyoma! Hugo Victor.

A vildg vigalmai oly ‘virdggyijtemények, melyek magukhoz
vonzak az Aallhatatlan pilléket, a kivdnesi méheket és a zummogé
dardzsokat. id. Dwmas 8.

Fajdalom.

A fijdalom féreg mely lassan-lassan, de nem faradva, folyvast
rig bel6l. Petifi.

Van fijdalom, melyrGl esak a szem heszél, s miatta a szem
helyett a sziv kinyez. Jdokai.

Gytujtotte : Kiss Mimivy.
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Az usitirius szOszix, egyhdzi beszdédgyijtemény. DMagyarorszdg ezer-
éves fenndllisinak emlékére irtdk az unitdrius lelkészek, szerkesztette Simo
Janos sepsi-korospataki lelkész 1896, 480 1. Egy iigves gondolatnak Ggyes
kivitele e munka, melyért az irdkat és szerkesztt egyardnt méltd elismerés
illeti meg. Kifogdsolni valdét tdn tobh helyven lehetne taldlni a milben, melyek
kozott legelsd volua az, hogy a mi dsszedllitdsdndl semmi elv sines keresztiil
vive, de igy is egy mélté alkotds ez a millennaris esztendé emlékére. Egyhézi
irodalmunk terén egyv ilyen munka nagy nyereségnek tarthaté. Az egyéni fel-
fogds és szabadsdg tdn nem minden helyen nyilvinidl egyarint helyeslendd
alakban, de ez anndl bivebben tiikrdzi vissza papjaink felfogdsit és gondolko-
z4s modjat. Kiilonds orommel ldtjuk e miabdl is, hogy egyhdzunk nemecsak
érzelmeiben és egyéneiben a legmagyarabb egyhdz, hanem annak nvelve és
gondolkozds mddja is a legmagyarosabb. Nyelvébe nem férkdzitt még be a
pesties frdsmdd, sem a sok mindenféle »izmuse, hanem ecsak itt-ott van egy
kis eredeti siculianismus, mely nines is mindig hétrinydra a minek; gondol-
kozds mddja pedig egvenes, Oszinte, vildgos s esak néhol megy 4t a hatdrozat-
lansdgba vagy helytelen kovetkeztetésbe. Hittani :dilldspontjatol eltekintve tdn
abban kiilonbozik ¢ mit mds predikdezios gyiijteménytdl leginkdbb, hogy meg
van szabaditva nagyobb részint mindazon Gsdi sallangoktdl, melyek a prédi-
kiczidk olvasdsit annyira megnehezitik és az élettdl annyira elvilasztjik, hogy
élvezhetetlenekké lesznek. Egyhdzunk kiesiny volta és a testvér egyhizak ellen-
szenve e muinek nagvobb korben valé elterjedését esaknem lehetetlenné teszik,
azonban hacsak torténelmi adatgyiijjtemény gyandnt maradna is fenn, tisztes
emlék lesz a millenndris esztendsbol. Elolvasdsit minden higgadtan és komo-
lyan gondolkozé embernek ajanljuk, mert egyén és csaldd egyardnt nemes
lelkesedést, szép és jo irdnti szerctetet és helyes életiranyt tandl beldle. (Gdlfi.)

Jikey Avapir korremixven »Apré dalok« czimen Jékey egy djabb kote-
tet boecsidtott verseibdl a kozonség elé. (Nyom. Ajtai K. Albert Kolozsvart).
A napi sajté a legkedvezdbben fogadta. Méltdn. Jékey verseiben forma-szép-
ség by tartalom a legszerencsésebhb mddon egyestlnek. Nem ontja a szét, de
rovid soraiban messze terjedd kildtdsokat nyit a léleknek. Koltészete hajlik a
borongds felé, de azért nem hat kinzélag ; busongd, de soha sem vildgfijdal-
mas. Ismer vig hangot is nemes orommel. Magyar érzés, magyar természet,
magyar lélek nyilatkozik Lenne. Erzi az élet vissszdsdgait, de van hite, mely
az ellentétek kozt fentartja, melylyel kibékiilést s oOsszbangot keres. Tud
imddkozni. Folydiratunk egy pdr szép hymnust kozolt tole. E kotet utdn johet
a harmadik is nagyobb kolteményeibol.

——
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Dr. Gror Kuux GeziT, a magyar tudomanyossig e kivalé képvise-
16jét djabb kitiintetés érte. A finnorszdgi finn-ugor tudés-tarsasag 1896,
dec 2-an tartott iildséhen tagjadl vilasztotta meg. Orommel emlitjiik
fel e megtisztelést, melyet alapvet§ torténelmi és nyelvészeti mankés-
sagaval teljes mértékben kiérdemelt.

Butruer Epg, a british muzeum hivatalnoka koézelebbrdl egy kézi
konyvet adott ki a finn irodalomrdl. A jeles angol tudds el8szeretettel
tanulményozza a turaniai nyelveket. A letvenes években a magyar
koltgkbSl és irokbol forditott és bocsatott kozre két kotetet. A Kis-
faludy-tarsasdg e¢ munkdk megjelenése utin azonnal tagjadl is valasz-
totta. Butler a british muzeumban a magyar osztalynak a vezetGje.
Nyelviinket most is szorgalmasan miveli. A finn irodalom csak magyar
tanilmanyainak folytatasa. Udvozoljitk tisztelt baratunkat!

A MaNCHESTERI THREOL., INTRzkT. A (Gordon Sandor igazgatisa alatt
levé manchesteri unitarius papneveld intézet egy nagy j6ltevdjétsl
050.000 frtot kapott. Az angol unitariusok mind tobbet &ldoznak ez
intézet erdsitésére is, mely oly hasznosan mGkodik. A biblai tanil-
manyok jutalinazasara egy buzgé hitrokon 100 frtot ajanlott. A tanulék
tanilmanyaikban és a prédikalasban a legkedvezdbb eredményt mutat-
jak fel. Teljesen odaaddk, buzgék. A magyar unitdriusokkal valé kézos-
ség érzetét benndk gondosan Apolja a nagytudomanyi Gordon. Erds
torténelmi érzéke és meleg rokonszenve inditjn erre. Az intézet mellette
jeles ex6t nyert J. E Manningben, ki elébb swanseai lelkész volt s theolo-
giat Németorszdgon is hallgatott.

IbeerN sz0K upLvesirdsa. A | Kisfaludy -Tarsasig® febr, 7-én tar-
tott nagygy(lésén Gyulay Pal elnoki megnyitdjaban a szépprézat tar-
gyalva, hibaztatja az idegen szék hasznalatit, melyeknek nagy részét
el lehetne kerdlni, s hibdztatja méginkabb, hogy -a széppréza ,kezdi
elfogadni némely hirlap fertelmes helyesirasat, s az idegen szot, legyen
az gbrog, latin, német, franczia vagy angol, magyatosan irja. Mar
Kazinezy azt tandcsolta az irdknak, hogy idegen szét, ha nem vall
magyarra, az illetd nyelv helyesirisa szerint kell irni. Ez elvet fogadta
el az akadémin is. De ezt mar meghaladott 4allaspontnak hajlandék
tekinteni, széppréza irdink is azt hiszik, hogy igy magyarosabbak,
pedig csak elfsegitik a kevert nyelv terjedését s gyongitik a nyelv-
érzéket*. K nyilatkozat csak megerdsiti azt a modot, melyet miaz idegen
sz0k irasara nézve mindig kovettiink,

Keresztény Magyetd. 4
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MELANCHTON  SZULETESENEK  NEGYSZAZEVI  FORDULOJAT Német-
orszigon és hazankban nagy Ulnnepélyességgel tartottdk meg az &g.
ev. hivek. A reformatio emez egyik nagy alakjanak, kit a mi David
Ferencziink is, mint a vittenbergi egyetem hallgatéja 1545 —46. sze-
mélyesen ismert, itt kozoljik f&bb életrajzi adatait :

Melanchthon Fiilop sziiletett 1497. febr. 16-an Bretten véaroska-
ban, a rajnai Pfalezban, Atyja Schwarczerd Gyorgy, nagyhird s derék
fegyvermiives volt. Elsd tanitéja Hungarus Janos, ki irant gyermeki
szeretettel viseltetett; ki viszont 6t gy szerette, mintha fia lett volna.
Kés6bb a hires phorczheimi iskolaba kertdlt, hol nagybatyja Reuchlin
tudés humanista konyvekkel latta el gazdagon s német hangzisi nevét,
akkori szokas szerint, Melanchthonra valtoztatta. 1505-ben a heidel-
bergi és 1512-ben a titbingai egyetemen tanult s 1514-ben, 17 éves
koraban, maga is tartott mdar — mint magister philosophiae — el§-
adasokat.

Reuchlin tanacsara a wittenbergi egyetemre hivatott meg, hol a
gbrdg nyelv tanszékét foglalta el; 1518 augustus 29-én tartotta
bekoszontdjét, nemzetének 1] tavaszt hirdetve, mely a tudoméanyok
miveléséb8l fog red virradni. Itt ismerkedett meg Latherrel, kivel 27
évig n legbensfbb haritsaghban élt, egymast kiegészitve; egyik a masik-
nak nélkiilozhetlenné valt, miként Mobzes és Aron, Schiller és Gothe
egyméasnak.

Melanchthonnak kivalé része volt az dgostai egyhiz megalapitisa-
ban és szervezésében egyfel§l, masfel§l pedig tanari miitkodésével s
tudomanyos dolgozataival, nevezetesen tankényveivel igazan megérde-
melte a ,praeceptor Germaniae“ nevet. A biblia forditasanal is nagy
segitségére volt Luthernek; az Agostdban felolvasott hitvallasnak
§ volt a szerz@je. Tobb mint 7000 levelet irt, melyekbsl Magyarorszagnak
is jutott szamosnal szamosabb s csak hazinkb6l 400 tanitvanya volt,
kik mindmegannyi terjesztdi lettek a reformationak és el6§mozditéi az
iskolaiigynek.

1520. a wittenbergi polgarmester leanyat Krapp Katalint vette
uéil, kivel nagyon boldog, négy gyermekkel megaldott csaladi életet
élt. Melanchthon nagy lelke gydnge, beteges testben lakozott s életé-
nek utolsé éveiben sokat szenvedett testileg, kiilonisen pedig lelkileg
a tilbuzgé, beti{imado hittuddésoktdl, elannyira, hogy legforrébb dhaj-
tasa volt megszabadiilni a ,rabies theologorumtél® a hittudésok diihé-
t6l. De mitsem szeretett volna azért inkdbb mint azt, ,vajha a Krisztus
egyhazai egyetértenének!* Meghalt 1560. april 19-én. Halala elftt
kevéssel kérdezték ovéi: Atyank Ghajtasz e még valamit? mire azt
valaszold: ,Semmit, csak a mennyet !¢

AZ ANGOL UNITARIUSOK INDIAI MISSIOJA. A brit és kiilfoldi unité-
rius tarsulat jan.-ban tartott valasztmanyi f(lésén jelentés tétetett az
indiai missioi alaprél. Ez alapot milt év jul. 1-én kezdették gytjteni
és mar csaknem 10,000 frt gyiilt 6ssze. Az els6 adakozd egymaga
5000 forintot adott. — Mikor 4ldoznak nalunk vallasos czélra
ily Osszegeket bar itthoni czélokra, éget8 sziikségekre, melyek azt meg-
kivannak! — A valasztmany a missiot féleg hindd tanulék segélyezése
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dltal akavrja gyakorolni. Jelenleg is az oxfordi theol. akadémian van
egy hindi ifjt. Bz Pramatha Lal Sen, a Brahmo-Somaj kitting volt
vezérének, Keshub Chunder Sen-nek unokadcscse. Jov§ évre a Brahmo-
Somaj calcuttal bizottsaga egy 1) tanulét jelol Ezen kivil még egy
mas ifjd is jon a theol. akadémiira, Dr. Ahmed Shah, ki az indiai
szabadelvl, eldrehaladé mohamedanck péartjaihoz tartozik. Az akadémia
valasztmanya is orémmel fogadja e kiilfoldi tanulékat, mert ,a magyar
tanulékkal kedvezd tapasatalatokat tett s ujabban is tamibizonysiuit
lattdk annak, hogy Magyarorszag liberalis egyhazai mennyire becsiilik
a theol. akadémia munkajat®. A brit és kiilfoldi unitirius tarsulatnak
jelenleg egy kiildottje, Harwood lelkész felolvasisokat tart Indidban.
Az ott uralkodd jarvAny megneheziti ugyan munkajit. De Harwood
lelkész nemes elszantsdggal végai a rabizott feladatot. A milt év
november hénapjiban indilt el Londonbdl s dec. 4-én érkezett Bom-
baybe ; onnan Baroda, Indore, Ahmedabad, Agra, Delhi, Lucknow, s
més varosokon keresztdl, hol mindeniitt felolvasast tartott, Calcuttdba
ment. Folyé évi jan. 3-4n a Kashi fensik nagyobb helységeit latogatta
meg. Innen ismét visszatért Calcuttdba hogy részt vegyen a Brahmo
Somaj egyhazak évi kozgyiilésén. Meg fog latogatni még t6bb varost,
s utolsé megalls helye Madras lesz, hol par hetet szandékszik tolteni.
Martiushan 4&tmegy Ceylonba is, a hol missiéi utjit végezni fogja.
Mindeniitt sok rokon gondolkozéra talal, mindenfeldl nagy szivességgel
fogadjak. HEddigi tapasztalata arrél gydzte meg, hogy az unitarius
indiai missio helyes vallalat. Tébb oknal fogva, melyet a térsulatnak
annak idején tudomasira hoz, az unitirius kereszténységnek Indidban
sokkal nagyobb kilatasai vannak, mint sokan képzelik.

1597-—1697—1797. Hérom nevezetes idGpont e harom esztendd
egybdzunk térténetében és egyhdzunk jeleseinek életében.

1597. november 24-én halt meg Enyedi Gyirgy, a legtudésabb
unitariug piispok. A f§térrél az Ovarba bemenSleg jobbra esé sziglet-
hazban, az unitarius eklézsia akkori hazaban tolté munkés és aldésos
életének utolsé napjait. Innen jart be az 6vari ffiskolaba, nevelni az
ifjusagot a tudomanyokban s oklatni Sket a hitbuzgdsigra és aldozat-
készségre, Nehéz id6k jartak akkor'A Bathory Zsigmond jezsuita poli-
tikajabdl kitort a vihar, temetd-talpabdl razta meg Erdélyt s mindazon
korszakos alkotdsokat, melyek Janos Zsigmond valsdgos idejébsl még
fonmaradtak. Enyedi Gydrgy nem volt tétlen szemlélfje ez események-
nek, bizonyitjak prédikacziéi, melyek élénken visszatiikrozik azon honfibut
és aggodalmakat, melyek a gyermekkirdly kénnyelmii tettein a fépasz-
tor lelkében tamadtak. Nem érte meg Erdély bukasat. Miel8tt Mihdly
vajda és Basta Gyorgy, a rémai csiszar és rémai papa nevében gond-
visel§ kormanyuk ald vették az eretnek orszagot, elkoltozott Enyedi
az Orikds nyungalom hazijiba. Egyhiza két emlékjelt Allitott ma mar
ismeretlen sirja folé, egyiket marvanybdl, a masikat rézb6l s mindkét
emlékre aranyos betiikkel vésték fol a nagy férfin érdemeit. Mind a
két emléket megsemmisitette az idG; de sokd fenn fog 4llani még ama
mésik, sem marvanybél, sem érczbll emelt hatalmas momentum, me-
lyet Enyedi Gyorgy a szenthiromsig-vitaté bibliai helyek mélyelmit

4%
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magyarizataval allitott fel maganak. E korszakalkoté munkat Bathory
Zsigmond idejében héhérkéz égette meg; de feltimadt hamvabdl s négy-
kiadast érve magyarul é&s latinul, szédz éven keresztill szolgalt czél
pontjiul a bhel- és kiilféldi orthodox tudésok tehetetlen ostroménak,
mignem egész irodalmat tdmasztva, az elvetett mag kikelt és az Enyedi
kionyvében foglalt eszmék uj bazdra leltek északon és nyugaton; sét
a tengeren is dtkelve, halas otthont talaltak Anglidban és Amerikaban.

Enyedi Gyorgy halalinak 100 éves forduléja, — az 1697-ik év
is nevezetes egyhdzunk torténetében. Ebben az évben kezdi meg mi-
kodését az unitariusok mdsedil kolozsvdri sajtdju, melyet 1696-ban
hozattak kiilfoldr6l. Négy évvel az el6tt még volt okuk fgy panaszolni:
»Religiénkban valé gyarapodasra, abban valé erdsittetésekre vald ira-
sokat, kisdedeknek tanulasira vald catechesiseket, templomokban mon-
datni szokott énekeket kinyomtattatni nem szabad ; melynél mi lehessen
nagyobb it religio elapadisara, akérki megitélheti“. Most hogy a rég
érzett sziikséget poétolhattak, legelbb is énekes kényveket, azutéan
catechesist s iskolai tankdnyveket nyomattak. Nyomdijuk ugy latszik,
Lengyel Andrasné hdzaban volt felallitva, mert az 1697. tavaszan
Kolozsvart pusztité nagy tdzvész nem arthatott neki. Legégett az is-
kola, a piaczi templom s a plebania soran levd tobbi épiilet, ugy hogy
ismét felépitésiikre a hollandiak segélyéhez kellett folyamodni; de a
nyomda megszakitds nélkil mdkodott, a kurucz mozgalmak idejéig
tobb éven keresztiil. A kiadott munkak kozill legnevezetesebb, Enyedi
Gyorgy nagyméivének mélté utdda, Petrityevity-Horvath Ferencz kitiing
véddirata: Apologia Iratrum Unitariorum.

1797., Enyedi Gybrgy halalanak kétszaz éves forduléja is ne-
vezetes id8pont egyhdzunk életében. Uj életkedv és uj remények ta-
madtak, A franczia forradalomnak Eurdpaszerte elterjedt eszméi a fel-
vilagosodas hajnalat hirdették s uj eget és uj foldet igértek. Ez év
lazas munkédban taldlta az unitarius egyhdzat. Felépitették mar uj
templomukat, mely impozins boltozata ald az egész varos kozidnségét
befogadhatta volna. Hs épiilében volt e templom hiiséges tamogatoja,
a fGiskola is, mely a hit melegét a tudomény vildgaval volt hivatva
élesztgetni. — Tavol e sirg8-forgd élettdl a székelyfold egyik kisded
falujaban, ez év september haviban sziiletett Aranyos-Rdkosi Székely
Stndor. Ki volt Székely Sandor; mint jelol ki egy negyed széazzal
késbb egészen uj iranyt a magyar nemzeties koltészetnek, — sok
volna itt elmondani. Ugy értesiiltiink, a budapesti tudoméany-egyetem
egyik nagytudoményu tanaranak kimerit§ tanulmanya &ll készen a
magyar irodalom ez uttir§ bajnokarél. Vajha még ez év folyaman
napvildgra bocsatand, hogy legalabb e kegyeletes megemlékezés mélio
emlékjeliil szolgilhatna a jeles kolt§ szazéves forduldjanak. (K. 1)

Tandrr vizsea. Gdlfy Lorincz baratunk, ki az oxfordi theol.
akadémian tanilt, s jelenleg f8iskolankban theol. és gymn. targyakat
tanit, a tandri szakvizsgdt a latin és gdrog nyelvekbdl a helybeli
Ferencz-Jozsef-egyetemen letette, s igy az orszagos torvény Altal meg-
kivant mindsiiltséget is megszerezte. Udvizoljitk és hiszszitk, hogy jeles
taner§t nyer benne az intézet s 4llAsat sikeres munkéssaggal fogja
betolteni.
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Hevyrrigazirds, T. Szerkeszt8ség! A ,Keresztény Magvel§“-ben
egy kis helyet kérek helyreigazité soraimnak.

E becses folydirat mult évi 6. fizete 313 és 314. oldalain a
kozelebbi fétandesi elintézett dgyekrfl tudésité —I. -—N. a segélyek
kiosztasat felemlitve, ezt irja: ,kapcsolatban targyaltatott Maroskor
azon inditvadnya, hogy miutdn az allam a tanitoi fizetések kiegészitésé-
r§l gondoskodott, a taniték ne kapjanak tobbé a br. Baldacsy-alapbdl
segélyt. Az inditvany kényes természeténél fogva visszadatott az E.
K. Tanacsnak wdjabh javaslattételre, a mi nagyon tapintatos intézkedés,
mert hiszen az Allam a papok fizetésének rendezésérgl is gondoskodik
és igy ellenkeznék az alapitvany természetével, hogy annak jovedelme
csupan a papok és egyhazak részére — a tanitok kizdrasaval — lefoglal-
tassék, mintha bizony szegény, de huzgé tanité tébbé nem léteznék !®

Engedje meg tuddsitd, hogy e sorokban foglalt gyanisitasat =
tévedését par széban helyreigazitsam s megvilagitsam, Maroskor indit-
vanya éppen nem az, hogy a hr. Balddcsi protestins alapitvany jove-
delme csupan a papok és egyhdzak részére a szegény és buzgd tanitdk
kizardsdval lefoglaltassék, hanem az, hogy ehb8l ne adassék nekik
semmi fizetés gyanint, mert ez egyfel§l ellenkezik az alapité sajit
intézkedésével, masfelGl beszamittatik némely -tanitok torzsfizetésébe és
ennek hozzaszamitisival egésziti ki az 4llam tanitéink fizetését 400
frtra s igy végeredményében a Dhr. Balddcsi prot. alapitviny nem =a
szegény tanitékat, hanem kizvetve magat az allampénztirat segélyezi.
Széval: az az intentioja a maroskori mdltvwnynmk hogy egyes helye-
ken a tanitéi torzsfizetéshe tévesen felvett Baldaesi-féle segélyek kell§
eljarassal leirassanak s megfelel§ Osszegben az allam altal pétoltassa-
nak. Ehhez az 4&llam korménya is készséggel hozzéjarilna, annyival
inkabb, mert kotelessége feliigyelni arva, hogy az alapiték széndéka
teljesittessék.

Hogy pedig a kér inditvanya — tuddésité szerint: ,ellenkeznék
az alapitvany természetével s  kényes természeténél fogva visszaada-
tott az K. K. Tandcsnak tjabb javaslattételre, a mi nagyon tapintatos
intézkedés,* errve nézve feleletlil legyen elég idéznem szészerint ugyan:
csak a ,Keresztény Magvetd* 1886 évi folyama . fiiz. 292. olda!:’x.n
olvashaté tudésitasat -—i-nek, az azon évi f6tanacsi tigyekrél: ,(16 )
br. Baldaesi alapitviny ez évben folydva tétetvén, a F6tandcs 2D. —-—18“()
sz. a. a mi egyhdzunknak jutott részletre nézve az alapitélevél alapjan
azt a szabalyzatot allitotta meg, hogy 69/-a ,br. Baldicsi hazi-alap®
kezelési koltség fedezése s az ekklak idgkozi segélyezhetése czéljabol
tOkésittessék. A fenmaradd Osszeg 1/,-de adassék a pitspokségnek ;
1/, uwjonnan alapulé és szegény ekklaknak; 1/, gyengébben javadalma-
zott lelkészeknek és 1/, belsd emberek oOzvegyeinek és arvainak.“

Igy 4ll a dolog valésaggal. Kérdem, nem az igazsiggal, az ala-
pitvany természetével megegyezSleg szindékozik-e a mavoskori inditvany
az lgyet elintéztetni ? Kérdem nem lett volna-e méltdnyos csupan lel-
készi szempontbol is felszlalni ez diigyben, minthogy eleitél fogva a
gyengebben javadalmazott lelkészek 1/, illetményéhdl adatott s adatik
most is tanitdi fizetésre, de soha sem a tobbi negyedekbdl? S kérdem,
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szabad-e tuddsiténak ezek szerint a taniték kizarasival gyanusitani
barkit vagy éppen az inditvanyozd kort is? Itélje meg a t. olvasé.
Kiilonben béke velink! Kelemen Albert maroskori esperes.

*

Az esperes 1r csak allitja, de nem mutatja ki, hogy miben all a
tudésité ,gyanusitidsa és tévedése.® Mi csak helyeseltitk a f6tanacs
hatarozatat és dgy szolva csudalkoztunk, hogy maroskér inditvanya
ki akarja zarni a tanitokat u br. Baldacsi-alap élvezéséh8l. Az esperes
tr intentiéja lehet j6, est készséggel elismerjitk; de tévedéshen van,
midén azt hiszi, hogy a vallaskozénség a tanitéknak lekotott segély-
lyel ,az allampénztirt segélyezi.® Ha elolvassa az 1893, évi XXVL
t. cz. 10. §-at, meg fog gy6z6dni, hogy inditvanyuk torvénybe iitkozd,
mert a jelzett §. szerént: az eddig adott illetmények dllamsegély
igénybevehetése caéljibol az iskotufenntartoh dltal le nem szdallithatok
és azok mennyisége tovabbra s csonkitatlanil Fkisszolgdltatands. A
gyanusitastél tavol allunk, polemizilni sem akarunk. Majd eldontik a
kérdést az illetékes forumok, legyiink hat addig békességben és
azutén is. —I—N.

GYASZUIREK : S.dem‘(/m*/cze sev. Gdl Zsigmondné  szil. Jakab
Agnes, 48-as honvédérnagy és feliigyels-gondnok neje, életének 68-ik,
ozvegységének 14-ik évében folyé évi febr. hé 6-4n rovid s7c=nvede>
utadn meghalt. A megboldogilt egyike volt ama kivalé néknek, a kiknek
szama ndpxo'l napra mind kevesehb. Munkéas, takarékos, vallasos és a
mi {6, egész erejével, odaadassal coalad')anak ovemek boldogitasira
torekvd. lstPn nyolez gyermekkel aldotta meg s azok mlndemk(\t meg
is tartotta s ma mindannyian a tirsadalom hasznosan munkal6 jeles
tagjai. Meghaté volt latni, mikor a tivolbdl Osszesereglett gyermekek,
koztik (il Kdlmdn fehértemplomi allamgymnéziumi- és Gal Kelemen
kolozsvéari unitérius f§gymnaziumi tanarok rabordltak a jo édes anya
koszorukkal megrakott koporséjara. Részt vettek a gyaszban mint v6k:
Kelemen Albert maroskori esperes, Szakacs Ferencz kadli, Magyari
Sandor jeddi, Csupor Jozsef szentgericzei birtokosok és Majai Gabor
szentgericzei allami jskolai tanftd és unitarius énekvezér. Az elhunyt
utin 28 unoka és egy dédunoka maradott. Testvére volt jeles torténet-
irénk és orszagos levéltarnok mlgs Jakab Elek urnak, ki ritka meleg
érzéssel, testvéri szeretettel ragaszkodott hozza. Legyen emléke aldott,
nyugalma csondes!! (U. K) — Laszlé Jozsef székelykereszturi tandr
1896. dec. 31-én elvesztette nejét Bartha Rdzit, ki 4% évet élt
Halalat férje és gyermekel mellett testvérei Bartha P6li, Adam Dénes
kir, itélétablai biré neje, Bartha Miklés és Bartha Gergely fajlaljak
mindenek felett. — Darké Jozsef, fiatfalvi nyug. tanitét nagy veszte-
ség érte neje Na gyajtm Péterfi Julidnna £. évi jan, hé 10-én tortént
halalaban. Derék, j6 n6 volt. Férje a hii és gondos feleséget, s Darké
Domokos, m. kir. honvéd f&hadaagy, s Darké Lajos szentmiklési tanit
a szeret§ édes anyat siratjAk az elhunytban. — Sepsi-korispataki
id. Bedé Sdndor, ny. tanité f. évi jan. 20-én D1. évében jobb létre
koltozott. Buzgé munkés volt a rabizottakban, s szeretett ember. El-
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hunytat jo neje Tegzd Réza és gyermekei, 6zv. Boncza Gybrgyné s
Laborfalvi Kadar Lajos s nagyszamd rokonai gyésszoljadk. -— Nagy
Sdndor, h.-karicsonyfalvi unitdrius pap és egyh. tanicsos életének
76-ik évében f. évi februdr 1 én megsziint élni. Negyvenhat évig foly-
tatta papi hivatalat lelki odaadassal, j6 emléket hagyva hiveinél
tiszteletre mélté jellemével és hi munkassigival. Tobb gyermeket
hagyott héatra, a kik koz@l egyik, hasonnevi fia Nagy Sandor csak-
ugyan a lelkészi palydn mikddik. -~ Vas Istvan, h.-sztpéteri unitarius
papot fajdalmas csapas talalta. Leanya Vas Ilona, férj. Csomor Dénesné
alig 39 éves kordban mas létre szenderlt. A bankodé atya dreg napjai-
nak gyamolat vesztette benne. — Léorinczy Dezs& fogarasi tandr lesujto
veszteséget szenvedett (fizella leanya haldliban,

ARANYKONYV.
Az ,ezredéves emlékalapra“-ra tett kegyes adominyok.
(Hatodik kozlemény.)

127, Benk6é Mihdly, Kolozsvar 2-szor ........... 33 frt 33 kr.
128. G4l Jozsef, lelkész Recsenyéd.............. 25 — »
129, Kovary Lészlé Kolozsvar.................. 20 » — »
130. B4rg Petrichevich-Horvdth Kalmédn fogond-

nok Zguk ... i 100 » — »
131. Haller Rezs6né sziil. Groisz Kornél Kolozsvar 10 » — »
132. Engel Gaborné sziil. Haller Kornél > 5 s — >
133. Létay Gébor m. kir. erdd-szdmellenor és neje

dobolyi Nagy Berta Kolozsvéar, . .......... 2005 — b
134. Keresztély Lajos, keresk. akad. tandr Kolozsvar 10 » — 7>
135. Faluvégi Andrds, kozs. tanité Arkos........ 2 > — »

186, Varga Zsigmond, ny. lelkész Szt.-Abrahdmrél
1 frt, elhunyt neje emlékére 1 frt., ot fia
és négy lednydért 1 frt, 32 él6 unokéiért
2 dédunokdrt 1 frt. egyiitt............... 4
137, Székely Sémuel hivatalnok Szigetvdr ....... 1
138, Péterfi Lajos, tandr Pdncsova.............. 2
139. G4l Lajos, uradalmi intéz6 Magvar-Igen. ... b5
140. Bzigethy Cs. Sdndor, ny polgfrmester Torda 20
141. SBimonfi Marton, papniovendék, Merdn 2
Osszesen. ... 237 frt 33 kr.
Az elibhi 6t kozlemény dsszege 1041 » 18 »
Egyiitt. ... 1277 frt 51 kr.
Fogadjak meleg koszonetemet kegyes adomdnyaikért a szives adakozdk.
Izzel meg van nyitva az Gj évben is az »Ezredéves Emlékalaps aranykonyve.
Kevés lap tolt he még abhdl; jéval tobb van hétra. Ne hagyjuk iiresen. En
remélem, hogy egyetlen-egy unitdrius osalddnak sem marad ki a neve ebbdl
az Aranykdényybol.
Kolozsvart, 1807, februdrius 16.
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Ferencz Jozser,
pitspok.
Adakozasok a tarcsafalvi unitirius templom épitésére.
(Els6 kozlemény).

Grof Haller Janos féispdn ¢ mélt. 10 frt. Ugron Jdnos alispin 5 frt,
Jakab Gyula 2 frt, Sandor Mézes 1 frt, Addm Albert 1 frt, Ugron Istvan 1 frt,
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Barabds Andrds 1 frt, Szabé Gébor 40 kr, Pdlffy Mihély (M.-Vdsdrhely) 10 frt,
Pilffy Ferencz 25 frt, Palfly Kéroly 10 frl (fergely Jéanos 1 fit, Na agy Ferenez
30 kr, Kénossy Géza H0 kr, (vﬁbpdl Joaset 1 frt, Firtos Istvdn (Benczed) 50 kr.
Szabd Ferencz 1 frt, V evrel Ferencz 50 kr, Iés/lo Domokos 1 frt, Dr. Demeter
Lorinez 1 frt, \/,dl)fuly Tivadar 1 frt, Barabds Istvin 40 kr. — Sz.- -Udvarhely.
Jakabhdzy Samu 1 frt, Vitdlyos Albert 50 kr, Roéfalvi Gyula 10 kr, Rafla]
Dani 50 kr, Nagy Jinos 30 kr, Fazakas Dénes és neje (Fiatfalva) 1 ht Bur-
szin Janos (Felek) 30 kr, ]‘ongléu 50 kr, Eichner 20 kr, Séndor Géza 50 kr,
Szent-Kirdlyl pdad 1 ht N. N. 20 kr, Reformatus (J. T) 1 frt, Egy anya-
pﬁltl fliggetlensépi 18-as (M 1. \ 200 kr, Gonez Kdroly (Szt.- Miklés 30 kx Végh
Gyula (Tordatfalva) 50 kr, Gydrfas Endre orsz. képv. 10 {frt, Sdndor Jinos 1
frt, Barabds Jozset 50 1\1, Barabés Lajos 50 kr, Szék. egvl. tak.-péuztz’lr 50 kr,
I’ap Mézes 1 frt, Sebesi Sdndor (Rugonfalva) 30 kr, Dedk Jézset (Korispatak)
20 kr, Dombi Géza (Korisp.) 50 kr. Dr. Jankovich Pal 1 frt. noncz Jdnos
(Kis-Solymos) 50 kr, Dr. Lengyel Arpad 50 kr, Szdsz Elek (Cj-Székely) 20 kr,
Konrdd Jézset 20 kl Jiger Fr. Jozsef 1 frt, Galfty Kdlmdn 1 frt, Kiss Ka]man
I frt, Pap Dénes 2 kr, “Burszén Lajos (Fldtfdl\'a) 20 kr, Veress lstvin 15 kr,
Borbéth Dani 1 frt, Varacsai 20 kr, Buksa Sindor 50 kr, Szdrfoldi Ldszlo
{Budapest) 50 kr, Laszlo Jozsef 50 kr, Lorinezi Pal 50 kr. — Sz.-Keresztir.
Jénossy Lajos (1< -Viralja) 10 frt, Tordatfalva kozségben gyiilt & frt 31 kr.
Palfty Gyorgy és neje Gélfty Polixéna trasszony 100 frt, Osszesen 221 frt 46
kr. Fogadjik a kegyes adakozdk szives adomdnyaikért kicsiny egyhdzkozségiink
hélds koszonetét e helyen is.
Tarcsafalva, 1847, februdr hé 20-4n.

Pivrry Gyorey Was Sixpor Uxndst Sinvox
gylijts, pénztirnok. lelkész,
a templomépitd bizottsag elndke. mint gytjto.

Az also-felsd szovathi unitarius egyhdzkozséghen a >Kepe Valt-
sagl Magtarra: adakoztak 1896. évben. Székely P. Gergely 1 nagy véka
szemes torokbuzat, Kaddar Gergely 3 v., Sazékely .\ Miklésné & v., trergely

Sdndor Y, v., Domokos Jinos 1/, v.. Bodor Méarton Gy. 4., Bodor Mirton M.
l v., Kis Gyorgy 1 v., Kis Istvan 2 v, Orban Gyorgy N. 4 v., Székely Mihdly
3 v, Csete Gyorgy Kisp. 2 v, Székely B. Gyorgy 2 v, Szabdé Gergely 2 v,
Kdadar Gyorgy S 4 v, Székely [stvin M. 4 v, Csete Istvin 2 v., Usete G.
Gyorgy 4 v., Userel Janos 2 v., Székeiy Gergely 1 v, Csete Gyorgy J. 2 v,
Kovics Gyorgy 5 v, Bodor Istvin mimuk 1, v, Usete D. Gergely 5 v.
Székely G. Istvan 3., "Orbin Gyorgy Ty, Demd Jinos 2 véka. Pénziil:
Nzékely B Gyorgy 5 frt, Bodor .mex 4 frt, "Bodor Gyorgy 4 frt, Bodor Mar-
ton M. 3 frt, Bodor Jhnos Bubdj L fit, Binder Jinos 1tm/0"<lto-tdmto ar 2 fre,
Szdsz \llhdl_\ 4+ frt 50 kr, Bodor \[lllél\ 4 frt 80 kr, (-aexey Janos 3 frt, Ger-
gely Jozsef 5 frt, Csete Istvin 2 frt, Oserei Gergely 4 frt, Userei Istvin 5 frt,
Nzékely B. Gergely 5 frt, Toth (T)U]‘j} 5 frt, Csete Cs. Jdnos b frt, (rergely
SRandor 4 frt, Csete Istvdn 5 frt 55 kr. Osszesen 68 nagvvéka szemes torok-
buzdt ¢ felot a mi 20 Hektoliter és 71 frt 85 krt ajinkékoztak. A Magtdr
jovedelme 1897. évhen pénzil 236 frt 20 kr. Gabonddl 861/, véka szemes k-
huza. Jelenlegi vagyona a gabondt is pénzhe szdmitva 1018 fit 40 kr. és 20
hold ingatlan. -- Fogadjik a nemes adakozok, kik a milleninmi esztenddben
olyan nemesen orikitették meg nevitket Lg\h(ul\ozwguuk torténetében, ennek
torrd koszonetét Isten eldtt kedves adontdnyaikért. Az ar asstaldra keu\eut
¢s bort ajandékoztak Csete Gydrgy husvétkor, Bodor Janos kardesonkor,

Fels¢-Szovath, 1897. Janudriug 20-4n.

Dizzst MinivLy
lelkész,
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