KERESZTENY MAGVETO

XX)(I euf 7896' Ma/us—Jumus 3—1/>’ fuzet

Wundt lélektani alapgondolatai*

A jelenkori német bolesel6k kozott alig akad valaki, ki oly al-
talinos, széles kord hatdst tett volna, mind Wundt. S ha hatdsdnak
okait keressiik, jérészt a boleselem azon allapotibél kell magyardz-
nunk, melyben azt Wundt mtkidése kezdetén talilta. A materialis-
mus a sckélyesebb, ki nem forrt gondolkodast hamar megejtette. Egy
nehiny apré tuddsrészlet birtokdban a gondolkodds és 16t nagy prob-
lémdinak megfejtését prébdlta meg; de sikertelenség lett az eredmény.
Megfeledkezett az emberi sziv magyardzhatatlan vigyairél és sziik-
ségleteir§l, a szellem magasabb eszményeir6l. Nem hitt semmiben,
mit eszkdzeivel nem tudott megmérni, szdmokkal, mérésekkel nem
tudott kitejezni. Elzdrkozott a jobb meggy6z6dés el6l s hirdetett olyan
tanokat, a melyeknek megmérhetetlen karos kovetkezményeit tapasz-
talhattuk s észlelhetjitk napjainkban is, oly tanokat, a melyek ve-
szélylyel fenyegetnek minden eszményit, nagyot és fenségest. A bil-
cseleti gondolkodds elsekélyesedett s a gyakorlati élet irdnyitdsdra a
lehet§ legkdrtékonyabban folyt be.

A mdsik irdny pedig a valé életet alant hagyva a mérhetetlen
magassigha csapott. Az ellentétek tana latszott valdstlni. Az elsS
biizhédt mocsarak tertdz6 légkiorébe vezetett, ez a légnélkiili magasha,
hol az embert szédiilet fogja el. Itt a gondolat a maga evejével és
erejéb6l minden idegen jarulék nélkill alkotja meg e kiterjedett lat-
haté és lithatatlan mindenséget. Merdsz conceptioji rendszer ez, de
a fold, melyen dllunk, nem elég erds, hogy ily épiletet az  éghe
emeljen s Trendelenburggal szdlva — az egész dialektikal mddszer
»egy logikai hypothesis®, ,egy nagyszerd tévedés, melynél a czél
nagysiga a tett tévedését csendesen elfedni igyekszik“, Wundt e
snagyszerd tévedés“-re mar nem fordit oly érdekl6ds figyelmet s nem
csillogtatja vitdzd kedvét oly fényes eredménynyel, mint Trendelen-
burg; 6 a dialektikai modszert egy kis lenézd ganynyal | Begriffs-
dichtung“-nak?) nevezi.

A hegeli speculatio szdmos hivére taldlt, nagy iskolit héditott.
magdnak, a mely tanai értelmében a mester rendszerével a gondolkodis

* Grundriss der Psychologie. Leipzig, 1896,

1) Nystem der Philosophie. Leipzig, 1889. Klészo.
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munkdssidgdt mdr befejezettnek s a fejl6dés legmagasabb fokdt mar
elértnek hitte. De ez a rendszer is hidnyos volt. Nem szimolt a tu-
domdny kovetelményeivel s a természettudomdnyok Oridsi mérvil
fellendiilése s mddszeritk térfoglalasa érzékeny csapist mért vd. Az
exact tudomdnyossig kordban ez a ,Begriffsdichtung® épen alkal-
mas volt arra, hogy a béleselkedés ellen felmeriild panaszok széle-
sebb korokben visszhangot keltsenek. S a kornak a természettudo-
ményok mivelésére s mddszerik dltalinositisdra torekvd szelleme az
ilyen speculatiot az emberi elme fényiiz6 jatékdnak tartotta, mely a
tudomdnyos kutatdst semmibe veszi s positiv eredményektsl tavol dll.

A gondolkodasnak e két véglethe csapé irdnya kozil egyik sem
volt tehdt alkalmas arra, hogy a kutatist eredménynyel biztaté re-
ménynyel vezethette volna. Egyesiteni kellett a puszta inductiot a de-
ductioval. E feladatra vallalkozott Wundt. O munkéja elején j6l meg-
fontolta, mit birnak el villai. Azt a vezérszerepet, melyet mar is ki
vivott magdnak, nemesak gazdag természettudomanyi és mathematikai
ismeretel biztositjik neki, hanem feltétlen otthonossiga a bolcseleti
gondolkoddis egész birodalmiban, melyb8l a rendszeres tudomdnyos
kionyveknek egész sora eredett és fGleg az az irdny, melyet kivet.
Szerinte a régi értelemben vett metaphysikdnak egyszer s minden-
korra lejart az ideje s a boleselet jovije attdl figg, hogy ez a tobbi
tudomdnyokkal dllandd osszekittetésben legyen. Az 6 metaphysika-
janak alapja a tapasztalat, egyediil lehetséges mddszere a tényelnek
az ok és okozat elve szerinti Osszekotése. De feladatit csak bizonyos
felvételek segélyével oldhatja meg s ebben is a természettudomdnyok
mddszerét koveti. ,A boleseleti metaphysika® is az egyes tudomd-
nyoktdl nydjtott hypothesisekbdl inddl ki.

A metaphysika nevet meghagyja, mert a czél a régi, csak a
szempontok és mddszer viltoznak.! Beviszi tehdt a természettudo-
méanyok mddszerét a bileseletbe, de nem zdrja ki a speculatiot sem
s igy egyesteti az inductiot a deductioval. Irdnya megfelel a legszi-
goriibb tndomanyos kivetelményeknek, de mdsfeldl a sziv és kedély
belviliginak igényeit is kielégiti. A bileselet dltaldnos czélja Loz
cqyes ismereteknek dsszefoglaldsa  az értelem Edvetelményeit és a le-
dély sziikségleteit Lielégito vildg- és életnézetté.“2 De a bileselet nem
egyedil dll e czéllal. Az emberi szellemi tevékenység két nagy tere
egyesiil vele részben vagy egészben hasonld tirekvéshen. Az egyik «
vallds, a misik az ismeret eqyes részei az egyes tudominyok alakjdban.

t System der Philosophie. El6szd.

* T o. Bevezetds, 2. 1
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A boleseletnek a tobbi tudoményokhoz valé viszonyat vildgosan
kijeloli fogalma. A boleselet ,az az dltalinos tudomdny, a mely az
eqyes tudomdnyok dltul elért ismereteket eqy ellenmondds nélkiili rend-
szerben cgyesiti.“1 E szerint nem alapja a tébbi tudomédnyoknak, ha-
nem épen ellenkezbleg azok szolgdlnak ennek alapul s épen ezért
szabalyozd, irdnyado.

pen ilyen a viszonya a vallishoz s a tudoményos theologis-
hoz is. A vallds ethikai kévetelményekbsl és kivanalmakbdl alakitja
vilignézetét. ,A kedély szitkségletei feltéllentil feldl allanak az ér-
telem érdekén.“ De kezdetben a két motivam elvilasztatlanul egyiitt
van. A béleselet akkor kezd fejledezni, mikor az értelmi érdek kezd
a valldstdl elvélni.

Azonban a vallasos hit és tudomdnyos ismeret rendszerel nem
allhatnak egymds mellett vonatkozasok nélkil. ,Hogy a hiv§ ember
mas, mint a tudd és megismerS, hogy az igazsig megismerésére mas
segédeszkizékre s biztositdsira mds ismertet§ jegyekre volna sziik-
sége, az a mal anthropologidnak ép oly érthetetlen, mint kosmologiank-
nak Epikurnsnak az atamoktdl érintetlendl a légrétegben lebegh iste-
nei.“ Valamely vilagnézet eredhet egymds mellett folyd forrdsokbdl, de
ezeknek kizos eredete végll is az egységes emberi természet s a vallisos
és tudomanyos vilignézet soha sehol egymadssal ellentétbe nem jGhet-
nek. A két vilignézet kozitt osszhangot teremteni a bélcselet fel-
adata. De teljesen elhibdzottak az oly kisérletek, melyek a vallast a
boleselettel igyekeznek pétolni vagy kiszoritani A boleselet ép ugy
nem léphet a vallds helyére, mint nem veheti dt az egyes tudoma-
nyok munkdjit. ElsG esetben mds rétjébe vdg, masodikban Osszeté-
veszti a tudomdnyt az élettel. A bileselet viszonya a vallishoz tisz-
tin elméleti, egyetlen czélja: azt felfogni, megérteni. Kz a czél kett8s
feladatot foglal magiban: egyik a vallisos érzelmek és képzetek ere-
detének kutatdsa, a masik a valldsos elemek elrendezése az emberi
gondolkodds alkatrészeit tavtalmazé dltalinos vilignézetben. Igy a
boleselet a valldshoz vald viszonydban fudemdnyos theologidvd lesz.?

Wandt {gy kitiizvén a bbleselet czéljit, meghatirozvin fogal-
mat, rendszere megépitéséhez fog. Némi tekintetben eklektikus. Nem
zarkozik el mds rendszereknek olyan alkatrészei elGl, melyek az Gvébe
beillesztheték. De az a tartalom, melyet a keret hatdrai kizé behelyez,
a tudomdnyos kutatis Altal elért s biztositott eredmények az értel-
met és szivet is kielégit§ madon eszményi elvek vezetése és irdnyi-

tU. o 210 1L

? 1. m. Bevezetés 3—10. 1.
10*
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tdsa ald vannak vendelve. A Dbilcselkedésnek ilyen irdnyd miive-
lése kizdrja a fennebb vdzolt irdnyok egyoldalisdgait és hidnyait s
ezért az a rokonszenves fogadtatds, melyben a gondolkodé vilig
Wundt tanait részesiti. Mert a tudoméany mai 4llapotdban ennek a
rendszernek van legtobb kildtdsa irinyadd, szabilyozd, vezet§ sze-
repre. Bz az irdny az idealrealismus, a mely Wundt ismeretelméletében
jut nyomatékosabb kifejezésre. Ezért dlljanak itt réviden ismeretelmé-
letének vezérgondolatai.

Szerinte csak a bels§ tapasztalatnak van kozvetlen valdsaga,
mig a kiflsG észrevétel targyai csak kozvetve vannak adva. Az idea-
lismusnak tehdt elvitizhatatlan elénye van mds vilignézetek felett;
de elismeri a kiilvildg valdsigdt is, az objectiv ismeret alkatrészeit
elemzi, elkiilonitvén azokat, melyeknek forrdsa az alany ismereti functioi.
azoktol, melyeket adottaknak tekint. Ez a kritikai idealismus nem
egyéb, mint idealrealismus, melynek feladatit nem abban ldtja, hogy
eszményi elvekbdl a valdsigot levezesse, hanem hogy a tudomdny
biztositott eredményeire tamaszkodva, kimutassa az eszményi elvek
viszonydt a tdrgyl valésighoz. Hogy ismeret altaliban lehetséges le-
gyen, ez a viszony csak, mint 6sszhang gondolhaté; ennélfogva ,«
logikai gondolkodds alaptorvényei egyszersmind o targyaknal is alap-
torvényei.* De mint minden tudomdnyos eredményt, gy ezt is csak
a kutatis, vizsgalddds nydjthatja, melyet semmi dialektikai mester-
kedés el6re meg nem teremthet. E felfogds éle a Hegel dialektikdja
ellen irdnyul. ;A mi minden vizsgilédas nélkiil bizonyos, az csak az
az alaptétel, hogy gondolkoddsunk targyainak ezzel conformisok-
nak kell lennick, mert a tétel érvényessége nélkiil egydltaliban nem
volna felfoghatd, hogyan szdrmazhatik ismeret* (Grundzige der
physiologischen Psychologie. Leipzig, 1873—74. II. 451. 1.).

Wundt boleseleti tanai a magyar irodalomban nem ismeretlenek.
Szdmos magyar kovetGje van. Csak Pauert emlitem, kinek Philo-
sophiai Propaedeutika, 1. A lélektan clemei, 11. A logika clemei, va-
lamint Az ethikai determinismus  czim@ milvel lényegokben Wundt
ily iranyd munkdin alapulnak. De azért nem lesz felesleges 16élektani
alapelveivel foglalkozni.

Wundt a lélektan torténetében nagy haladdst jelez. Nem jirja
az eddigi speculativ lélektannak kevés eredménynyel taposott mes-
gyé)ét, hanem ) utakat tdr fel. Mar az egyszerl utmutatds is rend-
kiviili érdem; hit még ha oly eredménynyel halad az 4) dton, mint
61 A mddszeren akar véltoztatni, mert az onmegfigyelés eddig nem
sok eredményre vezetett. Megvizsgilja tehdt a lélektan kiilonbizé
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irdnyait (2. §.) s két féirdnyt kitlonboatet meg: a metaphysikait és
empirieid. Mind a kettd kilon irinyokra szakad. Amaz a lelki folya-
matokat nem mas folyamatokbdl vezeti le, hanem vagy a lélekb6l,
vagy az anyaghol s e szerint lesz spiritualistilbus, vagy materialis-
tikus; amaz a lelket megint az anyagtél vagy lényegileg kuldnhizo-
nek, vagy rokonnak tanitja s e szerint lesz dualistibus és monisti-
Eus. A tapasztalati psychologia a lelki folyamatokat vagy fogalmakra,
vagy egyszerlibh psychikai folyamatokra vezeti vissza. De a tapaszta-
lati lélektan megint dgakva oszlik: egylk ,« belsé érzék lélcktana®,
a mely szerint a bels§ és kiilsd tapasztalat [ényegileg kiilloubizdk, a
miésik lélektan, mint « Edzvetlen tapasztalat tudomdnya,“ mely e
kiilonbséget nem ismeri el, hanem csak a szempontokét, melyekbdl a
magaban egységes tapasztalatot tekintjik. Amaz a régibb, az mivelte
kitlondsen a puszta onmegtigyelést A lélektan, mint a kozvetlen ta-
pasztalat tudomdnya, a kil és belsS tapasztalatot csak kilinbozé
szemlélést médoknak tekinti és ezért ,a lélektani és természettudo-
manyi modszerek elvi kilonbozoségét nem engedheti meg“ (11. L)
Bz az ivdny igyekezett kifejleszteni a kisérlete modszerelet, a melyek
a lelki folyamatoknak hasinld, de a szemléldés viltozott dlldspont-
javal szamolé exact elemzését adjik, épen mint a  természettudo-
minyokhan az egyes jelenségeknél. Mert az a kérdés itt, hogyan le-
het lemenni ama titkos mihelybe, hol a gondolat litatlanul meg-
szitletik s szétbontani azon szalakat, melyekb8l 6ssze van széve?
o Kisérlet* az a f6eszkosz, mely minket a tudat tényeitSl ama folya-
matokra vezet, melyek a lélek sitét hitterében a tudatos életet el6-
készitik. Az onmegfigyelds, mint a megfigyelés is csak az dsszetett
jelenséget mutatja. A kisérlet dltal vetkoztetjitk ki a jelenséget
mindama esetleges kirfilmények kozill, a melyekhez a természetben
kitve van. Megvdltoztatjuk e feltételeket s megmérhet6 mddon a
tiineményt is. Igy mindig és mindeniitt a kisérlet vezet a természeti
torvényekhez, mert csak a kisérletben tekinthetjilk dt egyszerre az
okokat és okozatokat.* (Vorlesungen iiber die Menschen- und Thierseele.
Leipzig, 1863. Vorrede V. 1.)

A kisérleti modszernek a lélektanban valé alkalmazdsa és siir-
getése természetszerfien ahhoz a felfogishoz vezetett, a mely a lélektani
kutatisok alapjdul az élettant veszi s a lelki jelenségek lefolydsat a
physiologia alapjan magyardzza. Innen a physiologiai psychologia név
is s ez a kortilmény kialondsen jellemzi Wundt 1rdnydt, a mely az élet-
tani és psychikai jelenségek elGallasdl, fejlddését egymasra valé ha-
tdsukban és viszonyukban kutatja. S valdban a lélektannak mai tudo-
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manyos miivelése mar 4ltalanosan ez irdnyban halad s kevés azon
kisérletek szdma, a melyek a lélektannak fennebb ismertetett irdnyait
apoljik.

Ez a mddszer az, mely a legtobb eredménynyel kecsegtet a
lelki tiinemények vizsgilisinal s a melynek mdr is tébb olyan ered-
ményt kdszénhetiink, a melyek a j6v6re nézve sikert biztositanak.
Ez az irdny azooban a legszorosabb rokonsigban van a Weber- és
Fechner-féle  psychophysikai kutatisokkal, tGgy hogy physiologiai
psychologia és psychophysika meglehetGsen egy fogalmat fejeznek ki,
a mint W. maga is mondja: ,A physiologia oly életjelenségekrél
tanit, melyek kiils§ érzékekkel észrevehetGk; a lélektanban az ember
magdt mintegy bellilr8l szemléli és azon folyamatok osszetiiggdsét
igyekszik megmagyardzni, melyeket a bels§ megfigyelés nyijt. S egész-
ben birmily kiilonboz8 is bels6 életiink tartalma, de szdmos érint-
kezési pont van kozottik; mert a bels§ tapasztalatot kiilsé behatd-
sok folytonosan befolydsoljak és bels§ allapotaink sokfélekép megha-
tarozélag vagnak bele a kiilsé torténet lefolydsiba. Igy az életfolya-
matoknak egy oly kore nyilik meg, a mely a kiils§ és bels§ tapasata-
lasnak egyszerre megkdzelithetS; gy oly hatdr, melyet mig élettan
és lélektan egymdstdl el vannak vélasztva, egy kozottik dallé kilon
tudomény korébe utalunk.® (Grundzige I 1. 1.).

Ez a ketts kozott &ll6 tudomdny pedig a physiologiai psycho-
logia vagy psychophysika, ,a lélek természettana® s ennek legfGbb
segédiszkoze a kisérlet. A lélektanban az exact megtligyelés csak a
kisérleti megfigyelés alakjiban lehetséges, tehdt tiszta megftigyel§ tu-
domidny soha sem lehet. , Mert « lélektan tartalmdat Lizdrolag folya-
matok, nem tartds tdrgyak alkotjek® (24. 1). ,A tissta meghigyelés,
a mely a természettudominyok sok terén lehetséges, az egyéni lélek-
tanban a lelki torténés egész jelleme szerint lehetetlen. Csak akkor
volna gondolhatd, ha hasonlé tartds és figyelmiinktdl fuggetlen
psychikai tdrgyak volndnak, mint a milyen tartds s megfigyelésiink
allal nem vialtozd természeti targyak vannak.® KEllenben nincs egyet-
len lelki folyamat sem, a melyre a kisérleti mddszer ne volna alkal-
mazhatd és egy sem, a melyeknek vizsgalisandl azt logikal okok ne
kovetelnék (27. 1.).

A physiologiai lélektan a legegyszertibb lelki jelenségektdl indul
s fokozatosan megy a mindig bonyolultabb s compliciltabb psychikai
folyamotokig. De minthogy a lelki jelenségek mindig osszetettek, a
lélektannak, hogy munkdjit az els§ kezdetnél kezdhesse, elsd feladata
ez Osszetett folyamatok elemzése, mdsodik Limutatdse amas dsszekit-
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tetéscknek, a melyekbe az elemzés altal talalt egyszerii elemek egy-
miéssal léphetnek és a harmadik ama torvények Likutatdsa, a melyek
az elemek Osszekottetésénél érvényesiilnek (30. 1). Ezek a feladatok
foglaljdk magukban a lélektan utolsé és legaltalinosabb feladatinak
megolddsit, a mely nem egyéb mint ,a lelki torténés tirvénycinek
kikutatdsa.“

igy kittizvén Wundt a lélektan feladatit, annak megolddsihoz fog.

A lelki élet legelemibb jelenségeivel, ,a psychikai elemek“-kel
kezdi. A psychikai tapasztalds egész tartalma oOsszetett természetd,
ezért az egyszerii elemek az analysis és elvonds eredményjei. Ezek
az éractel és egyszerit éreések (Fmpfindung, Gefithl); amazok: meleg-,
hideg-, fényérzet, ezek: az ezen érzeteket kisér§ érzések. Ezen ele-
meknek elengedhetetien hatdrozményai a mindség és erésség. Ennélfogva
»a tiszta érzetnek®, mint a lelki élet legelemibb jelenségének fogalma
feltételezi a képzetektsl és egyszerti érzésektGl valé elvondst. Az
érzetek keletkezése physikai folyamatokhoz, az u. n. éredlingerchhes
van kotve ; ezek lehetnek megint physikaiak és physiologiaiak ; utéb-
biak pedig peripheribusok és centrilusok. Az ingerdtvitel a kildn-
boz6 érzékeknél nem egyforma; a hallds és tapintdsndl az inger koz-
vetleniil az idegekre hat; ezeket mechanikai érzékeknek nevezi, mig
a chemiaiakndl az inger el6bb vegyl bomldst idéz el s csak azutdn
kelt érzetet; ezek a litds, szaglds és izlelés

,Altalanos érzék“-en érti azt, a mely a tobbit mind megelézi
és a mely azért egyediili, a mely minden lelkes lénynek sajdtja;
ennek szervei nemcsak az egész bér, hanem izmok, inak stb. Krze-
tei a nyomds-, hideg-, meleg- és fijdalomérzetek.

Ezutin sorban tirgyalja a tiobbi érzékek érzeteit: a lang-,
szaglds-, {zlclés- és fenyérzeteket. A hangérzeteknél megkiilonboztet
egyszerll zaj- ds hungéractelet ; wz izlelés érzeteinél négy fGminGséget
vesz fel, u. m. savanyut, édest, kesertit és sdést. A fényérzeteknél
seinnélkiili és szinérzeteket ismer ; azok a fehér, fekete; ezek a piros,
sarga, zold és kék.

Az érzetek utin Wundt az érzések targyaldsira tér. Az egy-
szerli érzettel jard, az aszt kisér§ érzést érzéki érzésmek vagy érzet-
hangulatnal; nevezi(sinnliches Gefithl, Gefithlston der Empfindung 88 1.)
Az ébrzet az érzethangulalnak szikségképeni feltétele. Az érzet t L
a tudatot afficidlja, midltal ez bizonyos hangulatot vagy szinezetet
nyer s mint kellemes vagy kellemetlen érzés jelentkezik. Az érzések
az érzetek utdan kozvetlentil kovetkez§ legegyszertibb lelki jelenségek.
Az érzetek mindségi és erfsségi fokai szerint killonbozdk, de kifeje-
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zésokre a nyelv még szegényebb, mint az érzetek jeloiésére. Mind-
Ossze nagyon keveset tud megjelolni: 6rom-fajdalom, keilemes-kelle-
metlen, komoly-vidim, indulatos-nyugodt. Wundt az érzések harom
f6irdnyat kiilonbozteti meg. Ezek : drim-fdjdalom, izgats-megiyugtats,
(erregende -beruhigende) és lekdti-feloldd (spannende lisende) érzések.
Amazok az dltaldnos érzék, tovibbi a szaglds, izlés érzeteinél, ezek
az események id61 lefolydsanal, 1 ig az izgaté-megnyugtatld érzések
a szin és hangérzeteknél fordulnak eld.

Az érzetek és drzések a lelki élet legegyszeriibb jelenségei, azon
selemek® melyekbdl a legbonyolultabb psychikai alakulatok dllanak.
Wundt a lélektan kitizott hdrom feladata kiziil az els6t megoldotta;
felkutatta azon elemeket, a melyek a lelki élet alapjai, — elemezett.
Most a feladat mdsodik része kovetkezik, melyb-n ki kell mutatni
azon Osszekottetéseket, melyekbe az elemzés dltal taldlt elemek
egymdssal léphetnek.

Kz a feladatot oldja meg a Il fejezet . psychische Gebilde®,
lelki képzGdmények, alakulatok czim alatt. Ezen ,a kizvetlen tapasz-
lalat mindazon Osszeteit alkatrészét érti, a mely hatdrozott jegyei
altal a tobbi tartalomtol tgy elvalik, hogy mint viszonylagosan onallo
egységet fogjuk fel s a hol a gyakorluti szitkség kiveteli, kllon név-
vel jeloljik® (106. ). Miaden ilyen lelki képzddmény felbonthaté
tiszta érzésekre és egyszerii érzésekre. Ha teljesen vagy tilnyomolag
érzetekbdl all, Aépzetnek, ha Cérzdselemekbdl, kedélymozgalomnak ne-
vezzitk. A képzetek intensivek, térick, idiick. A kedélymozgalmak ha-
sonloképen B télék: intensivek, indulatok, akaratl folyamatol (Wil-
lensvorginge). E ,lelki képzddmények® most sorban keritlnek targya-
las ali. Intensiv képzetek azok, melyekben az érzetelemek tetszés
szerint viltoztathatd sorban vannak 0Osszekotve; ezektl a téri és
id6i” képzetek kozvetleniil az dltal kulonboznek, hogy részeik megha-
tarozott sorrendben vannak egymds mellett vagy utdin gy, hogy e sor-
rend megviltoztatisival maga a képzet is vidltozik. Ezeket dltalaban
extensiv képzeteknek is nevezhetoi.

Az intensiv kedélymozgalmukndl vagy dsszetett érzéseknél meg-
kitlonboztetend§ az érzés componens és resultans, azaz az cyész és rése-
érzés. A tapintds, szaglds és izlés érzeteibfl szdrmazd Osszetett ér-
zések lényegileg egyszertibbek, mint a ldtds és halldséi. Az Osszetett
érzések kozott els6 a kizérzés (Gemeingefithl), melyen érzéki jOl- vagy
rossziillétink egész dllapota értends; ez a forrdsa az drom és fajda-
lom megkillonboztetésének. A litis és hallas Osszetett érzésel az
aesthetikai érzésels. Az érzés a lelki torténés 4l alinos jellemének
megtelelfleg soha sem tartds.
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A hol érzések egymis utdn kovetkezd sora Osszefiiggd folydssd
alakul, a mely a megeloz6 és kovetkezd folyamatokbdl, mint sajditos
egész kivilik s erGsebb hatdst tesz az alanyra, mint az egyszerdi ér-
z6s, ott az érzéseknek magukban zdrt logalmit indulatnak nevezziik
(199. 1.) Az indulatot kévetd physikai jelenség a mozgis, melyet
symptomatikus jelent8ségéért kifejezé mozgdsnalk (Ausdruckshewegung)
nevez. Hzek hdrom csoportba oszthatok: tisztan entensiv symptomdak
(erSsebb indulatok kifejezései), mindségi érzésnyilvdnulatol (mimika,
szajizmok mozgisa az édes, kesertl, stb. izekre), képectnyilvdnulotol
(pantomimika). Az indulatokat kovetd jelenségek még a pulsus és
lélegzési mozgdsok. Az indulatok megkilonboztetése hdrom alapon
lehetséges, u. m. a mindséy, erisséy és lefolydsi forma alapjan, A
mindséget véve alapul, vannak oOrom-fijdalom, izgaté-megnyugtaté,
lekté-feloldd (spannend-losend. igy Sarffynal: Lélektan és Logika.
Budapest 1892. 5. 1) indulatok ; az intensitas szerint: hirtelen, ki-
tord, lassan névekedd, meg-mey szakadd, viltakozd lefolydsaak.

Az indulat egységes jellegli Osszefiiggd érzések sora. Lefolydsa
kétféle lehet; vagy minden hatdrozott végeredmény nélkil foly le s
ez a tulajdonképeni indulat, vagy pedig o folyamat a képzetek és
érzések hirtelen dtvaltozdsival végzbédik. ,Az ilyen, egy indulat altal
elGkészitett és azt hirtelen befejez8 viltozdsait a képzet- és érzés-
dllapotnuk akarati eselekvénynek (Willenshandlung) nevezzitk® (215. 1)

Az akaratt folyamatokat azon indulatok készitik eld, melyek
pantomimikai mozgdsokkal jarnak. Azok az akarati folyamatok, a
melyek kiils§ mozgasokkal, tehit Edlsé akarati cselekvényekkel vég-.
z6dnek, a legeredetibbek, mig a helsé akarati cselekvények mdr a
tokéletesebb értelmi fejlédés eredményei. Az érzés valamely akarati
tolyamat kezdete s megforditva az akards oOsszetett érzésfolyamat, az
indulat pedig a kettd kozti dtmenetnek tekinthetd®* (217. L)

Az akarat szabadsigdnak kérdése ethikai s mint ilyen nem tar-
tozik ide. Wundt lélektandban nem is targyalja. De minket érdekelni
fognak mds munkdiban kifejtett idevonatkozdé nézetei. Az akarat le-
vezetése a szabadsagb6l téves, épen forditva van a dolog: a sza-
badsdg az akaratuak készoni 16tét. | Szabadsigtudatunknak az akards
tehetségében van forrdsa. Mihelyt az akaratot tudatunkbdl elgondoljuk,
a szabadsig is megsziinik. A fogoly nem szabad, mert akarata el van
rabolva. Ha bortonébgl kilépni szeretne, az nem akarat, hanem ki-
vansidg. Csak esztelen akar olyant, a mit nem tud. A szildrd hit a
megtehetésben elengedhetetlen az akardshoz és az akarat magiban
zarja o cselekvény elhatdrozdsdt. De senki sem fogja oly cselekvény
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véghezvitelét elhatdrozni, melynek lehetetlenségér6l meg van gyszédve
(Vorlesungen IL. 308. 1.).

Ha a szabadsig fogalmat igaz jelentésében fogjuk fel, nines
értelme veszekedni, hogy szabad-e az akarat, vagy nem. A szabadsig
5z elég bizonyiték, hogy szabadok vagyunk. A lelki torténés meg-
figyelése azonban azt mutatja, hogy az akards szorosan motivilva
van; de ez még nem hatdrozza meg eléggé a cselekvényt; mert
ehhez jarul még az egyéni dispositiok és kériilmények dltal fejldott
személyiség, a melyet a jellem szdéval tejeziink ki. A kils§ tényezsk-
kel szemhen, mindk éghajlat, tdplalkozas, talaj, a tdrsadalom és 4l-
lam értelmi- és erkolesi typusa, a jellem az onkényes csclekedetek
eqyetlen kozvetlen oka ; ezért statisztikai szdmitdsok ald nem eshetik,
mert ezek csak mindig kilsé befolydsokat dllitanak meg. ,A mi az
emberi akaratot a kdls§ motivamok el6tt determinilja, az a jellem.
Minél véltozatlanabb ez és minél tiékéletesebben ismerjitk, annal biz-
tosabban megmondhatjuk el6re, hogyan fog az ember bizonyos motivu-
mok kozil vilasztani (Grundziige IT. 396.). Allispontja tehat az akarat
szabadsiginak kérdésében a determinismus. Ugyanaz az dlldspont,
melynek Pauer Az ethikai determinismus czimi miivében a képviselGje.

Wundt most tovibb haladva a fokozatosan compliciltabb lelki
jelenségeket, ,a psychikai képzGdmények osszefiiggését® targyalja
(Il fej.). A psychikai folyamatok 4ltalinos Osszefiggése nem
egyéb, mint a tudat. Wundt tudatelmélete rendkiviili fontossigi. A
tudat szerinte nem a lelki folyamatok mellett 16tezd valami, hanem
a léleknek amaz éber dllapota, a mely tartalmdiba vildgot és rendet
hoz. ,A tudatrdl adott ingadozd fogalmi meghatirozdsok onnan ma-
gyarazandok, hogy a fejlodi és a kifejlédott hész tudatot nem kilon-
boztették meg élesen és amazt nem miunt haladd folyamatot, hianem
mint a léleknek elejétsl adott kész allapotat tekintik. igy a tudatot
tgy fogtik fel, mint a léleknek eredeti tulajdonsigit. E felfogdssal
a tudatos és nem tudatos kilonbsége egészen eltiint. A tudat teremt
a lélek tartalmaba viligot és rendet. ,Mert vildg és rend csak akkor
allanak eld a lélekben, ha az érzéki észrevétel képei hatirozott ha-
tarokkal kortilvétetnek és ez altul a szemlélethen az egyes elkiilonil
az egyest6l. Az elsd 1épés ez elkilloniléshez az, mid6n az egyén mu-
git a tobbi dolgok tomegétdl elvilasztja. Ha ez megtortént, ez elki-
l6nités tényében méar ott van az az utalds, hogy a kilsG észrevétel
targyai kozott is végezziik ez elvilasztast és mindig tokéletesitsik
azt a részletekig. Igy az dnfudat tulajdonkép az elsé tény s ebbdl
fejisdik ki a tdrgyi tudat, a mely a kdlvilig targyait megkiilonboz-
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teti és kijeldli azoknak azon helyet, mely az én-re vonatkoztatva
azokat megilleti « (Vorlesungen [. 300.).

E szerint tehat a tudat a psychikai folyamatok Gsszefiiggése s
a hol ez Osszefiiggés hidnyzik, mint a mély dlom és djulas allapo-
tdban, azt fudattalonnak (bewusstlos) nevezzitk. Az egyén psychikai
életnyilvinulatainak 0sszefiiggése az egyéni tudat; tobb egyénuél
dssztudatr6l, néptudatrdl stb. is beszélhetiink. E psychikai folyamatok
dsszeftiggése lehet simultan és successiv. A tudatnak fokai vannak.
E fokok O pontja a tudattalansig. Ett6l megkiilonbéztetendd az az
allapot, melyet W. egyes részek fudatialannd levésének (das Unbewusst-
werden einzelner psychischer Inhalte) nevez (243. 1.). A felfogdsnal
némely képzet a mdsik felett elényben van. _Azon sajitsigos érzé-
sek altal jellemzett dllapotot, mely egy lelki tartalom vildgosabb fel-
fogasat kisérl, figyelemnek, az egyes folyamatot, mely dltal a lelki
tartalom viladgosan felfogatik, apperceptionak nevezzitk. Fazzel szem-
ben 4}l a tartalomnak a figyelem kisér§ dllapota nélkil vald felfogdsa,
a perceptio. Az a tartalom, melyre a figyelem fordul « fudat ldtds-
pontje (Blickpunkt des Bewusstseins), az egy pillanatban adott tarta-
lom dsszesége a tudat litdsmezeje (Blickfeld des B.) Az appercep-
tio lehet szenvedd és eselekvd; amaz, ha & figyelem nem volt a psychi-
kai tartalomra irdnyulva, ez, ha ellenkezdleg a figyelem elé volt
készitve. A tartalom osszefiiggése a figyelem szenved§ dllapotinal az
association, a cselekvénél az apperceptiv dsszckottetéseken alapszik.
Az associatiok egyidejiiek (simultan), vagy egymdsutdn kovethezik
(suceessiv). A simultan associatiok egynemi képzddmények elemei
kozott assimilatio, kilonnemteknél, complicatio. A successiv associa-
tiok az érzéki felismerési, megismerési és emlékezeti folyamatok. Mind-
ezek szenvedd dllapotok, mert itt a psychikai folyamatok készen adva
vannak. Ezekts! kilonboznek az apperceptiv idsssekittetésel, melyek
a figyelem kozvetlen hatdsa folytin jOnek létre. Az itt nyilvdnulé
folyamatok az apperceptio egyszeri és osszetett functioi, Egyszerfiek
a vonathozds és dsszehasonlitds, Osszetettek az dsszetétel és clemeés
(294. 1)

Igy oldja meg Wundt a lélektan elé tdzott harom feladatot.
Elemzi a psychikai jelenségeket, elemeikre bontja s kiséri azon fej-
15dési processusban, melyben ezek egymassal sszekottetéshe lépnek,
ama legmagasabb és legisszetettebb folyamatig, melynek neve a tu-
dat. Ha tartalma az én, akkor intudaénak nevezziilk, ha a kilvildg,
akkor tudat vagy tdrgyi tudat a neve. Az ontudat az egyénre nézve
a fejlédés zdrd pontja. ,Minden én egyén, de nem minden egyén én.
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Egyén az ember elsé sejtje elGallasdtol, énné abban a pillanatban lesz,
middn az ontudat napja felj5. Egyének a nivények és kristdly is.®

E gondolatsor atvezet a 1V. fejezetre, melyben psychikai fejld-
dések® cz. alatt az dllatok lelki tulajdonsdgait, a gyermek lelki fej-
16dését és szellemi kozosségek fejlddését tdrgyalja.

LAz dllatorszig szellemi fejl6dések olyan sorozatat nydjtja, me-
lyet az ember szellemi fejlédésének elGlépesGje gyandnt tekinthetiink,
a mennyiben az illatok szellemi élete elemeiben és ez elemek Osz-
szekottetésének legdltalinosabb torvényeiben az emberéhez mindc-
niitt  hasonlo® (325. ). Mar a legalsébb rend@ dllatoknal taldlunk
olyan életnyilvinulatokat, melyek képzet- és ukarati folyamatokra
engednek kovetkeztetni. Szenvedd apperceptiok mindeniitt talatha-
tok, de cselekvé apperceptiv folyamatok, azaz az onkényes figye-
lem jelei bizonyos benyomdsokra csak fejlettebb dllatoknal. De
felilmuljak az embert a psychikai Lialakulds gyorsasdgaban és bizo-
nyos egyoldalu functickban. llyenek az dsztonik s kilondsen a fdp-
lilkozdsi és wemaési. ,Ha a psychikai Osszebasonlitis alapjan az em-
bernek az allatokhoz valé genetikai viszonydnak dltalinos kérdésére
akarunk felelni, akkor tekintve a psychikai elemek. valamint a leg-
egyszerlibb és legdltalanosabb dsszekottetési formdk egynemfiségét el
kell ismerniink a lehetfséget, hogy az emberi tudat egy alacsonyabb
allati tudatformdbdl fejlodotte (529, 1.). Lélektanilag e felvétel anudl
mutatnak s mert minden ember hasonlé fejlédésen megy dt. De mis-
felgl az apperceptiv Osszekottetésekbl szirmazo értelmi és kedélyi
folyamatok sokkal mélyebbek, mint a physikaiak. Az allatok psychi-
kai allapotdnak nagy stabilitisa arra mutat, hogy a most él6 allatok
e hatart aligha fogjdk talhaladni.

A gyermek lelki életének fejlGdését a sziiletéstdl az értelem
miikodéséig, a fogalomképzésig kisérve dattér a szellemi kozosségek
fejlédésének td:gyaldsdra. Miként a gyermek lelki fejlédése a kdrnye-
zetével valé kolesonhatdshdl ered, gy az érett tudat is folytonos vo-
natkozasban dll azon szellemi kozosséghez, melyben cselekvileg vagy
szenvedlleg résztvesz. B szellemi kozisség legelsS feltétele a nyelv,
a mely az egyesléttl a szellemi kozosséghez valé dtmenetet kozve-
titi. A nyelv eredete szerint az egyéni kifejez§ mozgisokhoz tarto-
zik s a szellemi tartalom nélkillozhetetlen formaja. A tartalom pedig
vagy kozos képzetel vagy az akards, kozds wmotivumai; amazok a
mythos, ezek az erkéles targyai.

Minden tudomanynak vannak dltaldnos segédfogalmai. Ilyen
legdltalanosabb segédfogalom az okozatisig, a temészettudomanyok-
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nal az anyag, a 1élektannal a lélek fogalma. A substantialis 1élekfogalmat
mythologiai-metaphysikai szitkség szillte. Két formdja van, a materia-
listikus és spiritualistikus. Egyik sem nyujtja a psychologiai tapasz-
talal kielégit6 magyardzatit. Mert mind a természettani, mind a lélek-
tani tapasztalat ugyanegy tapasztalat alkatrészei, mely amott kozve-
tett, itt kozvetlen. Ez alapon a substantialitas az actualitas fogalmava
vialik. De ez nem hypothetikus természetd, mint az anyag fogalma;
mert ez ,mint a lélek lényege a folyamatok hozvetlen valdésdgit
jelzi.“ De e folyamatok egy része, a képzetek tdrgyai, egyszersmind
a természettudomanyi tapasztalat tartalma s ezért substantialitas és
actualitas ugyanegy tapasztalatra vonatkoznak. Amott a tapasztalati
vildg kolesonhatdsban 4ll6 substantidk sokasidga. Az actualitis &llds-
pontjardl @ test és lélek viszonydnak a kérdésére is kindlkozik a fe-
lelet. A psychologiai tapasztalat tartalma a torténés kozvetlen valé-
siga. A szervezet e tapasztalatnak egy része s nem kiilonboz6 ta-
pasztalati tdrgyakrdl, hanem csak kiillonboz¢ allaspontokrdl van sz,
melyek teljes vonatkozdsban allanak egymdssal. ,E viszonybdl kovet-
kezik, hogy minden tény, a mely egyszerre a kozvetett és kozvetlen
tapasztalat tirgya, mivel épen ugyanegy, de killonboz6 alldspontrél
szemlélt tapasztalat alkatvészei, szitkségképen vonatkozdsban is all,
a mennyiben minden elemi folyamatnak psychikai oldalon, physikain
is ilyen kell, hogy megfeleljen.* Ez a psycho-physikai parallelismus
elve. De ez az elv teljesen kiilonbozik minden metaphysikai tételtd],
a mely a substantialis lélekfogalom hypothesisén alapszik. Ez a pa-
rallelismus csak azt jelenti, hogyha vannak oly tdrgyak, melyek két
szempontb6l szemlélhetk, ez a kétféle folyamat teljes vonatkozdsban
van egymassal. Vagyis a lélek a bels§ vagy kozvetlen tapasztalatnak
ép oly egység, mint a killsnek a test és mivel élettan és lélektan
teljes kolecsénhatdsban vannak egymdssal, ezért az, a mit léleknek
neveziink, bensd léte ugyanazon egységnek, melyet a kiils§ tapaszta-
lat, mint a hozzatartozé testet szemlél. Amott az &nallé én, itt az
egyén élete a czél, annak eszkozei a lelki folyamatok, ennek a testi
tevékenységek.
Dr. Gir Krremex.



Ima az ezer év iinnepén.’

Népek és nemzetek Ura, nagy Isten! leborulunk el6tted szent-
séged templomdban, aldzattal hajlunk meg kirdlyi trénod el6tt; szent
oromérzések kozt imddjuk, magasztaljuk nevedet, dicsitjiik nagysa-
godat ; szent megihlet8déssel 4ldjuk és dicsérjiik végtelen josigod.. .
Mintha a mindenség hédolna, ugy szall fel hozzdd néped hé imija,
ugy hozzuk el§dbe halatelt sziviinket, hogy e nagy id6k 4ldozatat
bemutassa néked.

Egy ezred év hatdrdn dllunk Uram! ki el6tt ezer esztends annyi
mint egy nap, de egy népnek, egy nemzetnek ezer esztend, mint
egy ortkkévaldsig, hosszu, nagy id§. Egy ezredév hatdrdn dllunk. Fen-
séges magaslat! a melyre helyeztél; melyet bépillanthatunk hosszu
it, messze tér. Mely népnek adtad e kivaltsigot, hogy megérje a
boldogsagot, hogy életében szamitson ennyi évszdzat? ! Aldunk Atyank,
az évszazakért; dldunk amaz 4lddsokért, melyekkel bhétoltotted a
szdzéveket, betoltotted ez orszdg szép terein az egymdsutdn kovet-
kez§ nemzedékeket. Aldunk a vitézségért, melylyel dics§ 8seink el-
foglaltdk e hont, hogy a kik addig vandoroltak, legyen éallandé ha-
zdjok, a batorsigért és a hésiességért, a melylyel a magyar nevet az
idegen népek kozt tiszteltté tették. Aldunk a bolcseségért és megvi-
ligosodasért, melylyel a kereszténységet megismerve életadé hatalmat
vettek f5] a nemzeti életbe. Aldunk nagy kiralyainkért, kiknek ural-
kodédsa alatt az orszdg hatarai kiterjesztettek s az orszag oly hatal-
mas vala, hogy ,magyar tenger vizében hunyt el észak, kelet, dél
hullé csillaga;“ az allemférfiakért, kiknek bolesesége a nemzet alkot-
minyat folyton erGsitette, az iddk Jelel, szitkségel szerint fejlesztve,
hogy legyen az a nemzeti létnek mindenha megvivhatlan erds véd-

t Elmondatott a kolozsviri unitirius templomban mdjus 9-én az iskoldk
finnepe alkalméval.
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bastydja. Aldunk a nemzet dalnokaiért, a kiknek éneke most epedés,
bas siralom, majd riadd, lelkesitd harczi induld, most a dicsGség, nagy
tettek éneklése, majd a szelid erkolesok tisztelete, békés munka, pol-
gari erények, honszerelem, eszmények dicsSitése. Aldunk a tudomény
munkdisaiért, népiink tanitéiért, a kiknek élete felviligosodast, mivelt-
séget terjesztett s a nemzedékeket az el6haladds fokain mind maga-
sabbra emelte. Aldunk a tudomany ama viligossigaért, melyeta hit
javitds 4rasztott, a szellem szabadsigdért, melyet a lelkeknek adott.
Aldunk mindazért a fényért, mely a hullimzé szdzadok 6lén sugérzik,
mindazért a dicsGségért, mely jeloli a nagy idoket és tért. Aldunk
az Oromért, mely ma millié sziveket tolt be, melylyel téged dicsé-
riink, mert te voltil gondvisel§ Istentink!

Te tartottad fenn az erSket, melyek Aaltal hatalomma nétt e
nemzet, melyet kirdlyok és népek tisztelnek, melynek tnnepében
annyi nemzetek rokonszeunvve]l résztvesznek. Te voltdl mellettiink egy
ezredév annyl valtozatai kozott, te segitettél megprébaltatdsban és
viszontagsigokban, vész idején is. Téged kériink az 6] ezer év kii-
sz0bén, légy tovdbbra is a mi segedelmiink. Tartsd meg és noveld
az anyagl j6llétet, hogy ezer és ezer munkds kéz mivelje Magyarhon
j6 foldjét, fejleszszen ipart, tizzin kereskedést. Tartsd meg és néveld
az erkolesi erSket, hogy szdrmazzanak ki szokbdl fénylé erények,
apold a hitet, a valldsszerctetet, hogy ragyogjanak fennen fényl6 nagy
eszmények. Tartsd meg és noéveld a szabadsigot, melyért a nemzet
annyi vért és életet aldozott. Forditsd hasznuakra a mult tanulsigait,
a keserii fijdalmakat és szenvedést, melylyel megbiinhodte mar e nép
a multat s jovenddt, hogy a hazdnak minden lakdja keresse a békét
és egyetértést, idegen érdeket ne szolgdljon, ne munkaljon, mis bal-
vinya ne legyen soha, csakis e hon, az imadott haza!...

Honunk jovendGjéért szall hozzad kérésiink és a jovenddségért
konyorgiink, az ifjusagért buzdul fel most mindenekfelett e pillanat-
ban sziviink, kebliink. Oh éreztesd e nagy iinnep jelent&ségét, gyujtsd
lingra szivilkkben és lobogtasd kiolthatatlanul a honnak szerelmét,
hadd lisson a jovendd is fényes példdkat, hogy mint tudnak a hon-
fiak harczban és békében honuk javdért élni, munkilni, mint tudja
a magyar n6 hazdjit szeretni. Apold keblitkben, a mi e nemzetnek
mindig erénye volt, a koronds kiraly irdnti hdédolatot és tiszteletet,
mert tidv van abban, ha egyiittérez a kiraly és nemzet.

Adj oly uralkodékat a népnek mint az a dies§ kivaly, I. Ferencs
Jaozsef, kivel egyiittérte meg a nemzet az ezredévi tinnepet, ki egyiitt
innepel a nemzettel, kinek boleseségét, nagysigat hirdetni fogjak
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évezerek ; oly kirdlynékat, mint Frzsébet, a ki 6romben és bdnatban
a nemzettel oszszeforrott, kinek fenséges életét énekelni fogjik id6-
ken 4t koli6k és lantosok.
Boldog a nép, hogy ily kirdly alatt 1ép be az dj ezredévbe.
Kegyelmed, szereteted, i6sdgod, gondviselésed kisérje az iinnepld
kiralyt és nemzetet!

Atyank, Isteniink ! hallgass meg.
Amen.

Pireuwrr Difings.



Egyhazi beszéd az ezer év unnepén.*)
Alapige: 5. Méz. VIIL. 7—11.

Fonséges esemény s az isteni gondviselésnek kiilonds kegyelme
irdnti hdlaérzet, mi ma Isten hdzdba hozott aai. Hosszu ember §ltokon
at fol- és tova-tiint nemzedékek sirhalman dllva, nékink jilo!lt a ritka
alkalom és szerencse. hogy hazdink és nemzetiink ezer éves fennalld-
sanak Gnnepét megiilhetjik. Heer éve, hogy ez a haza, ez a fild «
micnk s miénk « ma élé nemzedékel; kézitt a legrégibb  dllam. S
lehetne-e houfini és honlednyi sziv és 1élek, mely ma imdra ne borulna
a gondviselés elGtt, hogy ezt a hazit nekiink adta s ezer évig fenn
is tartotta. Ol ezer év csak egy enyész§, tin6 pillanat a roppant
végtelenben, de oly hosszu és megmérhetetlen egy nemzet életében!
Ezer éves fenndllds! s oh min§ ezer év, ming eseményei s alkotdsai
a lezajlott szdizadoknak' Mennyi tény, dlcso>e0 és nagymg egymasra
halmozddva, s mennyi bus kdlvdria, mennyi dnaoa vér és kdny tengerré
ndve !!

Littitok ugy-e a természetet jelenségeiben ? middn henne a vihar
kitor, a lithatdr els6tétill, a légben meggyiilemlett vilany tizet fog,
a czikdzé villamok vakité fénnyel nyilallanak 4t és keresztiil a hdborgd'
és nyugtalan sotét felleg tomoriileteken, — midén az ég megdordil,
rémes csattogasainak sulya alatt a f6ld remeg, ingadozik, az allatok
megrémiilve rejtekhelyeikbe menekiilnek s maga az ember is elnémulva,
megalizkodva mozdulatianul 4ll s dssze fogott kezekkel imajat is csak
halkan rebegi, — vagy ismét, midén a vihar elnémult, a rémes éj-
szaka elmult, a lithatir kideril, a nap tovdbb  folytaiva palydjit

»ldngessi* gyanant szorja sugarait a bigyadt természetre, ember s dllat,
ujra el§)s, felvidul, uj eletze ébredt: e kép az emberiség élettérténe-
tének képe aal! mert a természet jelenségei azonosak az emberi
élet torténetének jelenségeivel s egyik ugy, miként a masik az isteni
hatalom és nagysig megnyilatkozdsa és fényirasa — de hil képe
kiilonison édes hazdnk és nemzetiink élettorténetének, hisz tobb vihar
alig dult f6ldon, mint e draga haza t6ldén s a t6ldkerekén nép mem
létezett, mely tobb viszontagsdgnak és megprobaltatisnak lett volna
kitéve mint szevetett nemzetiink, elannyira, hogy ha a népek és nemze-
tek életében a lirogatis és megprébéltatids csakugyan az isteni szere-
tetnek és josignak fényirdsa, mint a hogy szent konyvink tanitja,

*) Elmondatott m4j. 10-én.

Keresztény Magvetd. 11
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akkor minket az Isten kivdlolagosan szeretett és ha egy nemzet létezé-
sének feltétele a litogatisok és megprobdltat sok kizétt megedzett és
. kitartott hazaszeretet, akkor nemzetiinknek joga van a létezhetéshesz.

Ugy van! az isteni szeretet és gondviselés kiilonos kegyének
és a nemzet életereje s szivisdgdnak, vagy igazi nevén: hasaszere-
tetének aldott eredménye aai, hogy mi ma iinnepet ilhetiink s a miért
millidk meg millick imija szallt s kereste hithen, reményben Istenét,
— a miért annyi emberdltén keresztiil hordozta a sziv rajongva,
epekedve a remény és hit biztaté érzetét s kiizdve, vérezve ,annyi
hit kebel szakadt meg a honért“, megvalosult tehat, ezer esztendének
kidllott tiiz prébaja utin is ez a f6ld a miénk — ,él nemzet e hazdn“!

Igen miénk vagy szép haza f5lde! ezer éve e nemzeté! s mig
egykor a megvalté fijdalomra borult s konyezett hazdja sorsdn téged
ma él§ gyermekeid, dromkonnyeikkel tidvézoinek!

Oh az Oridsi kiirt rivalgdsa, mely ldthatirod bérezes ormain
megszdlalva s biiszke Kdrpitaid komor falain megtorve viradéra jel-
zett, — a taltosok jésigéje, mely bolesdd felett elhangozva messzi joven-
d6k szdzadait zengé és az Oridsi erd s titini batorsig, mely tiz-kereszt-
ség villdmai kozott rakd le dllanddsdgra szdmitott alapfalaidat nem
puszta hang, nem hamvadé tdz. nem akna munka vala, — ezer év su-
lyos megprébéltatdsal utdn is fenndllasz szép haza — [ wildg bokrétdja*!
Fenndllasz., dics8ség ovedzte bitszke fejeddel, mint egy folékesitett oltar,
melyet megbdmul a vildg s imdra borul zsdmolydndl a honfiui érzés.
Fenndllasz, nem mint a tengerbdl természeti ben<6 er6k kovetkezté-
ben egyszerre el8tint 6riasi szikla, fenndlasz, mint egy dics6 magaslat
gyGzedelmi tere az érted elhamvadott h@sok megszentelt poraibdl
emelkedve szdzadok hosszu sordn fi'ebb és f6lebb, hogy messze 1at6
Grallomdsi hely légy, s ormaidrél széttekintve ldssa az emlékezet a
nagy idék, messzi multak dicsd eseményeit s langra, 6romre gyulni
megtanuljon tdle a hazaszeretet, ha gydzelmidet litja s fijjon gydszoljon

honfiu sziv, ha veszteségeid gydszos temetSjébe téved.

Es e nap ragyogd dicsfsége ide e megszentelt magaslatra utal
ma aai. gondolatban minden ig.z honfit és honlednyt, vallds és nemzeti-
ség kiilonbség nélkil, ki e vérrel szerzett haza fsldén lakik, ennek
kenyerével él és taplilkozik, ki felfogni képes e fonséges szd valddi
jelentGségét:  haza, s lelke egyittérez a dalnok ihletettségével,
melylyel a honfiui elhivatds és rendeltetés szitkséges eszméit szdld
viligra ,Aldjon vagy verjen sors keze, itt élned hainod kell.“ Ide e
messzelatd orallomdsi helyre utal ma az emlékezet, az Isten irdnti
hila, az 8s6kdt megiiletd halds kegyelet és ide mutst maginak a
végetlen hatalomnak szellem ujja is, mely az &sok pdlyafutdsdnak
hosgzu e er éven kevesztiil vala nemzedékr6l nemzedékre hii irdny
mutatdja, ide utal és hiv ma minden mozzanat, hogy kiemelkedve a
sziv, a lélek, az érzés, a gondolat az élet kozonséges, megszokott
mindennapi eseményel és foglalkozdsai kozill, legyen egy mnap az
emlékezeté, melyen mint Izrael népe Jehovdjdhoz a sinai-hegy aljan,
kozelebb é1ezte magit a lélek Istenéhez, az Gsok aldott szelleméhez
s keresve a szem az emlékezet v1]agdban a honalkoté Arpadokat, az
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ezredéves mult dridsait, fénylg alakjait, a lélek és szellem veldk olel-
kezzék s megszentelddjék e szellemi 6llelkezéshen az eszme, gondolat,
Gsi erény és torhetetlen hazaszeretet, mert az igaz honfini érzet
lingolé tekintete el6tt az emlékezet viligdndl meguyilik a mult idék
egymasra gyiilemlett sotét birodalma. szdzados sirjaikbd] felkelnek a
régi hésok, szellem nagyok, éridsok s a gondolat vildgdban eredeti
alakot 8ltenek maguk a vildgra sz6l6 alkotdsok és remekek is, hogy
ezredév utdn is széljdk, hirdessék az ivadéknak a régi dicséséget
,5 hogy mit vihet ki erfs szivling alatt az Istenben valé hit és al-
szant akarat.¢

Es ha mdér fenn érzed magadat gondolatban e fonséges magas-
laton, ha széttekintenek 6romtél sugdrzd szemeid a haza lathatirain
s lelked el6tt megnyilt a mult 1d6k fényes birodalma, — ha litod
az emlékezet vildgdban, Munkdcs megszentelt téreit s rajta Arpad és
honalkoto h#seid dldott libnyomait s az 6z6nl§ népdrt biiszke és
merész lépteiben, mely alatt a fold inog és megrizkodik, ha meg-
csendiil szivedben az dridsi kiirt ceatariaddja s hallod a vérszovetség-
nek szent eskiijét s az isteni akaratnak és tetszésnek abba vegyilld
kinyilatkoztatd<at: »A te wrad és Istened beviszen tégedet jo foldre,
vizek patakinak, forrvdsoknalk és vizek mélységinek foldérve, melyel: o
vilgyeken és hegyeken falkadnak. DBuza, drpa szillots, fige és poma-
grdndt teymé foldre, faolaj és méstermé foldre, oly foldre, melyen a
kenyeret minden fogyathozds néllil cheted és hol semmi nélkil nem
sgitkolkadol, oly foldre, melynek kivei vas és a melynel  hegyeibil
érezet vdghatsz« borulj édesdeden az dldott haza foldére, ismétlédjenek
érzelmeidben a honfoglalds magasztos jelenségei, -— 6ltson iinnepi
diszt benned ezeknek érzelmeibdl és hatasabdl a sziv és lélek, rendiil-
jenek meg koriilotted az &si biiszke halmok és v.lgyek, iinnepel-
jenek az erd8k és mez8k, oriljenek veled az egek, drvendezzen a f5ld
és a tenger és minden benne valék, mint a Soltdr iré mondja, —
de mindezek mellett taldljon helyet szivedben és lelkedben fGkép az
istenl meghagyas és rendelés szent szézata. mely legfGbb biztositéka
és kiérdemlése az édes hazai fold birhatdsanak : » Mikor azért ejendel
és meqelégedendel, akkor diesérjed o te Uradat és Istenedet azért o j6
foldért, melyet adand neked s megldssad, hogy el ne felejtkezzél a te
Uradrdl, Istenedril, hogy meg ne tartandd az § parancsolatit, itéletit
és tirvényeit, mint a szent leczke is kifejezé.

Az alapige svavai Iarael fiainak szélanak aai. midén a nép az
egyiptomi szolgdlat foldéhgl Mézes vezérlete alatt kijovén 40 évi
pusztai vandorlds és megprdbdltatds utdn az elfoglaland$ uj haza: az
igéret féldének hatdranal 411! Niocs a meghagyashan vagy megrende-
léshen a nemzeti jellegre, vagy természeti tulajdonsigra, a tdrsadalmi
vagy haddaszati szabalyzatva vonatkozélag semmi hang, semni utasi-
tds; egy van csupdn a mi a népnek, az uj {61d természeti sajatsdgainak
el6addsaival szivére kottetik: az Istenrdl vald halds megemlékezéds, a
mi egy haza birhatdsaért mindig az els6 s legfGbb kotelezettség, és
ez az, a mi ma minket is kivalélagosan kotelez.

Elmélkedjiink tehdt err8l s legyen kifejezése isteni tiszteletiink

11*
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az Isteni irdnti hdlds megemlékezésnek ezer év elvett jotéteményeiért
vagy oromeiért elGszor, s kidllott szenvedéseiért vagy megprébdltatasai-
ért masodszor.

1-6r A jététeményekért vagy Gréomekért.

S azt hiszem alig kezdhetnSk aai. ezer év j6téteményeit vagy
oromét egyébbel, minthogy ez a haza, ez a f6ld a miénk, s oly haza
és fold, melynek birhatdsdval nincs mit irigyelntink egyetlen nemzetts!
se. Hiszen mi hidnyzik itten az Isten &ltal lzraelnek adott uj hazi-
bol, a melyet pedig boldog Kanahdnnak neveznek, a szentirds pedig
épen Livdnatosnak, jelesnek, igéreti szent foldnek emliti?

Nincsen-e¢ ez dldott haza féldének bora, buzija, séja, kenyere,
nemes és nem nemes ércze, mérsékelt és egészséges éghajlata, akdr
mint az igéret foldének ? Nincsenek-e gyonyori, szép, hatalmas folyé-
vizei, dus virdnyu terei s messzeterjeds s kaldszok tengerével rengé
termdékeny talaja, al- és felféldje, mint akdr a Lihdnon és Hermon-
hegyséetdl mértfoldekre nyuld Jorddn volgyé, vagy a vilaszfulat
képz§ Jezreel-é, mely a szent foldet északi és déli tartomdnyra vilasztja
el? Nincsenek-e taval, gyégyforrdsal s tengerszeme: a kékvizi, hulldmzo
Balaton, Fertd, Szent-Anna t§, akir mint a Genezaveth vagy Tibérids
tava s a Jézus betegeirdl emlékezetes Betshaida és Siloha t6? Erfsebb
védbastyat képezett-e az igéret folde koril a Libdnon és Jada hegy-
ség, mint édes hazdnk korill a Karpatok koszorus hegylincza. melyen
annyiszor tortek meg a durva er8szak fegyverel s semmisiiltek meg
s vallottak szégyent az irigység és gyiildlet hatalma? Avagy litta-e
a nemzeti lelkesiiltségnek, elszdntsignak, haziszevetetnek s testvéri
tirelemnek tobb és fényesebb példdit, akar a Jozsué, David, vagy
Salamon hires orsziglasa idejébdl a Thébor, Kirmel vagy Hermon
csucsa, mely utébbi Isten nevérsl énekel, mint hazdnk biiszke Kdvpa-
tainak kimagasld tet6i, a Mdtra. Tatra és Fdtra hegység? S vegyilt-e
tobb vér és kony az igéret foldének poraival és folySival mint a
mennyi ezer éven keresztiil hazdnk foldét dztatd, vizeit festé, s e
darabka helyet a nemzet téltett kincsévé felszentelé?

Oh dusan megéldott driga folde Istennek. e szép haza folde s
mintha honfoglalé Gseinkhez lettek volna intézve. és édes hazdnk f6l-
dére mutatdlag elmondva az isteni ige szavai: Beviszen tégedet a
te urad, Istened j6 foldre. Nem oknélkill képezte e darabka hely
Isten szép vildgdhol annyi szdzadokon dt, a vetélkedds és viszdly
Eris almijit, melyet 6z6nl8 hulldmaival drasztott el a népvindorlds
egymas utdnni raja, megszdlott, és birni ohajtott mindeuik nemzetség:
dik.« gepida, goth, longobard, szliv-latin, nemzet-faj. Nem oknéikiil
valt hagyomdnyossia nemzetiinknek a haza {6ldéhez valo megbiamult
ragaszkodidsa ¢s szeretete s keletkezett a dainok ajkain a hont magasz-
tald s hazaszeretet dics6itd felsohajtds:

»Messze jartam s mdsutt is volt joldolgom.
tlej! de szivem csak azt sugja jobb otthonle

S rem ide vezethetf-e vissza a nemzeti 6si erény és Jelleg is,
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hogy elGdeinknél ismeretlen volt a kivandorlds s ki e haza fsldén
sziiletett, ennek levegd)ét szivta el8szor, szivét és lelkét biivers
hilincselte le a haza foldéhez, e lett hiteszméje, lényének mivolta,
tetteinek mgOJa, ezért lelkesiilt,Skiizd6tt, szenvedett, — ezért élt, halt,
s ide vigyott vissza, ha sorsa idegenbe® kenyszente temetkezesre is,
mint Jikob az igéret foldére.

Oh mélté aai! hogy mint e haza gyermekel e haza foldének
birhatisaban Isten jotéteményét lissuk s ma kiilonssen is érezve azt,
dldjuk 6t, ki ezt nekiink adta s megtartotta. ‘

Oh! de a fold csak érzéketlen durva anyag a legbensébh és
legismeretlenebb  atémig ugy itt, mint bdrhol a nagy viligon,
engedelmes rabszolgdja az ernek és hatalomnak, gazdat, urat cserél
s békésen titr hditin ellent, jébardtot egyarint s az Isten 4dltal meg-
allitott s elébe irt természeti torvények hatdrai kozitt s azokra vald
tekintette], kizdrva nemzetiséget s minden mds tekintetet, csak az
érte dldozott erSt. munkét és szorgalmat respektdija, mely 4ltal aztan
a legterméketlenebb szikla is dldisbus talajjd viltoztathats. S ez az
aal! mi ez dldott fold birbatdsdndl tovabb vezeti, tovdbb kell hogy
vezesse ma az eszmét, a goundolatot, s mint az drny fényt feltételez,
a ndvényvildig dlddsdus fejlédése s a virdgok gyonydrii  szinpompdja
a napsugaraira vezethet§ vissza s minden létel és élet a mindenség-
ben eredeti okaira vall, -—— a léleknek at kell 6lelnie e napon Isten
kezének és akaratjanak eszkozeit is s dtéreznie az eseményeket és
viszonyokat s bennik Isten ujjit, melyek nyomdn e haza folde a
miénk lett és miénk maradott.

S mik ezek aal? minden mozzanat, a honfoglalis dics8 eszméje
megsziiletésének pillanatatél fogva, midén egy nép elhagyva eddigi
eredeti hazdjit, hol sziiletett, mint lzrael a Mézes vezérlete alatt az
Abrahdm maradékal 8s1 hazdja felé — az Gsz’Almos vezérlete alatt az
Gsei dltal birt uj haza felkeresésére indul, s a ldthatdr kodében el-
merill @sitdjra vissza-vissza sohajtva bucsujal s eltemetve s meg
kényezve az Oszvezért, kinek mint Mézesnek, az igért foldébe bejut-
hatds — tdle is megtagadtaték az uj haza foldének elérhetése — letoriili
kdonyeit s bizalommal jtor elébb és elébb a remény hazdja hatdra felé.

Minden mozzanat, a nagyszeriic  esemény, Arpdd  fejedelemmé
avattatdse s o vérszerzddés, melyben’a jogok és kotelességek egyen-
18sége szentesittetik s lesz letéve ,az alap a magyar szabadsig és
alkotmanyossigra® elébb, mintsem a haza félde el lenne foglalva.
Az 086k véreiben lingold tiiz, eri, bdtorsdg, jellem, kitartds felvilla-
nyozva a vérszerzfdésbsl eredd jog és kotelességérzettel, mely nem
ismerte a félelmet és halalt s toblre beesillte ez utébbit és a veszélyt,
mint a gydva életet ¢és szolgasdgot. Minden mozzanat! A csatdk
dldozatai s a kiomlitt drdgae vér, a melyek drin megszereztetik e
fold s megalapitatik a haza ott, hol a népvandorlis egyik nemzeti-
sége se tudott sllandd hazat a]apl’mm .6sok jellemeinek oriklése, az-
e a jelemé, mely e hazit ezerévig fenn is tartd s mely eltt Gseink-
kel szemben maginak az ellennek is elismerésre kell jutnia, mint
Led csdszér megnyilatkozik: ,Népes és szabad nemzet, minden kénye-
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lem és élvezet felett arra torekvd, hogy ellenségei irdnt magat
vitéziil s tegylik hozzd, hogy nemesen viselje, a bajt s fiaradsigot
nemesen tiri, hideget, meleget kidll s a szitkségletekbeni fogyatkozdst,
mint keleti, pusztai és szabad nép fel se veszi.“

Minden mozzanat! Oseink elfrelité eszélyesége és bilesesége,
mellyel a keresztény vallds aldott eszméinek meghdidol, alkotmédnyos
elveken ¢épiti f6l a haza kormdnyzatdt, torvényeket hoz és léptet
életbe a humanismus és ember jog elveinek alapjan, utat nyit a tudo-
many és mivel§dés meghonositisira, csarnokot emel Isten és a nép-
jogok szdmdra, melyekben a hit és jogegyeniGség egyarint hirdettetve,
a nemzcdék az Isten, vallds, haza és kirdly irdnti szeretet és koteles-
ségek szent eszméiben novekedve fol, mindezeknek erfs Gre legyen,
a melyet a szizadok folyamdn annyiszor is vett igénybe most a vallds,
majd a haza szent védelme s a melyen annyiszor hiusalt meg a pogany
és nem poginy allamok részér6l intézett megtimadtatis. Oh mert ha
Izraelnek 6t kirdly megtdmaddsa s leverdsével lehet csak az igéret
fsldéhez jutni s azt feuntartani, nekiink is voltak elleneink, meg-
tamado6ink, nem 6t, hanem akdr hdny ellen hatalom; de ha [zrael-
nek volt Jozsuéja, Davidja, Salamonja, nekiink is voltak minden id§-
ben boles, vitéz erélyes és hazdért langolé kirdlyaink: Szent Istvin,
Nagy Lajos, Hunyadi Mdtyds, Laszlé s a tobbi mds, nekiink is volt
Gibeonunk. Ajalonunk: Sajé, Cserhalom, Mohdcs s megannyi mds,
melyek fol6tt a nap és hold megdillhatott.

Ezek-ezek Isten kezének eszkozei aai. melyek dltal e haza
miénk lett és miénk ezer év utdn is. Ezeknek tulajdonithats, hogy
van dusanterm§ foldank, dics§ és fényes térténetiink, van alkotma-
nyunk, toérvényiink, nyelviink, vallisunk, miveltségiink s van neviink
»$ nincs okunk elpirulni s tagadni azt senki el6tt, hogy magyarok
vagyunk. S oh ha ma 1égi dics@séged visszasugdrzik homlokodon s
nemzeti onérzeted felkél szivedben és érzed annak melegét, tekintsd
elsGsorban Istened kegyének a mivel birsz s 6vé legyen a haila Is
ezer év jététeményeicrt és oromeiért. — De 6vé legyen:

2-or A kidllott szenvedésekért és megprébditata-
sokért is.

Hisz szenvedéseink és megprébiltatdsaink is voltak, s miért
tagadnok azokat, hiszen a torténet hiven feljegyezte gydszos de dicsd
lapjaira, és ha a torténelem lapjairdl toriilhetnd, elmoshatnd is az id§,
a mulandésig 6rzi azokat, a természet kebele, a fild minden rége,
porszeme mint egy szent ereklyét, 6:zi a sziv és lélek, mely Orok-
ség gyandnt szdllitja azokat nemzedékvl nemzedrkre. Szenvedéseink
megprébaltatisaink is voltak ! miért tagadnok ? miért hullgatnok el?
vagy a mai dréminnep és annyi tényl§ dics8ség s nagysig keretébe
nem illeszthetd bele a sotét, gyd-zos vonds, az drny ezer esztendd
hosszu multjdbol? hisz a fény drny nélkil tires fogalom, az édesnek
izét a keserii adja, u drdgakd értékét a foglalat, ha csekélyebb értékit
is ez, csak emelni tudja, a kép valédisagat az drnyalatok domboritjik
ki, — a szivdrvdny gybnydrii szine sitét felleg tomoriiletek hatterével
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villik elragadévd ,mint a jellemet a kiizdelmek tiize tisztitja meg és
az életképesség az ellentdllisok harczdban edzédik ervé.“ Miért
titkolndk a szenvedéseket, megprébdltatisokat, hisz a haza ezer évet
abrizolé diszképének fényét, hiwégét kidomboritd drnya, foglalata s a
sOtét hattér, melyre a dicsGség szivarvdnya lerakodik, illetve vissza-
sugarzik, a szenvedés és megprobaltatis. Miért hallgatnok el, hogy
volt 1dd, mid6n hazdnk szépsége, nemzeti létezésiink, fenndllisunk
megirigyeltté valt a kornyezd nemzetek és hatalmak eltt, rednk
zudultak a megsemmisitésre és eltipratdsra irdnyzott fergetegek s
middn a hosszas ellendllis ttizében az erfnket és szamunkat tul
haladé 6ridsi ellenekkel szemben a vérvesztés miatt megbénult és
tehetetlenné vilt kar tébbé a fegyvert nem bird, azt tevék a nemazet-
tel, mit Samsonnal, a kart, mely tilté hatalom volt a népszabadség és
nép;og ling fegyverével az onkény és poginy vildg zsarnok uralmi-
val, barbarizmussdval szemben, ldnczra verték, s koldus botot adtak
beléje a szabadsig Osszezuzott fijabdl? Miért titkolnok, miért hallgat-
ngk el mindezeket, hiszen ezek elhallgatisa e napon az ezer éves
torténelem meghamisitdsa, s az 8stk emléke s poral irdnti tiszteletlen-
ség és hdlitlansig lenne.

Miért tagadndk, miért hallgatnok el, hogy volt id§, midén
pusztivd és hallgata:gd vilt a haza folde, a lant, mint a szimiizetésbe
harczolt Tzraelé ,fuzekre keriilt,* o haza fiai elmenekiiltek vagy titkos
rejtek-helyeikbe kényszerittettek, — a hon lednyai gyaszt oltéttek, a
newmzeti jelleg: ruhdzat, nyelv utdlat és ildozés targya lett s idegenné
vilt a haza gyermeke sajit édes hazdja foldén is, — mindent nélki-
lzve, mindent veszitve csak hondhoz és jogaihoz vald ragaszkoddsdt,
hitét és reménységét nem S miért haligatnok el azokat a szenvedé-
seket s sebeket is, melyeket a kiilmegtdmaddsokat és gyotrelmeket elég-
nek nemiartva a hazanak onnon fiai idéztek elG, s testvér kezek
itdttek a haza testén, az onérdek és partviszdlyok harczaiban, mert
ilyen is elég volt, a mely pedig sokkal mélyebb és égetSbb mindig
az ellenkeze dltal tott sebeknél. Miért tagadnék meg és hallgatnok
el czeket is? hiszen nem gyivasignnknak s tehetetlenségiinknek ki-
érdemlett kovetkezménye volt, a miket szenvedénk s mnem csupan
onnén érdekeinkért o megaldztatds, idegen érdekekért is hullott a
magyar vér s a nemzet megaldztatisiban is nemesen viselte magit,
a helyzet és korilményekbil a tanusigot, értelmet magira nézve le-
vonta, de gydszihoz és szedvedéseihes szégyenfolt, gyaldzat soha
se tapadott.

Hadd idézze vissza tehdt az emlékezet e mai napon a mult
id8k gydszos eseményeit is aai! Tuzzitk odu a haza f6ldjének dobogé
keblére u fény, dicsOség lobogéi mellé ma a szenvedések megtépelt
jelvényeit, gydszlobogdit is! Egyiitt alkotjdk ezek a nemzet ezer éves
multjit, de egyitt alkotjak az Isten kezének fényirasat, egyiitt szdljak
és hirderik josagit és kegyelmét, hogy annyi szenvedés és megprobdl-
tatds kozott is megtartotta nemzetiinket s egyutt képezik a nemzeli
geniust és thalizmént 1is, melyeknek vezérlete alatt a nemzet az uj ezer
évbe beindulhat
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A jov8 a multon alapszik aai! azt tanitja a tapasztalat s ide
vonatkozdlag int a szentirds is: ,Gondoljdtok meg* e naptél fogva
az elmultakat®. S ez lehet az én jovére vonatkozé intésem is ti hozzd-
tok egy uj ezer év kiiszobén. Multunk egy szilird, éridsi alap, dssze-
hordva és lerakva az el8dok vaskezei dltal a hitnek. vallisossdgnak,
a munkanak, tiirelemnek, a hazaszeretetnek és testvéiiségnek dont-
hetetlen sziklakiveib8l. Annyi benne az erd: a biztositék és reményt
nyujté egy uj ezer évhez, ha mi a szent orokséghez mélté utddok s
orokosok tudunk lenni! Oh! becsilljétek meg e szent Orokséget: a
fényes multat, dldjatok érte Istent s ne feledkvzzetek meg réla, de ne
feledkezzetek meg a tartozott kegyeletrdl Gseitek emléke ivdnt se, mert
az a nemzet, mely multjit és 8seit tiszteletben nem tartja, feledi,
nem mélté a létezésre!

Ismétlodjék tehat ma széles e hazdban s itt kozottink is
Isten szent hazdban a mult id6k halmdn a szivek és lelkek érzelmei
66z6tt a honfoglalds szent szivetsége az ers, él8 Istenben vald hitre
is tantorithatlan hazaszeretetre. Mondjuk el a szovetkezés eskiijét:

»Tiéd vagyok, tiéd hazém, e sziv e lélek, -

Kit szeretnék, ha tégedet nem szeretnélek!
Szentegyhdz keblem belseje, oltdra képed

Te 4llj! s ha kell e templomot, ledéntém érted.<

S e szent szOvetség intelme legyen az ihletés. melylyel a koronds
f6 és népvezetk a haza népét jogai és alkotmdnya védésében veze-
tik, az alattvalék pedig a kovonds f§ irdnti hiiséget és a torvémyek
irdnti engedelmességet teljesitik. K szent szovetség jutalma legyen
az ihletés, mellyel az ur szoészékének &llGja az igét, a tanité a tudo-
médnyt hirdeti és tanitja. Ez ihletéssel mondja el az eskiit a honvéds
harczfi, a csatdkfia, ezzel eskiidjék egymdsnak 6rok hiséget a hdzaspir
s ezzel tanulja meg a gyermek az els§ imdt, melyet az édes anyai
ajk a csaladi oltarndl legel6szor ajkdra 4d ! E szent szovetség intelme
legyen az ihletés, mellyel az iparos, a kereskeds, a foldmives a
munka eszkozét kezébe veszi s e legyen a szeretet és testvériség
lancza, mellyek a nemzet fiai, lednyai s a haza foldén él6 kilonbozd
nemzetiségii s vallasu lakdk dlelkeznek! Ekkor miénk lesz e fold,
tovdbbra 1s, és boldog lesz népe az uj ezer évben is, mert Isten
elott kedves meghallgatott lesz tovabbra is a hozzi emelkedd nem-
zeti ima :

»Isten dld meg a magyart,
Jokedvvel hoséggell« Ugy legyen!
Aen.

Mozrs Axpuais.



A vallas torténete Haromszék-varmegyébent.

Erdély s igy Hdromszék virmegye Oslakéi is bizonyira a sajat
nemzeti vallisukat kovették. A dikok elGtti nemzetek, valamint a
dakok valldsirdl is bizonyosat semmit se tudunk. De mdr a Kr. utdni
idében nem éppen bizonytalan sejtelmeket, illetve kovetkeztetést te-
hetiink. Nagyon valdszini, hogy a keresztény vallisnak egy, vagy
mids Adrnyalata, mely kilonosen a 3-ik évszdztdl, vagy még inkdbb a
niceal zsinattdl kezdve a kiilonhozd dllamokban terjedett, nem hagyta
érintetlenitll hazdnk régi Jakdit se. Réma lévén az érintkezési kozpont,
alig hiszem, hogy onnan, a hol a ker. vallis annyit szenvedett, en-
nek bizonyos mérvii ismerete &t ne szdrmazott és ne terjedett volna
barmi szitk korben bazdnkban 1« S8t az is valészinii, hogy kezdet-
ben, mivel kézelebb fekszik hazdnk Konstintindpolyhoz, hol a kelet:i
egyhdz feje lakott, a keleti egyhiztana tehetett bizonyos {ekintetbhen
héditast. Biar nem zarom ki, hogy az itteni régi laké-ok a csapisok
altal Oszzetartdsra osztonoztetve, mindentdl elzarkoztak, a mi idegen,
s igy a valldstél is, mégis tapasztalat altal igazolt természetes dolog-
nak tartom azt, hogy ha kis mértékben is, ragadott rdjuk valami az
uj vallasbdl ; hiszen maga a torténelem tanubizonysdgot teszen arrdl,
hogy Ulphilas, a gothok piispoke a szent irdst leforditotta a gothok
szamdra s jelen volt 525-ben a niceal zsiuaton; s6t azt s emlity,
hogy Phritigern, a gothok egyik fejedelme is elfogadta a ker. vallast.
Hogy a ker. vallis a hunok és Erdély késdbhi elfoglaléi kozott mire
mehetett ? arrél nincsenek adataink.

Mikor a székelyek mai lakhelyiiket elfoglaltdk, bizonyosan még
mind a régi, poginy vallasnak voltak a hivei. Hogy pedig 8k joval
itt voltak a magyarok el8tt, mint kiilon tirzs, vagy ha ugy tetszik,
nemzct, igazolja egyehek kozétt az is, hogy a csiki kronika szerint a
magyarok elébe menének ezek bevdndorldsa alkalmdval s hogy ekkor
mér egy kifejlett szervezet alatt dllottak, dssze nem vegyiilve senki-
vel. Erdélynek akkori lakdi kozelebbl érintkezésben 1évén a déli szld-
vokkal, ezekt6l biztosan a keleti vallist tanultdk el. Arr6l meg bizony-
sdgot tesz a torténelem, hogy 1. Gyula erdélyi vajda, a kinek Sarolta
nevii lednya Szt. Istvdn anyja volt, Konstantindpolyban megismerked-
vén a keresztény vallissal, ennek, illetve a keleti vallds terjesztésére
egy Hierotheus nevii szerzetest hozatott be KErdélybe. A keleti vallds
szonban nem verhetett gyokeret a székelység kozott, mert arrdl szin-

t A vallis torténele® iréd ,Hiromszékviarmegyc tOrténcte czimi meg-
jelenendd muukajabol.
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tén emlités van, hogy mar 1. Gyula erdélyi vajda a pogdny vallds-
nak kedvezett s alatta zendillés is tértént a keresatény vallis ellen.

Abban kell tehdt megnyugodnunk, hogy a ker vallds, még pe-
dig ennek kath. dga a Szent Istvan fellépésével kezdelt inkdbb tért
héditani, noha az is bizonyos, hogy nem ment a héditas kartka csa-
pas médjara, a mint azt a Bdlvinyos vdrdhoz fiizitt hagyomany is
igazolja. Mindazondltal, hogy a legnagyobb rész, lehet, hogy csak kis
toredék kivételével, Szent lstvan intézkedése kdavetkeztében meghd-
dolt a XI. évszazban a keresztény vallasnak, igazolja Lévincz miltkol
pispok levele is, mint a kinek egyhdzilag a székelyek ald voltuk
vetve; e levélben 1096. felszélitja a puspok a kézdi-orbai és sepsi-i
székelyek papjait, hogy adakozzanak a milkéi lerombolt és még fel
nem épiilt székesegyhaz felépitésére s vezessenek hadsereget a szent-
foldre. A nevezett pilispok levelének egyik része: ezt az ekklézsiat
a régi id6kben, melynek emlékezete a sok viszontagsigok miatt csak-
nem elenyészett, magdért a régi elejiért fundulvdn és a nehéz idGk-
ben is fenntartvdn a székelység®, bizonyira azt igazolja, hogy a szé-
kelyek tulnyomd része kordn bevette a kath. valldst. Igaz hogy Szabd
Karoly e levél keltének idejéul valdsziniibbnek tartja az 1396-ik esz-
tend6t a keresztes hadjaratokra valé bhivatkozds okin, de barmennyire
hajolhatndnk is meg a jeles torténész és tudds véleménye elétt, nincs
okunk Onkényii viltoztatast tenni a nevezett livél kelte idején, mi-
vel a torténészek leglobben az 1096. évrél keltezve kozlik azt.

Oseinknek a pogany valldshoz valé ragaszkoddsdt barmennyire
hagyomdny-mondaszerit legyen is a Balvdnyos védrdhoz kotott vallasi
emlék, éppen azok igazoljdk egyfel§l. Mert minden monda vagy ha-
gyomany kell hogy birjon alapjaban véve az igazsignak bizonyos csi-
rajaval, a melybdl azok felngnek. Kgész csoport monda fuzgdik e
varhoz. Minket azonban most csak az érdekel, a mi a vallissal all
dsszekottetésben, Orbdn B. szerint (Székelyfold leirdsa I11. 87—88 1)
e varat a Scyta eredetiit Apor csalad épittette Szent Istvan idejében
s Oseink valldsdt ott Apor Sdindor oltalmazta, védte daczolva kirdly-
lyal és orszdggal. Zsigmond kirdly pedig e var birtokdban 1402-hen
kelt adomédny-levelével az Apor csaladot megerdsiti, azt ,arxidolatriae®-
nak nevezvén, mert azt az Aporok még akkor épitették, mikor Szent
Istvdn az 8s pogdny valldst partolé Gyuldt legyGzvén, a vele szdvet-
séges Apour ezen rengetegbe helyezett megmaszhatatlan sziklira épi-
tett varat, hogy ottan bdtorsigban aldozhasson balvényainak.

Szent Istvan az Apoiral szivetkezett hitvédSket legyGzvén egy
véres harcz utdn, a székelyeket a ker. vallds elfogaddsira szoritd, de
Péter, Aba és Andrds kirdlyok tronfeletti viszdlygdsai alatt, az Gshit-
hez ragaszkoddk ujbol felemelvén fejeiket, Bilvanyosban ujbdl fustsl
gott Hadur tiltott oltdra, mig nem I. Béla azt fegyveres erGvel vég-
legesen le nem donté.

Az 8s vallashoz annyi szivossdggal ragaszkodd Aporok keresz-
ténynyé lételét regényes szinben adjak elé.

Ha nem tudjuk is :z évet, melyben Hadur imaddsa, és a tdl-
tosok aldozdsa megsziint a székelyfoldon, biztosan meghatarozni;
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mivel L. Béla uralkoddsa 1063-ban bevégz6dott, ha elfogadjuk ama
fennebbi Allitist s a torténelemnek is azt az dllitasit, hogy az 1062-ben
Székesfehérvirt tartott orsziggyilés utdn, soha tobbé Gseink a po-
giny vallast vissza nem kivintdk: akkor azt is ki kell mondanunk,
hogy a szdkelyek XI. évszdz kozepdtél fogva a keresztény valldsnak
hédoltak, még pedig mivel j6 darab ideig nincs semmi adatunk, hogy
vallisbeli barminemit valtoztatdis is tortént volna és mert Szent Ist-
vin s az utina kovetkez8 kirilyok a rém. kath. valldst partoltik és
terjesztették, és mert a reformatié alkalmdval a havasok aljdban la-
kékrol ugyancsak emlités van, hogy a rém. kath. vallisban maradtak
meg, biatran kimondhatjuk, hogy a székelyek i1s a X1 évsziz 6ta a
rém. kath. vallds hivei lettek s hosszas id6n 4t maradtak is.

A rém. kath. vallds szellemében éltek az emberex egész a re-
formdtio kordig, a 16 évszdz elejéig. Luther ezt 1517-ben megkezd-
vén, a wittenbergi templom ajtajara kiszegezett tételeknek midsolatal
vétettek ; ezekb8l a kimnjéré keresked6k nem egy példdnyt hoztak
be és osztotrak szét legalibb is ujsdg gyandnt, ha mdr czél nem le-
begett is eléttitk. Mdar 1520-ban Szebenben Pempflinger Mark {6biré
a Luther kévetdje volt s Hecht Jdnos evangeliumi iskoldt dllitott fel
sajat hdzaban; 1529 ben kozhirré tétetett a varosban a virosi hatésig
altal, hogy a ki 8 nap alatt &t nem tér a lutherdnus valldsra, tavoz-
zék el a vdros teriiletérfl. (Ferencz Jézsef unitdr vall. tort. kézirat.)
Nagy Szab6 Ferencz memorialéja szerint (Erd. Tért. Adatok.) Luther
Mérton reformalt tudomdnyat ,elsébben egy Johanunes Hontherus nevii
dedl,ha ki akkor oda fel iakott, mikor oda fel a hatalmas, nagy ve-
szekedés volt Kdroly és Ferdindnd csdszdrok idejében. Azutdn az ald-
j(ivén 10y~'ho70ft ald a Luthel WI k('jnyveiben és u(ry serpélt azutan

nyugodott és merremsodott mlnd e malghm me]y nap ezt irom, meg
is marad®talin.©

Honterus Jénos Brasséban kényvnyomddt is dllitvdn, nem tagad-
hatjuk, hogy hatalmas terjeszt§jévé lett e reformationak. S miutdn
Brassé 1530-ban 4ttért a Luther vallasara és ott Honterus miikodott
s a vallasi forrongds meg volt mar indulva minden faj kebelében, a
legvalészinitbbnek azt tarthatjuk, hogy mig egyfel6l a szétosztott
Lutheri valldsos czikkelyek, addig mdsfelsl éppen a Brassé reforma-
ldsa nagy hatdssal volt Haromszékvirmegyére is, s itt is terjednie
kellett a reformationak a szabadsigot még a vallds dolgdhan 1s sze-
ret§ székely népfaj kozott. De bdrhogyan is volt ez, tény az, hogy
1543 ban csak Csik-Gyergyd, Udvarhely ,és Marosszéken is a havas
alatt csak nehiny falu nem dllottak el a régi avas papistasig mei-
1:1%, a tobbi mind a lutheranus vallast kéveté.

Hogy pedig a lutheranus vallds oly konnyen terjedhetett el ha-
zdnkban, s azutdn a calvinista, unitdrius valldsok is, st hogy akadt
sok kdvetdje a szombatossignak is, az leginkdbb annak tulajdonithatd,
hogy a mohicsi 1526-1ki gydszos vész utdn, egymdst érte a versengés
hazank (Gurai kozott; a kik kozil nem egy, — mivel a kath. papsig
egy része ott maradt a mohdcsi csatatéren —- a fGpapok, vagy leg-
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aldbb is a papsidg vagyondra vigyott s ezért ellendllist a protestan-
tismus terjesztése ellen nem fejtett ki, ettél varvin vigyaik teljesii-
lését. Masfel§l az wralkoddk kozdtt is sok versengés volt s ezek is
leénytelenek voltak a vallist forrongdst, egyik akarva, mdsik taldn
nem akarva, hooy partfeleket gyiythessenek, tirnt. Nem csoda hat,
hogy kés6bb jovén a calvinista, unitdrius vallisok és a szombatosok
is, egyik székely kronikdsunk igy kidlt fel: ,mint lészen immar, mi-
ben allapodnak neg, tudja csak az egy Isten!* (Erd. Tort. adat. 27 1.)

A vallds-szakadas bedllott Németorszdgban a Luthert és Calvint
kivet6k kozott az urvacsordva nézve. Ez elharapdzott hazinkba is s
éppen az urvacsora kérdése miatt conciliumot tartottak a papok, de
egyetértésre jutni nem tudinak. Most mdr a Luther kovetsit a Calvin
kivetdi kezdték kiszoritani. Errgl a mint feljegyezve &ll, igy szimol
be egyik kvénikdsunk: ,mikoron mdr Calvinas, Brencius és tobbek
is elszakadtak volna az & mesterektdl Luthertsl, ottan konyveket ira-
nak a magok értelmek szerint valSt ellene; és ugyanakkor tdjban
egy magyar, ki erdélyi lehetett, volt oda fel tanulni Németorszagban,
a neve volt Martinus Kdlm'mul, magyarul hivtdk Sinta Martonnak. . .
Ez a Santa Mdrton mikoron irndnak 1536-ban, csak 1536-ban jott ide
be Erdélybe és a Calvinus konyveit és tudomdnyit ez hozta be, me-
lyet a Lutheranns szdszok igen bdntanak volna. De ez avval kellette
magat a tudatlan paraszt koézonségnek: hogy & neki bir ne légyen
dragdbb kintosse, hanem csak a ki szdz pénzt érjen, mert ugymond,
nem illik apostoli embernek a driga ruba; esmét & neki fizetése csak
annyi légyen, hogy légyen mit ennie és innia. Bzt a kdzség megért-
véu, az olesé praedicatort két kézzel kaptik minden tudomdnydval
egyiitt, melyet éppen csak a magyarsig acceptila akkor, elhagyvin
ha ki valahdn a Luther vallist tizte volt is és ehez ragaszkodott.«
(Erd. Tort. adat. 33, 34 1)

Az emlitett ,magyarsdg® szdé alatt, mid6n a szdszokat is meg-
kiilonbozteti, valoban kétes, hogy a székelynép is értetett-e? En azt
hiszem azonban, hogy a magyarsdg széval nemcsak a magyarok, ha-
nem a székelyek is jelolve vannak. Az a Sinta nevii dedk pedig, a
ki a Calvin val'dst behozta, nem volt mdis mint Kdlmdnesehi Sdnta
Marton, a ki 1557-ben mdr mint debreczeni lelkész szerepel. Tény
az, hogy a Calvin kovet8i annyira megszaporodtak, hogy mar 1558-ban
mint ,magyarhitic papok® a Luther tanait kive:§ papok nélkil tar
tottak gyiilést. S mert magukat magyar papoknak nevezték, ezért is
gondolom, hogy a székelység is madr a Calvin kovet8i kozé volt sza-
mitva. A két egyhdz kozitt a szakadds 1564 ben Enyeden megtértént.

De 1564-ben mdr az unitdrius vallds is feliti fejét a Blandrata
tudomdnya és munkdlkoddsa folytin; 1566-ban az Isten egysége vagy
lem*oqua Fvita tdrgyava téletik, s azutdn az unitdrius eszmék mind
nagyobb és nagyobb héditdst tesznek, mig 1567 ben az akkori er-
délyi fejedelem, Jdnos Zsigmond is azokat elfogadvan, az Erdélyi
egész magyarsdg és székelység arra a valldsra tért 4t, a mit kréni-
kdsunk igy ad elé: ,ldtvan az ifju Jénos kirdly, a ki akkor, a mi-
kor a dolog indittatott, itt Erdélyben igen gyermek dllapottal volt,
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de a sok viltozé?dllapot kozott felnevekedvén, majd mintegy bizony-
talan gondolatban’lehetett a vallds dolgdban. De ezenkézben — mivel
mar minden ujitdsra kaput nyitott vala a Luther és Calvinus azaz:
anabaptistak tudoménya, tehdt tdmada akkor egy David Ferencz nevii
tudomdnyos ember, esmét egy olasz Blandrata és egy Franken — az
is tuddés ember szdmban volt immar.

Ezek — monddm - a hdarom tuddkos emberek, egy akarattal
felkezdék allatni azt az anyaszentegyhdztdl régen condemndltatott
tévelygést, ugymint a sabeliana, fotiniana é+ aridna haeresist avagy értel-
met, mely ellen a calvinianus papok s praedikansok eleget hényko-
ddnak ugyan mind disputdlassal, mind pedig irdssal, de ugyan semmit
nem obstalhatdnuk, mert mdr a pdpdsokat megutélvdn authoritdssok
is debilitédltatott vala, és igy azok hatrabb allottak, hanem csak néz-
ték mi lesz a dologban.

A kirdly ezenkozben felnevekedvén mind birodalmaban, s mind
pedig ideje szerint redja vigydza mind a David Ferencz ujitotta, mind
pedig a Calvinus tudomdnydra, mert mindenik fél az & valldsit a
kirdlynak igen commendilja vala; de végre a hirnm tudds embernek
ugymint David Ferencznek, Blandratdnak és a Frankennek értelmén
dllapodik meg a kirdly és azokat fatedlni kezdé, a tobbit pedig meg-
vetni, és igy aztin asseclai kezde lenni ennek is az értelemnek a
kirdlyra nézve.

Ebben a kirdly mellé alldnak sokan a nagysidgos urakban is...
azutdn a varosok kozil Kolozsvar, Torda, Deés és a székelységen is
nehdny faluk és darab folden a székely foemberekkel egyiitt arva az
értelemre szakaddnak . . . Egyszdval: a szdszokon kivill mind az
orszaghan laké magyarsig ily veszélyben forgott akkort. Csik, Gyer-
gy6 és Udvarhely egy nehany falukkal 6ssze, Marosszéken is a ha-
vas alatt egy nehdny falo nem dliottak el a régi avac pdpistasig
mell6l . .. az imperitum vulgus nem tudta mit miveljen, mert mind
a két vallas ugymint a Calvinidna és Aridna valéban kellette magit
a szegény itélet nélkul valé vulgus elGtl,

De mivel a kivdly vilasztd maganak az ariana vagyis fotiniana
valldst, majd mind az orszdg arva hajol vala“. (Evd. Tort. ad. 27, 28 1.)

Itt tehdt abban dllapodhatunk meg, hogy miutin Jdnos Zsig-
mond az unitdrius vallist elfogadta, noha mdr az 1558-iki tordai
orszaggyiilésen mind a négy vallis t. i a kath., a lutheranus, calvi-
nista, unitirius bevett vallasoknak nyiivdnittatnak, az orszag javarésze,
a magyarsig és a székelység az unitdrius vallds kovet&je lett.

A mi azonban Haromszékviarmegye lakésal egy részének hitére
vildgot vet, a mi érdekkel kell hogy birjon, azaz a mit Orbdn Baldzs
jegyez fel megfejtéséul annak, hogy Hiromszék-varmegye északkeleti
részében, a mely ma is szentfoldnel neveztetik, a sok valtozéds és
valldsi forrongds kézben, mikép tartatott mega nép a katholikus hitnek ?
Volt egy Nagy Mdzes nevit buzgd hittérits, § Kanizsdn volt, honnan
a székelységnek tomeges reformadldsa hivére visszasietett sziilsfoldjére,
Esstelnekre, onnan Gelenczére ment lelkésznek, hol hathatés szdnok-
luta s buzgolkoddsdnak sikerilt Haromszéknek fels§ szogletét meg-
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menteni a katholicizmusnak s igen sok attérteket visszatériteni; és
e mikodésében faradhatatlan volt, egymaga le egész Zigonig 9
ekklézsiat administralt s azoknak népét megtartd a hithen. Ez a
Nagy Moézes HEsztelneken és Kantin kolostort is alapitott.

Van még egy maés feljegyzés is, hogy t.i. Al- és Fel-Torja ko-
zott egy Szent llona nevii magaslat van s ez a katholicus hagyo-
mdany szerint nevét onnan vette volna, hogy a hittérités, a reformatio
idejében lkafalvan és vidékén a hittéritd szénokok nagy sikert érve
el, Al-Torjara indultak le, de itt Apor Tlona agg-leiny jobbagyaival
nemcsak feltartéztatta a hittéritd szénokokat, hanem el is tizte. Erve
azonban, egyfeldl, mivel semmi térténeti adatunk nincsen s csak a
hegy neve szarmazdsd:6l szél a hagyomidny s masteldl mivel maga
Orbdn B. is allegoricus magyardzatot ad az egésznek, sulyt nem
fektethetiink.

Térjiink hat vissza a Nagy Mozes dolgaira. Hogy mikor volt a
jelzett hittérités, illetve a katholicus hit megtartdsaért folytatott mi-
kodése és buzgolkoddsa Nagy Mézesnek, a nevezett miibfl biztosan
megtudnunk nem lehet. A legnagyobb valdsziniiséggel arva az id§-
pontra tehets, a mikor a lutherdanus vallis kezdett nagy hoditast
tenni Erdélyben; vagy, ha nem hinnék el Brassé befolydsit e me-
gyére, akkor sem tehetnk késBbbre a calvinista vallas héditdsi ide-
jénél; mert mar mikor az unitdrius vallds a 16-ik évszdzban fellép,
akkor bizonydra ismeretes és kovetett kellett hogy legyen a calvi-
nista vallds székelyfoldiinken; annyival inkdbb, mert én lehetlennek
tartom, hogy 20—-30 év leforgisa ulatt a székelynép érintetlen ma-
radhatott volna a reformatio. de f6kép a Calvin valldsdtol, melynek
terjesztése érdekében annyi mindenféle eszkdz felhaszndltatott. Hiszen,
ha egyebet nem vesziink is fel -—- ha ugyan kronikdsunknak hihe-
tink — mint a Calvin-papok kevés fizetési igényét, melyet maga
Kédlméanesehi Sdnta Marton hirdetett; és ha nem vizsgdlunk is mast,
mint azokat a heves vitatkozasokat, melyek Enyeden, Tovddn, Gyu-
lafehérvart, Maros-Vasarhelyen s kés6bb Nagy-Varadon lefolytak, — azt
kell mondanunk, hogy éppen mint kiltoldon, ugy hazdnkban is meg-
lehetés evGszakoskodds kovettetett el a reformatio, de f6kép a cal-
vinista vallds terjesztése érdekében. Ez alél meg teljesen lehetetlennek
tartom, hogy Haromszék varmegye tiszta, szabad székelynépe, mely
intelligentidval bizonydra birt, érintetlen maradott, avagy csak ma-
radhatott volna is.

Az unitdrius vallisu Szent Erzsébeti EGssi Andrds jaddig olvasa
a biblidt, hogy szépen kitaldli beldle a szombatos vallast.“ K tdrtént
1568-ban. A szombatosok sok bajt csindltak az unitdriusoknak ha-
zank tobb vészében, killondsen Udvarhely és Marosszéken, de ardl,
hogy ez valaha fejét Hiromszék-virmegyében feliitotte volna, semmi
nemii adattal, avagy még csak hagyomdnynyal is nem rendelkeziink.
E felett tehat éppen mint maga a térténelem rovid, de viszontagsi-
gos id6 utdn, mi is napirendre térhetnénk, ha nem allana ez éppen
Héromszékmegyében a vallisos élet torténelmének egy nevezetes
pontjival szoros Gsszekottetéshen.
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E pontnil okvetlen meg kell dllanunk. Azt mondottuk, hogy
Janos Zsigmond alatt az egész székelység unitdriussd lett, azonban
azt mégsem mondhatjuk, hogy ezzel a valliscs forrongisban a vég-
leges alakulds beidllott velna. Egy nevezetes eseménynek kellett még
torténnie a fejedelmek korszakdban a 17 évszdzban, hogy aztdn val-
lds tekintetében csaknem a mai dlldspontok jojjenck létre Haromszék-
megyéhen.

A szombatossdg térhdditdsa inkdbb az unitdriusok kozétt volt,
a miért ezekkel ossze is tévesztetett. 1616—1632-ig az unitiriusok
nak Radeczky Bdlint volt a pispikitk, a ki magyarul nem tudott,
ezért a mint érintkezhetett papjaival, épprn igy nem tehette ezt
soha a néppel. E pispokkel Bethlen Gdbor fejedelem !618-ban Erd6-
Szenigydrgyre a szombatosok kituddsa végett zsinatot hirdettetett. A
fejedelem teljhatalmu biztosa, Dajka Keseriii Jénos calvinista plispok
elndkolt e zsinaton. Meghoztdk itt az unitdviusok azt a hatarozatot,
hogy 6k a szomhatosokat kebelttkbsl kizdrjdk, tehdt meg nem téritik.
Ez volt a legszerencsétlenebb 1épés. 4 megtérités feladatit Dajka
Keseriii azonnal magéra villalta s fegyveresek kiséretében hejirta
nemesak Udvarhely és Marosszéket, hanem bejott Haromszékre is a
szombatosok felkutatdsa és megtéritése uiriigye alatt.

Haromszéken abban az id6ben azaz dllapot uralkodott, hogy a
calvinistdk és unitralusok egy templomba jartak imddkozni s ha az
egyhdzban a pap unitdrius volt, a tanitd vagy kdntor mdr calvinista
és viszont. Kz allapotnak Dajka Keseriii Janos nemecsak hogy véget
vetett, =6t e megyében, illetve akkor Kézdii-, Orbai és Sepsi székek-
ben 62 unitdrius ekklézsidat 1622-ben teljesen calvinistiva tett, mar
t. i. az § maga, de egy piispokhez semmi tekintetben nem ill§ mdédja
szerint. E czélja elérésében egy esemény jott segitségére. Ugyanis
volt Sepsi-Szentgyorgyon egy Siké Istvan nevii unitdrius pap, a ki
nem nyerhetvén meg az esperességet az unitdriusokndl, titokban &t
allott calvinistdnak ; pap térsai erv6l mit se tudva, mikor kérdeztet-
tek : hogy Sikéval egy valldson vannak-e? igenl§ feleletet adtak. Ez
alapon Dajka Keseriii 62 unitdrius egyhdzat kebelezett be sajat fenn-
hatésdga ald. Hirt vevén azonban az alattomos eljirasrél Uzoni Foszté
Samuel kokosi unitdrius pap, négy fiat azonnal négy irdnyba kiildotte,
hogy hirt vigyenek a tobbi egyhdzaknak, melyek még nem voltak
hekebelezve. Ez okon legnagyobb ellenallist Laborfalva és Szentivany
fejtettek ki, a hol egy Henter nevii f8ur batoritotta a népet az ellen-
dlldsra. A négy fin mint futdr ment négy irdnyba, igy a nyugati er-
d6k alatt levé falukba is, tovabb Mikldsvarszékbe, s6t it még Ud-
varhelyszékre a Homorod vidékére is. Megmentettek a mit lehetett.
Az egyik fiut azonban Dajka Keseriii éppen a Rikdnal utolérvén,
kocesija utdn kottette. hogy hirt tovdbb ne vihessen. lgy maradtak
meg Haromszékvarmegyében a ma is létez§ unitdrius ekklézsidk ; ké-
s6bb Sepsi-Szentgydrgy és pdr kisebb egyhdz teljesen megsemmisiilt
volt. (Székely 8. Unitdr. vall. tért. Ferencz Jézsef unitdr. egyh. tort.
kézirat.)

Az elenyészett ekklézsidk kozott van Szentivany is. Erre nézve
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killonds, hogy a mint egy Henter nevit fSur mentette meg annak
idején, késGbb éppen a Henter nevii furak hdditottdk meg erfszak-
kal a katholicismusnak a mult szizban, a mikor a jezsuitik befolydsa
alatt konnyen lehetett czimhez, vagyonhoz és hivatalhoz jutni. Sepsi-
Szentivanyon* alig volt nehdny a br. Henterek udvardban levs cseléd
s oda tartozd jobbdgy katholicus hiten, ezek is idegenek, mdsunnan
betelepitettek voltak. A Henterek, mint buzgé katholicusok udvari
kipolnat s ahhoz kath. papot tartottak, mi ellen senkinek kifogdsa
nem lehete. Azonban az akkor él6 Henterek: Divid, Elek 8s Janos
nem elégedtek meg hdboritatlanul élvez-tt vallds gyakorlatukkal, ha-
nem a kozség templomdt, melynek épitésében &seik is segédkeztek,
kévetellék, s mivel az unitirius hivek azt, mi sajitjuk volt, mdsnak
engedni nem akartik, nevezett Henter urak és Cserndtoni Kdlnoki
Mihdly 1725-ben kardcson els§ napjin egy szdzad draganyost hoztak
s az imddkozé hiveket kikardlapoztik a templombdl; aztin a gond-
nokot megkotoztetve minden egyhdzi vagyon kiaddsdra kényszeritet-
ték ; papot, mesterl, szdlldsaikbél kiiizve, gabondjukat kiszortdk, a
hiveket pedig Osszefogdosva kinzds és haldllal vald fenyegetéssel
kényszeriték oly kotelezvény aldirdsdra, melyben ezutdn a kepét a
kath. Jelkésznek igérik adni; mit mint er8szakkal kicsikartat nem
akarvdn teljesiteni, a plébdnus marhdikat elkoboztatta, a gondnokot
tobbekkel egyiitt fogsdgra vettette.“ (Orbdn B. Székelyfold. 1. 197)
Ajindékozds és pressio hatdsa alatt a hivek megadtdk magukat s
ittértek. Ily erSszakos dolog eshetett meg a 18-ik évszdaz elsG felében !

De térjiink vissza Dajka Keseriiithez A hdromszéki 62 unitarius
egyhdz bekebelezése utdin azt is kieszkozolte a fejedelemnél, hogy a
megmaradott hdromszéki unitirius egyhdzak felett is 6vé legyen a
féfelugyelet; § vizsgdztatta meg és rendelte ezekbe a papokat, az
unitarius pispoknek mirden joga csak a papok felszentelésére szo-
ritkozott, mert még az se volt megengedve, hogy az egyhdzait meg-
vizsgalja vagy ldtogassa. Az emberl természetes észjirds konnyen
kitaldlhatja, hogy miért tette ezt Dajka Keserili, és azt is, hogy mi
lehetett az eredmény ily médon?! . . .

Kz dllapotnak azonban a fejedelmi idGszak utdn, mely alatt az
sziintelen tartott, vége lett, 1693-ban Gv. Binfi Gyorgy Evdélyorszag
elsé f6kormdnyzija minden jogot visszaadott az unitirius piispokoknek.

1686 b in Budavdra a télhold uralma aldl felszabadult ; 1690-ben
vége szakadott Erdély kiilon 6ndllé fejedelemségének is. 1. Leopold
volt a magyar kirdly és egyuttal erdélyi fejedelem. S mindamellett,
hogy & a kordbban, a fejedelmek dltal kiadott adomdnyleveleket is
megerdsité s hozzd a Leopoldi diplomdban a protestins valldsok sza-
badsdgit biztositd, és az is ki volt mondva, hogy a jezsuitik bete-
lepedését és szereplését Erdélyben meg nem engedi, ezek mégis alatta,
de f6leg utéda 1. Jézsel és Kdroly csdszdrok uralkoddsa alatt, Fr-
délybe is be koltoztek s itt munkdlkoddsukat a hdéditds s féleg a
templomuk és iskolak elfoglalisiban még Maria Terézia idejében 1is
hatalmasan folytattdk A jezsuitdk templom és iskola elfoglaldsairol
sokat olvashatunk, s6t hallthatunk még a mai napokon is. A mely
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templomba vagy iskoldba egyszer a keresztet bevihették, az az Gvék
lett és maradott. Sok helyen boldogultak ily médon. lly médon vald
elfoglalasaikat Haromszék nehény protestdns kozségében is megpro-
haltak, de itt jorészt a hés székelyn6k karddal, lindzsival, nydrssal
utjokat allottik. Egyetlen egy ily tényleges elfoglaldsrél tudunk e
megyében s ez a sepsi-kérdspataki. jelenben rém. kath. templom.

Tébb kisebb-nagyobb egyméselleni dulakoddsdval a felekezeti
harezoknak telt az id8 egész 1848-1g, a mikor Erdélynek a Magyar-
orszdggal vald unidja nemesak kimondatott, hanem ténynyé is vill
s nemcsak hogy a vallds szabadgyakorlata kimondatott és torvénybe
igtattatott, hanem a szabadsdgharcz véres és dics6 kiizdelme elfeled-
tetett minden mds surléddst; a hazaszeretet szent tiize gyult fel most
a keblekben. Ez egyesite mindenkit. Nem egymdsnak levénk tobbé
ellenségei, hanem harczolank a kozis ellenség ellen. Most a kath. és
prot. papok és hiveik egyiitt, egymds mellett harczoltak kereszttel vagy
karddal a kezitkben. Hdaromszéknek szép és dics@ szerep jutott az
onvédelmi harczban: megmenteni nemcesak az egészen clesett Erdélyt,
hanem az egész magyar hazdt. Bs Haromszék szerepét dics@ségesen
oldotta meg! S meg kell vallanunk, hogy e vidéken nem utolsé sze-
rep jutott, ha nem is az Osszes papsignak, legalabb is nehdny a
hazdjit igazdin szeretd papnak. Ez id@szakban azonban kozségeink-
kel egyetemben a szenvedéshdl az egyhdzaknak is bizonydra kijutott
a részitk. ErrGl azonban a muunkdinak mas része emlékezik meg tii-
zetesen.

Meg kell emlékezniink e helyen ezy nemzeti székely szokdsrdl,
illetve székely nemzeti torvényrSl, mely még a mai id6ben is befo-
lydsolja a népet. A székelyek ugyanis a keresztény vallisra valé at-
térésitk utin templomaikat csaknem mindeniitt kozervel, vagy mond-
juk, kozadakozishol épitették. Nagyon természetes, hogy az egyik
gazdagubb, a mds szegényebb lévén, az tobbet aldozhatott és aldo-
zott is, mint ez; ott volt azonban mdsfel6l az is, hogy id&vel a ldfok
és primorok elSkelSbbeknek tartattak a koz-székelynépnél, noha régeb-
ben minden szabad székely nemes volt. Ez azt eredményezte, hogy
a templomokban vagy 6k maguk csindltattak maguknak kiilon pado-
kat, vagy pedig, hogy mikor az il6 helyek felosztattak, 6k az els6bb
helyeket kaptik és foglaltak el. A mi nevezetes azonban e pontndl,
az abban dll, hogy a templombeli 1lg vagy dilé helyekhez valé jogok
teljesen a foldbirtok tulajdonjogival voltak azonosok ; azokat 6rokségiil
hagytik hdtra a csalidok utddaikra, avagy foldeikkel egyiitt el is
adhattik, elajdndékozhattik. S6t e helyek a mint tobb osztozd és
csere-levéibil kitiinik, a testvérek kozott is az osztozdsnak targyat
képezték. Az 1d8 sokat enyhitett ez dllapoton, de tény az hogy
1848 el6tt csak rovid idével is még sok kozség volt Székelyfoldon
és tobb volt kiilonosen Haromszéken, melynek lakéi féltékenyen Griz-
ték a templombeli jussaikat. (Kdllay Ert. a ns. Székely nemzet 202 1.)
Még a gazdag el6dok szegény utddai is gorcsdsen ragaszkodtak e
jogaikhoz s bizonyos tekintetben betelt rajtuk, hogy ,oltalmazzon az
ur engemet attol, hogy misnak adjam az én apdimtdl kapott drokséget.©
12
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Templombeli helyeiket, hogy mis elfoglalja, azi nem engedték, mert
ez a tulajdonjog feladdsa lett volna. Az ilyen elfoglaldsok miatt volt
is nem egyszer haborgis koztitk. E szokds vagy székely torvény 1848
utdn is sokdig sok helyen fenmaradt és all még ma is sok kozség-
ben. Két pispoknek tudunk hiveinek e megyében tortént litogatasd-
16l, illetve ligyeinek wmegvizsgaldsdrél. Ezek szabad székekké nyilvd-
nitottik az Gsszes templombeli l6helyeket, a mi tényleg a keresz-
tény szellemnek megfelel. Amde meg vagyok gybz6dve, hogy ha e
plspskik a székelynép jogainak és tirvényeinek minden viszonyaival
ismerefesek lettek volna, aligha teszik ez intézkedést, a melylyel
felhomlott a régi jérvend, mivel egylk meg most is gorvcsdsen ragasz-
kodik Gseit6l nyert jogihoz, a mds még inkdbb hédol a puspokok
altal is kimondott keresztény szellemnek.

Az 1848-iki dics§ és diadalmas 6nvédelmi harczia elkovetke-
zett az orosz invasio s 1849-ben a vilagosi catastropha. Erre az 50 es
évek onkényuralma. A 10 évig tartott onkényuralom alatt, minden
jogunk ha nem is egészen elkobozva, de nagyon megszoritva volt. Es
a mit mds helyen, azt Hiromszéken is eredményezte: hogy mindenki
elveszettnek hivén a hazit, az egyhdzhoz valé szivos ragaszkoddsban
talalt némi karpéGtlast és az egyhdzak pedig kivétel nélkil mind a
tiszta hazaszeretetnek lettek dpoldivd. Vége lett a felekezeti sur
léddsoknak ; egy gondolat foglalt el minden igaz hazafit: felszabadi-
tani a hazdt a kényuralom aldl. E szomoru id6bél a papsigra nézve
csak az az egy j6 emlék maradott, hogy a papi dllasnak mindenki
és a torvény éltal is tiszteletben tartdsira igen nagy suly fektettetett.

A hatvanas évekkel itott a szabadulds 6raja; fellélegzett a
hosszas betegségben kifdradt nemzet; légzése naprél-napra szabilyo-
sabb, erfsebb lett. 1867-ben a kiegyezés szerint visszaadatott az al-
kotmdany. Torvények szabdlyoztak az egyhdz jogait s egymashoz vald
viszonyait és azéta ki-ki a sajat lelkilsmerete s meggyozidése szerint
szabadon imddhatja Istenét; az egyhdzak meg a sajit maguk anyagi
és szellemi erfsbidésén kett@zott erdvel munkdlhatnak a békesség
olajfdjinak drnyékdban s az alkotmdnyossdg &ltal nyujtott kozos vé-
delem alatt. Azéta nem kovetnek el az egyhdzak durva erfszakot
egymids ellen ; a kardlap nem sujt le a templomban imddkozé hivEkre
s a katonasdg is nem ildozni, hanem imddkozni jar a szent hdzakba.
A vildgossdg kora feltiint a hitélet egén is. Fazzel koszontjik az 4
ezer ével. Legyen tovdbbra is tiszta nemcsak e székely valmegyéhpn
hanem egesz hazankban a valldsos élet ege s ragyogjon errl a né-
piinket j6 erkélesckben nevel hit és szeretet napja.

Cs1Fd SALAMON.



Egyhazi Szemle.

A millenndris esztend8 legfontosabb {innepségei az utdbbi két
hénap alatt folytak lc az orszdg szivében. Magyarorszig fvarosdban.
Ez tnnepségek nagy vészben csak politikai jelent§ségiiek, azonban
fontossdguk nem engedi. hogy egyhazi szemponthdl is figyelemre ne
méltassuk s legaldbb mint torténeti tényt folyéiratunkban fel ne
emlitsitk. Az tnnepélyek fénye és méltdsdga egy nemzetet mutatott
be, mely mélté az ezredévi tinneplésre. Az egész orszdgot képvisel§
méltdsagok kozott egyhdzunk képviseldi is oft voltak Ferenca
Jozsef, puspok és id. Ddniel Gabor, f6gondnok személyében. — A
méltd 6romot és valddi hélat, melyet nemazetiink minden tagjinak
éreznie kell e ritka tinnep alkalmdbdl, hiven tolmdcsolja a legelsd
magyar ember, a kirdly, beszéde, melylyel a kiallitdst mdjus ho 2-ik
napjan megnyitotta, s melyet szészerint adunk:

,0romteljes érzelmektsl Athatva jelentiink meg e torténelmi
idészakot jelz8 kidllitds megnyitdsan. Kiilonosen fokozza pedig az
oromot, hogy a magyar dllam ezer éves fenndlldsinak dicsSitésére,
a hasznos munka, a szellemi és anyagi teremt§ er§ évszdzados
fejleményeinek bemutatdsaval, ily valédi béke-iinnepély dll els§ sorban.

E kiallitds, mint remélem, tanusitani fogja orszdg-vilig el6tt,
hogy a magyar nemzet fentartvan ez dllamot sok viszontagsig kézott
dicsGségesen egy évezreden dt: nem csak a harcztéren tudta vitéz-
ségével a trént és hazdjidt mindenkor megvédeni, hanem a mivelddés
texén is mélté helyet vivott ki magdnak és foglalhat el a mivelt
nemzetek kozott.

Tanusitani fogja tovdbba azon buzgalmat és aldozat-készséget,
melylyel az egész orszig e kiallitds létrehozatalan faradozott, vala-
mint a kiilfoldnek azon haldra kotelez8 készségét és rokonszenvét
is, melyet a sok értékes, és térténelmiink szempontjdbdl meghecsiil-
hetetlen téirgynak e kidllitds szdmdra tortént dtengedése altal nyil-
vénitott.

Es tanusitani fogja végre, hogy habdr a politikai kiizd6téren
sokan kiillénh6z8 és eltérs utakat valasztanak is hazafias érzelmeik
érvényesitésére: a magyar szent korona irdnt valé hliségben, a hasznos
munkéndl, a tudomdnyok terjesztésénél, s ez altal az orszdg javdnak
és dicsOségének el6mozditdsanil, a hazanak minden polgarat egyesitve
és teljes egyetértésben taldljuk.

Oszintén kivdnom, hogy ezen $sszhang és testvéries egyetértés
terjedjen ki 4ldisthozdélag mindarra, a mi szeretett Magyarorszigom
boldogitisdra s jovGjének biztositasira szolgdlhat, s hogy az eddig

12+
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elért siker, minden elbizakodds nélkiil, inkdbb hathatés 6sztoniil
szolgdljon a tovdbbi mankdssagra és haladasra, kérvén az Istent,
hallgassa meg esedezésiinket s kisérje dlddsdval és oltalmdval e
kiallitast, a melyet ezennel megnyitottnak nyilvéinitok.*

Még felemelGbb volt az iinnep mdasodik napja, mikor a magyar
nemzet fény és kirdlyl pompa, harangziigis és agyudorgés kozott
borult le az &si budaviri templomban, hogy iméjit elmondja a
magyarok istenének s neki halat adjon, hogy nemzetét ezerév viha-
rain keresztiil vezette. A kirdlynak és népének érzelmei Osszeforrtak
ott a mnagy kirdlyrdl, Matyisrdl, elnevezett templom sugdr ivei alatt.
A hiélaadé istentiszteletet az orszdg ékesszavi herczegprimdsa Vaszari
Kolos, vezette, ki egy hazafias, szép beszédet intézett a nemzethesz,
kirdlydhoz és kirdlynéjdhoz. Kozéljik e heszédnek is jellemzGbb
részeit :

,Ezeréves létiink hatdrkovénél dllunk, a melynek egyik oldalin
arany- és vérbettikkel vannak felirva a mult eseményei, a mdsik
oldal a beldthatatlan j6v6 szdmdra firesen all.

Olvastad e nemzetem, mennyi 6rém és banat, dicsGség és gydsz,
j6lét és szenvedés, harczi diadal és csatavesztés, Osszetartas és pdrt-
viszdly viltakoznak ezeréves multadban ?

Olvastad-e, hogy nemzetiink bar nehdny évtized alatt e hazit
megszerezte, mégis kiilfsldre tor, sok vért ontva maga is vérzik és
két nagy vereség utin kétségteleniil a kunok és avarok sorsara jut,
ha csak vértsl parolgé fegyverét a béke Fejedelme el6tt le nem teszi
és a kereszténységet fel nem veszi?

Kard foglalta el, kerveszt tartotta fenn e hazat.

Nemzetiink a kereszténység felvétele dltal belép ugyan az eurdpai
népesalidba, de nem olvad be; fejedelme a kor intézményei szerint
nem lesz aldrendeltje, hiibérese a rémai csdszdrnak, hanem a papdtol
nyert korondval megkorondzva, mindenkitél fiiggetlen és  ondllo
kirdlysdgot alkot.

E korona hatalmat ad a kirdlynak és tekintélyét kiilrél emel,
de bensileg lelkiismeretében megkiti, mert az alkotmdany megtartdsdra
kitelezi.

Szent korondnk e szerint mint véd§ cherub lebeg kirdly és
nemzet felett, mindegyiknek jelezve kitelességeit, mindkettének
biztositva kolesénos jogait.

lgy szillelett ujra a szdzéves Magyavorszdg a keresztény hit
olében. Kz esemény nemzetink sorsinak fordulé pontja, a trén
tdmasza, szabadsigunk biztositéka, fénykorszakaink forrdsa, megprébal-
tatisunk erfssége, létink alapkove.

Mivé lettiink volna enélkiil ? Azok a viharok, a melyek folottiink
elvonultak, szimban nagyobb, er8ben hatalmasabb nemzeteket is el-
pusztitottak volna! Hisz drids hatalmak hdnyszor zaditottdk rednk
hadaikat! Kés6bben szazadokon dt testiinkkel fogtuk fel a Nyugat,
ellen intézett timaddsokat!

Ha mindezeket csak futdlag olvasod is, nemzetem, el kell ismer-
ned, hogy Isten erds keze tartott fenn.



KGYHAZI SZEMLK. 169

Miért tartolt fenn ? Mert azoknak — egyeseknek ugy mint nemzetek-
nek, — kik &t, mint atyjokat tisztelik, hosszi életet ad. . . .

Nemzetiinknek volt sok biine, de volt egy nagy erénye: hogy
Istent nem tagadia meg soha, tiszteletét térvénykonyvbe igtatta.
Fenntartott benniinket Isten azért is, mert sok  pdrifogonk volt az
égben. Nincs nemzet, melynek nralkodd csalddja annyi szentet szdm-
lalna, mint maga az Arpadhdz.

Leghatalmasabb kozbenjardnk volt mégis a mi Nagyasszonyunk,
kinek alakjat zdszldinkra himeztilk, pénzeinkre vertitk, tiszteletét,
szeretetét versekben zengedeztik. . .

Isten véghetetlen irgalmdbél jutottunk el tehdt az ezredik évhesz.

Légy udvozilve, légy aldva e magasztos iinnepen igénytelen hii
fiadtol, drdga hazdm! . . .

Légy idviz, légy aldott, fenséges kirdlyom, nemzetem atyja!

Isten irgalmdbdél Te vezeted be a nemzetet a mdsodik ezer
évbe, nem fegyverek zdrejével, hanem béleseséged fényével, szereteted
melegével. , . .

Légy udvoz! légy aldott, felséges Lkirdlyném! Fogadd el e
templomban, hol megkovondztattal, legmélyebb hddolatunkat, leg-
Bszintébb szeretetiinket irdnyunkban mindig tanusitott jdésdgodért,
szeretetedért.

Aldé6lag emlékeziink, hogy mid6n nemzetiink anyjivd lettél,
ddes anyad nyelvienkin  szolottdl hozzdnk, alddlag emléksziink, hogy
azt az arany fonalat is anyal gyongéd kezed szltte, mely hn szeretett
kirdlyunkat a nemzettel elvdlaszthatatlanul 8sszekototte.®

A nemzetért tett ima utdn ezzel végzi a beszéd: ,Szeplételen
Szliz Anydnk, réei nagy Pdtrondnk, esedezzél érettiink, hogy az Atya,
Fiu és Szentlélek 4lddsa legyen velink mindenkor. Amen.*

Saynalattal l4'juk, hogy e hatalmas, hazafias és szép beszédbgl
sem maradhatott el a katholicismus tulsigos el§térbe tolisa. A
kormdny és méltésdgai kozitt bizonyosan igen sok volt, kinek lelke
grintetlen maradt, mikor a herczegprimis az égi partfogék nagy
szaminak vagy a Nagyasszony érdemének tulajdonitotta nemzetiink
megtartatisat.

Egy harmadik és legfényesebb iinnepély 6 felségeik megkorondiz-
tatdsinak évforduldjdn junius 8-dn folyt le. Magyarorszdg Osszes
virmegyéi, torvényhatésdgai és a térvényhozds mindkét hdza oly
fényes menetben mutattik be hidolatukat a kirdlyi par és csaldd el6tt,
hogy azt utdnozni egy nemzet sem tudnd.

J6l esik lelkiinknek, ha lithatjuk nemzetiinket ily nagy tény-
ben és pompaban, de sdéhajjal kell arra gondolnunk, hogy e esillogas-
ban a protestins egyhdzak éppen semmi részt nem vehettek, holott
ezek a magyar nemzetnek egyik s — tin mondhatni, — fontosabb része.
Mig az orthodox egyhazak a legnagyobb fényben tuinddkoltek, a
szegény protestans papsdguak egyetlen képviseléje sem volt jelen.
Bizonyosan nem a hazafiatlansig, hanem az a kériilmény magyardzza
meg e tényt, hogy a protestins papsig anyagi helyzete nem engedte
a hddolat ilyen nemt nyilvanulasit.
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Folytonosan szemmel kisértitk a protestins papoknak adandé
dllami dotdtio kérdését s nem mulassthatjuk el, hogy ez alkalommal
is meg ne jegyezzitk azt a pdr 1épdst, melylyel e Lkérdés elGbbre
haladt. B kérdés elintdézése, ugy litszik, mindenki eldtt eloddzhatlan
s a millenndris iinnepségek sem szorithatjak le napirendrdl.

Kiilongsen érdekes és rokonszenves czikk jelent meg e kérdést
illetdleg a Magyar Hirlap mart. 20-i szdmdban, melyet ismertetni
el nem mulaszthatunk. .

»,Nem tesznek szegénységi fogadalmakat a reformailt egyhdzak
papjai, — igy sz6i a czikk — sok kozillok mégis oly szegény, mint
egy szerzetes. De milyen szépen, méltésigosau viselik a szegénység
rettenetes terhét, keresztényi aldzattal, mint egy baril, de nem mint
a kolduls. A maguk lathaté nyomorusdgibdl nem csinalnak kultuszt
és nem vindorolnak vele, hogy mutogassik, csak tfivik, tlvik, a
rweddig tudjik.

Tdrik akkor is, a mikor nem birjdk tobbé mint, most .
Bizonyira meglepetve l4tjdk, hogy vannak, a kiknek t{irelme elfogyott
és segiteni akarnak a szegény magyar protestins papokon.

Voltaképen egy régibb mozgalom ez, mely most megerGsddve
ijra megindult, érintkezéshe jutott a kormdnyzattal és érvényesilést
fog keresni a konventben, az egyhdzkeriileti gyiiléseken. Semmi egye-
bet nem czéloz ez a mozgalom, csak folidézni a térvényt, a 1848-iki
XX-ik torvényczikkelyt, a mely a reformdlt hitfelekezetek dllami
partfogolisat jelzi szitkségesnck, fentartvdn az orszdgnak azt a
kotelességet, hogy a saitkséghez képest cselekedjék. Hz a térvény
félszdzadot aludt, negyvennyolcz évi dlom utdn, ime, ébresatgetik.

Sok minden tortént a szegény pappal ez id§ alatt. Tobben
lettek, nagyobb lett a szegénységitk és megszaporodott a szitkségiik.
Az a 3—400 forint jovedelmii lelkipdsztor, a kin negyvennyolcz
stirgGsen akart segiteni, most kilenczvenhatban még szegén,ebb, az
akkori 300 forintja nem ér ma szdzndl tobbet. A kor nagyobh stolaf
kér téle, mindenféle 1genyek tamadtak régi, szegény élete koriil. 0
megmaradt a réginek, a végi j6 traditiokkal, de az dddz uj id6k nem
kegyelmeznek neki és mindenféleképen megtaksaljak. Igaz, hogy
ezekhez képest munkdja is megszaporodott, err6l nem panaszkodhatik.

Nem is panaszkodik, sem ezért, sem mdsért. A ki litja dllapo-
tukat, annak kell panaszolnia. Me Jclobbcnto nemesak wz eg _/huzqua
de az egész orsadgra kdros, megsségyenito, sot veszedclmes az & hely-
zetiik. Nemesak egyenként kezdi ki €ket a szegénység, haunem mdr-
mar gdtolni fogja paln hivatdasul:ban. Vesze]yeztetx magit az érdemes
és jeles kart, az egész kitiing egyhdzat, a lelki élet, erkolesi vilagunk
nagy érdekeirl nem is szélva. Az anyaglakkal kiizkodd pap, isten-
szolgdja, a ki szifkosebb viszonyok kézdtt él, mint egy hivatalszolga:
ebbél nemesak e reformdlt eqyhidzfelekezetelnek, de az egész valldsos-
sdgnalk kdra van és ez a legrajongébb katholikus ultramontinnak
elve és érdeke ellen vald.

Hogy egyénenkint mit kell szenvednick, a miéta megkaptik a
negyvennyolczadik torvény nagy igéretét: azt pontrdl-pontra konsta-
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talni lehet. Mily keserves lehet példdul litniok, hogy esalidjuk
miiveltséygs - folukon aldl marad, valosdygal elszakad tolik, mert az
iskoldztatdshoz wines mddjuk, a régi midi bollegiwmi neveltetést, mely-
bol 6 megndtt, a modern idok megvdaltoztattal, cldrdgitottik, o magae
fajta emberekre wésve hozadférhetetlenné tették. Legjobh lenne rd nézve
még, ha elparlagiasodnék, paraszt modra meg birna élni o  zsellér-
fizetesbil, mezitldh jdarna, kecskét drizne, mint o foldhoz ragadt popdk
némely vidélelen.

A mi reformdlt hitii pupjaink egészen mds korddban vannak
szOve. Nehezen fog ezeken a szitkség . . . Nem lehet ezekhez hozzd-
férk6zni az anyagiak vévén, valosiggal g@gdsek Gnzetlenségitkben.
Kenyéren és vizen élve is, tiizzel szolgdljak idedljaikat és lankadat-
lan erével szolgiljak kotelességeiket. A maguk koldus voltdban fana-
tikus ellenségei a maguk anyagi érdekeinek, ha az lelki szitkségeikkel,
hitvallasukkal 6sszevdg. Egy hang nélkil mondtak le jovedelmeihnek
csaknem egy harmaddrdl, s6t 8k voltak azok, a kik siwrgették, eld-
készitették, javasoltik ezek elvételét — az egyhdzpolitikai reformokat.“

Legyen elég e megszivlelendd czikkbSl ennyi. Ezutdn fel-
hozza a czikk, hogy a protestins papok lojalitdsa a kormdny irdnt
nagyobb, hogy sem 6k sajit érdekeikért a kormany ellen fordulninak.
De hogy t6litk nemn kell tartani, ez is esak javukra irandd. Annil
nagyobb a kormdny kiotelezettsége, hogy hfl tdmaszainak érdekét el§
mozditsa. Akar 600, akdr 800 forintban szabjak meg a minimilis
papi jovedelmet: dllami budgetiink ezt bizvdst elbirja mar. Eddig
virtak keresztényi tiirelemmel, most negyvennyolez esztenddvel negyven-
nyolcz utin tegye jévd az allam, a mi roszat miveltek a mostoha
viszonyok e JO és igaz magyar emberekkel.

Igen nagy lépéssel haladt el6re e kérdés a reformatusok egye-
temes konventjének dprilis 21. és kivetkez8 napjain tartott gydlé-
sein. Itt mindjirt az els§ napon maga Tisza Kdlmadn, kirgl feltehet-
jik, hogy esak olyanba kezd, a mi kivihets, inditvanyozta, hogy irjon
fel a konvent a kormanyhoz, kérvén 870,000 korona dllandé allam-
segelyt, mely Osszeg a 800 frtos minimum életbeléptetésére saziiksé-
ges; ha pedig ez most még nem lehetséges, intézkedjék a korminy,
hogy legalibb a 600 frt minimumhoz szitkséges 421.000 korona
mdr a jove évi koltségvetésbe felvétessék.

Ez inditvanyt a konvent egyhangulag elfogadia és ennek értel-
mében mdr feliratot is intézett a kormdnyhoz. Kilondsen kiemelends
e felirat indokoldsdhdl a kovetkezd rész, mely sajit egyhdzunkra is
egészen talalé.

o,Nemesak egyhdzunk érdeke, hanem hazafias kotelességiink
Osztdnoz arra, miszerint Nagyméltosigod kegyes figyelmét felhivjuk
azon Nagyméltosigod eltt bizonyosan ismeretes szomord korillményre,
hogy lelkészeinknek, dgy mds felekezetekhez viszonyitott, mint alta-
ldban véve is szomord helyzete majdnem @iresekké tette theologiai
intézeteinket, s hogy az anyagi szitkség nyomasa alatt a segélynek
most mar halaszthatatlannd vilt megaddsa nélkill nemesak a fen-
tartdsi Osszeg, de arra alkalmas lelkészek hidnydban is kénytelenek
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lesziink nagyon sok helyen feladni oly dllomdsainkat is, hol csupdn
egyhdzunk s lelkészeink szdjdbol hangzott a magyar sz6.¢

Meg vagyunk gy6zGdve a kormdny jéakaratirdl s nem kétel-
kediink, hogy a kozel jov6 e kérdést az Gsszes protestans papokra
nézve elGbbre viszi.

A mult hénap mésodik felében igen nagy port vert fel a kizép-
iskolal vallastanitds kérdése. A kozépiskolal tanar egyesiilet valasat-
manya ugyanis a 1. orszigos és egyetemes taniigyi kongressuson
megvitatandé tételek kozé felvette e tételt is: ,A valldsoktatds helye
a kozépiskoldban,* és annak elGaddsdval megbizta Szigetviri Ivint,
az egyesilet fGtitkdvit. Szigetvdri az dpr. 16-dn tartott ilésen eld-
hozta, hogy midén e tétel elSaddsdra vallalkozott, el6re kijelentette,
hogy a vallasoktatds eltorlését fogja inditvanyozni; most kérdi, hogy
nem tartja-e a védlasztminy az egylet érdekével ellenkez6nek, hogy
habdr nem az egyletben, de az egylet altal rendezett szakosztdlyban
és éppen az egylet egyik tisztvisel6je tartson ilyen eladdst. O hirdette
ezt mas téren is, az egyletet pedig nem akarja bajba keverni.

A valasztmdny tagjai, mindannyian tekintélyes taniigyi férfiak,
nagyobb részben olyan nyilatkozatokat adtak, mintha a vallisoktatdst
csakugyan ki akarndk rekeszteni a kozépiskolabdl. lgy Alewander B.
kijelenti, hogy ha Szigetvari atheista szempontbdl ellensége a vallds-
tanitdsnak, akkor eladdsit ellenzi, ha azonban kifejti a mostani
valldstanitde hibait és arra az eredményre jut, hogy a kézépiskolikban
el kell térdlni és a csalddra bizni, akkor eladdsat a kérdes meg-
vitatdsa czéljabdl hasznosnak tartja. Bedthy Zs. a kovetkeztetést nem
tartja helyesnek, melyre Szigetvari jutott. Ha vosz a vallastanitas,
mit maga is olyannak ismer, abbdl nem az eltorlés, hanem a refor-
malas szitksége kovetkezik. Vimossy latott esetet, hogy 13 éves
katholikus gyerek a biinok tanuldsa kizben 6sszecsapta kezeit, hogy
annyiféle biin van s azt neki a vallasbdl kell megtanuinia.

A vilasztminy kivdnatira Szigetviri még egyszer nyilatkozott
és kijelentette, hogy meggy6z6dése szerint a vallds magin igy. Ne
avatkozzék az 4llam sehol a polgdrok vallisiba. Tanitsa azt a csalad.
Reformélni a tanitdst nem lehet és ha azt kivanjak téle, hogy
a reformdlasra tegyen javaslatot, arra nem villalkozik. Nézete szerint
el6bb-utdbb csak oda kell jutnunk, hova a nyugati dllamok egy része
mér elérkezett, hogy t. i a vallistanitst a kozépiskoliban eltorolték,

A vilasztmdny ez elzmények utin is az elfaddst folveszi a
programmba és el§addnak Szigetvirit kijeldli.

Ez azonban nagy forrongast i-1ézett el§ az orszigos Kizépiskolai
Tandr-egyesiilet tagjai korében. Sokan bejelentették az egyesiilethdl
val6 kilépésitket. A kath. kozépiskoldk tandrai testiiletenként tiltakoz-
tak a vdlasztmdny hatdrozata ellen. Erre a vdlasztmany ujra Ossze-
alt dpr. 27-én s mivel az egyesiilet életét e forrongds altal veszélyez-
tetve litta, hatdrozatinak azt a magyardizatit, hogy az a kizépiskolai
valldsoktatds ellen tiintetés volt, félreértésnek nyilvanitotta. Bedthy
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Zsolt, az egyesiilet elnoke, egy hosszabb nyilatkozatot tett kozzé,
mely azt mondja, hogy a Szigetvdrinak adott meghizds csak egy
kérdés mibenlétének, té-téneti fejlédésének és jelen alldsanak eld-
addsara szdlt. Ha elfadd javaslatokat is tesz, azok csak az 6véi és
nem egyszersmind a meghizoké is s azokkal szemben mindenki, igy
az egyesiilet tagjal is szabadon kifejthetik és érvényesithetik eltérd
nézeteiket. Kijelenti, hogy a vdlasztminy a vallisoktatds reformjit
szitkségesnek tartja. Minthogy azonban a mindenek felett nyugalmat,
elfogulatlansagot s kélesonos bizalmat 1gényld targyalisra a félre-
értések felmeriilése utdni 1d6t a valasztmany nem tartja alkalmasnak,
a vallisoktatds kérdését a kongresszus napirend)ér6l leveszi Sziget-
vdri is killén nyilatkozatot adott ki, melyben megiitkdzésének ad
kifejezést, hogy ndlunk a vallasoktatis kérdését még tdrgyalni sem
szabad akkor, mid6n a katholikus gyiiléseken a legnagyobb nyilvinos-
sig mellett szabad azt hirdetni, hogy el kell torélnt az dllami isko-
likat, felekezetivé tennl az egész kozoktatdst sth. Csuddlatosnak
tartja, hogy a latin és gdrdgnyelv tanitisa vagy kikiisziobolése folott
szivesen vitatkoznak, de a valldstanitist szdba sem lehet hozni.
Mindazaltal helyesli a vdlasztmdny eljdrdsdt, hogy t. 1. a valldstani-
tis kérdését a torténtek utdn levette napirendrdl.

Mi csakugyan igaznak és helyesnek tartjuk a vilasztmdny
alldspontjit, s6t még a Szigetvdri érvelését is, csak a tanitds eltor-
lését mar nem.

A vallas csak annyiban magin iigy, mint a nevelés dltaldban
s a nevelés anndl hidnyosabb, minél kevesebh van benne a vallasbdl.
Vegyék el a kozépiskolinak bdrmelyik targydit és a nevelésen nem
fognak akkora csorbdt uitni, mint ha a vallisoktatist veszik el. Annyi
azonban elvitizhatlan, hogy reformidlni kell. Nem kell megtirni a
kozépiskolal valldsoktatisban semmi olyat, a mi erkolesronté vagy
észbutité. A vallds, mint tantirgy, mindaddig szent bohésdg marad
a kozépiskoldk tanuldi eltt, mig uz nem egyébh, mint megfoghatlan
teremtési histéria, érthetetlen csuddk elsorolisa vagy biinok osztalyo-
zasa. Ha pedig ezek helyett a jellem, akavat és érzés kimiivelését
tuzzitk ki czélul a vallis tanitdsindl, akkor az egyik legfontosabh
tantargy.

E 3
* *

Az angolorszdgi unitdriusok ez évi kozgyilésiitket piinkost
mésodik napjan kezdve tartottak. Egyhdzi beszédet mondott ez alkalom-
mal Manning E. J. sheffieldi lelkész Jel. 11I. 8 alapjan: Tudom a te
cselekedeteidet. Ime adtam eléd megnyilt ajtct és senki sem tudjo azt
beedrni, mivel kevés erid van, mégis megtartottad az én beszédemet
és nem tagadiad meg az én nevemet, A beszédben azt tdrgyalja, hogy
az unitdrius egyhdz hasonld a filadelfiabeli gyiilekezethez, melyrdl e
sorok irattak.

A brit és kilfoldi unitdrius tarsasig évi jelentéseibdl megemlit-
jik, hogy évi bevétele 189b-ben 5745 font sterling volt, a skét
alapé pedig 1042 font. A kiadds csaknem ugyanenuyi. Ebbo! egy-
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hizak segitésére fordittatott 2222 font, konyvek terjesztésére 532
font, kilfoldi segélyekre 256 font. A tdrsasag szétosztott 207,000
vallisos iratot és 1071 konyvet.

A gyiilésen megjelent idegen képviselék voltak Hoar F. Gyorgy,
senator, az amerikial egyesiilt allamokbd), Sunderland F. J. lelkész
ugyanonnan, Hocart J. lelkész Briisszelb6l és Lifi Odon oxfordi
magyar tanulé. Loeveleket kitldéttek: Signor Bracciforti Milandhdl,
Bonet Maury tandr és F. de Schickler br. Parisbdl, Ferenca J. puspok
Kolozsvarrdl, Dr. Lunge Zirichbdl, Dr. Oppert Berlinbdl, Turner H.
Sydneybsl, Lyche Tambo H. Christianidb6l; Dr. Oort és Kroese H.
W. lelkész, a németalfoldi protestins egyesiilettsl, és Friese Otto a
németorszagi protestins egyesiilettél.

A konferentia tirgyai kozott legérdekesebb volt Sunderland F.
J. amerikai Jelkész jelentése Indidban tett tapasztalatairdl. Ot a brit
és kitlfoldi unitdrius tirsasdg kuldotte ki Indidba, hogy ott tapaszta-
latokat szerezzen. Az odautazds négy hdonapjit vette igénybe. Ott
eltoltott Y2 napot és a hosszu tengeri utazdson kivill meg kellett
tennie magaban a nagy indiai birodalomban 7500 angol mértfsldnyi
Gtat vasuton, DOO mértfsldet folyami g@zoson, 200 mértfsldet szeke-
ren, 150 mértfoldet 16hdton és 20 mértfoldet trappan, azaz olyan
hordozhaté széken, melyet emberek visznek hatukon, mikor az
it igen meredek és l6val nem jarhatd.

Fogadtatdsa mindeniitt nagyon szivélyes volt. Hiszi, hogy ha
mas eredménye nem is lesz az § dtjanak, mint a mit madr ott elért,
az is meg érdemelte az § utazdsi kollségeit és faradalmait. Meg-
litogatta az ott lev§ unitdrius missidkat s hiszi, hogy azokba lelke-
sedést és batorsdgot ontott. Kiilondsen nagy oOrommel fogadidk a
Brahmo Somnj hivei, kiknek hite Istenr§l egészen megegyezik az
unitariusokéval s kik maguk nagyon ohajtjdk a velink valé érint-
kezést. Sok tdrgyrdl beszélt nekik, melyekben az unitirizmust ismer-
tette inkabb csak ethikai oldaldrél és a hallgatdsdg, mely némely
esetben 6000 volt, a legnagyobb érdekl8déssel hallgatta szavait, ugy
hogy ideje ki lévén mérve, sajndlattal vilt meg Indidtél. S6t nem-
csak a Brahmok, hanem mdsok 1s igen 6romest hallgattak.

Azt az érdekldést, melylyel fogadtdik, igen szépen bizonyitja
az is, hogy joliehet 2500) unitdrius iratot vitt magdval és a legna-
gyobb takarékossdggal élve csak akkor adott valakinek, mikor téle
személyesen kérték, mégis mdr ott léte els6 napjaiban mind el-
fogyott, ugy hogy ezutin csak a czimeiket jegyeste fel azoknak, kik
hozzifordultak. E czimekre a brit és kilfoldi unitirius tdrsasag
titkara eddig 7500 iratot kiildstt el postdn. Papoknak a folyéiratokat
egy évig ingyen kildik.

Sunderland lelkész szerint ez a rokonszenves fogadtatds nem
maradhat felelet nélkil az angol unitiriusok részérgl. lppen ezért
némely ajanlatokat is tett a teendSkre nézve. Ez ajinlatok a kovetkezdk :

I. Leghelyesebb kiindulds a mdar ott 1étez8 kicsiny missiéknak
az erfsitése. llyen eddig elé hiarom van: egy Madrasban, mely mdr
szdz esztendds, a mdsik a Khasik kozott, mely 8 év el6tt alakult
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bensziilott atallokbdl, a harmadik az, melyet Akbar Masih az északi
rész kozepéb8l Bunda vicvosbdl intéz, levelezés, sajté és viandor tani-
tasok dltal. Kzek fenntartandok bizonyos eszkozlend§ viltozdsokkal.
II. Felillitandd egy unitdvius konyves boli és ebben posta missio.
Ugyanis a benszildttek nem tudjak az unitirius fratok megszerzését
eszkoz0Ini sem Londonbdl, sem az  amerikai  kiézpontbol, Bostonbol.
Fnnek legjobb helye volna Calcutta. Itt mdr alkalmas személyt is
kapott e czélra. Fidkok volndnak feldllithatok Madrasban és Bombay-
ban is, mely helyeken szintén szemelt ki erre alkalmas egyéneket.
HI. Ajanlja, hogy a Brahmok kézitt a neveléshen is nyujtsanak
segélyt. Hrre legczélszeriibbnek litszik, ha Manchester Collegeban
hirom tanulét elfogadnak s ezeknek osztondijat adnak, még pedig
ugy, hogy a theologiat tanfolyam mindenik évére f-lvesznek egy-egy
tanulot, kikb8l igy papokat és missionaviusokat nevelnének. IV.
Kiildessék legalibb egy angol missionarius tudidba. Egy tehetséges,
szolid tudomdnyd és szervezd missionariusnak ott szép szerepe lenne.
Erre is legalkalmasabb hely volna Calcutta, dgy azonban, hogy a
kikitldend§ legalibb az év fele részét mds helyeken toltse el.
Sunderland lelkész egy 6raig és husz perczig beszélt, mely
1d§ alatt még sok mindenrdl szdlt, ismertetvén az indiai valldsi
viszonyokat, a missiol munka minemiiségét, Anglia kitelességeit India
ivant. A hallgatésag nagy figyelemmel hallgatta s elBuddsa utdn
azonnal igen szép Osszeget irtak ald az indiai missio szdmara. Egy
névtelen egyediil évi D00 font sterlinget irt ald, vagyis 6000 frtot.
A konferentia tobbi tdrgyainak ismertetését tér sziike miatt
melldznink kell. Kildnben is azok reink nézve kevésbbé érdekesek.

A németorszigi protestins egyesiilet, mely 136D-t8l 1890-ig
csaknem minden esztendGben, de legalibb minden mdsodikban meg-
tartotta a maga gytléseit, melyek a szabadelvit protestantizmusnak
iinnepnapjai voltak, 1890. 6ta kiilonbozs kellemetlen kirilmények
miatt létezésének igen kevés tanujelét adta Mar-mdr mindenki azt
hitte, hogy az egyesiilet, melyuek annyl nagy theologus tagja volt,
megsziint végképen. Anndl nagyobb Grémmel vette minden szabad-
elviien gondolkozd theologus, mikor meghallotta hogy az egyesiilet
nem halt meg, hanem csak aludt, mig ) nap sittott fel. Kz évnek
husvéthetén az egylet tagjai nagyon sikeriilt gyiilést tartottak Berlin-
ben, melynek ily sikerét 6 évi sziinet utin alig remélte valaki.

A gyiilésen jelen volt 310 egyesiileti tag, mig azokkal egyiitt,
kik nem voltak tagok 1000 koéril volt a résatvevék szdma. A sok
jeles koztl, kik ott voltak, megemlitjik a kovetkezGket: Schroder,
Weber Albert, Schwarz H. A, akadémiai tagok, Nippold professor
Jéndbdl, Pfleiderer Berlinbgl, Egidy és Lehmann-Hohenberg Kielbél.
A németalfoldi és schweizl szabadelvii protestdns egyletek szintén
kuldottek képviseléket a gyiilésre. A istentisztelet alkalmaval
Klapp hamburgi lelkész alkalmazta beszédében 1. Kor. 15, 9 - 10
szavait az egyestiiletre.

A gyiilés az egyesiiletnck ) szervezetet adott, mely szerint
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annak székhelye minden hdrom évben viltozik. Legkézelebb a veze-
tés a hamburgi egyletre megy &at, hol mint szahad birodalmi vdros-
ban, az egyesiilet a porosz egyhdzi sereg karjaitdl szabadon mozoghat.

Két fontos tdrgyat beszéltek meg a gyilés két utolsé napjin.
Az els8 volt: Egyhdz és tudomdny. B tirgy kilonosen id8szeri volt,
a mennyiben a szabad kutatdsnak ma rosz ideje van Németorszdgban.
Mihelyt valamelyik theol. falkultds a traditiok sotétében kutatni kezd,
a porosz Cultusministerium azonnal u. n. Strafprofessorokat kiild
oda. Az 4j agenda bevezetése, melyet mi liturgidnak neveznénk, s
mely szerint az apostoli valldstételt minden vasirnap szészerint idézik,
akar hisznek benne, akar nem, egy mdsik jele a visszaesésnek. Egy
papot meg épen letettek hivataldbdl, mivel nem akarta az egyhdzi
formuldrékat szdszerint haszndlni s a katechismus szavait a gyerme-
kekbe betiw8l-betiire beverni

Az utolsé nap targya volt: a jelenkor keresztény socialismusa.
El6add azt tartja, hogy azoknak a tdrsadalmi kérdéseknek, melyek-
18l Jézus semmit sem szdlott, a politikai partokban keli megoldatniok
s az egyhaznak minden pdrtot keblére kell olelnie.

Mi mindenesetre sikert kivdnunk a protestans egyesiiletnek,
mint a szabad vizsgdlédds hiveinek s a sotétség ellenségeinek.

Givrr Lorinez.



GYONGYMONDATOK.

Eredend& biin.

Figyelemmel vizsgélva az ember érzékeit és szenvedélyeit, azokat
oly jél idomitva latjuk azon czélhoz, a miért adattak, hogy nem lehet
osztani azok gondolkodasat a kik azt mondjék, hogy azok az eredend§
biin altal egészen megromolva volninak. Krzékeink oly készséggel
figyelmeztetik lelkiinket az o6rom és fajdalom, a kedves és nem kedves
izlések s egyéb érzések altal a fel§l, a mit az élet fenntartisara tenniink,
vagy nem tenniink kell, hogy nincs ok ra azt mondani, hogy ez a
rendszer és pontossig valamely biin eredménye volna. Malebranche.

Erény.

Semmi emberi nyelv nem oly ékessz6lé és meggy8z6 mint az
erény. Lamartine.

azt legmeghat6bb béjszinnel tudja lerajzolni a nélkiil, hogy arra meg-
indulna, hogy iranydban szeretetre ragadtatnék; azily lény — ha ilyen
létezhet — menthetetleniil rosz ember, egy erkélesi hulla. Rousseaat.

Az erény feldldozdsa a kis érdeknek a nagyobbért, a percznyinek
a tartésért, 1 kétségesnek a bizonyosért. Az erény mindazon fogalma,
mely nem ezen ismereth@l indul ki, oly homalyos, a mily semmi az indoka,
Dentham.

Az erény egy okszerii gazda, a ki beall haladasi palyajaba s
gyiijti kamatait. Bentham.

Az erényesség szerencséje johet néha a természetbl, de érdeme
soha sem j6het egyébiinnen, mint az okossigtdl. Ifontenclle

Az erényt érzelem itjan kell szeretni, s nem 8sztonb8l. Malebranche.

Jobb, ha az emberben hidnyos erény van, mint, ha semmi erény
sincs. Iis megbecsiilhetlen nyeremény koran adm meg magit teljesen az
erénynek. Féder Ienrik.

Az erény nem azt nézi, mif tett, hanem hogy mit kell még tennie,
— s nem arra figyel, a mivel bir, hanem aminek még hiaval van. A
honnan nem aval litjuk dicsekedni, a mit megnyert, hanem a tovabb
megnyerendérsl gondoskodni. Sohasem hiszi, hogy tetSpontra ért. Vitézi
palyatitban ladtja magit, nem gyGzelmi dlcsosegben azért nem tesped,
nem lankad, mintha most késziilne kezdeni. Petrdrka.

Gytjtotte : Kiss MiniLy.



IRODAMI ERTESITO.

A »Kereszreny Maeverd« 1oarineTe! A »Keresztény Magveto« az unités
riusok folydirata. Alapitdsdnak ideje a nemzeti élet egy nevezetes forduldpont-
jival esik ssze. Mikor az elnyomatds utdn a folszabadulds hajnala kezdett a
nemzet felett derengeni, akkor sziiletett és 6ltott testet e folyGirat eszmdéje. A
tobbi protestins egyhdzakkal egyiitt sokat zaklatott és még plispokvilasatdsi
jogdtdl is megfosztott egyhdz kezdett szabadabban lélegzelni és erdit ssze-
gyiijtve az alkotds munkdjihoz litni. Nem kis aggodalommal gondoltak akkor
ig arra, hogy a nyilvdinossig elé¢ lépjenck, mert barmily dltalinos is volt a sza-
badsig vdgya, a valldsi szabadelviiségnek még nagyon évatosan kellett, mdr
hiveinek nem nagy szdmindl fogva is, mutatkoznia. De éppen az a koriilmény,
az az indok, hogy a csekély szdmot értelmi sulylyal kell pétolni, eldontdtte =«
kérdést. A >Keresztény Magveté« 1861-ben megindult a nemzeti irodalomban
szép koltdi nevet szerzett Kriza Jdnos piispok és a folydirat egyik leghuz-
g6bb harczosa, N agy Lajos tandr szerkesztésében.

A »Keresztény Magveto« eleinte egy kotetben egyszerre jelent meg s
tulnyomdlag gvakorlati hasznilatra szdnt egyhdzi beszédeket tartalmazott, tor-
ténelmi és taniigyi tanulmidnyoknak ecsakis a »Ilggelék<-ben adva tért. Igy
adatott ki az I. kot. 1861-ben és a 11 kot. 1863-ban. A IIL. kotetnél (1867)
azonban, mikor a szerkesztést Ferencz Jozsef lelkész, a mostani jeles piis-
pok és Buzogdany Avron tandr, késihb vallds- és kozoktatdsiigyi titkdr s azutdn
tanficsos vették 4t, a tanulmdnyok, értekezések kezdenek elétérbe 1épni, hogy
aztdn mind nagyobb, mind tobh helyet foglaljanak el a kitetben. Innen kezdve
a »Ker. Magvetd< egyébkép is viltozdson megy keresztiil. 1870-t8! fogva éven-
ként megszakitds nélkiil évnegyedes fiizetekben adatik ki, 1875-t61 pedig két
havi fiizetekben. lz Atalakitds elsé sorban Ferencz Jozsefnek koszonhetd, kinek
a foly6irat koriil kivdlé érdemei vannak s ki szerkessztétdrsaitél tdmogatva,
kilencz kéotetet boesdtott ki, az V., VI, VIL, VIIIL kitetet Kovdacsi Anta)
tandrral, a IX. és X. kotetet s részbena Xl-iket Simén Domokos-sal szer-
kesztve.

1878-ban Péterfi Dénes lelkész és Kovidcs Jdnos tandr lettek a
»Keresztény Magvetd« szerkeszt6i, a kiknek szerkesztésében jelenik meg ma
is a folydirat, évr6l-évre kiadott, mdér nagyszdmu kotetei azt a torekvést tiik-
rozve vissza, melylyel az unitdrius keresztéuység hiveinek igényeit tudominyos
ég gyakorlati tekintetben kielégitni és a valldsi szabadelviiségnek mélté kép-
viseldje lenni igyekszik. Lapjain érezheték ama magasabb eszmei dramlatok,
melyek korunk gondolkozdsdt mozgatjdk. A vallds nagy igazsdgait hitboleseleti
értekezésekben védelmezi; az egyhdz tanulsigos multjdt torténelmi tanulmé-
nyokban tdrja fel; a vallisossdgnak vélogatott egyhdzi beszédekben nyujt tipot;
a nevelésre és oktatdsra nézve jézan elvek irdnyitjdk; szemléiben a szabad-
elviiségnek bdrhol torténd nyvilvdnuldsait éber figyelemmel kiséri; az djabb
valldsi torvények, a politikai szabadelviiség nagy alkotdsai mellett, anyagi tekin-
teteket félretéve s csupdn a nemzeti haladdst tartva szem eldtt, lelkestiltséggel

t E rovid ismertetés az »Ezredéves orszdgos kidllitds« II. kozmivelddési
csoportbizottsdgdnak felhivdsdra iratott, a felhivds 4ltal megszabott terjede-
lemben.
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és kovetkezetes kitartdssal kiizdott; a kiilfold rokon valldsi gondolkozbival
fllandd, nemzeti érdekeinket is gondosan dpold Gsszekottetést tart fenn. Ez a
»Keresztény MagvetG« és ez kivdn lenni a jovGben is.

Munkatdrsainak névsora és munkilkoddsuk ismertetése egy kiilén iroda-
lomtorténeti tanulménynak lehetne tdrgya. Ferencz Jozsefen kivil a folyGirat-
nak eleit$l fogva dolgozdtarsai voltak: Brassai Sdmuel, Jakab Elek,
Kovary Ldsz16, Albert Janos, Benczédi Gergely s azok ma is, Es
azok egyvhdzunkban az irodalomnak ardnylag szép miveloi, kik firadhatlan
buzgdsdggal mikodnek kozre. S6t egyvhizunkon kiviil 4116 irdk is szivesen kere-
sik fel folydiratunkat, kik koziil legyen elég megemliteniink gr. Kuun GézAit.
Fomunkatdrsak: Kanyard Ferencz, dr. G4l Kelemen, Galfy Ldérincz.

A >Keresztény MagvetO« kizleményeiben irodalmi szinvonalra torekszik
és ma XXXI-ik évfolyamat irja.

Péterfi Dénes.

»A Kovozsvirt Nyoamviszar Torrinere ez. alatt jelent meg Ferenczi Zol-
tdntdl, az erdélyi muizeumi konyvtdr érdemes igazgatdjdtdl, egy érdekes konyv
melynek kiaddsa a kolozsviri kereskedelmi és iparkamara 4ldozatkészségét,
diszes kidllitdsa az Ajtai K. Albert kittiné nyomddjdt dicséri. (Kolozsvir, 1896.
N. &8 r. VIIL és 118 1. Iigy fametszettel és sok hasonmdssal.)

Sok volna olvasdink elGtt beszdmolni mind arrdl, mit e szép konyvben
talilhatunk. Szdmadatok alapjin kimutatja benne Ferenczi, hogy Kolozsvir a
multban is csaknem oly erds szellemi kozéppont volt, mint a jelenben. Ily
szellemi kozépponttd elsd sorban a XVI. és XVIL szdzban virdgzott Heltai-
nyomda tette. Melegen méltatja Ieltait, kinek »miikddése 6rok emlékezetre
méltd irodalmunk és miivelddésiink torténetében«; vagy Szabé Kdroly szép
szavaiként: >Heltainak dicsdsége egy fénysugirral gazdagabbd teszi Kolozsvar
sz¢p multjdt ... A Heltai térekvése és munkéssdga dltal kijelelt irdny mint-
egy szellemi utmutatéul szolgdl e vdrosnak, hogy multjihoz hiven, a jovében
is & nemzeti miveltség és tudomédnyossig egyik életerds kizéppontja legyen.« (20. 1)

1661-ig tart a Heltai-nyomda mitkddése. Ez id$ alatt Ferenczi Zoltdn
szerint 252 mivet adott ki, A XVII. sz4z végén feldllitott unitdrius nyomd4-
ban 24 mi jelent meg. Hogy e két sz4m joval aldbb 4ll a valdsfigndl, az bi-
Zonyos.

A Szabé Kéroly két kitetes munk4jat hasznalta fel elsé sorban Ferenczi
miive Osszedllitdsdndl. Sajndlni lehet, hogy forrdsa libdit és tévedéseit nem
javitotta ki. Lengyel Andrdsné nyomd4jit ecmlegeti pl. az unitdrius egyhdz
nyomddja helyett, mely szerinte 1691-ben s nemn 1697-ben kezdette meg mfi-
kodését. A mellett Veracius-testvérekkel dllittat fel Kolozsvart nyomdit, kik
esak azért jottek Velenczébdl vdrosunkba, hogy Bethlen Miklds kényesebb
konyveit kinyomtassdk. Az unitirius konyvek censurdjit is tagadja Ferencszi,
hogy mily gydnge alapon, az sajat konyvébol is kimutathaté. E konyv ki-
addsdval a Ferenczi Zoltiné lett a kolozsvdri nyomddszat torténetének meg-
irdsdndl a kezdeményezés dicsésége. O mutatta ki, bar csak vézlatosan, eloszdr
egylittesen az anyagot s ez méltdnyoldst érdemel. De joval nagyobb lenne az
érdem, ha egy mdsodik javitott kiaddsban bibliografiai pontossdggal tdr-,
gyalnd a kolozsvdri nyomddszatot, mely szép és érdekes tdrgy csaknem egy
Erdély mivel6déstorténetével. 1900-ban negyedfél szdzas évforduldja lesz az
elsé erdélyi magyar sajté feldllitdsdnak. Ez évfordulét érdemes volna e mii
lijabb éx teljecehb kiaddsdval megiinnepelni, Kanya-6 F,
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A Jostar, drimai kéltemény ot felvondsban. Irta Rédiger Géza. Nyoma-
tott Marosvésdrhelyt az ev. ref. collegium betiiivel. 98 1. Szép és kifejezé nyel-
ven irt drimai koltemény, melyen a szerzd sok ideig nagy gonddal dolgozott.
Cyrus ismeretes meséjét adja eld, kinek sziileit Astyages, méd kirdly ildozi,
tronjat féltvén a sziletendd gyermektol. Alma (s a joslat) mégis teljesiil s a
darab Cyrus és a perzsa faj gyézelmével végzddik.

Némi halviny vonatkozds sejthetd e drimdnak tdrgya, a régi méd és
perzsa faj viszdlykoddsa s a mostani osztrdk és magyar versengés kozt a vezér-
szerep elnyeréseért, mert ép oly »hunczut a méd.« Perzis egy Petur-féle alak
A nagy intrikus Artambares éktelen pipos alakja ellenére, {G6f6 tandcsadd
kanczellar lesz, ki békokat mond és kezet csokol a kirdlykisasszonynak. Zod
egy magyvaros szobaledny. — A kirdlykisasszony sziiletendd gyermekétél retteg
Astyages ég trénjat félti. Artambares szintén tronra vigyik, melyet a kirdly
meggyilkoldsdval akar elérni, bir ugy latszik, pdrthive nem sok van. Ez a
nagy cselszovs kezet szorit a rabléféniokkel s jo bardtinak nevezi a felbérelt
zsivinyokat. Az elrabolt Mandanét hajnalban egy elhagyatott remete-hézba
viszik. Kambyses, a kirdlyledny jegyese fogadja ott perzsa szent képében,
sotét szerzetes dlruhdban. Ugyan 6 még az éjjel a kirdlyi palotdban volt, mint
Mandané sikoltdsabdl kiveheto.

Nines teriink mélyvrehatén bonezolni a drimai  fejleményeket. Usak azt
sajnéljuk, hogy a gondatlan kiaddssal sok helyt a legszebben zengé verssorok
rontva vannak. A vdsdrhelyl nyomddnak nines tanult korrektora, ki a jimbus
titkait értené. Ezért »mosolygj, mosolygj« mosolyogj, mosolyogj lesz, a
lanybél Tedny sth. Kiilonosen a 350—38. lapok tarkdlnak a zavaros versldbak-
tol, miket egy kis gonddal el lehetett volna keriilni. Az 1-s6 felvonds 2-ik jele-
nete nines foltéve, késObb a jelenctekre felosztds el is marad. A kidllitds kiilon-
ben tetszetds, a betitk szép metszésiiek. Ara a miinek 1 frt, mit boven megér
az érdekes koltemény. (K. F)

Emuike Ferencz JOzseF UNITARIUS PUSPOK, KIR. TANACSOS, LELKESZI BS TANARI
MUKODESE NEGYVEN EVI JUBILEUMANAK. Boros Gydrgy szerkesztéséhen Kolozsvirt a
Gamin-nyomda kigllitdsdban jelent meg e kényy, mely a Bolonben lefolyt szép
iinnepély leirdsét tartalmazza. Ara 50 kr.

Turoroctar Ismuserek Tira czimii vallalat ismét Gj fiizettel gyarapodott.
Megjelent ngyanis a VIL. fiizet, mely a »II< betii ali esd anyag mdisodik felét
és az »J« betii alattiak elsé felét foglalja magdban. Tobb jeles darabja melett
kimeritden sz6l a hegyi beszédrol, Heltai Gaspdr ¢életérdl és mitkiidésérol, be-
mutatja a helvét-magyar és holland-magyar egyhizi érintkezéseket, a hugenot-
tik szereplését, Husz Jdnos reformétori pilydjat s késGbbi kovetdit, a huszi-
tdkat, psychologiai és torténeti alapon fejtegeti az imdt, tovibbd hiiséggel,
igazsdgosan irja le az egyhdzban »Incze« név alatt ismeretes) papak munkdjit és
az inquisitio véres tetteit. Iz djabb fiizetre is teljesen rdillik kordbbi vélemé-
nyiink, hogy t. i. szabad szelleménél s hézagpotlosiginal fogva a protestansok
szélesebh korben megszerezzék. A 12 fiizetre tervezett mit Ara 6 frt, melyet
Zovanyi Jend lelkész szerkesztOhoz, Tiszafoldvirra kell kiildeni. (8. M)

Eremzé veeyran. Kézikinyv kezd6k szdmdra. Irta dr. Nyiredy Géza. 2
kiadds. Kolozsvir, 1896. Szerzd czélja az, hogy a kezdGknek oly kézikdnyvet
adjon kezébe, a melynek kalauzoldsa mellett az egvetemi eldaddsokon hallot-
takat olvasfs utjin kiegészithessék. A konyv beosztisa a kovetkezd: az elemzd
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vegytan fogalma, beosztisa; az elemzésnél eléfordulé fontosabb miiveletek tdr-
gyaldsa; az elemzéshez sziikséges kémldszerek készitésmdidja; a minGségi elem-
zés mdbdszereinek tiizetes tdrgyaldsa. Itt kilondsen kiemelendd, hogy az eld-
vizsgilati médszerek oly részletes és oly beosztdssal vannak tirgyalva, a milyen
részletességgel és beosztissal a magyar szakirodalombaun e mddszerek még tér-
gyalva nem voltak; ép igy az anyag eldkészitése a rendszeres vegyi vizsgilat-
hoz. A rendszeres vizsgdlat keretén Dbelil adja az egyes fémekre és savakra
jellemzé specialis reactiokat. lLeirja azokat az eljdrdsokat, melyekkel egymds
mellett eléforduld tobb fém és sav  elvilasztdsdat lehet eszkozolni. Végil ax
utolsd fejezethen a legkizinségesebb fém- és illané mérgek és novényi alka-
loidok felkeresésével foglalkozik. A kdnyv mindsége mellett elég dkesszdldan
bizonyit az a koriilmény, hogy rovid par év alatt a 2. kiaddst érte meg, a mi
tudomdnyos konyveknél ndlunk ritkasdg. Kitartdst kivinunk szerzéndk e téren
a tovdbbi munkihoz. (Dr. G. K.)

Iuérizerisee renuvast bocesdtott kozre Cs. Pap Jézsef kolozsviri felsd-
lednyiskolai tandr, ki az egyetemen az olasz nyelvet tanitja, Dante Divina
Comediajinak magyar forditdsdra. Felhivdsdban azt mondja: ha esak egy is
van a vildgirodalom remekei kozott, mely rdkényszerit az onmagunkba vald
mélyedésre, az bizonydra a Divina Comedia. Korunk ldzas és idegbonté mun-
kdssdiga kozben nekiink még inkdbb sziikségink van a magunkbaszillisra, mint
a kolté korabeli embereknek. Forditdsa hit préza, mitol fordité tobb sikert
remél, mint a verses alaktl. Az clsd rész czime: A pokol. Ara 1 frt, disz-
példédny 2 frt. (G.)

Comenius A, Jinos »Didaktika Magnac« cz. miivet magyarra forditotta
Dezsé Lajos sirospataki tandr. Ara 3 korona.

KULONFELEK.

Krioxrurksek, Az ezredévi iinnep alkalmabdl a kirdly § felsége,
I. Ferencz Jozsef, I'erencz Jozsef unitarius piispokot és kiralyi tandesost
a kozligyek terén szerzett érdemei elismeréséil a II. osztalyd vas-
koronarenddel tiintette ki. Csakugyan a koziigyek terén szerzett érde-
mek elismeréséiil kitintettettek: Szdsz Kdroly dunamelléki ref piispok
a Lipét-rend kozépkeresztjével, Baltik I'rigyes dunéninneni és Miiller
Frigyes erdélyi ag. hitv. piispokok a Il-od osztalyd vaskoronarenddel.

Nemzure6zt Usirdrius Conrenrinria, Az ezredévi iinnepély alkal-
mabo6l Budapesten tartand6 nemzetkdzi unitarius conferentia ideje sept.
0. és 7. napjaira allittatott meg az aldbbi magyar és angolnyelvii
targysorozattal: Tdrgysorozat. 1896. szeptember 6-dn, Vasdrnap. Isten-
tisztelet délelstt 10 érakor az unitarius templomban. (Budapest, V. ker.
Kohéry-uteza.) Imat mond: (@l Miklds, budapesti lelkész. Egyhazi
beszédet tart: IFerencz Jozsef, piispok. 1890, szeptember 7-én, Hétfon.
Konferenczia délel§tt 10 Orakor az unitarius templomban. Elnokok: id.
Ddimiel Gdabor, f6gondnok és Ferencz Jozsef pispok. 1. Elnoki megnyito,
id. Ddniel Gdabor t6gondnoktdl. 2. A mi a vallasban valtozdé és mara-
dandé. Felolvasas Péterfi Dénes, kolozsvari lelkésztsl. 3. Az unitarius
kereszténység allapota és kilatdsai Anglidban. Felolvasas Dowson 1.
Iinfield, a britt és kalfoldi unitdrius tirsasiag elnokétsl. 4. A lelkészi
hivatds jelentGsége egyhdzi, tarsadalmi és nemzeti szemponthdl. Fel-

Kerésztény Magvetd, 13
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olvasds Kozma Ference kir. tanfeligyel6t6l. b. Zarszé. Ference Jozsef
plispokt6l. — Owrder of Proceedings. Sunday Sept. 6-th 1896. Religious
Service at the Unitarian Church (Budapest V. Kohary-Street) 10 A. M.
Prayer by the Rev. Nicholas (Gdl Unitarian minister of Budapest. Sermon
by Bishop Joseph IFercncz. Monday September 7. 1896. Meeting
of the Conference at the Unitarian Church 10. A. M. Chairmen: (.
Daniel, Chief-Curator and .J. Ferencz Bishop. 1. Opening Address by
(. Daniel, Chief-Curator. 2. The Transient and the Permanent in Reli-
gion, a paper by the Rev. D. Péterfi, Unitarian minister of Kolozsvar.
3. The Condition and Prospects of Unitarian Christianism in England,
a paper by the Rev [Fnfield H. Dowson, President of the British and
Foreign Unitarian Assotiation 4. The lmportance of the Call of ministers
from ecelesiastical, social and national standpoint, a paper by Fr. Kozma,
educational-superintendent. D. Concluding words by Bishop J. Ferencs.
E tirgysorozat kiilfoldi barataink részvételéhez képest ki fog terjesztetni.

Eqvuizl ILLETEK NiMiTORSZAGBAN. A breslaui prot. egyhazkozségek
kozelebbr6l uj szabéalyzatot allitottak meg az egyhdazi illetékekre nézve.
Az egyhaztagok |4 osztilyba soroztattak be az allami jovedelmi add
alapjan. A legalsé osztdlyba esnek azok, kiknek évi jovedelmiik 660
méark, vagy azon alli osszeg, mely utdn az egyhazi illeték 2-40 mark,
azutin jonek fokozatosan a 900, 1200, 1650, 2100, 2700, 3600,
4500, 6000, 9000, 155600, 25500, 50000 mark jovedelemmel birék.
A lelkészi fizetés legkisebb Osszege 2700 mark, a legmagasabb pedig
5700 m. A keresztelésért, esketésért is és minden egyes egyhdzi szolgalat-
ért az egyhaztagok a szerint a fokozat szerint fizetnek, melybe évi
jovedelmiik szerint vannak Dbesorozva. Az egyhdzkozségek e szabaly-
zatot egyhangulag fogadtik el és kivitelét meghataroztik.

KuLroupikk HAzasshca. A beligyminister egy bécsi lakos folyamo-
dasara kijelentette, hogy miutdn se 6, se az a nd, a kivel hazassigra
akar lépni Magyarorszdgon ez id8 szerint sem tartézkodasi helylyel, sem
rendes lakéhelylyel nem bir, hézassigra itt nem Iéphetnek, mert a
hézassag kihirdetésére s a hazassigkotésnél valé kozremiikodésre ille-
tékes anyakonyvvezet§, vagy mas polgari tisztviseld nincs. Hogy
Magyarorszagon héazassigot kothessenek, ahhoz foltétlentil szitkséges,
hogy legalabb egyikok az orszdg valamelyik koézségében, habar csak
adtmenetileg tartézkodasi helyet szerezzen, a mely esetben az anyakonyv-
vezetd, kinek keriiletébe a kozség tartozik, a kihirdetésre és a hazassag-
kotésre illetékessé vilik s a hazassig megkOtése tobbé nem iitkdzik
akadalyba.

Staristika, Anglidban a legujabb kimutatas szerint az unitériu-
soknak, a missio Aallomasokat is belészamitva, van 354 egyhdzkoz-
ségiik ; mintegy 20 lelkészi allomas iirességhen van, de azért lelkészek-
ben nines hidny, mert mintegy 26-ra megy azoknak a szama, a kik
készek alloméast foglalni, ha arra meghivatnak. Més egyhdzakbol dttért
lelkészek széma: az anglikan egyhazbdl attért: 3; a congretionalista
egyhazbol: 2; a rom. kath. egyhazbol: 1; Osszesen: 6, kiknek neviik
most eldszor jelenik meg a kimutatisban. Az Gsszes lelkészek kozil
97 neveltetett a ,Manchester College“-ben, mely jelenleg Oxfordban
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van elhelyezve, 100 a ,Home Missionary College“-hen, mely Manches-
terben van. Londonban az unitarius templomok széma: 22,

A nouLANDL PROTESTANS TARsULAY. Huszondt év ota all fenn s
nagy tevékenységet fejt ki a szabadelvit eszmék terjesztésében. 1895-ben
42000 franc bevétele volt. Jivedelmének nagy részét vallasos oktatasra,
vandorpapok  segélyezésére és vallasi iratok terjesztésére forditja.
Kézelebbrgl egy uj énekes kiényvet is adott ki, melyben a legjobb
vallasos énekek vannak oOsszevdlogatva, s wmelyet 62000 példanyban
nyomattak ki. Az egyesiilethez tartoznak Hollandidnak legjelesebh
theologussai. Tagjai voltak Kuenen és Scholten is. Az egyesiilet dssze-
kottetést tart fenn a németorszagi Protestanten Vereinnal, a sweitzi prot.
egylettel s a brit és kalfoldi unitdrius tarsulattal.

A wvinar. A vihar orditoz, hoémbol és dongeti szerény kunyhdém
fedelét, mint egy demonhad. Az es6t a szél kavarja, csapkodja, az erdék
reszket@ leveleit tépve, szagatva. Sirit felleg szall le és elfed mindent,
mintegy sotét lepel Egy madar se csivipel, egy bogar se zummog. Az
eszterhaj foly, csep, csep, csep, nyomasztd, nehéz, sotét id§! Csak azt
érzem, Istenben vagyok és semmi mast. Minden egyébb, a vihar kiinn,
a vihar benn, csakis amaz erd jatéka, mely nem t8lem van, melyet
nem én iranyzok. De hogy én érzem azt, hogy benned vagyok, nekem
kiilgnds erdt ad, hogy oltalmad alatt taldljam magamat, oh Uram. Az
es§ és szél elvihetik az én kicsiny bajlékomat; betegség, nyomor,
szenvedély megtorhetik szegény testemet, siettethetik a véget; de semmi
sem szakithat el IstentSl, az én lakohelyemtdl. Mikor a vihar elcsende-
siil, a fak ismét nyugodtan allanak; mikor az es§ megsziinik esni,
a madarak ismét énekelni fognak, mikor a fellegek tisztdlni kezdenek,
a nap ismét kistit. Az erd kel. vihart esinil, mindent rombol, azutdn
ismét clalszik. Az életerd felgerjed, a szenvedélyek dithéngnek, a
tudatlansag vastaggéd nd, a vildg orditoz, az én lazong. Isten elrejtve.
Az élel kevélysége enged, a szenvedélyek aldszéllnak, bdleseség ténylik,
mint a nap, az én kegyes fiiggésnek enged, lsten gy@z. Testvér, Isten
mindenekben minden. (Mozoomdar.)

Urastrds A NuvMaGy.arosItdsgoz. Olvaséinknak maguknak ugyan
kevésbhé van szlikségiik erre, de kozdljitk azért. hogy mésoknak esetleg
utasitist adhassanak abban az iigyben, melyben 7elkes Simon minist.
titkar, hitrokonunk, mint a névmagyarosité tarsasdg elndke, oly nagy
buzgdsagot fejt ki. J. Az anyakinyvi kivonatrdl. A névmagyarosités-
hoz kivétel nélkiil anyakonyvi kivonat (keresztlevél, sziiletési bizonyit-
vany) kivantatik. Ha egy apanak t6bb gyermeke ugyanazon anyakonyvbe
van bevezetve, akkor nem szitkséges minden gyermekrdl kilén anya-
konyvi kivonat, hanem egy iven egyltt mindnyajardél az tgynevezett
,Csaladi értesit6” i- elegend§. 2. A bélyegrol. A bélyeg DO krajezar
minden nagykord személy, valamint egész csalad utan; ha azonban
nagykori csaladtag is van, azutdn kilon kell az BO krajezirt fizetni.
A tdrvény értelmében egy kérvényen tébben is folyamodhatnak, sdt
egbsz kozségek is, de a bélyeg minden nagyord utdn fizetendd Kil-
foldi anyakonyvi kivonatokra még kitlén 'D krajezarnyi magyar bélyeg
teends. 3. A folyamodviny kellékeirdl. A folyamodvinyt anndl rdvi-

18*
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debbre lehet fogalmazni, mivel benne nem sziitkséges elSsorolni a név-
magyarositas okait. Azonban a kérvényb8l nem szabad kifelejteni az
alairas és lakason kivill a foglalkozast is kitenni. Szabad kirdlyi és
rendezett tanacsi varosokban a tandcshoz, Lkis- és nagykozségekben
a jardsi szolgabiréhoz kell intézni s beadni a folyamodvanyt, & mely-
ben az illet hatésag felkérendd, Logy a kérvényt pirtolélag terjeszsze
fel (a szolgabiré az alispan tjan) a m. kir. beliigyminiszteriumhoz. 4. 4z
illetoség  és honossdgrol. Tlet8séggel az 1886. évi XXIL t-czikk 11.
§-4nak @) pontja értelmében mindenki ott bir, a hol két éven at lakik
s adot fizetett. Kiskoriak mindig sziilei lakdhelyén birnak illetSséggel.
Oly kiilfoldi, a ki 6t éven 4t az orszdghan, bar kitlonb6z6 helyeken
lakik, adét fizetett s valamely vélasztasi névjegyzékhe bejegyezve van:
magyar honpolgari joggal bir. . Az eljdrdsrdl Liskoriak és drvdkndl.
Fordul el§ eset, hogy az apa kiskord gyermekénck megengedi a név-
magyarositist, de § maga nem viltoztatja meg nevét. llyenkor legegy-
szertibb, ha az apa folyamodik fia nevében. Kiskora arvak szintén meg
magyarosithatjak neviiket, melyhez az anya, mint természetes gyam,
vagy a torvényes gyam beleegyezése kivantatik. Itt is legczélszertdbb,
ha a gyam folyamodik és pedig legelébb az illetékes drvaszékhez bélyeg -
telen kérvényen s ennek engedelmét kikéri, melynck megnyerése utan
lehet csak, annak csatolasa mellett, a névmagyarositist kérelmezni. 6.
A névrél. A név szabadon valaszthatd, azonban kivinatos, hogy a név
fapintatos és helyes valasztisanal gy a nyelv torvényei, valamint a
szerénység, aesthetika sth. szem cl8tt tartassék s legajanlatosabh ebhen
szakférfiak nézetét kikérni.

Iskorar swrsitdx @ A székely keresztire dll. tanitéképzi intézct
25. éves torténcte s az 1894—95. isk. évi dllapota. Irta Borbély Samuel.
igazgaté-tanar. 136 lapon a népnevelés fontos feladatat végz§ intézet
torténete ligyesen Osszeallitva oly forman, hogy az érdemes ird az intézet
keletkezésével kezdi s folytatva az elhelyezés, bitorzas, egyiittlakas,
tanari testiilet, szervezeti valtozésok, rendtartds, segélyezés rujzival a
tantigyl allapotok ismertetésére tér at, roviden adja a kildnboz8 alapok
torténetét s végil az intézettel kapesolatos gyakorlé iskola 25 éves
torténetét vézolja. Egy csendben, zajtalanul m@kod§ intézet 20 éves
fennallasanak hil képét, torténetét nydjtja e fiizet -— A Bethlen-kollégium
leqaijabb torténete. Kiadta a foiskolai el6ljarésag. Nagy Enyeden, i896.
E féiskola torténetét alapitasatél 1622 1629-t6l 1368-ig megirta P.
Szathmari Karoly. Az eldttiink fekvd nagy S-ad rétd, 268 lapra terjedd
md 1861-t8l a jelen napogig tirja fel e gazdag tanintézet torténetét.
Az egész két részre oszlik. Az cls§ rész 9 szakaszban megismertet a
korméanyzattal, tanarkarokkal, kollégiumi épiiletekkel, gytjteményckkel,
bennlakassal, a taniték segélyezésével, egészségiigygyel, vagyoniigygyel
és az ifjusagi egyesiiletekkel A masodik rész a f§iskola alkoté része-
inek, a jogi tanfolyamnak, theologiai akadémianak, a tanitoképzé intézet-
nek, gyakorlé és elemi iskolanak torténetét adja — .1 marosvdsdr-
helyi ev. ref. kollégium értesitije az 1894 — 95 isk. évrél. Magyar-
orszag ezer éves fonndllasinak emlékiinnepére. Horvith Jozsef igazgato.
Két 1észbsl 41l Az els6t a  kollégium miiltja czimmel Konce Jdzscf
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tanar irta. E résznek els§ 29. ive mar az 1883 —1888 években meg-
jelent,mellékletiil az azon évi értesit6khoz. Nagy utdnjardsal irt, elismerést
érdemld munka. Igen érdekes rész ebben a tanarok életrajzi adatai.
Irodalmunk sok jelesének nevével taldlkozunk itt. A mésodik rész a
kollégium jelenét tarja fel Horvath J. igazgaté szerkesztésében.

Gyaszumek : Simon Jozsef maj. 9-én 61 éves kordban jobb létre
szenderiilt Toroczkén. Egyike volt toroczkoéi egyhazkdzségiink leghuzgdbb
hiveinek, virmegye biz. tag, a tlzolté egyl. f6parancsnoka, a helyi
zeneegylet alapitéja. Az elhunytban Simon Jdzsef toroczkoéi aljegyzé
édes atyjat gydszolja. — Létai Domokos, sinfalvi lelkésat &s cealadjat
fijdalmas vesszteség érte anydésa ozv. Kardosfalvi Torok Rudolfié,
altorjai Vizi Rozalia jun. 10-én T2 éves kordhan tort'nt halalaban. -
Gyepesi 1d. Ldszld Terencz, egyh. f6tandcesi tag, Udvarhelymegye volt
levéltarnoka, jun. 10-én S4-ik évéhen elhunyt Gyepesen. El8kel§ csa-
ladnak volt érdemes tagja.

Aranykonyv
AZ LEZREDEVES EMLEKALAPRA“ TETT KEGYES ADOMANYOK.
(Mdsodik kozlemény.)

33. Adidm Domokos, birtokos, Bozod......... ... ... ... 5 frt.
34 GAl Miklos, lelkdész Budapest ... oo oiai 10 »
35, Gr. Triangi Assenzione sz, Nagy Irma, Kolozsvar.... 5 »
56, Sdndor Mdzes, kir. tanfeliigyelsé Sz.-Udvarhely....... H o>
37. Ferenezi Mdzes, énekvezér Virfalva . ............... 2 >
38. Barla Domokos, megyei pénztdrnok Torda .......... 5 o»
39. Kis Tamés, tanité Vargyas ........................ 1 »
40. Taresafalvi Albert, tanitd Vargyas.................. I »
41. Székely Istvan kir. Alj.lld%})il() Gyulafehérvar. .. ... .. 3 0»
42, Musnai Jézsef, szdmvevd Dies6-Szt-Marton. .. ....... 2 >
43. Addm Dénes, kir. tablai bird Kolozsvar. .. .......... H

»
44. Boneza l\hk[()‘&, orszigeyiilési képviseld Budapest.,.. 10 »
45, Maté Sdndor egyetemr konyvtdri tisztviseld Budapest. 10 »

46. Szabd Rdndor, alszdmvevd D.-Szt-Mirton ....... . 200
47. Geréb Zsigmond, lelkész Fiatfalva, ................. 2 >
48, Balogh Jdzsef, dllamvasuti fGellendr Kolozsvar ...... 2 »
49. Mészdros Farkas, Toroezkd-Szt- SGydrgy. oo 2 >

50. Benke Elek m. kir. adgellendr gyiijtoivén  Magyar-Liposon: Benke
Elek 2 frt. Létai Ldszlé 1 frt. Bulbuk Joachim 50 kr. Méndsz Hubert 50 kr.
Roéth Samu 50 kr. Pap S4ndor 50 kr. Bene Ldszlé 50 kr. Berzdn JMiklés 20
kr. Grosz Béla 26 kr. Novik Gynla 50 kr. Gergely Teofil 30 kr. Puhk 30 kr.
Besenszky Janos 50 kr. FFuchs Jakab 30 kr. Mirtz N. 20 kr. Latis Elek 20
kr. l’etluskl Leo 20 kr. Moldovan N. 30 kr. Adorjan Imre 50 kr. Kovdes D4~
niel 25 kr. Nagy Lajos 30 kr. Lapusin Gdbor 20 kr. Lebedi Jinos 20 k.
Viradi Istvén 1 frt. Fuchs Béla 40 kr. Sipos Géza 40 kr. Osszesen 12 frt.

51. Varga Dénes tanir és neje Mdjai Ivinka Torda..... 10 ftr.
52. Raffaj Zsigmond lelkész Verespatakon.............. H o»
53. Csegezi Ferencz, Bagyon ........ e e D>
ot Csipkés Odon, alkapitdy Torda ... ... .. ou.s. D o»

55, Andrdsi Gyula, levita gviijtoivén Kis-Adorjan: Andrisi Gyula 10
kr. Adorjani Istvdn ifj. 10 kr. Adorjani Lirinez 10 kr. Adorjani Do: nokos 10
kr. Adorjani Jdnos id. 10 kr. Adorjani Istvdn id. 10 kr. Farkas Benedek 5 kr.
Itarkas Ferencz H0 kr. Farkas Elek 10 kr. Farkas Mdzes 10 kr, Farkas Albert
5 kr. Tokés Antal H kr. Tokés Elek 5 kr; cgyiitt 1 frt 50 kr.

N
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56, Ifj. Gonez Mihdly lelkész és Jozsef Jinos tanitd gyijtéivén  Firtos-
Viraljarol: PAl Mdrton 50 kr. Janosi Joézsef 10 kr. id. Bélint Mihdly 10 kr.
ifj. Balint Istvdn 10 kr. legifj. Béalint Mdzes 10 kr. P4al Jdzsef 10 kr. AMdrton
Istvdn 1 kr. Andris Moézes 10 kr, Dedk Jozsef 1 kr. Andrds IFerenez 50 kr.
Jézsef Janos HO kr. Marton Sdndor 10 kr. Gonez Etelka 31 kr. if]. Balint Md-
zes, Balint Dénes, id. Balint Jdzsef, helsd Balint Mihdly, Bélint Ferencz, B4-
lint Ambrus, ifj. Balint Jozsef, Jinosi Ferencz, Marton Lajos, fals Bélint
Mihaly, Jéanosi Mdozes, ifr. Mdrton Ferencz, Mirton Jdzsef, Demeter Mozes,
Andrasi Janos, Qyorti Ferenez, 6zv. Balint Ferenczné, Balog Istvdn, Bilint
Salamon, Jdanosi Istvdn, Andrds Sdmuel, koz. Balint Mdzes, Andrdsi Mozes,
Andrds Mihaly, Demeter Jozsel, Andrdsi lstvdn, Dedk Diniel, Andrdsi Ferencs,
Szederjesi Mihdly, Dedk Mihdly, Dedk Sdimuel, Séfalvi Lajos, Dedk Sandor,
Deik Mdrton, Jozset Jinosné gabondban 2 frt 50 kr; egyiitt 5 frt.

HT—61. Nagy Lajos tanar gyhjtéivén Kolozsvar: Nagy Lajos | frt. Nagy
Lajosné sz. (#4lfi Nella 1 frt. Nagy Piroska 1 frt. Nagy Nella 1 frt. Nagy
Zoltdn 1 frt,; egviitt H fit

62. Toth Olivér és neje Sigmond Gizella Torda. ... ..... 10 frt.
63. Arkosi Béla bdnyatiszt Kérmoezbanya ... .......... D>
64. Kimpel Ferencz Torda .............. N 2 »
65, Ozv. Réikosi Jozsefné Abrudbénya. .. ............... 20 »
66. Orbok Ferencz, egyetemi quacstor Kolozsvar. ..., .. 2 »
67. Ferenezi Lajos, kantor-tanité Fels6-Rakos........... 3 >
68. Bickel Kdroly, kereskedd Kolozsvar................ 2

69. Gabor Albert lelkész gyiijtéivén Martonosbdl: Ekklézsia :)ht Gébor
Albert 1 frt. Méathé Jozsel 50 kr. Vari Mdzes b kr. Jakabfi Sdndor 20 kr.
Vajda Mihdly 5 kr. Séfalvi Mérton 5 kr. Palfi Sandor 20 kr. Kovdcs Mihdlyné
9 kr. Séfalvi Mibdly 5 kr. Kuti Juli 5 kr. Szildgyi Juli 8 kr. Bélint Gyorgy
10 kr. GAlfi PAl 10 kr. Sebestyén Jinos 10 kr. Fekete Mihdlyné 5 kr. Janosi
Méria 10 kr. Andrds Jdnos 5 kr. id. Gélfi Ferenez 40 kr. Andrds Lina 5 kr.
Kovdesi Janos H kr. GAlfi Anna 10 kr. Fialop Albert 10 kr. Galfi Jozsef 10
kr. ifj. Andrds Ferencz H kr. Géspar Janos 10 kr. Gdspdr Mézes b kr. Vas
Dénes 5 kr. Vas Elek 2 kr. Galft Domokos 10 kr. Demeter Mdzes 10 kr. Vas
Miklés 5 kr, Jdnosi Sdndor 10 kr. Geley Jézsef 5 kr. Klein Tivadar 50 kr.
bplelm(um Abrahdm 20 kr. Ignatz bplehn‘um 10 kr. Vass Sdndor H kr. Sipos
Andrds 5 kr. Id. Andrds Jozsef b kr. Nagy Joézsef 5 kr. Ifj. Kiss Mihdly 5 kr.
Simon l«ljoqné 25 kr. Vasg Kiroly b hr. Hzontp,\ll Miaria 10 kr. Géspir Zsig-
mond 5 kr. Nagy Méria 5 kr. Tekete Biri 5 kr. Addm Tina 10 kr. Szentpali
Ferencz 10 kz (msp‘u Sandor alsd 10 kr. Miklds Gergely 5 kr. Vas Mozes D
kr. Géspar Sandor 2 kr. Lukdesi Mozes 2 kr. Lérincz Rebeka 10 kr. Vas
Zsigmond 10 kr. Gdspar S4ra 5 ké. Marton Lina 4 kr. Vajda Felencz 5 kr.
Gaspar Mihaly 5 kr. Szabd Mdria 6 kr. Réti Mdria 4+ kr. Kis Jézsefné 10 kr.
Balogh Ferencz 15 kr. Jakabfi Mdzes 10 kr. Fodor Ferencz 10 kr. Geréb
Gybrgy 10 kr. Geréb Zsuzsa 10 kr. Molndr Jdnos 10 kr. Kristéf Janosné 15
kr.; egyiitt 12 frt 58 kr.

70. Péterfi Zsigmond és Molndr Sdndor adominya Ko-

JOZSVAL ..ttt e 25 frt.
71. Binecz Ilka Kolozsvar. ........ ... ... c0ciunnn, 1 »
72. Csegezi Mihdly és neje Albert Ilka Torda .......... 20 »
73. Kisgyorgy Séndor, lelkész Vargyas . ................ 2 >
74. Binder Janos, igazgatd Alsé-Szovith, . ... ... ...... 2 »
5. Ifj. Laszldezky Sdmuel, iparos Kolozsvar, ... ... ... b »
76. Laszlocky Péter, iparos Kolozsvar ... ............. 5 »
1. Bu70gdn\ (7\'1114 mérnok Komdrom ., .............. 1 »
78. Gyulay Arpdd, pénziigyi titkdr Kolozsvar........... 10 >
79. Nagy Llemér, foszolgabiré gy.-ivén Ny.-Szereda .. ... 1 » 25 kr.
8(. Demeter L(’h'mC/ gyu_]téwon M.-Zsikod............. 5 » 17 kr.
81. Bedd Diéniel, KOLOZSVAT + v e, H o>
82. Felszegi (idbor Dizsé-Szt-Mirton .. ................. 3 >
83. Jiray Rébert Deésfalva ... ... v, o>

84, Derzsi Istvan Dedsfalva .. ... ... 5 »



ARANYEONYV. 187

85. Fazakas Lajos lelkész és DBartalis Jozsef tanité gyiijtéivén a ny.-
szentmérton—csikfalvi anya- s hozzitartozé lednyegyhizkozségekhol: Fazakas
Tajos 1 frt. Fazakas Lajosné 1 frt. Tomesik Anna 1 frt. Bartalis Jozsef 2 frt.
Csinddi Istvanné 1 frt. Mérton Ferencz 15 kr. Mibaly Dmre 20 kr. Adorjén
Ferencz 10 kr. Kis Ferenez 10 kr. Id. Déunes Sdndor 5 kr. Mdrton Zsigmond
10 kr. Mirton Zsigmondné 5 kr. Lirinezi Z\Iihzﬂyné 5 kr. Dénes Andris 15
kr. Adorjin Judith 5 kr. Mérton Mihdlyné 5 kr. Szabdé Jozsef ifj. 10 kr. Fa-
zakas Lajos 10 kr. Nagy Sandorné 5 kr. Kilyén Siandorné ifj. 5 kr. Nagy
Zsigmond 10 kr. \agv Bindor 20 kr. Nagy Samuel 15 kr. Kadar Jdnosné b
kr. Kocsis Ferenez b kr. Kilyén Mdzes 5 kr. Szildgyi Miklés b kr, Td. Kilyén
Miklés 5 kr. Cs. Dénes Sandor 5 kr. Simon Istvan 3 kr, Acs Istvanné 9 kr.
Szélteleki Miklss 10 kr.. Sz. Dénes Jdnos 10 kr. Incze Jozsefné 18 kr. Ozv.
Mihdly Andrdsné 5 kr. Dénes Zsigmond 5 kr. Jdnosi Réza 5 kr. Kilyén Gd-
bor 10 kr. Mérton Andrds 10 kr. Ifj. Ine/e Mozes 10 kr. Incze Istvan 10 kr.
Kiss Jézsef 10 kr. Nagy Jousef 10 kr. Nagy Mihdly ifj. b kr. Kovées Mozey
10 kr. Nagy Mihdlyné 5 kr. Mihdly Sqndor 5 kr. Szabé Ferencz 10 ki Ador-
jan Lajos 10 kr/ Tfj. Mihaly Ferencz 5 kr. ifj. Andrds Jézsef 5 kr. Nagy
M. Jdnos 5 kr. Bird Jozsef 5 kr. Ercsei Jdnos 2 kr. Mirton Jousef ifj. 5 kr.
Mirton Jénos ifj. & kr. Domjan Mihdly 10 kr. Id. b.mld/,s (rviilgyné 10 kr.
Ineze Anna 5 kr. Jdnosi Boldizsfr 5 kr. Jinosi Ferencz 5 kr. Janosi Sdndorné
10 kr. Koesis Mihdlyné 10 kr. Id. Kiss Zsigmond 20 kr. lf_]. Mihédly Tmre 6
kr. Sipos Jduos 5 kr. Incze Juli 20 kr. Mdté Karoly 10 kr. Sz. InczeZsigmond
10 kr. Nagy F. Julidinna & kr. Nagy J.Juli Dkr. Fazakas Fer. b kr. Nagy 1.4sz16
10 kr. Béres Fercncz 3 kr. Ozv. Marton Andrdsné 5 kr Cs. Fazakas Jdnos
10 ki Balogh Janos 5 kr. Balogh Ferencz 5 kr. Incze Miklgs 5 kr. Fuzakas
Gyorgy 10 kr. Fazakas Jozsef 10 kr. ’\.lgv Ferencz 5 kr. Mdérton Zsuzsdinna
10 kr. Fazakas Gyirgyné 5 kr. Dénes Sdmuel 10 kr. Ambrus Ferencz 10 kr.
Ambrus Jézsefné 20 kr. Marton Jdézsefné 10 kr. Suba Zsigmondné 20 kr.
Egyiitt 13 frt O kr. (Folyt. kov.)

Ezen kozlemény Osszege. .. .. 285 frt 54 kr.
Az elsd kozlemény Osszege .. ... 340 » 33 »
Egviitt. . ... 625 frt 87 kr.
Kolozsvar, 1896, jun. 5. Ferexcz Jozser,
paspok.

ADAKOZAS A KOLOZSVARI UNITARIUS TEMPLOM BELSO
SZEPITESERE.
(1. kozlemény.)

Kévary Ldszlo. ..o, ceeeeea.. 100 1t
Ferencz Jézsefné; (iyergyai Anna, plspokné ., .......... 20 >
Grof Mels C. Jozsef . o i e 20 »
Kapolnai Jdnos........ ..o o o i 10 »
Kadlee Mdria ............. e e 4 »
Sehnal Néndor............. e . R A B
Kovies Dénes ... i, . R T
Hauser Irén ... ............ e R
srkovszky Jozsef. . oL e LD
Géspar Maria. ... ... o e b »

I kizlemény osszege 179 frt,

Az eléz6 kozl. Osszegét, T00 frtot hozzdadva, Osszesen: 879 frt.

A kegyes adakozéknak meleg kiszonetet nyilvanitunk és kifejezziik azon
reményiinket, hogy még tobben fognak a szép czélra a(lonmnyaikkdl kozre-
jérulni. A hithen buzgé elédok dldozatkészsége a koveket hordotta vssze tem-
plomunk falaihoz, a hilds utddokhoz mennyire illé6 dolog annak diszitését elo-
segiteni, kegyelete%en ildozni és valldsi buzgésigukat, a sz6 teljes értelmében,
sz€p vondsokban a jéviére &torokitni!

Kolozsvirt, 1896, junius 20. Pirerrr Dixes,

unitavias pap.
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1. Vargyasi korjegyzd tkits Mathé Janos ur és kedves neje vargyasi ta-
niténé Tesldk Agnes urné hitrokonok, elhunyt felejthetetlen lednyuk lrma
emlékére, konfirmatiéi — virdgvasdrnapi — haszndlatra az édes anya dltal
sajit keziileg himzett, kivdloan diszes templomi szészék takardt ajindékoztak
a vargyasi unitirius eklézsidnak. A kegyes adomdnyért az eklézsia nevében
forrd kiszonettinket nyilvdnitjuk. — 2. Vargyasi nagybirtokos és ekl. fégond-
nok Méltésdgos Ddniel Lajos ur elhunyt szeretett neje Palffy Mirtha 6 nagy-
sfiga Altal, az ezer éves {innepre tervezett €s mnagyrészben sajitkeziileg el is
készitett, fényesen diszitett értékes urasztali takardt teljesen elkészittetve, a
czélzott linnepélyre s azutini haszndlatra az eklézsidnak ajindékozta. A hit-
buzgdsig e nagybecsit ajindékiért midén hdlds koszonetiinket cklézsidink ne-
vében kifejezziik, lelkiink mélyébol kivanjuk, hogy pairtfogé urunk kegyes
lelkii nejénck emléke legyen aldott. — 3. Vargyasi Dimén Gergely és neje
P4l Anna buzgd hitrokon hézastirsak az ezeréves finnep alkalmabol egy esinos
és igen alkalmas urasztali kenyértarté tinyért eziistbdl ajandékoztak az eklé-
zaifnak., Ugyancsak az ezeréves iinnep alkalmabdl vargyasi Mé4thé E. Ferenez
és neje S6s Rebeka hitrokon hdzastdrsak egy igen diszes kidllitdsu aranykiny-
vet ajindékoztak az ezeréves emlékalap adakozdinak s minden mds jotékony
adakozisok bejegyzésére. Az eklézsia nevében forrd koészinetet mondunk e
nemesszivii 4ldozatokért. 4. A vargyasi unitirius eklézsia gyiilekezete az ezer
éves tinnep mélté megbrokitése alkalmdbdl, kozadakozés tjan, kepeviltsigi
alapra 400 frtos alapitvdinyt tett. Az iskolds gyermekek a pap és tanité veze-
tége alatt a temetdt dkdcz- és vadgesztenye csemetékkel korial dltettdk s fa-
iskoldba 400 darab eperfa csemetét tiltettek. Szivbol Ghajtjuk, hogy mind az
alapitvdny, mind az iltetvények legyenek végtelen idékig hirdetéi a hazasze-
retetnek, dldozatkészségnek és vallsos buzgdsdgnak!

Vargyas, 1896. junius 2-4n.

Szaso Jozskr, Kiscyéray SANDOR,
gondnok. pap.

KivLvmin Mozes ur és neje sziiletett (fyarmati Julidnna, ujszékelyi laks-
sok, a fiatfalvi unitdrius eklézsidnak egy 20 frt értékti fekete barsony urasztali
takarét ajindékoztak, mely nemes és joszivii adomidnyukért fogadjik e belven
is az eklézsia koszinetét.

Fiatfalva, 1896. mijus 28. (YEREB ZSIGMOND,

unitarius pap.

A SEPSISZENTGYOSGYI UNITAmIUS TiMrLomrA adakoztak:

Unitarius egyhizkozség Kolozsvart . ......... v 20 frt
Mdéltésdgos Szentivanyl Gyula ur.......... FPIS £ B

N. tiszt. Péterfi Dénes ur, Kolozsvart ....... B

Nt. Csifé Salamon ur 8. Arkos,............ B

Tek. dr. Nagy Kdaroly ur Abrudbdnyva........ ... 120508 ke

Tiszt. (G4l Jozsef ur, Recsenyéd
Fogadjik e nemeslelk(i dldozatkés:
8.-Szt-Gyorgy, 1896, jun. 15. Piun Sinoor
o ot t]

egyh. gondnok.
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