Buddha és Jézus.

Mi az ember f6czélja? ez a kérdés mindig foglalkoztatta az
embereket. Mi a legfébb jd 2 (summum bonum, to xadov.) Mi az em-
berre nézve jo, tokéletes és szép? Jézus igy tette {6l e kérdést:
»Mi az Istennek elsé parancsolatja?* Foltevén, hogy az ember az
istenségnek legteljesebb kifolydsa, legszebb képe s igy a tokéletes
szeretetnek, hitnek, ismeretnek és hatalomnak gyermeke, Jézus igy
fejeate ki a 1o wadov-t: Rendeltetésed, lételed czélja: szeretni,
hinni, torekedni és kozeledni az Istenhez, az egyediil tékéletes lény-
hez; inkdbb és inkdbb osztozni Orémében, dicsGségében és bolese-
ségében. Nem csak egy, de hidrom tanu — Ma4até, Mdirk, Lukics —
biztosit, hogy Jézus igy fejezte ki a summum bonumot, hozzdtevén,
hogy Isten a legszentebb és legfelségesebb Iény. Térj hozzi, oh
Izrael, teljes sziveddel (szeretet s Grom), teljes lelkeddel (hit és re-
mény), teljes elméddel (értelem és gondolat), és teljes erfddel (munka
és hatalom). Ez az els§ tennivald az emberre nézve a Jézus szerint.
Azonositsa magit az 6rok szeretS, legszentehb, leghdlesebb és minden-
haté lénynyel, azaz legyen 8szintén szeretd, hivs, gondolkozd és mun-
kis, s embertdrsait is igyekezzék ide emelni. ,Ez az els§ parancsolat.
Ennél nagyobb egy sincsen. lgy igazsdg, példds élet, egyenesség,
tisztesség, folytonos haladds a tokéletesség felé, embert emberhez, s

mindnydjunkat Istenhez kotve igaz rokonsdggal — ez volt és ez a
Jézus vallisa. Ennek ellentéte, a mi ellen § kiizdtt — a ,blin®.

Szerinte a summum  malum  (a legfébb rosz) ez igazsignak ellent-
allasban 4l A damwum  (veszteség, kdirvallis) annyl, mint az
ember visszafelé fejl6dése a folytonos haladds helyett. Az emberre
nézve sinesen mds torvény, mint hogy minden élet novekedés.
Isten mindent azért teremtett, hogy nivekedjék; de mindenek fo-
lott leginkdbb azért teremtette az embert. De ha 8 akar — igen, ha
akar — megéllhat a novekedésben, s6t visszafelé is fejlédhetik. Ha-
szon vagy veszteség. Tehetségeinek elhanyagoldsa vagy az azokkal
valé visszaélés dltal kénnyen eltérhet a naponkénti tokéletesedés at-
jardl és elveszitheti a szeretetnek, 6rommek és hitnek igazi erejét.
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A tehetségek e vesztesége ellen harczolt Jézus allandéan. Ez a biin
az Jsten akarata ellen, ez a damnum, foifelé haladdé természetinknek
ellendllds, mely abha a szokdsba visz, hogy minden jdénak, szent-
nek és igaznak ellentdlljunk, az erfnek, 6romnek és dicsGségnek vég-
telen veszteségét eredményezi — e rosztél valé megszabaditishan al-
lott és all a Krisztus evangeliuma és udvoszitése.

2. Térjink most Buddhdra Mi volt az § szindéka és czélja?
Mi volt az tidvisségtan, melyet 8 hirdetett? Igazi Onmegtartéztatis
volt-e az? Igen. Megmenti-e az embert valamely veszteségt6l? (dam-
num). Meg. Mit6l? LegfSképpen a firadtsigtdl a békéért. A firadt-
sig, a nyugtalansig — ez volt Buddha summum malum-ja. A nyuga-
lomért oda adott volna mindent, a mivel birt, még az életét is, —
minden ¢l 6rémet, minden él6 reményt, minden folfedezést, minden
vallalkozdst, minden munkdt, minden 6ntudatos életet; ezektdl akart
mindenkit megszabaditani az 6rék nydgvé. szentséges Nirvana ked-
véért. Mélté czél volt ez? Igen is, nem is. Mélts volt; de nem a
legméltébb. A nyugalom nem keresztényi czél is? ,JGjjetek én
hozziam, kik megfiradtatok és megterheltettetek és én megnyugtatlak
titeket“ — azt mondja Jézus. ,Békét hagyok veletek s az én békémet
adom belétek.“ A békesség tartsa meg sziveteket és eszeteket Is-
tennek s az § fianak, a Jézusnak tudomdnydban és szeretetében.
Békesség tudomanynyal, békesség szeretettel. Vajjon Pdl apostol a
tudomdny alatt azt értette-e, a mit Jézus ldtszik kifejezni e szavakkal :
Jteljes elméddel® — az embernek értelmi tehetségét, értelmét, torek-
vését, boleseségét, melyet tanulissal szerez. Vagy azt a bels§ isme-
retet értette, mely szemet hdiny minden el6tt azért, hogy megtalilja
istent sajdt lelkében; de csakis sajit magdban? Vajjon Pal apostdl
az Isten szeretete alatt Istennek a csalddi, gyermeki és tdrsas élet
aldott dszhangjiban valé megtaldldsit értette-e? Azt értette-e, a mit
Jézus fejez ki azzal, hogy menjiink az Ur eleibe teljes szivvel, szi-
viink leggydngédebb érzelmeivel, annak minden Orémével, a személyes
ahitatossignak legfényesebb bizonysdgaival ? Ha ezt értette, akkor a
Pil, a Jézus s az evangelium békéje nem a Nirvana békéje, nem a
Hinduismus, a Buddhismus és Buddha hékéje. Nem.

Mi volt Buddha szerint a ,legfébb j6¢ és ,legf6bb rosz® ? Lds-
suk ezt. Az embernek f6czélja, mondja &, a nyugalom. A ,lemondds¥
annnyi, mint mindent folildozni a nyugalomért. Orokos csendesség
az elsd jo, tokéletes és szép. Az élet dromei zajosak s zavarjik nyu-
galmonkat. Azok utdn ne vigyddjil. Szlintesd meg azokat. Hagyd el
végképpen. Semmisits meg minden gyonyort, még az ég gyonyoreit is.
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Old meg azokat. Old meg a szeretetet és gyonyort a békéért. Old
meg a gondolatot és tudvdgyat: ezek is zavarjdk békénket. Hagyd
el a torekvést, foglalkozdst, h8siességet: ezek harczba kevernek, az
életet félelmes hdbordiva teszik, a mi a bhékének ellentéte. Kzekr6l
moudj le. J§jj a Nirvdndba, mely az Isten békéje, hol nincs érzés,
értelem és cselekedet; de a nélkill, hogy valamit kérdeznél arrél. Azt
szavakkal nem lehet kifejezni. Azt nem lehet gondolni. Ne nevezd
oromnek. Azt nem lehet érezni. Ne nevezd litomdsnak. Azt
nem lehet létni. Alom boritja a szemet. Ilyen allapot szitkséges az
imadkozasra. A keresztény elég balga, hogy gondolkozik is, mikor
imadkozik. Még balgdbb, midén kényorgése altal reményeket ébreszt
magaban. Ez varakozast, dlmatlansdgot, nyughatatlansigot okoz. Mindez
rosz. Mindez damnum, veszteség. A gondolat és remény -kirhozat.
A munka az els§ atok. Kérlek, ne dolgozzdl. Mi van inkdbb ellen-
tétben a nydgalommal, mint a munka? '

Minden tehetség, erély, akarater6 megzavarja a békét. A mi
sajatod, hacsak nem mastdl kaptad, kdrhozat. Az els6 j6 a szegény
ségi fogadalom. Az els§ szép semmit sem tenni. Ha enned kell, egyed
koldustarisnyddb6l a morzsalékokat, mit vetnek abba a kegyesek, mit
adnak a bolondok, kik munkaval keresik kenyercket. Szoval a Buddha-
evangeliumnak négy magasztos (?) igazsdga ez : (1) Faradozds ; (2) Ke-
rilld el ezt (3) Vigyakozis; (4) Old meg ezt. Krr6l az evangeliumrél
mondja Edwin Arnold: ,Magdban foglalja egy 4ltaldnos reménynek
(dlomnak) orokkévaldsdgit ; egy hatartalan szeretetnek (tétlenségnek)
halhatatlansigit; az utolsé jéban valé hitnek (az élet oromeits]l és
kotelességeit6l valé megszabaduldsnak) egy elronthatatlan elemét; és
az emberi szabadsignak (az Istennek val szolgilat és a Jézusnak
vald engedelmesség aldli felmentésnek) a legmerészebb éllitasit, melyet
valaha tettek.¢

3. Most kovetkezik annak a bebizonyitdsa, hogy a wildgnak
valddi buddhista népei mind tétlen slomba vannak mertlve. Ezek a
népek nem az Indiaiak, hol a Buddhismus a sajit atheismusa miatt
pezeltt ezer esztend8vel megsemmisiilt, a mint Andersen wmondja;
nem a Chinaiak, hol — a mint Dixwell mondja, a ki sokdig volt Chi-
naban — ,négy kozll alig egy hallott valaha valamit a Buddhismus-
r6l¢; nem a Japdnok napimdddsukkal, hol Bird Izabella Gjabban azt
tapaszlalta, hogy az emberek legf6bb idedja ,undorodni mindent6l,
a mi létezik,* gytlsinl a villalkozdst és onbizalmat. Nem. A valddi
Buddhista 4llamok a tétlenség melegigyai, hol nincs kereskedd osztaly,
nincsének tudomanyos emberek, nincsen pénziigy, nincs haladds, nincs
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kormdnyzds ; hanem egy sotét vagy véres despotizmus, mire példa
a Buddhismus véres kezl kirdlya, Birmdhban. Valodi Buddhista nemzet
csak hat van, névszerint: Sidm-, Birmah-, Nepol-, Thibet-, Mongol-
orszag- és Ceylonban; de ez utébbi nem is egy nemzet, hanem a
brit indiai partnak ezy szigete, melyet angol kivé-iiltetSk miivelnek,
melynek szegényebb lakéi buddhistik. Egyetlen chinali ember sem
teljes buddhista. China valldsa mindent §sszevéve az 8stk imddésa,
a mi a Buddhismussal ellenkezik. Engedjitk meg mégis, hogy Chi-
nédban szdz milli6 névszerinti Buddhista van; Japinban tiz millié;
Indidban egy sincs; Sidmban kevesebb, mint 6t millid; Birmédhban
négy millio; és a kevés népli Mongolorszdgban, Nepolban és Thibet-
ben foltevés szerint egy-egy millig, Ceylonban fél millis, — és tobbet
hol keressiink? Igy hit a Buddhistdk Osszes szama 122—120 millié
az egész foldon, melynek népessége 1200-—1400 millié. Nem all tehat
az az 4allitds, hogy a Buddhistdk az emberiségnek egy harmaddt te-
szik, hanem kozel egy tizedét. Kis egy tizedet teszen az emberiségnelk
azon része is, mely a vdndorlé barbarismustél most kozeledik a le-
telepedés és czivilizatid felé. Ez az a faja az emberiségnek, mely
allati vdgyainak, éhségének, a vérengzd élet nyers szenvedélyének
hédol. Igy levén a dolog, Isten kiilonos kegyelmének kioszénhetd,
hogy kozeledik ezek felé a Buddhisimus, mely vdgyaikon uralkodni s
szenveddlyeiket megfékezni tanitja. A gyakorlati eredmény ebben az
esetben igen j6. A Karma, Dharma és Nirvina tehit a Buddhista
népekre jo, ha nem is j6 theologia.

4. A hindu Gotamdnak nem eredetisége is azonnal szemiinkbe
tinik, kiilonodsen, ha a ,The Light of Asia“-ban megvallva latjuk,
hogy ,a lélekvindorlds tana alapittatott s a Hinduk 4ltal dltaldnosan
elfogadtatott a Buddha kordban®, a mir6l azt kell mondanunk, hogy
»az teszi tulajdonképpen a Buddha tudomdnyinak erejét és magasz-
tossigat“ és hogy a Nirvina, Dharma és Karma a Buddhismus fbb
vonasai. Azonban a nyugalomnak, engedelmességnek, a jé és rosz
oroklésének emez eszméi nem egy idejiek Gotamdval. Tehdt ezek
alapittattak s dltalinosan elfogadtattak a Hinduk altal“ (a kik kozdl
valé volt Gotama is) sokkal az § sziiletése el6tt. Rhys David ,Hib-
bert Lectures“-jében megmondja, hogy tulajdonképpen Buddhénal mi
volt eredeti. , A Buddhismus megkiilonboztets jellemvondsa — mondja —
az volt, hogy elsoporte latomdsdnak mezejér6l az egész lélek-theoriit,
a mi eddig oly teljesen betoitotte az emberek lelkét. Mert a vildg-
torténelem els§ szakdban kihirdetett egy olyan idvozitd tant, melylyel
minden ember 6nmagira idvoziilhet ezen a viligon — a nélkiil, hogy
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Istennel a legkisebb viszonyban is dllana. Tudomdnya nem az Isten
ismerete volt; hanem.... az embereké és dolgoké.“

Buddba nem csak az Isten, de alélek létezését is megtagadta.
Rhys David, (a ki ebben a tekintetben az els§ angol tekintély) leg-
utébbl miivében (Lectures on the Origin and Growth of Religion)
azt mondja, hogy a ,legrégibb ismert szdzadok, a hét 4rja fajnak

6s szill6i — a hinduk, persik, gorogok, romaiak, keltdk, teutonok
és sklavok — hittek a léleknek a testen kiviili 1étezésében®. De ,az

uj eltérés, melyet most elGterjesztek — mondja R. David — a legjelen-
tékenyebb tény a Buddhismusban, az t. i, hogy a lélekr8l semmit
sem akar tudni“... Ismét ,a lélekvindorlds kézonséges folfogis sze-
rint a Buddhismusnak leglényegesebb része, a mir§l pedig canonicus
irataikban sehol emlités nincsen téve, s6t még vonatkozis sincsen

red. Azért nem habozom hatdrozottan dllitani — mondja Rhys Da-
vid — hogy Buddha a lélekvdndorlist nem tanitotta.“

O csupan a ,jellem-véndorldsat® tanitotta, a mi hasonlé az ere-
dend8 biinhéz a keresztény tanban. lgy tisztdn ldtjuk, hogy mi volt
eredeti Gotamanal, egyilk legnagyobb tiszteldje és modern magyard-
z6ja szerint. Modern tuddsok ugy beszélnek a lélekvandorlasrél, mint
olyan tanrdl, mely becsuszott a Buddhismusba némely helyeken s
kiilsnosen Birmahban, hol Buddhdnak allati és emberi atalakitdsai
— az & ezeréves vandorldsa — teszik még ma is minden egyhazi
beszéd lényegét. Gotama ,magasztos® tudomdnya tehdt ma ugy ti-
nik fél, mint a mely nem ismert Istent, csak embert; de az embert
is ugy, mint egy testi lényt, lélek és szellem nélkiil. Ezekbdl latni
vald, hogy a Buddha tudomdnya az eredetiségt§l milyen messze volt.
Mint a Luther protestdldsiban, a protestilé elfogadta a fébb igazsd-
gokat s vallisinak alapjit azokkal timogatta, a mik ellen harezolt.

5. A hinduismus e nagy reformétoranak személyes tirténcte mi-
ben 4ll? Ismerjiikk-e azt? Mondhatjuk-e azt joggal 2400 esztendd
utdn is? Alig. - Buddha Heténel: romantikus legenddjo annyira szuna-
szét van, hogy azt alig lehet dsszeszedni. s vajjon a mit sszeszed-
hetiink, abbdl ki lehet-e vdlasztani a valdsigol ? Nem igen. A csu-
dak e lajstromdnak minden olvasdja kénytelen a maga mddja sze-
rint. itélni. A Buddha élete nem mds, mint a minévé az olvasé teszi.
Voltdl a Buddha sziiletése helyén? Voltam. Voltal ott, a hol tani-
tott ? Ottis voltam. Tudod, hogy az uralkoddk és fejedelmek milyen

-életet élnek abban a tartomdnyban? Igen, én olvastam torténelmiiket,
beszéltem velsk, jartam korolottitk tobb mit 25 évig. Akkor te ab-
ban a szerencsés helyzethen vagy, hogy helyesebb kovetkeztetéseket
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vonhatsz, mint azok, a kik soha sem voltak Indidban. Meglehet.
Azt mondjik, hogy az élet nem viltozott sokat Indidban ez alatt a
kétezer esztendd alatt. Ez részben igaz. A keleti élet lassan fejlédik
addig. mig a szitkséges rugét megkapja, de aztin bimbézik, virdgzik
és j6 gytumoélesdket terem. A torténelem els§ szakdban nyugat felé
forgott a vildg és a mdsodikban, a mely most van, kezdett virradni
.azon a régi j6 f5ldén, a melyre mi nyugatiak jottink. Jaj nekiink,
ha elfeledkeziink az anyaméhr§l, mely minket sziilt, midén benszii-
16tt gyermekel kidltjak: ,Jojjetek ide, segitsetek rajtunk, nyissdtok
ki szemeinket s javitsitok meg életiinket,®

De hogyan élt Buddha? Ugy, mint mds keleti fejedelmek és
uralkodék fiai élnek. Ki volta Buddha atyja? Sziddhodana. Es milyen
természetit ember volt? Olyan ember, a ki tetemes vagyont gyiy-
tott ldzongd alattvalditél, a mit aztdin, mint rendesen minden rajah
(keleti fejedelem), személyes élvezetekre koltott, mit ha nem borban,
a nGkben talalt fol. Ks Buddha Gotama is val6sziniileg kovette atyja
példdjat. Ugy litszik neki b6ven kijutott ezekb8l. Minden adat azt
bizonyitja, hogy fénvyiizésben és kicsapongdsban élt kozel 30 éves
kordig. A leghitelesebb hagyomdny szerint 29 éves volt, a midén —
meglehet undoroddshél — elbagyta 4gyastdrsait, a kik kozill egy
olelesége volt s egy fiuval is ajindékozta meg és magdinyba mene-
kilt, a mit kiville mas fejedelmek is tettek. 1tt hat évig megprihalta
az asketismust. Ekkor, mint a tékozlé fin, magihoz tért. Gondol-
kozni kezdett. Bukdsa dltal tanult megdllani. Hazulrél vald szdmiize-
téséhdl tanulsdgot meritett, a mi jé leczke volt red nézve.

Masok is voltak, a kik vele egyiiit az erd6kben keresték az
igazsigot s 6 ezek tapasztalatait is sajat haszndra forditd. ,Minden
tulsdg rosz — mondd — még az Snmegtartéztatdshan vald tulsdg
is.“ Visszatért a tdrsadalomba s tanité lett. Abban az id8ben ldza-
das volt az egész orszdgban a papsig ellen, melynek czélja volt a
Brahminok hatalminak csokkentése. Ezek ugyanis a népre nehéz ter-
heket raktak s azon csak egy ujjal sem akartak kénnyiteni. Buddha
csatlakozott a zendil6khoz. A vezet6k koz6tt is nemsokara kitint.
Jol tanitott s népszerit volt. Népéhez, a hindukhoz intézett tanitdsai,
a régl alapokat nem er§sitették, hanem mindentitt fslorgattdk
a régi intézményeket, a hol csak lehetséges volt. A szegény és al-
sObbrendit emberekhez fordult. A moharajdk, a mint az éhes brah-
minokat nevezték, egy dldozatra ezer tehenet vagy lovat is lemészd-
roltak. Ez rettenetes dldozat volt és Buddha nem oknélktil vadolta
6ket. O ezzel szemben karhoztatott s visszautasitott minden #ldoza-

Keresztény Magvets. 16
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tot. Midén a Brahminok ezt mondtdk : ,Az istenek megharagusznak®,
6 azt vilaszolta, hogy nincsenek sem istenek, sem isten. Ez igy ment
tovibb. Most mdr Buddha a tomeg bdlvinya lett. A hinduk el&tt
nem dlhatott szent ember hirében, ha a pénzt meg nem vetette és
fakir nem lett olyan mértékben, hogy legaldbb kenyerét koldulja.
Ezt is megtette s élete végén mar koldus volt. Azondvan nem ette
meg, a mit koldult. Ennél okosabban cselekedett. Hiveket szerzett .
vele reformja szdmdéra. KésGbben a Buddhismusban 6t nagy paran-
csot talilunk: ,Ne 6lj; ne lopj; ne pardzndlkodj; ne hazudj; része-
git§ italokkal ne élj.“ Buddha ezek dltal a fijdalom és nem a biin
ellen harczolt. Nem az igazsigtalansdggal, hanem a nyughatatlansdg-
gal 4llott harczban. Miért mondotta volna & a biings asszonynak:
sEred] és tobbet ne vétkezzél. Ez nem tartozott az § missiojdhoz.
Es hogy halt meg? Megsemmisités 4ltal ? Hatdrozottan nem. Négy
killonb6z6 szerz§ idéz Buddhista iratokat annak a belizonyitdsdra,
hogy &, ki tobb mint <0 évig hirdette az érzelem és minden érzék,
s6t még az élet szeretetének is elfojtdsat, mértékletlenség kovetkez-
tében halt meg. Az Encyclopedia Brittanica, Alabaster, Bigandet és
Hardy Spence egyardnt dllitjak, hogy Buddha utéljara friss diszné-
hust ebédelt s emésztés hidnya miatt nehéz kiizdelmek kozott halt
meg ; miatin dldasit adta Chunda kovdcsra, kitSl a kiting zamatu
diszndhust kapta, s nagy jutalmat igért neki, mivel nem fogja az
itéletre killdeni, hanem az 6rokkévalé csendességhe és mindig tartd
nyugalomra: a Nirvdndba. Igy halt meg Buddha. Ha van valami eb-
ben a tdrgyban, a mi nincsen vildgossdgra hozva, mi meg tudunk
neki bocsitani. O is elmondhatta volna azt, a mit May Jézsef Sé-
muel mondott, midén egy alkalommal a rendetlen evés miatt rosz-
szul lett és doktort hivatott magahoz: ,Oh doktor! én nem félek,
de szégyenlem, igazin szégyenlem meghalni“. Gotama nem mondta
ezt, pedig G is az ételben valé mértékletlenség miatt halt meg.
y,Buddha elérte a tikéletes szentséget® azt mondja dr. Hedge az
,Unitarian Affimations¢-ban. Es Arnold, a mig egyfels] megvallja,
hogy 6 ,tobb mondatot mddositott a kapott elbeszéiésekben®, addig
masfeldl azt mondja: ,Ez a magasztos személy egyetlen kifogds miatt
nem jelenhetik meg a gondolat torténetében ugy, mint a legmaga-
sabb, legjobb, legszentebb és legnagyobb joltevd. Ez éppen azt teszi,
a mit fennebb mi is mondottunk, hogy e valéban nagy refor-
matornak személyes élete olyan, a milyent mi csindlunk abbol. Még
most is azok a pontok, melyeket érintettiink, a legjobban vannak
tamogatva s a legkevéshé tagadhatdk.
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6. Végre lassuk, hogy a kifejezések hasznilatdban mennyire
eltévedhetiink a miatt, hogy nem ismerjik az 6k keleti fogalmaikat.
Mi azt mondjuk: ,Isten* s 8k is azt mondjdk: ,Isten®, de az 8k
istenfogalmuk olyan messze van a mienkt§l, mint az északi sark a
délitgl. Mindenki tudja, hogy a mi biblidnkat mennyire nehéz chinai,
indiai vagy japani nyelvre leforditani. A mi nagyszerii szavaink az
6k kicsinyes kifejezéseikben elveszitik minden értékiiket, mini sze-
retet, hit, remény, kedvesség, hdlddatossig, igazsig, jOsig, szentség.
Nekiek ezekre nincsenek szavaik. Csupin a szavak lehetnek esz-
méink jelei, gondolatunk és életiink képei. Gondolataink és életiink
messze eltivozik az ovéktdl. A létért vald kiizdelmiink, nyugoti kor-
nyezetiink és kifeji6désiink a mi fogalmainkat idegenekké tették
rdjuk nézve s az ovéket is rednk nézve. A hindu, a ki leiil a hdz
padozatira s eszik wujjaival, a szék és a kaldn kifejezésére a pado-
zatot és ujjakat haszndlja. Kitaldljuke mi azt, hogy a szék alatt
padozatot s a kalin alatt ujjakat kell érteni. A Buddha, Karma,
Dharma, Nirvdna szavaknak is a leforditdsa éppen olyan messze van
az eredetit8], mint ezeké.

A Buddhista szerint a gondolat absolut elfojtisa ,tudoradny®.
Az értelem megsemmisitése ,boleseség®, a mit mi bargyusignak ne-
veziink. A mit mi tanuldsnak mondunk, azt 8k tudatlansignak ne-
vezik. Szerintok mindenkinek el kell jutni egy f6jdhoz t. i. annak a
belatdsdhoz, hogy 6 Isten s a mint Isten, ugy 8 is orokkévalé. Ez,
a mit Arnold ,az emberi szabadsdg legmerészebb dllitdsanak nevez,
melyet valaha tettek“, nem a mi szabadsigunk, hanem az § szabad-
sdguk. Ez az a szabadsig, melylyel nekiink okvetlen birnunk kell,
hogy emberek Jehessink. Ez megtagaddsa annak, a mi nélkil mi
balgik s a természet és kotelesség ellen ldzadék vagyunk. Freeman
Clarke azt mondja: ,A Buddhismus annyi, mint az ismeretet ke-
res6 értelem és az ismeretek irdnti eme bels§ érdeklGdése teszi an-
nak egyik megkiilénboztetd jellemvandsdt.® De ming ismeretek irdnt?
Az Isten ismerete irdnt. Es hogy lehet azt elérni? Az azon ismeret,
a mely ment minden olvasastél, gondolkozdst6l, torekvéstsl, kuta-
tastdl, tapasaztaldstol, torténelemt6l és tényektSl. Szemlélddjél leg-
alabb tiz évig e vilagtdl elzdrva, hol értelmed elbutul s akkor el-
éred a ,magasztos bileseséget.* Mennyire rdszed és megesal mind-
nyajunkat a kifejezések ilyen hasznalata. Nem sokkal ezel6tt Free-
man Clarke-al valé utolsé beszélgetésiink alkalmaval panaszolkodott
6 a miatt, hogy mi akdrhdnyszor ostobasdgot mondunk, midén a ke-
leti vallasokrdl beszéliink, ha csak nem éltiink kozottik annyit,
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hogy ket teljesen megérthessitk és ha nem tudjuk, hogy az & utaik
nem a mi utaink s az 6 valldsos gondolataik nem a mi gondolataink.
Igy allvan a dolog, fejiinket rdzzuk bizalmatlanul s ajkainkat kétel-
kedve mozgassuk, midén a Buddhistik értelmér6l, szabadsigirdl és
igazsdgossigdrél beszéliink.

A mit cselekszem, az vagyok. A mit a Buddhistdk tesznek, ab-
b6l lehet Gket is megitélni. A mennyit a Buddhismus létesitett e
vildgon, annyit ér maga is. Gotamdnak kijelentett czélja volt orokre
megsemmisiteni a fajdalmat, betegséget, aggodalmat, elgyengiilést és
halalt. Elérte-é e czéljat ? Megéildotta-e a Buddhista nemazeteket, ha
ugyan nemzeteknek lehet &ket nevezni, kiknél annyi hanyatlis ta-
pasztalhaté s tébb nyomor és haldl van, mint béke és élet? Nem.
Pedig nagyon torekedett a békére. De a természet mindent rendbe
hoz. Isten korunk virradtidn nem fogja elre segiteni az Orientalis-
wust s megdorgal minket is gondatlan sietésinkért. Ertésinkre adja,
hogy a kereszténység egy dicsd orszdg s nem csaldédés és hogy abban
még sok a tenni valénk.

Dall utdn angolbdl:

Vir:r ALBRrT.



Igaz-e, hogy az Isten lakozzék e f6ldon?

— Imahdz megnyité beszéd. —

1. kir. VIII. 27. ,Igaz-e, hogy az Isten
lakozzék e foldon? Ime az ég és az
egeknek egei be nem foghatnak téged;
mepnyivel kevésbé e haz, melyet én
épitettem ? 14

Csipkebokor a Horeb hegyén, melynek lingja egykor az ur

jelenlétét mutatd! . . . . téizoszlcp a sotét éjjelen, mely vezetted a
vilasztott nipet! . . . jétékony felhd, mely védve fedezted a puszti-
ban vandorlé lzraelt . . . eltiintetek, oda vagytok! . . Sionhegye,

melyen szélott a dal: ,Ur Isten tied a dicséret,* nem emeli t5bhé
dicsGségedet, nem kolesondz tobhé neked hirnevet, melyben az ur
torvényét rejté frigyldda allt — a szentsitor! Magaslatok, hol fel-
fellobogott még a ldng s hoinan dldozatok fiistje emelkedett az
égfelé, nem zarindokol mAar hozzitok az igéret foldjére bejutott nép.
All mir a hajlék, melyet annyi kéz oly diszszel emelt s melynek
oszlopal mint a J6, tiszta és drtatlan lélek, nyiltan, egyenesen, batran
tekintenek az égfelé, nem félve az 0»sze0mlasto| nem rettegve a
lesujtdstol. All a hajlék, Jeruzsdlemnek szent temploma hogy hirdesse
agy boles kirdly legszebb kincsét: valldsos lelkefényét, a  kiralyok
kirdlya eltt valo hodolatat, all a templom, hogy tanitsa Izraelt az
ur félelmére, a vallishan valé egység altal nemzeti egységre. Ott
van a frigyldda is a szentek szentében, a hol ,lakozik az ur kédben.“
Itt, esak itt lakozik Tzraelnek ura Istene, nevét is, mert szent az §
neve, csak e szenthelyen lehet kimondani; ide fog zardndokolni, itt
fogja aldozatit felmutatni minden zsidé legaldbb is egyszer egy
esztendGben. .

Készen a templom! Ott dll Salamon, az igazsigos kirdly, a
boles uralkodd népe el6tt a szenthelyen, hogy azt megnyissa, az
urnak szentelje. Szép torténet, dicsd vald; a bizo lélek hdldja a
minden jék kitfeje irdnt!

Képzeletben lelki szemeimmel mintha ott volnék én is Jeru-
zsalem diszes templomdban; mintha ldtndm a boles kirdlyt s érez-
ném, hogy mi megy 4t lelkében! Egy 6rém, mert all a hajlék, egy
faj6 érzés, mert emelkedettebb a lelke, mélyebb a hilesesége, széle-
sebb a litkore, mint népének. Sokat elmélkedett, sokat tapasztalt,
valldsos lelke sokat kutatott és vizsgdlddott s most betelik rajta:
»0 Dilcseségben  biisulds vagyon.* Népével, népe vallisiban akart
élni; de egy isteni fény, az 6rom kozepett hirtelen, mint a villdm





