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XXX éuf. Martlus-—ApHIls 1895. 2- I/{ fuzet

Buzogéany Aron.
— Lletrajz. —

Rég ota addsnak érzem magamat ezzel az életrajzzal.

Buzoginy Aron, a kivel tsbb mint 30 évig tartott baratsdg
fiizétt volt egybe, megérdemli t6lem, hogy e sorokban emlékének is
egy szerény oszlopot dllitsak. De megérdemli ezt az 6§ munkéssdga
is, melyet a kozélet killonh6z8 térein részint mint tandr, részint
mint 4llami hivatalnok kifejtett. Es megérdemlik lelkének szép és
nemes vondsai, a melyek 6t mint embert jellemezték.

Hogy Buzoginy tehetségeivel és munkdssdgival a minden-
napiassagon csakugyan feljilemelkedett s palydjdt nemcsak meg-
futotta, hanem azon magénak tiszteletre mélté nevet is szerzett,
mutatja az, hogy a ,Magyar Paedagogiai Szemle“ 1881-ben, a ,Pae-
dagogiai Plutarch* pedig 1887 ben, tehat mindkett§ mdr életében
egy-egy életrajzzal tisztelte meg és méltatta érdemeit. De miutdn
ezek a szakkozlonyok a dolog természeténél fogva Buzoginynak féleg
a tan- és nevelésiigy koritli tevékenységét emelték ki és méltattak,
valamint mindjart haldlakor, 1888-ban, az ,Unitarius Kozlény“-ben
kiadott emléksorokkal én is inkdbb csak az & haldla felett mélyen
érzett bardti részvétemnek siettem kifejezést adni, életrajzanak meg-
irdsat éppen a ,Keresztény Magvet§“ szdmdra anndl kevéshé mulaszt-
hattam el, mert ez a folyéirat volt a Buzogdny munkdssdgdnak
egyik kivdlé tere. E folydirat lapjain hagyta & hdtra szellemének egy
részét egyhdza és valldsa irdnti szeretetének hevétsl ragyogva. Véssitk
be azért nevét mi is ennek lapjaira az emlékezet és elismerés
virdgaival megkoszoruzva.

Buzoginy Avon sziiletett 1834-ben, majus hé [-én Hosszuaszén,
Kikiillsmegyéhen. Atyja ujszékelyi Buzogany Jdzsef, anyja Tasnddi
Zs6fia volt. Amaz egyhdzunk nagy emlékd f6gondnoka, kaali Nagy
Eleknek az iskoldban tanitdja, majd hosszuaszéi birtokdnak gazda-
tisztje; ez ugyancsak a Nagy Elek édes atyja, Nagy Lazdr hdzdndl
nevelkedett drva ledny volt, mikor Buzogdny Jdézsef néiil vette. A
sziil6knek a Nagy Elek hézdhoz valé ezen viszonydbdl szarmazott az

Koresztény Magvetd. )
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a gondoskodés és prtfogds, a melyet Nagy Elek Buzoginy Aron
irdnt késébb tanuldi palydjin tanusitott s vele jéindulatidban azutin
is folyton éreztetett.

A gazdatiszti pilya, melyre kiillonosen régebben feltiinden sokan
léptek iskoldt végzett székely ifjaink kézill ¢ mondhatni, hogy az
unitarius vallasu gazdatisztek még keresettek is voltak, dltaldban
tisztességes életmddot biztositott. A Buzogdny Aron sziil6i is, ha
vagyonosak nem is, de jo élhetd dllapotban voltak. Atyjinak kiils-
nésen konyvtéra szdmot tett a vidéken s a kis Aron ismeretszomjat
nem kis mértékben fokoztak novendék tanulé kordban édes atyja
konyvtirdban kéznél kapott s dltala mohdn elolvasott alkalmas
ifjusdgi iratok és konyvek. De a hat gyermekkel megildott sziilgk-
nek, kik kozott Avon a harmadik sziilott volt, mégis nem kis gon-
dot adhatott gyermekeik neveltetése. Ezt mutatja az is, hogy Aron
fiokat, a kit 1842-ben a kolozsvdri f8iskoldba adtak fel az els6
elemi osztdlyba, a kovetkez8 évben sz.-kereszturi iskoldnkba vittek
at. Hihet8leg azért, mert itt kevesebbe keriilt a tanittatds. Sé&t
1844-ben méar toroczkdi iskolank novendéke volt s maradt 1848-ig, a
hol azon egyhdzkozségiink dltal a székely tanuloknak nyujtott segély
mellett egyhdzunknak annyi jelesse kezdette meg tanuldsit s a hol Buzo-
gany A. is szill§inek csaknem minden kéoltekezése nélkiil tanulhatott.

Az 1848-dik éyi mozgalmas 1d6k az iskoldk tanulé ifjusdgit
is szétrebbentvén, a fegyverfoghatékat a haza védelmére, a kisebbe-
ket sztilik mellé szélitvdn, Buzoginy is kénytelen volt tanuldsit
félbe szakasztani s mar-mar annak tovdbb folytathatisirdl is lemon-
dani. Hosszuaszé Balizsfalva kozelében szintén az olihsig keze
figyében esvén, a magyarsag itt is a legszorongatottabb helyzetbe
jutott. A kik életsket egy és mds uton meg is menthették, azoknak
is vagyona az olahok pusztitdsinak és rabldsinak préddul esett.
Buzogdnyéknak is egész életok keresménye oda veszett, semmivé
lett, s6t a kiallott aggodalmak, azok az iszonytaté események, a
melyek Hosszuaszén szintugy, mint a kérnyékben lefolytak,a csaldd-
fenntarté apat annyira megriztdk, hogy e lelki rdzkddtatdsnak 1849
év derekdn aldozatul esett, meghalt. A gyamol és timasz nélkiil
maradott csaldd tagjai szétszérédva, a hogy lehetett, a rokonoknal
és j6 embereiknél huztdk meg magokat. Buzoginy Aront és egy
ledny testvérét Nagy Elek vette partfogisiba és fogadta hazaba. O
gondoskodott tanittatdsarél s e czélhél 1850-ben beadta kolozsvari
fétanodéankba, a mely szintén csak ez évben adatott vissza iskolai
haszndlatra, a megel6zott években katonai kérhdzul szolgilvan.

[
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Ezzel tehdt Buzoginy A. szerencsésen ismét kezébe kapta élet-
sorsanak fonaldt, tanuldsat tovabb folytathatta. 1851-ben tanuléi
palydmnak ugyancsak az akkori vdlsigos id6k miatt tortént félbe-
szakaddsa utdn én is visszakerillvén fGiskoldnkba, éppen osztalytdrsak
lettiink. A kovetkez8 évben Sz.-Kereszturrdl Kolozsvarra kijott
tanulékkal Marosi Gergely szintén veliink egy osztdlyba keriilt.1) Egyiitt
lettiink ugynevezett dedkok. Hogy hdrmunk kozott mily bensd bardti
viszony szov8dott méar az els§ taldlkozds alkalmdval, hogy e barati
viszony miként fokozddott évrGl-évre az iskola padjain, s&t hogy
azutdn is mennyire Osszefonddott sorsunk, ezt maga Buzoginy A.
oly szépen ecsetelte kordn elhunyt bardtunk?) emlékére irt s e folyd-
irat 10-dik kétetében megjelent czikkében, hogy én mindezekre csak
annyiban fogok kiterjeszkedni, a mennyiben ez ¢letrajz azt szintén
szitkségessé és elkerilhetetlenné teszi.

A Buzogdny A. tanul6i éveirsl dltalaban csak annyit jegyzek
fel, hogy mindenik osztilyt mindenik tantdrgybdl kitiing eredmény-
nyel végezte s hasonld eredménynyel tette le az érettségi vizsgilatot
is. Tanulmdnyaiban kifejtett szorgalmaért, valamint kifogdstalan er-
kolesi magaviseletedrt tandrai a legjobb indulattal voltak irdnta,
tanuldtarsal pedig 6lénk, tevékeny, baratkozni szeret§ természeteérs
kivétel nélkiil szerették s része volt mindazokban a kitiintetésekben, a
melyekkel a tanulé ifjusig a maga tagjait megtisztelheti, mint §n-
képzskori elnokség, ifjusdgi lap szerkesztés, iskolai eskiidtszéki birds
kodéds stb. Tanitvanyait lelkiismeretesen tanitotta és gondozta az
iskoldban szintugy mint a vdroson. Mert itt is sok csalddhoz jart ki
tanitani. Maga Nagy Elek is évekig tanittatta vele leanyait. A mel-
lett, hogy anyagi szitkségeit ily mddon hova tovdbb mind konnyeb-
ben pétolhatia, ez érintkezés a miivelt és uri csalidokkal alkalmul
szolgalt neki arra is, hogy tarsadalmi iigyességet, finom és mivelt
modort sajititson el, a mivel késébb is mindenki elstt kedveltts
tudta tenni magit s a tarsas koroknek altaldban mindig szivesen
latott vendége volt. Miel6tt a gymnasiumi tanfolyamot teljesen be-
végezte volna, mint 8-dik gymn. osztélybeli tanulé kosztaniténak

1) Ugyancsak ez osztdlyban voltak még a tobbek kozott P. Horvath
Kéaroly, érdemes f8gondnokunknak, baré P. Horviih Kilminnak kordn elhunyt
legidGsebb fivére, tovibbi Dimény Farkas, ki mint koztiszteletben illé jeles
orvos szintén elhunyt Maros-Vasarhelyt 1891, februir hé 6-in, végrendeletében
kolozsvari foiskolankrél és m.-vasirhelyi egyhizkozségunkrdl is megemlékezvén.

) Marosi Gergely meghalt Sz.-Kereszturt, mint ottani kdzéptanodink
igazgaté tandra 1874. oktSber B-én 42 éves kordban.

5*
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nevestett ki a f6iskolaba, még pedig a német nyelv tanitdsdra. Mert
akkor csak 4 rendes tandrunk volt a fGiskolanal: Székely Mozes egy-
szersmind piispok helyettes, Kriza Janos, egyszersmind lelkész, Miké
Lérincz és Berde Arvon. Ez utébbi igazgaté. Otodik tanar lett volna
még Brassai, a ki tényleg 1837. 6ta kolozsviri f8iskoldnk tandra
volt, de 6t az 1848. évi viharos napok Pestre sodorvin, ekkor a
Gonczy-féle magin nevel§ intézetnél tandroskodott. Kovdcsi Antal is
csak 1857-ben lett rendes tandr. A gymnasium D alsé osztdlydban
rendesen a jobb késziiltségit papnévendékek alkalmaztattak koa-
tanitéknak. De akkor ezek is még oly kevesen voltak, hogy a mint
a Buzoginy kineveztetése mutatja, a gymnasiumba kellett lemenni a
koztanitékért. S csakugyan Buzogany Aronnal egyidejiileg lettiink mi
is Marosi Gergelylyel koztanitéknak kinevezve, Marosi a goérog
nyelvre, én a mennyiségtanra. Min§ haladds 40 év alatt. Mid6n most
fégymndsiumunknal 10 rendes, 2—3 helyettes és ugyanannyi szak-
tanar mikédik.

A gymnasiumi tanfolyamot Buzogdny A. 1853-ben elvégezvén
és az érettségi vizsgilatot is letevén, még ugyanazon év szept. H-én
lelkészszé is filszenteltetett. Ennek koriilményei megérdemlik, hogy
azokat részletesebben megismertessem.

Az 50-es években hazdnkra neheziilt onkényuralomnak elsé
gondja volt az iskoldkra is a lehet6leg ritenni kezét. Az a hiressé
valt Entwurf, a mely a gymnasiumi tanitdst tagadhatatlanul maga-
sabb fokra emelte s jéformdn ma is annak keretében mozgunk, az
autonom felekezeti gymnasiumokat valsdgos helyzetbe juttatta. A
gymnasiumba megkivintatd tandrokat bedllitani nem kis gondot adott
a mi egyhdzunknak is. A mint fennebb érintém, 1855-ben is még
csak 4 rendes tandrunk volt a kolozsvari f6iskoldndl. Még ha pénz
lett volna is hozzi — de bizony ez sem volt — honnan vegyenek
egyszerre legaldbb még 8 tandrt s ugyanannyit tordai és sz.-keresz-
turi kozéptanoddinkhoz is ? De a munkdt valahogy még is csak meg
kellett kezdeni, ha az egyhdz tanintézeteinek nyilvdnossigi jogét
feladni nem akard. Ennélfogva az 1855. évi egyh. f6tandcs egyszerre
ot ifjat védlasztott ki, a kiket az addigi gyakorlat szerint kiilfoldi
akadémidkra kikii!djon, hogy magokat a tandri pdlydra kiképezzék.
Ez ifjak voltak: Pap Mézes, Nagy Lajos, Buzoginy Aron, Marosi
Gergely és e sorok irdja. De hogy addig is, mig az akadémidkrdl
haza keriilhetnek, valamely czimen tandroknak legyenek tekinthetdk,
mind az Otnek még azon zsinati fGtandcson leendd felszenteltetését
elhatdrozta. Pap Modzes és Nagy Lajos tényleg mdr a papi tanfolya-
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mot is végezték volt, e mellett mindketten el8zetesen is a papi
palyara késziltek, redjok nézve tehdt folszenteltetésok csak egyhazi
térvényeink szempontjihil lehetett kérdéses, a mennyiben ezek szerint
csak tényleg dllomdsban levS papok vagy tandrok szentelhetsk fel s
tényleg még nekik sem volt sem egyhdzkozségiik, sem tanari székiik.
De hédrmuuvkra nézve e mellett még az is nehézséget -okozott, hogy
egyikiink se végezte volt a papi tanfolyamot. Marosin kiviill sem
Buzogany, sem én nem is voltunk hajlanddk felszenteltetni magun-
kat, mindketten mds pdlydra szdndékozvdn lépni s csak az akkori
nyomott hazai viszonyok miatt hatdroztuk volt magunkat arra, hogy
a gymnasiumot végezve még benn maradunk az iskoldban, alkal-
munk levén igy a magunk tovabbi kiképezhetése czéljabol sziikséges
koltségekre magdn tanitéi jovedelmiinkbsl valamit még szerezni is.
Azonban Buzoginyt Nagy Eleknek, engem Jakab Eleknek sikeriilt
rabeszélni, hogy maradjunk az egyhdz szolgilatiban, mely kész
minket is a tandri pdlydra leend§ onkiképzés végett Pap Mizes és
Nagy Lajos utdn azonnal a kilfoldre kikiildeni. Ehez képest aztan
nem csekély aggodalmak és tépelddések kozott mi is elGdllottunk a
tobbiekkel a papi vizsgdlatra s még azon zsinati fGtandeson fel is
szenteltettiink. A mennyiben ez a felszenteltetés, a mint mir meg-
jegyeztem, csakugyan egyhdzi térvényeinkbe iitkozott, voltak, a kik
a f8tandcson ezt az eljardst méltan kérdés targyavd tették. Azonban
ezek is hamar belenyugodtak abba, litvdn, hogy a rendkivili koriil-
mények csakugyan rendkivilli intézkedéseket kivdnnak.

Az ily médon tandrsigra kivilasztott és mdr fel is szentelt 6t
ifju koziil Pap M. és Nagy L. nem sokéara a fGtandcesi gyilés utdn
peregrindlni indultak; azaz, bejdrtdk Gsszes egyhdzkozségeinket, is-
mertebb és jobb médu hitsorsosainkat, hogy kilféldi akadémiai ut-
jokra adoményokat gyiijtsenek. Ok voltak az utolsdk, a kik egy-
hdzunk eme régi gyakorlata szerint tandri kiképeztetésokhez sziik-
séges koltségek egy részét magok gyijtotték oGssze. Buzoginy A,
Marosi G. és én a fdiskoldban maradtunk s a tényleg mar folytatott
kéztanitdsdg mellett Buzogdny velem segéd papnak, Marosi pedig
iskolal fénoknek nevestetett ki, de mint mdr felszentelt papok ki-
vétettiink az isk. torvények aldl s egyenesen az E. K. Tandcs hatd-
sdga ald helyeztettiink; tovabbd az isk. igazgatdsignak és az B. K.
Tandcsnak tagjaivd tétettiink s a {emplomban is a tandri székek
jeldltettek ki szdmunkra iil6helyill. Nem csekély kitantetés volt az
mindhdrmunkra nézve, de annil nehezebb volt helyzetiink, nehogy
visszaéljiink a benntink helyezett bizalommal s egyfel6l a tandri és
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egyhazl tandcskozdsokban is résztvenni méltSknak itéltessiink, mas-
fel6l tanuld tdisainkban is fenntartsuk a legjobb bardti viszonyt. S
elmerem mondani, hogy egyik részrgl sem adtunk soha panaszra okot.

A mi a segéd papsigot illeti, a templomi szolgilat ugy levén
beosztva, hogy a rendes pap, a koztisztelethen é16 Kriza minden mdésodik
vasarnap prédikalt, a két segéd pap pedig felvéltva utdna, tehat nekiink
csak 4 héthen egyszer kellelt prédikdlnunk, a mi magdban véve elég
konnyii szolgalat lett volna. De miutdin mi, mondhatni, minden késziilet
nélkiii léptink a szdszékbe, sem kézirdsban, sem nyomtatdsban nem
igen voltak egyhdzi beszédeink, aztdn némi ambitiét is csindltunk
magunknak abbél, hogy igyekezziink a lehet6leg a magunk esze
utdn jarni, dolgozzuk ki magunk, a mikor csak lehet, beszédeinket,
mert a sajat gondolatait és érzelmeit tolmdcsolni is a legjobban
tudja az ember; természetes, hogy szorgalmasan hozzd kellett lit-
nunk a munkédlkoddshoz. E c¢zélbél a magyar prédikdtori tirak mel-
lett német és franczia jelesebb egyhdzi szénokok munkiit meghozat-
tuk, azokat tanulmdinyoztuk, az angol nyelv tanuldsihoz csak akkor
kezdettiink hozzd és igy angol egyhdzi szénokok miiveit még nem
hasznalhattuk. Ezekb6l nemcsak forditottunk, hanem 4tdolgoztunk
olyan beszédeket, a melyek a mi lelkiinkben is viszhangra talaltak,
vemélve, hogy igy azok hallgatéink szivében is viszhangot keltenek.
Gyakran el6re megheszéltiik egymassal kidolgozandé beszédiink tar-
gyat s koles6nosen kozoltik arra nézve gondolatainkat. Az elmondas
utdn rendesen ismét megbirdltuk egymast mind a beszéd kidolgoza.
sat, mind elBaddst illet§leg. Ebben Marosi bardtunk is részt vett, a
ki koronkint szintén prédikalt. Nem tartézkodtunk egymdsnak egész
Gszinteséggel elmondani megjegyzéseinket, észrevételeinket, mert
tudtuk, hogy ezzel egyik sem akarja a mdsikat kisebbiteni, hanem
ellenkezbleg a lehet6leg tévedéseirsl meggyGzni, helytelen felfogasa-
rél és esetleg rossz szokdsairl leszoktatni. Egymadast igy segitve,
tandcsolva és timogatva haladtunk mi egymds mellett valamint az
iskola padjain, ugy a templomi szészéken is. ls a jutalom lelki-
ismeretes igyekezetiinkért és faradozdsunkért nem is maradott el
Nem az anyagi jutalmat értem. Hiszen segédpapi egész évi fizeté-
stink csak 40 frt volt s ezt is az els6 évben oda adtuk egyhdzunk
kozczéljaira az éppen akkor vallaskdzonségiink kebelében meginditott
segélyadomdanyok gyiijtése alkalmabdl. Hanem megjutalmazott a hivek
szeretete és buzgd templomgyakorldsa. Meglehet, hogy ezt akkor
elGsegitették a hazai nyomott viszonyok is. A magyar ember el8tt el
levén zdrva minden tér, a hol lelkének valami éivezetet szerezhessen



BUZOGANY ARON. 71

és taldlhasson, tin ez is tébbeket vonzott a templomokba. De talin
a mi ifjui lelkesedésiink is részben legaldbb befolyhatott erre. Annyi
bizonyos, hogy segédpaposkoddsunk alatt hiveink meglehetésen gya-
koroltdk az isteni tiszteleteket. Mds valldsnak is tobben csaknem
rendes hallgatdink voltak. Kilonidsen a nagyobb iinnepeken alig
maradt el egyegy csaldd. Ezek aztin abban is versenyeztek egy-
méssal, hogy ebédre, vacsorira magokhoz hivjsk a segédpapokat. Néha
egy héttel az el6tt a kévetkez§ iinnep minden napjdra és estvéjére
mér le voltunk foglalva. llyenkor nem ritkdn hiveink is megbirdltik
beszédeinket, elmondottdk ésarevételeiket, a miket mi szivesen meg-
hallgattunk, mert ezekhdl is sokszor okultunk. E tekintetben kiilo-
nosen nem hagyhatom megemlités nélkill Jakab Eleket, a ki gyak-
ran az iskoldban is felkeresett, hogy elmondja észrevételeit, a melyek
bizony néha meglehet8s élesek voltak, de nyomban megenyhitette j6
tandcsaival, alapos utasitisaival. Nem hiszem, hogy Buzoginy A. is
rossz néven venné, de részemr§l e helyen is szivesen mondok Jakab
Eleknek kéoszonetet a kezd§ ifju segéd-papok irdnt tanusitott barit-
sdgdért s jéakard tdmogatasiért.

Igy folyt le szinte észrevétleniil a koztanitésdg mellett két évi
segéd-paposkodasunk Buzoginynyal. Nem kis rommel az elért sikerek
telett s még tobb reménynyel a jov8 irdnt.

Az 1»57. év nyardn Pap Modzes és Nagy Lajos a kilfoldrsl
szerencsésen haza érkeztek. A sor most rajtunk harmunkon volt,
hogy kimenjink. Ez évi fGtandcson Pap M, Nagy L., Buzoginy A,
és én kolozsvari, Marosi G. bardtunk pedig sz.-kereszturi tanarok-
nak megvalasztatvan, szeptember 17-én indultunk el Gottingdba, a
hova Budapesten, akkor még csak Pest volt, Bécsben, Prigiban,
Drezdaban, Lipcsében, Weimarban, Eisenachban, Casselben tébb keve-
sebb ideig megédllvan, oktéber 8-4n érkeztiink meg. A gdtlingai egye-
temen mindhdrman egyiitt toltottiink el két fél évet. Marosi fGleg a
nyelvészet, én a mennyiség- és természettan, Buzoginy a torténelem
és neveléstan tanulmdnyozisival. Ezek mellett nem mulasztottuk el
kozosen bolesészeti eldaddsokat is hallgatni. A harmadik félévre én
Marosival a berlini egyetemre mentiink 4t; Buzoginy tovabb is Got-
tingdban maradott, a hol § killonsen dr Waitzban, az egyetemen
a torténelem els6 tandrdban egyszersmind jé akaré baritjit is meg-
talilta, a ki az egyetemi tandérikon kivil Buzoginyt hédzdndl is min-
dig szivesen fogadta, ismereteit vele itt is 6rommel kéozolte, mdsfeld]
& is hazdnk torténelmére nézve Buzogdnytdl nem egy elétte ismevet-
len pontra nézve kell6 felvilagositist nyert. Mig ez uton Buzogdny
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a torténelem tanuldsdban kiting haladast tett, maga is terjesztéje
lett nemzetiink torténete helyesebb ismertetésének, a mi bizony nem
egy kulfldi tuddsra ma is référne.

Németorszig kiilonboz8 egyetemi vdrosaiba tett kisebb kiran-
duldsok mellett 1859 tavaszidn nagyobb utazdst tettiink Ilollandid-
ban, Belgiumban, Francziaorszigban. Parisban tartézkoddisunk éppen
arra az 1d6re esett, mikor az osztrik-olasz hdboru kitért s Napoleon
szovetséges tdrsa, Viktor Emmanuel segitségére ment. Szemtanui
voltunk a périsiak lelkesiiltségének, a mely bizony minket is nem
egyszer magival ragadott. Parisban tobbszor taldlkoztunk Szemere
Bertalannal is, a ki thea-estélyre is elhivott magdhoz s Buzogdnyrdl
napléjdban is megemlékezett, ez id&tajt ndla jart ifjak kozil azok
kézé sorozvan &t, kik ,tanulmdny szomjasok, tevékenyek, hazafini
érzelmiiek, haladnak a korral és a hazdt, mivel szenved, még jobban
szeretik “.1)

Pdrishan Marositél elvdlva, ki a Schweitzba, Ziirichbe ment, mi
Buzogdnynyal Londonba mentiink. Jakab Jozsef utdn, a ki 1847-ben,
mint akadémista szintén megjarta Anglidt, mi voltunk az elstk, a
kik angol unitdrius testvéreinknek a magyar unitdriusok irdnti rokon-
szenve és szeretete melegét érezhettitk. Az a szives fogadtatds, a
melyben részesitettek, kiilonosen hazdnktdél két évi tavollét utan, két-
szeresen hatott rednk és folemelt. Szervencsések voltunk mint egy-
hdzunk képvisel6i az angol unitdriusok 1859-ki kozgyiilésében is
részt venni. Ezen a kozgyiilésen tette Steinthal lelkész, a ki a koz-
gyiilést megel§z6leg csak egy par nappal érkezett volt vissza Magyar-
orszagrél s éppen IrdélybSl, a hovd az angol unitdrius tarsulat, a
mi egyhdzi alllapotainkrdl maginak személyes meggyGz8dést szerezni
s ugyan e czélb6l 1858-ban FErdélyben jart, de hazamend utjaban
Briisselben elhalt nemes Tagart missidjat teljesiteni kiildotte volt,?)
azt az inditvinyt, hogy jov6re az angol unitiriusok papnevel§ inté-
zetébe, a Manchester New Collegeba kiildendd unitdrius ifju szdmdra
helyezzenek kilatdsba évi 100 font sterling segélyt. S tdn nem csalé-

1) Szemere Munkdi. II. kot. 169 1.

2) Steinthal manchesteri unitirius lelkész ez alkalommal tényleg Kossuth-
tél is meg volt bizva, hogy tekintettel az osztrdk-olasz haborura, a magyar
nemzet gondolkozdsmddjarsl, hangulatdrdl is szerezzen magdnak tdjékozdst.
E megbizatdsnak, ugy latszik, hogy az osztrdk kormény is neszét vette volt s
ez okozta, hogy Steinthal, ki a Székelyfoldon levd ekklézsidinkat bejirandd
volt, Sz.-Kereszturrél hirtelen megfordult s gyorsan kiment Magyarorszigrél
és Ausztridbdl.
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dom, ha ezen inditviny meleg felkaroldsit részben a mi személyes
jelenlétiinknek tulajdonitom. Azéta jelenleg mar a 13-dik ifju élvezi
e segélyt. SO6t e segélyt mdr nekiink felajanlottdk, ha Londonban
maradank. De miutin nekiink tandri székeinket szeptemberben el
kellett foglalni, legnagyobb sajndlatunkra nem vehettitk igényhe
angol testvéreink e szivességét s ot heti Londonban tartézkodds
utdn, mely id§ alatt a nagyhirii bilesész dr. Martineau, a derék Tay-
ler elfaddsainak haligatisa mellett tobb kiranduldst tettiink a kor
nyékbe is, junius 22 én kedves hézi gazddnktol, Marshallt’]l, a kinek
hdzéndl el voltunk széllisolva, egész a Themséig kisértetve, hajora
szalltunk s Ostende felé haza indultunk. Heidelberghen Marosival
ismét egybe taldlkozva Augsburgon, Miinchenen, Linczen at Bécsbe
s innen julius 8-dn Budapestre értiink, tekintettel az osztrik-olasz
héborura nem minden aggodalom nélkil, hogy Ausztridba érve vala-
hol még le is tartéztathatnak. De nekiink bizony még a podgydszun-
kat sem igen vizsgdltdk meg sehol. Anndl nagyobb vallatdsnak vol-
tunk aztdn kitéve, mikor Kolozsvarra haza érkeztiink Itt mds napra
még a gyorskocsitdl, a melylyel megérkeztiink, a rendérséghez idéz-
tek. Aprérél-apréra kikérdezték, hogy hol és merre jartunk? kikkel
taldlkoztunk ? Voltunk-e Pdrishan Szemerénél, Londonban Kossuth-
nal? sth. Vallomdsainkrél ivekre terjedd jegyzSkonyvet vettek fel.
De végre is minden bantédds nélkil kikeriiltiink az akkori politikai
inguisitiéhdl.

1859. szeptember havdban Buzoginy megkezdette kedvencaz
targydnak, a torténelemnek kolozsviri foiskoldnkban tanitdsdt. Elénk,
megnyer§ és lelkesiilt el6addsa, tapintatos j6 modora, a fegyelme-
zéshen részrehajlatlan, igazsigos és mindig nemes eljdrdsa csakhamar
a legjobb tandrok kozé emelte. Tanitvdnyai nemecsak a tanteremben
hallgattak rd, tisztelték és szerették, hanem az iskola falain kivil
is bizalommal fordultak hozzd és § senkit hidegen el nem utasitott
magatdl, joakaré tandcsit, utasitdsat, egyikt6l sem tagadta meg,
szivesen segitetf, a kin segithetett. Ugyanezen évben fiskolai konyv-
tarnoknak, 1862-ben a kolozsdobokai egyhdzkérben jegyzbnek, majd
az E. K. Tandcs pénztiri jegyz8jének valasztatvdn meg, midezen
hivatalokat kivdlé pontossiggal és lelkismeretességuel toliotte be.
FGiskolal konyvtdrunknak egy nagy részét szakértelemmel 8 rendezte,
lajstromozta, az egyhdzkori valamint az E. K. Tandesi jegyz&kony-
veket a legnagyobb gonddal és uténjardssal vezette, a szdmodasok-
nak a pénztdri jegyzséggel egyiitt jaré megvizsgdlisit hiven és meg-
bizhatolag, teljesitette. Gyakorlati papsdgot, az akadémidrdl hazajévén,
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egy par évig nem folytatott, de 1861-ben Kriza Jdnos pitspoknek
s helyébe e sorok irdja a kolozsviri ekklézsia rendes papjénak va-
lasztatvin, Buzogdny szintén mint tandr mdsod papnak vélasztatott
meg, ismét a templomi szészékbe lépett, a melyen, ha nem is any-
nyira az el6adds vardzsival. mint inkdbb beszédének tartalmassigdval
mar kordbban oly szép sikerrel és elismerfleg mikodott. 1865-ben
Szt.-Gerliczén tartott zsinaton, mely 1548 6ta az els§ vidéki zsina-
tunk volt szintén & volt az iinnepi egyik egyhdzi szénok.
Buzoginy, a ki a magyar irodalmat is kitdn§ szeretettel tanul-
ményozta, nem mulaszthatta el annak tehetsége- szerint munkdsa
is lenni. B nemii els6 kisérleteit természetesen 6 is a tanulé ifjusig
altal szerkesztetni szokott iskolai lapban tette meg, a honnan tanulé
ifjaink koziil nem egy kés6bb oly messze felvepiilt a koltészet és
az irodalom mds regioiba is., A tanuld ifjusig, a mint mar emlitve
volt, a maga lapja szerkesztésével is tovhszér megbizta. Ugyancsak
a tanulé ifjusdg meghizdsibdl szinmivészeknek jutalom-jitékuk alkal-
mébdl rendesen 6 irta a szinhdzban szétszdrandd diszverseket. Segéd
pap kordban a kolozsvari lapokban tdrczaczikkeket, kényvismerteté-
seket kezdet irogatni, a mit azutidn késbben mind nagyobb kiterje-
dettséghen gyakorolt. Mint tandr szakmdjdba vigélag a legjobb kut-
f6k felhasznalasdval iskolai tankényvil egy kitiing politikai f5ldrajzot
irt, a mely kiegészit§ részéul szolgdl a Brassai hasonlé czélu ter-
mészeti foldrajzdnak. Legtébbet dolgozott éppen e folydirat szamdra,
a melynek bolesGjénél mdr 6 is ott dllott; s6t az 1861-ben megje-
lent 1-s6 kotetet is az 8 dolgozata nyitja meg, egy angolbdl nemcsak
leforditott, de viszonyainknak megfelelsleg teljesen 4tdolgozott egy-
hdzi beszéd, a nagy emlékii Tagart Eduardrdl. Ugyancsak e kitetben
Channingtsl is forditott egy beszédet. A kés6bbi kotetekben :
Augusztinovics Pdl, Gedd Jézsef, Nagy Elek stb. életrajzai, ugyancsak
altala irt tantigyl czikkek, értekezések, egyhdzi szemlék, melyeket a
a liazaiak mellett német, franczia és angol egyhdzi lapokbdl és
folydiratokbdl kivalé gonddal és vélasztékkal allitott egybe, kétségen
kivil e folydiratnuk nem csekély becscsel biré irodalmi termékei.
Egy ideig tdrsszerkeszt8je volt a Ker. Magvetdnek. Még pedig az
annyi reménynyel meginditott vdllalat legvalsigosabb korszakdban, a
mikor az ismét a lenni vagy nem lenni kérdése eltt dllott. Mert
tény az, hogy a két els§ kotet megjelenésével Ker. Magvetdnk
mér-méir megsziinends volt. Iis hogy ez be nem kivetkezeit, abban
nem kis érdeme van Buzogdnynak, a ki kicsiny irodalmi kériinknek,
a véllalat fenntartdsa mellett buzgén kitartott tagjainak felkérésére
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és biztatisira az el6bbi szerkeszt6k lemonddsival annak tovabbi
szerkesztését velem elvallalta. S jéllehet Kolozsvdrrdl lett eltdvozdsa
kovetkeztében mint szerkesztd nem sokaig mtikodhetett, e folydirat-
nak azutdn is mindvégig egyik legmunkdsabb tagja maradott.
Hazénk alkotmdnyanak 1867 ben tortént helyredllitdsdval ugyanis
a Buzoginy pdlydjat illetéleg nagy fordulat dllott be. A magyar mi-
niszteriumnak szervezésével, kiilontsen a vallds és kozoktatdsi tdr-
czat illetGleg méar a kormdanyzds érdekében gondoskodni kellett volna
arrdl, hogy a miniszteriumba mindenik torvényesen bevett valldsfe-
lekezett kebeléb8l legaldbb egy olyan tanférfiu alkalmaztassék, a ki
azon valldsfelekezet egyhdzi és iskolal iigyeivel teljesen ismeretes,
azokra nézve minden felmeriilhe(§ esethen kell§ felvildgositdsokat
adhat. A mi egyhdzunkra nézve ez annyival éget6bb kérdés volt,
mert bar vallisunk az 1848-ik évi pozsonyi orszdggyilés XX. t.
czikke dltal Magyarorszagon is torvényesitve lett, a kozbejott zavarok
miatt e t.-czikknek is csak 18G7-ben lett meg kivint hatdlya. Nem
sokat tudtak a mi valldsunkrdél Erdélyen kivill Magyarorszigon. S a
mit tudtak is, az is inkdbb elferdités és koholmdny volt, a miben
nem nagy koszonetiink lehetett s a mit6l — sajnos — még most
sem vagyunk teljesen mentek; egyhdzi szervezetiink pedig egészen
ismeretlen volt. Hogyan fog tehat a vallis és kozoktasdsiigyl mi-
nisterium a mi egyhdzunk iigyeiben intézkedni., a melynek tovények
altal biztositott jogait és szabadsdgit Erdélynek Magyarorszdaggal
valé egyesitésére vonatkozd 1867. évi t. czikk is fenntartotta és
biztositotta, ha e jogokat és szabadsdgot a miniszteriumban senki
sem ismeri? S mégis azt kellett tapasztalnunk, hogy e minisaterium-
ban egyetlen egy unitdrius tisztvisel§ sem neveztetett ki. Ez tigyben
tehit Egyhdzi K. Tandcsunk mindjart 1867. jul. 17-r81 egy felterjesz-
tést intézett a vallds és kozoktatdsi miniszterhez, Baré Eotvos J6-
zsefhez, a melyben a fenebbiek alapjdn kérte, hogy a vezetése alatt
all6 ministeriumhoz egyhdzunk részérél is legalabb egy olyan tisat-
visel§ neveztessék ki, a ki ott egyhdzunkat méltéan képviselhesse.
A minden izében hazafias gondolkozisu és nemes lelkit Barvé Eétvos
nem is zarkozott el e kérés elsl s Buzoginy Aron 185%. jun. 18-
18l csakugyan kineveztetett a vallis és kozoktatasiigyi ministerium-
hoz titkdrnak. E kinevezésr6l Bir6 Eotvos vélaszil felterjesztésiinkre
azonnal értesitette E. K. Tandcsunkat, megkildve Buzoginy részére
a kivevezési okményt is. Buzogdny is értesittetvén kineveztetésérél,
az E. K. Tandcsnak 1868. jul 9-én tartott ilésében a tandrsig s
més egyhdzi hivatalok aldl felmentetett, jegyz6konyvileg kifejeztetvén



76 BUZOGANY ARON.

eddigi szolgdlatai irdnt az E. K. Tandcs teljes eljsmerdse, kéréséhez
képest fennhagyva szdmdra azt is, hogyha nem remélt esethen vissza
kellene jOnie, tandri székét ismét elfoglalhassa. I hatdirozatot ugyan-
azon évl egyh. f8tandcs is mindkét dgiban 6rommel tette a magiéva.
Mert habdr Buzoginyban az 6 eltivozdsdval kolozsvéri f6iskolank
egy kivilo tanerft, E. K. Tandcsunk egy pontos hivatalnokot s egy-
hazi és 1 kolal tigyeink &ltaldban egy buzgé és iigyszeret§ tagot
veszitettek, miutédn a vallds és kozoktatdstigyl miniszteriumhoz tortént
ezen kineveztetésével egyhdzunknak egy jogos kivdnsiga teljesittetett,
e veszteséghen annyival inkdbb megnyugodott, mert mdsfelsl még
sokkal nagyobb nyereségnek tartotta, hogy éppen egy ilyen telietsé-
ges és megbizhatd tagja hivatott el egyhdzunk képviselésére a mi-
nisteriumban,

Buzoginy a hivatali eskiit 1868. jul. 27-én tette le, mirél
engem masnap Pestrdl tuddsitvdn, ezt irja: ,Eotvos miniszter dr igen
nydjassan fogadott valamint els§ taldlkozdsomkor, ugy tegnap is a
feleskiivés alkalmival. Ugyanezt mondhatom a toébbiekr8l is, tandcso-
sokrd] és titkdrokrdl, kiket eddig meglitogattam.“ De az eskii leté-
tele utdin még hazajott, hogy dolgait rendezze s részt vegyen az évi
hiromszdzados zsinati Gnnepélyiinkén és csak &sszel koltozott fel
s foglalta el végleg uj dllomdsit. A tanuld ifjusdg fiklyds zenével
tisztelgett ndla s vett bucsut kedves tanaritél. Mi mindnydjan j6
kivdnatainkkal bocsdtottuk utjira, mely engem a legkdzelebbrl érde-
kelt, a mennyiben 16 év éta eddig, mondhatni, mindig egyiitt éltiink, egy
uton haladtunk. Most elvdltak utaink s elvaltunk mi is egymdstdl, De
azért az Osszekottetést levelezds dltal folyton fenntartottuk s részemrél
most is szeret§ gonddal &rzém az 6 leveleit, mint a melyek bardti
érzelmei mellett hazafias érzelmeinek, szintugy mint valldsa és egyhdza
irdnti forré szeretetének a legszebb bizonyitékai és a mely levelek-
b6l tdrgyamhoz képest b6v alkalmam lesz az aldbbiakban egyes
részeket be is mutatni. Mindjdrt hivatalba lépése utdn 1868. okt. 8-
rél irja: ,Osztilyf6nokom Szentivédnyi miniszteri tandcsos (a legjobb
s legnemesebb emberek egyike a f6ldon) midén beléptem a hivatalba .
1gy szolt, a legjobbkor jitt, minthogy az osztily nagyon megfogyott. ..
A kezdet nehézségel, ugy az a koriilmény, hogy az osztdlyban csak
masodmagammal, s6t néhdny napig egyedill maradtam s végre lelki-
ismeretességem és ambitiom, hogy magamrdl j6 véleményt alapitsak,
reggeltél d. u. 2 drdig mindennap elfoglalnak; st egyszer-egyszer
a délutdnomat is... Tandrky, ki elég hidegen fogadott, mondott is
mar egyik collegdmnak annyit, hogy szorgalmas collegit kaptak.*
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Buzoginy elfszor a protestins és zsidé tigyosztialyhoz osztatott
be, de a kovetkezd 1869-ik évben mdr a népneveldsi iigyosztdlyhoz
tétetett 4t, a minek § annyival inkdbb orvendett, mert tehetségel
érvényesitésére itt még nagyobb tér nyilt elGtte. Ez tigyosztily élén
Gonezy Pél dllott, kinek a népoktatdsi torvény, a tanitéképzd inté-
zetek, a fels§ nép- és polgdri iskoldk, a kozép ipar- s kereskedelmi
iskoldk valamint a kereskedelmi akademidk és felsGbb lednyiskolik
szervezése, berendezése, részint alkotdsa koril kifejtett tigybuzgalma
valamint ezek dltal szerzett érdemel orszdgosan el vannak ismerve.
S hogy e nagy munkdban Buzogdnynak is nem csekély része volt,
erre nézve legyen elég egyik életirdjara hivatkoznom, a ki ezeket
mondja réla: ,A ki hazink kulturtorténetét meg fogja irni, az a
Ginczy Pal fényes neve mellett el6kel§ helyre fogja iktatni a Buzo-
gany nevét is.41) Tény az, hogy kiilondsen a tanitéképz8 intézetek és
fels§ lednyiskoldk megvizsgdildsira leggyakrabban Buzoginyt kiildst-
ték ki a miniszteriumtdl; a mi kétségen kiviil abban leli magyari-
zatdt, hogy ezekben az iigyekben teljesen otthon volt, szakismeretei
6t ily megbizatdsokra nemcsak alkalmassd tették, hanem hogy
azokban mindig a kivdnt pontossdg:al jart el s intézkedéseli meg-
feleltek a czélnak.

Szoros értelemben vett hivatali ténykedése mellett nem csekély
érdemet szerzett Buzoginy magdnak a ,Székely mivel@dési és koz-
gazdasdgi Egyesiilet® koril is. Ez egyesiilet, mely 1875-ben alakult
meg, ugy tekinthetd, mint az ujabban alakult Kidélyi Magy. Kozm.
Egylet el6futdrja. Tulajdonképpen most is azt a czélt szolgilja, csak
miutdn ez anyagi erejével s nincs miért tagadni, evélyével és tevé-
kenységével is amazt joval talszdrnyalta, a Székely Egyletnek jelen-
leg mér nincs meg az a sulya és jelentGsége a tdrsadalomban, a mi
az Emkenek. Mert a székelységct megerfsiteni, anyagi és szellemi

fejlsdésében eldsegiteni — s a Székely Egylet ezt a hazafias, nemes
czélt tiizte maga eleibe czélul — mi egyéb, mint az erdélyl magyar-

sdg megerdsitése, a mire az Kmke is torekszik. S6t kimerem mon-
dani, hogy az el6bbi nélkil az utébbi el sem érhets. Az erdélyi
magyarsag ereje a székelységben van s ha ezt elesni engedjitk, hidba
magyarositjuk meg az Osszes desoldlt kozségeket, mert ezek azt soha
ki nem potoljdk. Buzoginy méar a Székely Egylet érdekében megin-

1) Dr Gerevich Emil Paedagogiai Plutarch. Szerkesztette Orbok Mér.
1887. Els§ kotet. Buzoginy Avon 5. lap. A Riedl Jézsef ltal szerkesatett M.
Paed. Szemle 1881-ik évfolyaméaban is megjelent a B. A, életrajza arczképével
egyiitt,
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dult Jegels6 mozgalmakndl ott volt, azokban tevékeny részt vett; a
legels§ értekezlet 1874-ben kezébe adta a jegyzGi tollat; az egylet
megalakuldsindl, az alapszabilyok elkészitésével, az egylet érdekében
kibocsatott felhivasok elkészitésével jaré munkdbdl és faradsighdl
neki juttatott és pedig nem kicsiny részt vonakodds nélkill magdra
vette, lelkiismeretes pontossiggal és odaaddssal teljesitette; majd az
alakulé kozgyiilésen 187H-ben titkdrnak vilasztatvin meg, e tisztében
Hajés Jénos elndk mellett még nagyobb tevékenységet fejtett ki az
Egylet érdekében, a valasztminyl és kozgyilési jegyzdkonyvek mel-
lett 8 kezdette meg az Kvkonyvek szerkesatését is s azokat titkdrsiga
idejében, melyet 1881-ig viselt, mindig legnagyobb gonddal s utdnja-
rdssal allitotta Gssze, maga is tobb dolgozattal jarulvdn hozzdjuk u,
mint a Sz2ékely kivindorlékrdl, a len- kenderfond szovfintézet terve,
Userey-Muzeum ismertetése sat Szdéval: e hazafiui véllalatbél is
hazafi érzéssel kivette a maga részét.

De politikai megbizatisokban is részesiilt Buzoginy. A toébbek
kozott, mikor Bitté Istvan 1869-ben Abrudbinydn képviseldnek va-
lasztatott, az 6§ megvdlasztasa érdekében Buzoginy is megjirta Ab-
rudbdnyat. ,Az érdem kicsi részben az enyém® — irta nekem ez
alkalombdl. ,Sokat tett a f6ispdn, Poginy Gyorgy; de legtébbet az
odaval$ intelligentia, azok kozitt a derék és szeretetre méltd Arkosi
Karoly, Palfi Samu sth.“ A mikor aztdn Bitténak 1872-ben pozsony-
megyei képvisel§vé lett megvélasztatisa kiovetkeztében az abrudbdnyai
képvisel§ség tirességhe jott, neki is megvillant az eszében egy pilla-
natra az a gondolat, ha vajjon 6§ nem léphetne-e fel Ahrudbdnyén
képvisel6nek ? De bar e tekintetben egyesek részér§l biztatdst is nyert,
komolyabb lépéseket ez irdnyban nem tett. S hogy mennyire ragasz-
kodott a miniszteriumndl elfoglalt dlldsdhoz, a melyet § részben ugy
tekintett, mint egyhdzunktdl nyert megbizatist, mutatja az is, hogy
éppen akkor levén folyamathan a kolozsvirl egyetem feldllitdsa s
az a hir tevjedvén el itt kozottink is, hogy & is folyamodott volna
az egyetemhez egy tanari székért, e hir feletti egész méltatlankodds-
sal irta nekem 1872. szept. 2-iki levelében: ,En sem egy betivel
sem egy szdval nem folyamodtam. Ha akartam volna, gondolom, hogy
Paulernél (6 volt akkor a valldis és kozoktatdsiigyl miniszter) egy
tanari szék megnyerése irdnti kérésemre kedvez§ valaszt nyertem
volna. De szdmot vetettem magammal s latva, hogy ha én mint
tandr visszamegyek Kolozsvarra, azzal a killsnbséggel, hogy nem
unitirius, hanem universitidsi tandrként, tobb fizetéssel, sok ember
palczat tort volna felettem, egy perczig sem haboztam, Itt maradok
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baritom. Legaldbb egyetlen szerzeményem, a tiszta becsiilet nekem
megmarad. Ez hatdrozott. Es most igazén meg vagyok nyugtatva,
hogy nem folyamodtam.“

Altaldban Buzogany hivatalénak élt, melyet — mint monddm —
missidnak is tekintett magdva nézve. Az 4llami szolgdlatban ugyan
azt a buzgalmat, pontossdgot, odaaddst és lelkiismeretességet tanusi-
totta, a miknek megel6z6leg az egyhdzi szolgilatban oly kivalé jeleit
adta. S csuddlatos, hogy még is 13 évig kellett virakoznia, a mig
1881-ben az osztilytandcsosi czimet és jelleget is megnyerhette.
,Eppen most hivatott a miniszter nr — irja nekem el8bbi kitinteté-
sét 1881, jul. 10-x8l tudaté levelében — azért, hogy els§ gratuldl-
jon a ma érkezett legfelsGbb elhatdrozdsnak, melyben nekem az
osztalytandcsosi czim és jelleg megadatott. N§, hat most egy kis
erkolesi  satisfactié meg van.“ Meg vagyok gy8z8dve, hogy ha b.
Eotvos tovdbb él, ezt az erkolesi satisfactiot kordbban is megkapta
volna, életét nem végezte volna csak mint osztalytandcsos. De sajnos
a magyar tan- és nevelésiigynek ez a nagy reformatora, annyi szép
és szabadelvii eszmének ldnglelkii apostola, a ki az 1848. évi els@
magyar felel§s miniszteriumban is viselt tdrczdjat egyediil vette at
maga az alkotmany helyredllitisaval 1867-ben is, az uj id8khoz
mért nagyszabdsu alkotasai kozott a nemzet legnagyobb fijdalmdra
csakhamar 1871-ben meghalt. Az § haldldt ez év febr. 3-r6l velem
tudatd levelében a legmélyebb hazafini érzés fijdalmdval ird nekem
Buzoginy: ,Mi arvak vagyunk most, mint a pdsator nélkilli nydj.
A szegény Eotvés meghalt! Pedig hogy szeretett volna éini még s
mily kar vala egy ily igazdn nemes lelkil, szép tudomédnyu és emel
kedett gondolkozdsu embernek még mnem élnie. Hidd el baritom,
oly kevés ndlunk a szé nemesebb értelmében mivelt ember s még
megdébbentSbben kevesebb a magyar statusférfi! . . . Edtves a
magyar politikdban messzeldtd, okos, mérsékelt, boles ember volt —
halila a nemzetnek nagy veszteség. A hazafiui érzésnek hasonléan
ily nemes langja tor ki lelkébsl a Dedk Ferencz haldlakor: ,Meg-
rendillt lelkiink alapjdig — irja 1876. febr. 29-ki levelében — hogy
Dedk nines tébbé, aztdn a kévetkezd pillanathan valami fonséges
biiszkeség hatott 4t arra a gondolatra, hogy a magyar nemzetnek
fla volt Dedk és hogy e nemzet igy tudja megtisztelni az & nagy
vezérének emlékét! Dicsd és elfelejthetetlen volt ama jelenet; a mi
emberrel torténhetik és a mit ember tehet: itt culmindlt. Bizony él
még a magyarok istene, baritom, hogy csak e szizadban 1s annyi
nagy embert adott e szegény nemzetnek — egy Kazinczy, Széchenyi,
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egy Kossuth, Petéfi s egy Dedk mind nagyok voltak a magok nemé-
ben, ezek koézott taldn a legnagyobb, mindenesetre a leghdlesebb
Dedk volt Bizzunk a gondviseléshen, mely a jovében is kiildeni fog
nekiink profétékat, kik vezéreljenck a fenyeget6 idék hullimai kozt¢
Altaldban nem adta eld magat fontosabb esemény hazdnkban, hogy
a Buzoginy szép lelke ily szép vondsokban ne nyilatkozott volna
meg kezeim kozitt levd leveleiben is.

Bér mennyire el volt is foglalva Buzogdny hivatalos teenddivel,
a mi egyhdzi és iskolai tigyeinket is folyton szivén hordozta. Fé-
tandesi gyiiléseinkhen, a mikor tehette készséggel részt vett s ha
ebben meg volt akaddlyozva, nem mulasztotta el maginak mindenrsl
tudomdst szerezni, hogy ming tigyekben ming hatdrozatok hozattal,
nehogy kiessék kozdolgaink folydsdnak ismeretébdl. A mikor Nagy
Elek, e derék {6gondnokunk, betegsége miatt lemonddsit headta s
Buzoginynak is ez értésére esett, 1873. decz. 23-r6l kelt levelében
megdibbenve irja nekem: ,Nagy Eleknek a f6gondnoki alldsrél
valé lemondasét a Consistorium, ugy hiszem, nem fogadja el. Az §
puszta neve most is tobbet ér, azt hiszem, mint akdrkinek egyéni-
sége, a kit most vdlaszthatndtok helyébe. Legylink hdaladatosak,
bardtom annyi érdem irint. Krkolesi sitlyedés lenne hatat forditani
ily embernek romjaiban is.« A Nagy Elek érdemei, a ki 1854-ben
vilasztatott meg fégondnoknak és igy egyhizunk egyik legvalségosabb
idejében iilt a fégondnoki székben, a mikor 9 évig nem lehetett a
plispiki széket betolteni, mivel az akkori énkényuralom ezt is meg-
tiltotta, sokkal ismertebbek és neve tiszteltebb volt egyhdzunkban,
minthogy az § lemonddsa éppen ugy meg ne débbentett volna min-
denkit, mint a hogy Buzoginyt megddbbentette, kovetkezdleg, hogy
t6tandesunk csakugyan nem fogadta el lemonddsdit s Nagy Eleket
Orokos tiszteletbeli fgondnoknak ismerte, ezt legkevéshé sem kivi-
nom a Buzoginy fennebhi levelével kapesolatba hozni; de minden
esetre ez is mutafja egyhdzunk tgyei irdnti meleg érdekl§dését. S
a mikor 1874-ben a Dédvid Ferencz halila hiromsziz éves forduldja
alkalmdra 1879-re egy 10,000 frtos alapitviny irdnti inditvinyomat
megtettem volt, Buzogdny szintén az els6k kzétt volt, a ki ezt az
inditvanyt nemecsak melegen tidvozilte, hanem ki is egészitette azzal,
hogy wugyanakkorra egy szellemi emlékoszlopot is emeljiink David
Ferencznek, a mi aztin a Jakab Elek: ,Divid Ferencz Elete czimii
nagybecsit munkdt hozta lérre egyhdzunk dicsGségére.

De kiilonds szeretettel, mondhatndm rajongdssal cstingdtt DBu-
zoginy a Ker. Magvetdn. A 4-dik kotetet, mely 1868-ban mir az



' BUZOGANY ARON. 81

¢ eltdvozdsa utin jelent meg, még egyitt szerkesztettik. Egy elére
vonakodott, hogy ez a kotet kettdnknek a neve alatt jelenjék meg.
Megérdemli, hogy ennek indokit megismertessem. Az orszdgos nép-
oktatasi torvény éppen akkor volt tirgyalds alatt. In a kedves em-
lékit Kovdesit mint szakembert felkértem, hogy szdljon hozzad a kér-
déshez a Magvetdben. Ezt tudattam Buzogdnynyal, a ki 1868. okt.
21-18l ezt adja valaszul: ,Nem tudom, hogy Kovicsi kedves bdtyim,
mint politikai véleményeim konok ellentétesse (Kovicsi ellenzéki volt
és sokszor dsszetiiztek Buzogdnynyal a politikai kérdések felett, de
azért a legjobb bardtsighban voltak egymdssal s a konok szénak itt
is csak tréfds jelentGsége van) milyen szellemii czikket ir a nép-
iskoldkrél. Ha nézetei nézeteimmel merd ellentétben dllanak: ez eset-
ben czikkének, mely egyéb ardnt Létségen kivill jeles leend, kozlé-
sét akaddlyozni ugyan nem kivinndm, de a szerkesztést6l nevemet
visszavonndm, a mi kiilénben jelentéktelen dolog lenne, miutdn egy
vagy két szerkeszt6i név egyre megy s ha az én nevem kimaradna,
ott a tied s az elég. Kilonben is érzem, hogy ugy sem sok joggal
nevezhetem magamat a 4-dik kotet realis szerkesat@jének.® Egy pdr
nappal erre, nehogy félre értettem legyen ezen nyilatkozatdt, annak
értelmezésére ismét a kovetkezSket irja: ,A K. MagvetGnek czélja,
a mint én felfogom, mind egyhdzi, mind iskolai nyilatkozataiban a
szabadelvit jézan haladds s észszerti reformok pdrtolasa. Na mdr,
hogy a népnevelés iigyében tenni kell valamit, hogy az Edtvos tor-
vényjavaslata akar is tenni valamit: az igaz. Tehat szabadelvi és
korszerii szempontjabdl alapjabdl csak azért is elkdrhoztatni nem
lehet. De meggy6z6désem szerint nem is oly rossz alapelveiben az a
torvényjavaslat, mint hirdeti az opposité s a vastagnyaku felekezeti-
ség. LEn nem egyszer olvastam 4t meg 4t ezt a térvényjavaslatot s
igazdn megggy6zG6désh6l szélok. Mddositdsok, igaz, szitkségesek rajta,
pl. aldbb kell szdllitani azokat a feltételeket, melyektsl egy falusi
iskola létele fiigg, hogy a tirhet§ felekezeti iskoldk is existilhassa-
nak, a felekezeti iskolikra nézve a kormany beavatkozdsat korldtoz-
nam, természetes levén, hogy a mi nem az 6vé, ott kicsit dispondl-
jon stb. és mindjart jé lesz a torvényjavaslat. Tehdt alapelveiben
méltanyolnunk, részleteiben mddositanunk kell és czélt ériink; mit
oly rég pengetnek a leglelkesebb keblit hazafiak, a népnevelés tgye
meg lesz lenditve.“ Miutin azonban én Buzogdnyt mindezekre nézve
megnyugtattam, de megnyugtatta 6t magdnak Kovdcsinak kérdés
alatti czikke is, mely akkor ,Népiskoldinkrl“ czim alatt a K. Mag-
vet6ben meg is jelent, nemecsak hogy ezen kitetre nézve szerkeszt6-

Keresztény Magvetd. 6
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tirs maradott, hanem egy kovetkez§ levelében kijelentette, hogy
csak egy nem remélt esetre hozta fel, a miket elGbb felhozott, mert
a maga részérSl is ohajtja, hogy a 4-dik kotetet még egyiitt adjuk
ki. Lehet, hogy sokak el8tt ez az egész kérdés sokkal kisebb jelen-
téségiinek tiinik fel, minthogy érdemes lett volna a feljegyzésre, de
én azt hiszem, hogy egy szép jellemvondsit mutatja ez is Buzoginy-
nak, azt t. i. hogy a meggy6z6dés embere volt s hatdrozott elvel
voltak, a melyekhez szikla-keményen ragaszkodott. A népiskolai tor-
vény mellett elfoglalt ezen hatdrozott s egyszersmind hazafias és
szabadelvii 4llispontjdnak jellemzésére még egy késtbbi leveldt is
hemutathatom. A népiskolai téyvényt senki oly élesen meg nem
tAmadta, mint Révész Imre, az akkor 4ltala Debreczenben szerkesz-
tett ,TigyelmezG“-ben. Csaknem oly ellenséges élldspontot foglalt &
el akkor tarsaival egyiitt e térvénynyel szemben, mint most a ,Magyar
Allam® 4ltal képviselt katholikusok az egyhazpolitikai torvényekkel
szemben. HKn felszélitottam Buzoganyt, hogy a MagvetSben szdljon
hozzd a kérdéshez. Erre vonatkozdlag aztin ezeket irja: ,Sokat
gondolkoztam az dltalad tett becses meghizds felett s habar atlat-
tam, hogy az redm rendkivill nehéz és kényes feladat, tervezgettem
mégis, hogy mit lehetne legczélszeriibben tenni. Egyenesen Révészt
venni kritika ald, vagyis az ¢ nézeteit, az nem a mi feladatunk,
mindazaltal ha a népoktatdsi torvényt veszem is egyenes birdlat ald,
nem tehetem, hogy Révészt meg ne tdmadjam, mert hidban, § egy
rakds dlokoskodast tdilal fel s oly sérté elhizakodott modorban, hogy
nem élesen irni ezek ellen nem lehet. ¥n tudom, hogy vannak ezen
torvénynek hidnyai s ezeket soha is nem takargatnim, de hogy az
egész torvény vparttaktikabdl s oly gonosz czélzattal hozatott volna,
hogy 4ltala a protestantismus a katholicismusnak zsdkményul dobas-
sék, hogy a kormdny ezen torvény dltal is a nemzet szabadsiga
ellen dsott volna, mint Révésznek minden sordbdl kildtszik: ezt leg-
mélyebb meggy6z6désbil tagadom — tagadom nem mint tisztviseld,
hanem mint ember és hazafi. Nekiink tehdt mint olyanoknak, a kik
a szabadsdg és szabad verseny minden irdnyban valé szélesbitésének
mindenkor Srvendeniink kell s leginkabb pedig az altalinos szellemi
kultura terén: nézetem szerint vagy hallgatnunk kell, hogy vivjdk
mésok a harczot (ez ugyan nem volna igen tisztességes szerep) vagy
hatdrozott és nyilt 4lldspontot kell venniink itt is s ez az 4lldspont
meggydzGdésem szerint nem lehetne mds, mint az, hogy a mi fele-
kezeti iskoldinkat minden erfvel fenntartani igyekezziink ugyan, de
a magyar orszaggyiilésnek s magyar felelds kormdnynak a népoktatis
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terén vald segitségil jovését legkevéshé se gatoljuk. Nekiink unitd-
riusoknak a nép mivel6dését6l nem szabad {élniink, mint hazafiak-
nak pedig drvendentink kell azon, hogy valaha eljétt az id8, hogy
nekiink felekezeteknek, a nemzeti kézmivelGdés el§mozditasira az
orszdg s ennek felelds nemzeti kormdnya is segitségiinkre j6.¢ K
hazafias, e szabadelvii szellemnek volt Buzoginy mindig egyik kivals
képviselgje a Ker. MagvetSben.

1869-ben a Ker. Magvetd ismét kimaradt. De ez nem volt hét-
rdnyara, mert ez alatt elGkészitettilk a villalatnak évnegyedes folys-
irattd leendd atalakitdsit De mivel Buzoginyt a késedelem aggasz-
totta, 1869. madrczius 15161 mdr siirgeti a Magvet6nek kiaddsat :
»lrod — mondja e levelében -— hogy a Magvet6nek részvények
alapjin valé folytatisa eszméjét a vacsordld tdrsasig nagy tetszéssel
fogadta. Hat aztin semmi sem tértént? Az eszme szép dolog, hanem
magdban keveset ér vagy éppen semmit, ha kivitel nem koveti. Az
én nézetem az, hogy nagy szegénységre mutatna, ha elesnék ez az
egyetlen folyGiratunk. Most, mikor az egész vildg mozog az irodalom
terén, csak mi volndnk oly gydmoltalanok, hogy ne tudjunk egy
folyoiratot fenntartani? Hogy a ligymelegség s részvétlenség ide
juttassa a MagvetSt, nem hiszem.“ A Buzogdny dltal emlitett vacso-
rilé tirsasdg magyardzatdiul megjegyzem, hogy az a kis iréi kor,
mely a Magvetdt megalapitotta, azt a legkozelebbi id6kig a maga
tulajdondnak tekintette, annak terheit a munkdban, gondjit a fenn-
tartdsban megosztotta, mikor egy-egy kotet megjelent, egybegyilt, a
dolgozatokat megbirdlta a kovetkez§ kotetre nézve tandcskozott
szamba vette a jovedelmet s ha volt, abhdl a szerkeszt6i, valamint
az ‘16l tiszteletdijakat megillitotta, a szerkeszt6ket megvilasztotta,
sz6val, a folysirat fenntartisa és fejlesztése érdekében mindent egyiitt
és kozos egyetértéssel tett meg., Ezek az egybegyiilések aztin ven-
desen vacsoraval voltak egybekotve, a mi a kor tagjai kozott a
baratl érzést és a solidaritdst is folyton fenntartotta, dpolta. Krre
czélozott Buzogdny a vacsordlé tdrsasagra valé hivatkozdssal. De
aggodalomra nem volt ok. A Ker. Magvet§ 1870-ben mar évnegye-
des fiizetekben s azuldn megszakadds nélkil évr6l-évre igy, majd
két hénapos fiizetekben megjelent, a hogy ma is folytatja szép
palydjat, nmem egy becses és szdmottevd dolgozattal gyarapitva az
egyhdzi és taniigyl irodalmat, a melyekhez Buzogdny is mind végig
hozz4 jarult, s6t a mig én voltam egyik szerkesztGje a Magvetinek,
Buzoganynal alig volt annak kitartébbh, édllandébb munkdsa. S bar
tavolléte miatt nem vehetett részt a fennebb emlitett bardtsigos

6*
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osszejovetelekben és tandcskozdsokban, leveleiben minden fizetre
megtette a maga észrevételeit, a melyek a mily résarehajlatlanok,
rendesen épp oly alaposak és igy figyelemre mélték voltak.

A Buzoginy munkédlkoddsanak egy terét még nem érintettem.
Pedig azok a szolgdlatok, a melyeket itt tett, szintén nem csekély
jelent8ségiiek egyhdzunkra nézve. Iirtem budapesti egyhdzkozségin-
ket, melynek megalapitdsdhoz & kezdette egybehordani a porond-
szemeket. A mint Budapestre felkgltszott, szdmba vette a kiilonboz§
miniszteriumokhoz kinevezett wunitdrius valldsu hivatalnokokat s
azokkal nemcsak hogy maga folytonosan fenntartotta az érintkezést,
hanem arra igyekezett, hogy azok is hozzd vonzédjanak, vele minél
bens6bb, bardti viszonyban dlljanak. Megnyers, bizalmas modora hiazat
esakhamar hitsorsosaink taldlkozdsi helyévé tette. Majd tinnepeken
ugyancsak hdzadnal isteni tiszteleteket kezdett tartani; az egybegyilt
hiveknek az urvacsorit is a szokott médon kiszolgdltatvan. Ime
budapesti egyhdzkozségiink megalapitisinak els§ kis csirdja, a mely-
nek tovabbi fejlédése is oly szoros kapcsolathan van a Buzoginy
hdzaval és csalddi korével, hogy azt mdr itt szintén fel kell Olelnem,

Buzoginy A. még mint tanir Kolozsvirt 1864-ben néiil vette
Bartha Rézat, Ozv. Bartha Gyuliné Ferenczi Agnes egyetlen lednyit.
Bartha Gyula, a Buzogdnyné atyja, binyatandesosi iilnsk volt Zalath-
nin s 1848-ban az olahok preszdkai vérengzésének annyl szeren-
csétlen honfitdrsunkkal § is dldozatul esett. A szegény édes anya
kis lednykdjaval karjai kozott megmenekilt; de egy kis fidt elsodorta
mell6le az ildozék és ldozottek drja és sokaig is gyotorte a gon-
dolat, hogy elveszett kis fia életben is maradhatott s ez esethen
mint oldh nevelkedhetett fel, a mi még fdjdalmasabbd tette emlékét.
A mellett, hogy a kis Réza a leggondosabb nevelésben részestlt, a
természett6l is annyi kedvességgel és kedélyességgel, oly kivals szép
szellemi tulajdonsidgokkal volt megdldva, hogy e hdzassdgot dltaldban
mindkét félre a legszerencsésebbnek lehetett mondani. Hdazassigi
szovetségitk, mi alatt még Kolozsvart laktak, két linygyermekkel lett
megdldva. Harmadik gyermekok, egy fiu, 1869-ben mir Budin sziile-
tett. E csalddi oromhirt velem tudatd levelére Buzoginynak én azzal
valaszoltam, hogy amugy is szindékom lévén felmenni Budapestre,
akkor egyuttal ujsztilott fiokat is megkeresztelem ; tartsdk fenn tehat
nekem ezt a havdti szivességet. Mindamellett, hogy a kiztiink 1év§
bardti viszonyndl fogva Buzoginy erre szintugy szdmitott is, ajdnl-
kozdsom kedvesen lepte meg, annyival inkabb, mert gondolatunk
abba is Osszetaldlkozott, hogy ez alkalombdl egy nyilvanos isteni
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tiszteletet 1s tartsak Budapesten. Ehez képest Buzoginy elGzetesen
eljart néhai Torok PAal akkori ev. ref. piispsknél, hogy e czélra a
reformatusok kdlvintéri fGiskoldjiban 1év6 egyhdzi tandcstermet meg-
kapjuk, a mit a boldog emlékit s egyhdzunk irdnt haldldig a legjobb
indulattal viseltetd derék piispck nemesak a legnagyobb készséggel
dtbocsdtott, hanem a templomot is hasonlé készséggel felajanlotta.
Tekintette]l azonban ottani hiveink akkori csekély szdmdra, mi a
templomot megkoszontik s megelégedtiink a tandcsteremmel, a mely~
ben aztin 1869. jin. 13-dn az els$ nyilvanos unitdrius istentisztelet
meg is tarlatott. Az urvacsordhoz szitkséges szent edényekef, mely
egyidejiileg szintén kiszolgdltatott, hasonléképpen Torck Pal piispok
boesdtotta rendelkezésiinkre, maga is személyesen egész végig jelen
levén isteni tiszteletiinkén az ev. ref. tanirck kézil tobbekkel, a
kiknek beleegyezésével az éneklést is a ref. tanulé ifjusig végezte.
A Buzoginyék csalddi kértilményeivel, kis fiok keresztelési iinnepé-
lyével kapcesolatban lépett tehdt vallisunk a nyilvinossig elé Buda-
Pesten. S valéban jol es§ érzés tolti el lelkemet, ha e pillanatra
visszagondolok. Mintha még most is litnim ez isteni tisztelet alkal-
mabdl hiveink szemében felfakadt oromkonyitket. Emlékszem, hogy
a tobbek kozott egy oreg vendii székely nd, ki mér évtizek Ota
szolgdlt Budapesten, nem gy6ze haldkat adni Istennelk, hogy meg-
érte ezt a napot, melyen hite szerint imddkozhatott és urvacsorat
vehetett hazank {§virosdban. De a mas vallasfelekezetiiek is Gszinte
meleg érdeklfdéssel vettek részt ez isteni tiszteletiinkben. Vallasunk
wanti ellenszenvnek vagy idegenkedésnek még drnyéka sem mutat-
kozott sehol. Az alkotmdnyos élet hajnalpirja a valldsszabadsig egét
is beragyogta. Fényes bizonysigot tett errdl a févdros sajtéja, mely
napi lapjaiban a legrokonszenvesebb hangon, a legelismerbben em-
lékezett meg és ismertette isteni tiszteletiinket. Szdval, ezt a 1épést
soha jobbkor nem tehettitk volna. S mivel arra Buzoginy adta meg
nemesak az alkalmat, kis fianak Altalam lett megkereszteltetésével,
hanem az isteni tisztelet tartds irdnt tanusitott buzgalméval, biztaté
és lelkesit§ felkaroldsival, az ez altal elért siker sem szerezhetett
senkinek nagyobb ¢rémet mint éppen & nékie.

De a t6varosban tartott nyilvdnos isteni tisztelet kedvezd fogad-
tatdsa s az a mély benyomds, a melyet kiilonosen ottani hiveinkre
tett, Buzogdnynak nemcsak, hogy mélté orommel toitotte el lelkét,
hanem egyszersmind fokozta buzgdsdgit abbeli nemes torekvésében,
hogy ez irdnyban tovébb mikodjék s az egyhizi szervezkedésre szik-
rat kapott buzgdsigit lehetdleg éleszsze. Ugyanazon év nov. 10-r6l
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a kovetkezGket irja: ,Gr. Bethlen Ferenczczel abban egyeztiink meg
a napokban, hogy formaliter egy fik-egyhdzzd alakulvdn, hivjunk
meg téged rendes papunknak oly formdn, hogy egy évben litogass
meg minket a mi koltségiinkén, az id§ kozben es§ funktickat én
aztin mint helyettes vagy kisegit§ végezném. Soha sem hittem, ba-
ratom, hogy én még levitivd valjak! Az emberbfl igazan minden
valhat a f6ldén® S bizonydra nem Buzogdinyon mult, hogy még
évekig huzddott az tigy, a mig a fiokegyhdzkozség 1876-ban csak-
ugyan megalakult, megvdlasztvin gondnoknak Hajés Jdnost, a kiben
a budapesti unitarius girda egy kivaléan buzgd és erfs tagot nyert
azon idé 6ta, hogy mint a foldtehermentesitési alap igazgatdsig
elndkét, hivatali dlldsa 6t is Budapestre szdlitotta. Buzogdny meg-
maradt tovabbra is a jegyz6i tollal. De hogy mennyire szivén fekiidt
az immar szerencsésen megalakult fidkegyhdzkozség tigye, erre nézve
ismét szdmos levelét mutathatndm fel. Eiég, hogy innen kezdve a
lelkes gondnok, a bhuzgd egyhdztagok Lkizremiikiodésével a Buzoginy
altal kezdeményezett s egyideig jéformdn csak altala képviselt wgy
mindgyorsabh fejlédést vett; 1879-ben mdr a fitkegyhdzkozségnek
anyaegyhdzkozségeé alakitdsa irdnt is megindult az aktio s miutin
ennek a tervnek szerencsések voltunk megnyerni az angol és amerikai
testvérek segélyét is, az anyaegyhiz-kozség 188l-ben tényleg meg
is alakult, Derzsi Kéroly tordai tandr neveztetvén ki lelkésznek, a
ki ugyanez év okt. 2-4n az akkori cultusminisater Trefort Agoston,
a fGvaros f6polgdrmestere, a prot. felekezetek képvisel8i, az irdi vildg
szdmos kitiin8sége s dltaldban nagy érdekl8d§ kozonség jelenlétében
lett tinnepélyesen beiktatva lelkészi hivataldba, az 4dgost. ev. hitval-
lisnak dedktéri disztermében. Nemsokdra ezutin kezdetét veite a
templom-épités munkdja is, a mi nem csekély gond, kitartds és firad-
sdgot nem ismer§ utdnjards utdn a f8varos altal nagylelkilen ajindé-
kozott telken J890-re szintén sikertilt. De ezt Buzoginy — fijdalom
— nem érte meg. Lppen azért arra itt bGvebben nem terjeszkedem
ki. Altaldban budapesti egyhizkézségiink alakuldsanak és fejlédésének
tirténete egyetlen-egy életrajz keretébe is teljesen be nem illeszthetd.
Ez egy 6nallé leirdst igényel, mely bizonyara egyik legszebb lapjit
fogja képezni egyhdztorténeti konyviinknek is. Fn csak rd akartam
mutatni arma a szolgdlatra, a melyet Buzoginy egyhdzunknak ez
irAnyban is tett. Annyl bizonyos, hogy budapesti egyhdzkozségink
torténete megirdsindl senki a Buzogdny nevét ki nem keriilheti.

A mily elismerésre méltd és hasznos munkdssdgot fejtett ki Buzo-
gény palydjan a kozéletben, épp oly szeretd és gondos édes atyja
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volt gyermekeinek. Fennebb mdr érintém hdzassigit s ebbél sziile-
tett 3 gyermekét, a kiket még egy ledny és egy fiugyermek kive-
tett. De ez utébbi kis kordban elhalt és igy hdrom ledny és egy
filugyermek neveltetésének gondja neheziilt 14, a mit 6 nemcsak
kedvvel, hanem bizonyos el8reldtissal sa legjobb szdmitdssal irdnyi-
tott, tudva azt, hogy gyermekeinek anyagi vagyont ugy sem hagyhat,
hogy szellemi kiképestetésokkel biztosithatja csak jovéjiket. Ks ebben
nem is csalédott meg. Mert ma mind anégy gyermeke, neveltetésok
s tehetségok dltal is képesittetve rd, oner8jokon oly allast vivtak ki
magoknak, a melyen a tirsadalomra nézve is haszonnal, énmagukra
nézve is megnyugvassal és nemes Onérzettel élhetnek és munkalkod-
hatnak. Két nagyobb lednya: Agnes és Mariska az elemi majd a pol-
gdri taniténd-képz8 tanfolyamot elvégezve s hazdnkban eddig a leg-
magasabb rendit taniténdi oklevelet megszerezve, a mely Gketa pol-
garl és felsGbb lednyiskolai tanitdsva képesiti, az el6bbi jelenleg a
budapesti m. kir. dllami fels6bb lednyiskola, utébbi pedig ugyancsak
a budapesti all. polgdri taniténSképzs intézettel kapesolatos felsébb
lednyiskola rendes taniténdje. Mariska gr. Csiky volt vallds és koz-
oktatdsiigyl miniszter ur altal egy évre fizetése meghagydsdval sza-
badsdgoltatvin, ezt az évet Londonban, a Sharpe kisasszonyok veze-
tése alatt 4ll6 Channing House-Schoolban toltotte, a hol nemcsak a
maga ismeretkorét szélesbitette, hanem kedves modordval s képzett-
ségével a magyar nénevelésr6l és miveltségrdl sajit személyében oly
bizonyitvinyt mutatott be azon korckben, a hol megfordult, hogy ez
mindnydjunknak mélté Oromére és biiszkeségére lehet. A harmadik
testvér Gyula, a budapesti milegyetemen végezve mérndki tanulma-
nyait s ugyancsak ott a mérnoki oklevelet is megszerezve magdnak,
most Komdrom virosdnak tiszti mérniske. A legkisebl testvér Anma,
kinek neveltetésérdl a sziilsk korai haldla kovetkeztében részben mar
a két nagyobb leanytestvérnek kellett gondoskodni, a mit azok igaz
testvéri szeretettel meg is tettek, szintén DBudapesten nevel6né és
egyuttal elemi isk. taniténéképzd-intézeti tanfolyamot végezve, jelen-
leg mint nevel6nd egy eldkel§ foldbirtokos csalddndl van Abauj-
megyében. A ki ily jéravald, munkds tagokat adott a nemzetnek
gyermekeiben, az mér csak ez dltal is érdemesitette magit a halas
megemlékezésre.

Még csak a bardtsdghan nyilvanulé szép jellemvondsirél kiva-
nok megemlékezni Buzogdnynak. A ki a Marosi Gergely emlékezetére
irt s fennebb Altalam mér emlitett czikkét mdr olvasta, vagy az
életrajzzal kapcsolatban el fogja olvasni, lehetetlen lesz nem éreznie,
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hogy a bhardti szervetetnek mily melege sugdrozik ki minden sordbdl.
Altaldban a bariti érzelem Buzogdny szivének egyik legnemesebb
harja volt. S jéllehet vitatkozni szeretS, élénk, mondhatni heves ter-
mészete nem egyszer Osszeiitkdzéshe hozta legjobb barataival is, az
ily sz6évaltisokbdl eredett osszeiitkdzések sem bardtaiban nem csok-
kentette ivdnta a bizalmat, sem benne nem ingatta meg a bardtsdgot
azok irdnt, a kikkel egyszer lelkileg, bens6leg mar Gssze volt forrva.
Senkinek tobb alkalma nem volt errdl meggydzddnie mint nekem.
S valéban jélesS érzés tolti el lelkemet most is, ha leveleit 30 évnél
tovabb tartott baritsigunk e megmaradt emlékeit forgatom, a me-
lyekh8l a vonatkozd helyek koziil egy part idéznl annyival inkéhb
nem mulaszthatok el, mert ezek mintegy természetes dtmenetiil is
szolgdlhatnak a Buzogdny élete utolsd, fijdalom, elég szomoru szakdhoz.
,Ha egy kissé elhanyagoltam veled a correspondentiat — irja nekem
1872. nov. 3-161 — tulajdonitsd akdrminek csak annak nem, hogy
viltoztam vagy viltozhattam volna irdnyodban vagy az ugyek irdnt,
melyekért régebben egy téren, most mey kiilon mezlkon faradoztunk
és ldradozunk. Az a viltozds — fijdalom — tirtént velem, hogy
sok dologra nézve most mdsok a nézeteim, mint rvégebben. Sok szép
tervemet elhervasztottak a viszonyok vagy szélesebb korii tapasazta-
latok ; és sok meleg enthusiasmust kiszdrasztott belélem az id6, és
nem egyszer levertek, de mér hideg nyugalommal nézek vissza a
romokra, melyeket az élet valdsiga hajt halomra utdnmim.® Miutdn
ez id6tajt csakugyan mind siviibben kezdettek kimaradni levelei s
én ezért néki szemrehdnydst tettem, 1873. dpril 25-r8l igy vélaszol:
,Mdr két versen tettél szemrehdnydst nekem, hogy nem irok, sét
a minap még azt is emlegetted, hogy talin valamivel megsértettél.
E szemrehdnydsra érdemes vagyok annyiban, hogy valéban rég nem
irtam neked, pedig egy pdr sort csakugyan irhattam volna tibbszor
is. Hanem a mi a mdsik feltevést illeti, azon valéban csuddlkozom.
Hiszen, ha igazén tulsdgos josdgtokkal meg nem sértettetek, akkor
nem tudom mivel tehettétek volna azt. Vagy hit te igazin csak
annyira ismertél meg engem, hogy hihetének tartod, hogy azok a
barati kotelékek s meggybz8désem szerint igaz bardti kitelékek,
melyek éppen kettdnket annyira és oly sokképpen osszeftiztek, min-
den ok nélkiill bennem megsemmisiilhettek. 1la azt tennéd fel fel6lem,
hogy észben fogyatkoztam, azon nem csoddlkozndm, hanem, hogy a
szivemben 1is kételkedhetsz, az rosszul is esett. Hidd el, hogy ha
szaz esztendeig élnék, dés az alatt egy betdt sem irmék, akkor
is csak arra lennél jogosulva, hogy hanyagnak vagy ilyesminek
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tarts, de hogy éppen a legnemesebb bardti érzés haljon ki be-
l16lem, azt soha sem teheted fel rélam. Ugyancsak egy hasonld
megjegyzésemre valaszolja ismét egy mds levelében: ,A mint irtad,
régen targytalan is tudtunk levelezni érzelmeinkrl, gondolatainkrdl,
terveinkrl. De hit akkor a mi tavaszunk volt. A virdgillat meg-
blivéli az embert és kell dradnia neki minden széprél és nemesrdl,
mert akkor nem fér a jéra vald szivben s f6ben, a mi forr hel6l. De
azutdn elj6 a nyugalmasabb, mondjuk tehetetlenebb id8. A virdgzis
idejének biibdjos ereje oda mar! Az ember csak teng, leng, de mir
szdrnyai szegvék vagy elkopottak, mint az Arvany Jdnos gdlydjanak.
Te még szerencsésebb voltdl, mert nem értek legbens6bb kozelrsl
oly megrendit§ csapdsok, mint engemet értek. Az isteni gondvise-
Iésnek azonban hélit adok nem annyiban magamért, a kinek magi-
ért semmi pretensiom s vigyaim mdr alig vannak, hanem gyerme-
keimért, hogy még éltet és fenntart. De most ldtom, hogy ha bér
lamentélok, 4radozdsra gerjedtem. Amde ha ez megeshetett, csak is
iranyodban s bevezet§ soraidra eshetett meg. Magam is mosolygok
és konyezek red, mert hdt ez a két killonbsz8 lelki &llapot ndlam
igen kozel van a szivemhez, ha az egyik, akkor a masik is megesen-
dill, mint a fiizfa tilink6, melyben a mézga meghal, a hozzd alkal-
mazott csap még fiitysl.¢ MellGzve plspokké valasztatdsom alkalmdbél
irt s a legmélyebb bariti érzelmekril tanuskodé szamos leveleit,
még csak 1881-ki leveléhsl idézek egy néhdny sort. Fz évben irta
meg a Nagy Elek életrajzat a Ker. Magvet§ szdmdra s a mikor et
kiadasra elkiildotte, err6l engem a kovetkezs szavakkal értesitett:
»Nem tudom megirom-e még valakinek életrajzit? Azt hiszem, ez
lesz az utolsé. Benstbb szivvel nem is dolgoztam rég idé dta sem-
mit. Hiszen mély hala vezette tollamat Nagy Elek irdnt; & volt az
egyetlen ember, a ki érettem jO szivvel sokat tett. Lassanként lerdj-
juk kitelességiinket is. Aztdn nem marad fenn egyéb szamomra
gyermekeimen kiviil, csak egy barati szdl, mely hozzdd fiuz édes
bardtom, még egy szdl, ez is nemes habar ujabbkori, ezt Jakab Klek
kétitte szivemhez sulyos korillmények kozdtt; de hiszen tilzben pro-
baltalik meg az arany.®

Es ezzel a Buzoginy életrajzanak utolsé szakaszéhoz jutottam:

A Buzoginy életének végszaka -— fijdalom — nem hasonlitott
egy szép estvéhez, melyen a nap ledldozdhan is fényt drvaszt a lat-
hatdron, mert az & élet napja sotét fellegek kozott hunyt le. Nehéz
lenne mindazokat a koriilményeket szdimba venni, a melyek utolsd
éveit méltdn oly borussi tették s 6t magdt, mondhatni, megtorték.
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Keserit csaléddsai sok szép reményében és szdmitdsaiban, a melyek-
kel hivataldba a miniszteriumhoz belépett, a hol legjobb igyekezete
mellett is alig tudott 20 év alatt egy lépést el6re tenni, titkarsig-
bél osztdlytandcsossdgra jutni; konnyen baritkozd, bizalmaskodé ter-
mészete miatt nem egyszer félreismertetése azok részér8l, a kiknek
sem 1dej6k, sem mddjuk nem volt rd, hogy lelkébe mélyebben be-
pillanthassanak s nemes térekvéseit méltinyolni, munkaerejét meg-
becsiilni  tudjdk, csalddi életének sok szomoru véltozdsa s ezekkel
egyiitt a f6vdrosi hdztartds gondjainak és terheinek a maga részérgl
is elfoglaltatdsal miatt nem elég gondos kiszdmitdsa és ellendrzése;
— végre betegeskedése is — kétségen kiviil mind befolytak arra,
hogy megzsibbadt ereje, lassankint elveszett munkakedve s 1887,
jan. 1-én nyugalomba lépett, a mi csak fokozta elkeseredését s maga
utdn vonta mindent§l valé visszavonuldsat. Szomoruan emlékszem
r4, mert ily 4llapotéban is t6bbszor felkerestem, biztattam és vigasz-
taltam, mily csiiggeteg, mondhatni meghasonlott kedélylyel zdrkozott
el szobdjdba, kerillve a viligot és embereket, a kinek éppen a tér-
sasdg és a tdrsas élet volt addig életeleme. Csak szeretd gyermekel
tudtdk még egy-egy pillanatra filderiteni. Rajtok kivill esak kényvei-
hez vonzddott még. Ott ilt ezek kozitt éjjel ésnappal olvasva, mig
erejét folemésztette a maga sorsin vald tdprengés s a haldl 1888.
¢évi februarius 2b-én véget vetett életének. Meg vagyok gy&zidve,
hogy a tandri pdlya nem viselte volna ugy meg szép tehetségi, erfs,
munkabiré s kotelességeit mindenkor lelkiismeretes buzgdsaggal tel-
jesit6 bardtunkat. S ez a palya sirjira is tiébb virdgot termelt volna,
mint a mennyivel porai a budal németvélgyi sirkertbe az 6rok nyu-
galomra tétettek. De hasznos és sikeres kozszolgalatal azéet nem
vesztek el, s6t ezek emlékezethen fogjak tartani nevét killongsen
egyhazunkban. S nekem jol esik, hogy e sorokkal hozza jarulhattam
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emlékének megirdkitéséhez.

Frrrncz JoOzsEr.



A khinai népvallasrél s annak a buddhismus
befolyasa alatt tortént médosuldsairodl.*)

A mid8n az 1893 ik év telén Berlinbe érkeztiink, a minek leg-
inkdbb orvendettem, az volt, hogy régi bardtomat von der Gabelentz
Gyérgyet, a nagyérdemit nyelvészt s a berlini egyetem egyik diszét,
viszont lathatom, kivel 1876-ban Drezddban oly gyakran s oly sokat
voltam egyiitt. Felejthetlen emlékii napok! Mily nagy és fdjdalmas
volt megiitkozésem, midén az Orids termetii, athléta erejii, derilt
arczu bardtomat egy gydgyithatlan betegség dltal megtorve kellett
viszont litnom. Gabelentz megérkezésiink utdn még csak nehiny
napot maradt Berlinben, mert éppen indulandé volt egy kisebb német
varosba, hol egy nagyhirii specialista segélyét szdndékozott igénybe
venni. Eltivozta el6tt par nappal thedra hivott meg minket, meiyen
a tisztelt hdziuron és kedves nején kivil még tobb érdekes vendég
volt jelen, a kik kozt dr. Grube Vilmost emlitem meg, a berlini
néprajzi muizeumn khinai s japdni osztdlydnak O6rét, a kit Gabelentz
mint kedvencz tanitvdnydt mutatott be. Gabelentz ugy ment a
veszélyes miitét elébe, mint egy hds. A nagy lélek az élet Jegkiilon-
boz6bb koriilményei kozt nagynak marad s nem tagadja meg magit.
Mi pedig ezutdn gyakran taldlkoztunk Grube Vilmossal, kozoltik
egymdssal reményeinket, aggodalmainkat s azon tuddsitdsokat, melye-
ket Gabelentz nejétdl kaptunk. A mitét jol utstt ki ugyan, mind-
azondltal Gabelentz nem gydgyulhatott meg. A magyar tud. akadémia
még megvalaszthatta kiiltagjdnak, a mi neki nagy oOrémet szerzett,
de székfoglaléjat nem tarthatta meg, mert par hénappal megvilasata-
tisa utdn egy komplikdlt gyulaszté ldz kévetkeztében megsaiint élni.

Grube berlini tartézkoddsunk ideje alatt a néprajzi tarsasig
gylilésén tartotta azon értekezését, melyet a kovetkezSkben ismertetek.

A Kkhinai nyelvben, és ez igen jJellemz8, van sz6 a vallis
kiils§ alakisigdnak kifejezésére, de nincsen olyan szdé, mely a vallas

*) Die chinesische Volksreligion und ihre Beeinflussung durch den Budd-
hismus. Von Prof. Dr. Wilhelm Grube. Berlin (1893).
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fogalmédt fejezné ki. A kérdésben levs I sz6 azonban nemcsak az
istentisztelet formalismusit, de egyszersmind az udvarl szertartdst,
az etikette-t is jelenti, s6t a tdrsadalmi tapintat kifejezésére is szol-
gil. Ha a khinai a mi ,vallis“ szavunkat akarja kifejezni, azt kido-
nak mondja, mely azonban tulajdonképen tanitdst jelent s minden
tanitdsr6l mondhaté; ezen szorosabban vett értelemben Tdo-kiao a
taoismust s Fuh kico a buddhismust jelenti. Az Gsrégi s igen gazdag
khinai irodalom épp oly kevéssé bir valldsi konyvekkel, mint h&skol-
teménynye! ; torténeti elbeszélés s nem mythologiai elégiti ki a tor-
ténelemre és chronologiara irdnyuld szellemi fogékonysagit.

A vallasos hit legrégibb formdja Khindban az §sok tisztelete.*)
JOl jegyzi meg Grube, hogy ez a cultus a tdrsadalmi fejl§dés azon
idejébsl vals, a midén még a nemzetségi- és torzsrendszer divott s
meg volt azon Gsrégi id6ben is, midén az egyes csalddokat a csa-
14dfsk kormdnyoztik. De Khindban, mint mdsutt, az §sok tisztelete
mellett megvolt a tetmészetimddds is. A természeti lények kozt az
ég részesiilt a khinal nép legf6bb tiszteletében, s hitéletének e £6
isteni lényét hol Sang Tinak, hol Thien-nek nevezte; elGbbi leg-
{6bb urat, utébbi eget jelent s a torok tangri ,isten® szdéval egy-
azon, melynek tove fang a. m. viligossdg, a megvildgosulo ég, haj-
nalhasadis. Az ég utin a fold vészesiil a legf6bb tiszteletben s a
khinai hit szerint e Lett6nek kizosségébél ered minden létez§ dolog.
A nap, hold és csillagok szintén hatilyos szellemeknek tartattak. Az
egylk csillagrol ugy vélték, hogy a esdszdri rendeleteknek el6ljardja,
Gre. A hegyeknek és folyamoknak is szellemeket tulajdonit a kozhit.
Az §sok cultusdbél kénnyen fejlédhetett ki a h8sok cultusa, kik-
hez mir nem tobbé csak a ecsaldd, hanem a tirzsek, &6t az egész
nép imaddssal fordult. A khinai k(izeillapotok azon fejlédési pontjin,
melyen az egyeduralom megalapult, a hierarchiai szellemvildg is mind
inkdbb monarchikus jelleget oltétt és a Sang-t¢ nevit legtébb lény
ugy a csalddok &sel, mint a tirzsek hésel s minden més istenilény
felé helyeztetett. K mennybéli #i-nek a foldén legf6bb papja a
foldi ¢/, azaz a khinai csdszdr, s csak 6 dldozhat az ég wurdnak, a
ymisera plebs¢ Gseinek dldoz. Ugyanazon szertartdsok vannak el6irva

*) Az stk tisztelete a legkiilonbsz8bb népek kezdetleges hitét alkotja,
igy a poginy Srmények Armaoiri temploméban Valarsdk kirdly, az Arsdk hdz-
hél val6 elsG fejedelem, feldllitja a napnak, ho'dnak és parthus eldSdeinek kép-
szobrait, 1. Chorenei Mézes Nagy-Orményorszag torténetének II kényvét Szongott
Kristéf forditdsiban (a 8-dik fejezetben.)



A KHINAI NEPVALLASROL. 93

az Ot szent hegy cultusdt illetdleg, melyek a ministerelnskkel
tartandok meg; igy rendeli ezt el a Liki czimi szertartdsos kinyv.

Confucius kordnak, mely az dllami — s erkélesi élet mély ha-
nyatldsit mutatta, felesszimu bajain ugy vélt segithetni, ha az §-kor
torténelmi, szertartisos, koltdi hagyomdnyait feleleveniti, E mun-
kassdganak eredményét litjuk azon King nevit kdnoni 6t konyvben,
melyek a khinai dllamban kotelezd tekintélylyel birnak. Confucius,
ki valldsalapité az itt mondottak szerint nem volt, sz erkdlesi élet
megjavitdsira fektette munkdssidga f6sulyit s az erkolesi élet kozép-
pontjivd tette az Gsok tiszteletét, mint a kegyeletes érzések legtisz-
tibb kifejez§jét. Metaphysikus kérdésekkel, a tulvildggal stb. Con-
fucius nem foglalkozott, de a nép nem érte be az dllami vallds rideg-
ségével s a népies taoismus tanaiban képzeletét a halhatatlansag is fog-
lalkoztatja, melyet a foldi halandé valamely életbalzsam felfedezésével
érhet el. A taoismus megszilirduldsira a buddhismusnak nagy befo-
Iydsa volt, mely a Kr. utdn vald els§ szdz évben terjedt el a khinai
birodalomban, de ott mégis csak a negyedik szdz évben honosult meg
s ezen, mint Grube igen helyesen jegyezte meg, egydtaljiban nincs
mit csodalkozni, mert hiszen a buddhismus tanai mindazzal szoros
ellentétben dllnak, mi a khinait khinaivd teszi. A khinai faradhatlan
szorgalma, tevékenysége, a lehetd legnagyobb ellentétben 4ll Buddha
tanitvinyainak szemléld quietismus-dval, s a khinali ember optimis-
musa, deriilt vilignézete s élvhajhdszata szintén nagy mértékben
ellenkezik a buddhismus szigorkoddé erénytandival. Mindazondltal az
¢szaki buddhismusnak sikeriilt a khinai néphithez annyira alkalmaz-
kodni, hogy atheismusa a lehetd legdusabb polytheismussid viltozott
at s ilyeténképpen kizte s a taoismus kozt a szoros érintkezési pon-
tok megtaldltattak. Az stk tisztelete egy magdban nem elégitette ki
a khinal népet; lelkében mélyen rejlett annak tuddsavigya, hogy mi
torténik az emberrel haldla utdn s e tudvdgyat a khinai allami vallds
egydtaldban nem nyugtatta meg. Mid6n Tsi-Lu tanitéjatél Confu-
ciustd] a haldl fel§l tudakozddott, azt a vilaszt kapta: ,még az életet
sem ismered, hogyan akarod a haldlt ismerni. A taoismus sem
nyujtott elég felvildgositist e kérdéshez. A buddhismus azonban
a lélekvandorlds tananak kifejtésével a halil utin valé dllapotok
irant val6 tudvigyot kielégitette. Hogy a halbatlansig sejtelme a leg-
régibb 1d6kt8l fogva megvolt a khinaiakndl, az 8sok tiszteletéh&l
nyilvan 41l el6ttiink, mert bizonydra a khinai nem a holtat, hanem
a valami médon még él6t félte s tisztelte Gseiben. A taoismusnak
egy a messze nyugaton, a Khun-lun hegységben fekvé paradicsomrdl
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valé hite nem egy minden j6 cselekedetii emher dltal elérhetd para-
dicsomrél sz6l, hanem egy olyanrdl, melybe a jdmbor askétikon
kiviil csak is azoknak volt bemeneteli joga, kik az életbalzsamot meg-
izlelték. Az északi buddhismus tanitdsa a mennyr§l a khinai népet
sokkal inkdbb megnyugtatta mint a tacismusnak csak is kevesek
altal megkozelithet6 paradicsoma. A buddhismus az &8sk cultusat
terjeszkedési torekedései egyik hathatds eszkozének ismerte fel s azt
czéljaira felhaszndlta. Tulfel6i a taoismus a buddhismusnak mind
tobb elemét vette fel tanaiba, ugy hogy néha nehézséggel jar a kettss
kozt a hatdrvonalat meghuzni. E synkrvetismus kovetkeztében az
6s0k tiszteletének szertartisindl buddhista papok is vehetnek résat
s nem éppen ritkdn torténik, hogy a taoista templomok igazgatdsit
buddhistakra bizzdk. Kzekbsl latjuk, mondja Grube, mint egye-
sitlnek a khinai birodalom hitéletében a valldsos hit hirom kilén
folyama, melyeknek Osszefolydsa alkotja a khinaiak jelenlegi népval-
lasat. A Khindban kozmonddsos : sdn kido yih kido a. m. ,a harom
tan (confucianismus, tacismus és buddhismus) egy tant alkot.®
Mindazondltal a taoista és buddhista klastromokban az illet6 tanok
egymast nem zavarva kilon életet élnek s az dllami vallis is épen
fenn 4ll az §s6k tiszteletét s a természetcultust gyakorolva, csak-
hogy a nép ezen dllami vallissal szemben kozdmbosen viselkedik,
melynek f6papja maga a csdszdr s papjai az allami hivatalnokok.

A khinai népvallds jellemzésére Grube De Groot tanir azon
becses adatait hasznalja fel, melyeket De Groot a helyszinén gyiy-
tott az Emui-khinaiak népvalldsdrdl s megjegyzi, hogy a mi az Emui-
okrdl 4ll, mutatis mutandis, a tébbi khinal hdzi istenitiszteletér6l is
elmondhaté. A hizi oltir, mely egy khinai hdzhan sem hidnyozhatik,
az istenek és 8siok tiszteletére egyarint szolgdl, még pedig oly beren-
dezéssel, hogy az oltir baloldala az istenek, a jobb oldal az &sok
tiszteletének szenteltetik, mert a khinai ember szemében a baloldal
4 jobboldalndl tiszteletteljesebb. Mindkét istentiszteletet a csaladfs
végzl végi patriarchalis szokds szerint. Az soket nem képek és szob-
rok dbrazoljdk, hanem tabldcskak jelzik, melyeknek elGlapjan siron-
tull neveik, a dynastia, melynek uralkoddsa alatt éltek s a tabldcs-
kit felavaté utéd neve jegyeztetett fel. A hatlapon az utéd neve,
hivatala, méltésdgai, sziiletés s haldla napja, kora, azon hely, hol
eltemettietett. Csakis a lalott id&sbik fia dllithatja fel a tablacskakat
s a tobbi csalddtag ennek hdzdba jon az 8s6k tiszteletére. A szii-
16knek néha kozos tdblicskak szenteltetnek. Az &8stk tisztelete azon
mddon torténik, mint az istencké, ugy mint dldozat és gyakori térd-
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hajtasok dltal. Emui istenei kézt Ginbe nyomdn az irgalmassdg isten-
nijét s a hdzi tiizhely vagy konyha istenségét emlitem meg.

Az irgalmassig istenndjének az északi buddhismus pantheond-
ban Avalokitégvara felel meg. A hdzi istenek sordt a védpatronusok,
czéhek s kiilonhoz8 foglalatossdgok istemei bvitik ki, igy az aszta-
losoknak, az 4dcsoknak, borbélyoknak sth. kiilon védisteneik vannak.

Dr. Gror Kuvux Giza.



Broser Péter élete és kronikaja.

Hadd gyarapodjék megint egygyel az erdélyrészi unitirius irdk
és torténeti forrdsmiivek szdma, véletlenil mind kolozsvari polgdr
emberek részér6l. Els6 volt Linczegh Jdnos Napldja 1661-t6l nehiny
évre terjeddleg; a masodik Segesvdri Bdlinté 1606-t6l 1654-ig; a
harmadik Szakdl Ference Napldja 1705 t6l tobb éven dt, s most dl-
talam napfényre keriilt a Martonosi és Szombatfalvi Galffi-ak nem-
zetségl  kozos levéltarabl e czikk czimében kifejezett negyedik
krdnika.

Broser Péter testvére Broser Jdnosnak, a kir6l Uzoni Foszté
Istvin unitirius egyhdztorténetiré kézirati miive 3. kinyve 2 kotete
198-ik lapjdn azt ivja, hogy tisztelend§ és jeles (Venerabilis ac Cla-
rissimus) Broser Janos wr a kolozsvdri unitirius egyhdz szdsz részen
levé predikdtora; nehdny sorral alibb: hogy a kolozsviri ¢viri uni-
tarius iskola XVIL szdzadi egyik lectora, a szépmesterségek és phi-
losophia mestere, Broserus Janos volt, 1599-t61 1603-ig. Ugyanezen
tudds férfirgl Foszto lIstvin mds helyen (Lib. II. Cap. IIL 511.) ezt
irja: Nagyhirit (Clarissimus) Jadi Broser Jinos hihetfen kovet-
kezési jogon lépett el8 iskolai lectorsighdl a szdsz unitdriusok pre-
dikatoravd, a mely hivataldit 1603-ban kezdette meg, middn a német
katonasdg kegyetlenkedd iildozése Bdsta alatt a tobbi papokat, (a kik
magyarok voltak) a vdrosbol elkergette, s § az isten igéjét elGbb
rejtett helyeken hirdette, meg levén tiltva az ellenségt6l a nyilvanos
isteni tisztelettartis; utébb 1604. decz. 28 dn és 160D-hen az uni-
tariusok kérelmére Boceskal Istvin fejedelem engedte meg mind a
magyar, mind a szdsz unitdrius papoknak két alkalmas helyen a sza-
badon prédikdldst, mivel templomaikat a jezsuitdk elvették volt. (L.
a kolozsvdr-virosi jkényveket.)

Tehat 160D. jun. 1. kezdették a mmagyar papok legelébb a nyil-
vinos prédikaldst a Biré-hdzban (mely nemzetség az unitdriusok nagy
partfogdja volt); de hogy a szdszoknak Broser hol prédikalt, Uzoni
nem taldlta foljegyezve sehol; de mindkét helyen Broser prédikdlt
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mindaddig, mig Thoroczkay Mdthé unitdrius puspsk és Goes Pal,
els6 magyar kolozsvari pap s prédikdtor tdrsai: Szentmartoni B4-
lint, Lisznyai Andrds és Gervasius s Samariai Joé Marton haza
jottek, s hivatalukat megkezdhették; templomuk jul 15-én 1605-ben
visszaadatoit a plébdnia-hdzzal egyiitt.

Nehdny 6 részletet kozol réla Aranyos-Rikosi Székely Sandor
unitdrius egyhdztérténeti nyomtatott mtivében a 108-ik lapon. ,Broser
(Broserus) Jénos, e szerint Szdszvdrosi Jénos, (erdélyl szdsz nyelven
Bros = Villa S. Ambrosii.) Ez lehetett eredetileg szitletése helye. O
Jadi-nak (Jadensis) is irja, Besztercze melletti Jad falurél, hol szin-
tén voltak ez idSben unitdriusok s Broser hihet8en ott sziilethetett
vagy lakhatott. Tanult kiilegyetemeken, s onnan 1599-ben tért vissza
s kolozsviri lectorrd akkor lett; Thoroczkay Mathé piispsk alatt fel-
szenteltetett papjavd a kolozsvari szdsz unitdrvius egyhdznak s egyszer-
smind az unitdrius egyhdzi tandcs jegyz@jévé tétetett. 1)

Uzoni Foszté Istvan haldlit is foljegyzi kézirati mive 200-ik

lapjan: ,1622-ben — irja — nagy pestishen hdrom unitdrius pap:
Broser, Lisznyai és Varsolczi elhult;* kinyve mds helyén a halil
napjat is f6ljegyzi: ,1622-n — ugymond — deczember 2-kdn visz-

szatért az ur Jézus Krisztushoz Broser Jinos®. Legszebben emléke-
zik meg réla azonban Segesvdri Bélint krénikdja 191-—192 ik lapjdn:
»1622. 2. decembris halt meg az jimbor istenféld keresztény szdsz
prédikator, Joannes Brozerus, Ideusis (Jadensis), a ki a vdrosnak 24
esztendeig prédikallott, sok nyomorusdgokban és ellenség koézott is;
mert akkor a németek regnditak rajtunk és templomainkat is elvet-
ték volt a papistdk. Mely pestishen sokszor napjaban volt 125 halott
is és még tobb is.“ 2)

Broser Jinos predikidtor részint tudva volt, részint eddig ismeret-
len dletirati adatainak osszevont kézlése — azt hiszem — magdban
is mélté az egyhdzirodalom mivel8inek és kedvelSinek figyelmére.
De sokat nyer fontossdigban a szdban levd krénikaird miive kozlésé-
vel, a miben esalddi, egyhdzi és koztorténeti uj adatok lesznek nap-
fényre hozva, a mik eddig akoztudds el6l elrejtve voltak. Jellemzd,
hogy a kritikaird tudds el6dér6l nem emlékezik meg; de sajat atyjat
is feledte megnevezni, anyjarél homalyosan szdl, a mit akkor jegyzek
meg, mikor mivében e helyre érkezem. Altaldban ugy latszik, hogy
nejére és gyermekeire volt kivdléan koézpontositva szeretete s gon-
doskoddsa. De térjink e czikk czime targyara.

1y Unitdria Vallds Torténeter Erdélyben, 1840, 8-drét.

%) Segesvdri Bdlint Krénikdja. Erdélyi Tort. Adatok. IV. kot. 161—218. 11

Keresztény Magvetd. 7
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A kis kézirati fiizet 8-adrét alaku, két ivet tesz, barna angeli-
kdval bevont lagy tabldba kétve, a tédbla els§ lapjat tovises pdlmavirdg
disziti, melyet nefelejts-flizér vesz korill tojasdad alakban, kerete
arany vonal, a négy szogben négy kis arabeszk.

A czimlapon legelgl ez &ll: E kényvet birtam eliidveziilt Auner
Marton uram holta utdn stb. Ez a kézirds a kéziratban a legelss s
szovegéhtl itélve valamely Auneré, a ki két Aunerrél emlékezik ke-
gyelettel : egyik az elébb emlitett, mdsik Auner Gédbor, a kinek ha-
1414t 1673-ra jegyzi fel. Ezutdn két kéz irdsa bizonyos: Broser Péteré
és Galffy Mihalyé.

Broser magit kétszer is megnevezi, neve zirjelbe tett két els§
betiijével, s magirél sok életirati adatot mond el. Foljegyzéseit kezdi
1679. apr. 13-n, megemlit torténelmi tényeket és csalddi eseménye-
ket 1682., 1683., 1684, 1685., 1686-r6l, kéztikk unitdrius dolgokat ;
1687-18l a csdszari hadsereg zsarnokoskoddsait Kolozsvaratt, 1690-r6l
a tatdr beiitést, 1692-r6] azok eltivozdsiat, 1694-r6]1 a kolozsviri
vizdradast. Halaldt 1695. aug. 25-6r8l veje, Galffy Mihdly jegyzi fel,
a kinek tehat irdsa a krénika mdsodik hiteles kézirdsa.

Galffi, Brosernek Kata nevii lednyat jegyeszte el 1700. febr. 1-én,
maga Jegyzi fol ezt és egyéb csalidi dolgait, kétszeri hdzassagit,
gyermekei haldldt. S ezeket az 1702., 1704., 1706., 1710., 1714,
1716., 1719., 1720. évekre teszi.

Ugy tartom, hogy ezekben krénikink kit6l szdrmazdsa hitele-
sen meg van allapitva, melynek kozlésére mar most ratérhetek.

* * *

E Einyvet birtam eliidcoziilt Auner Mdrton uram holta utdn,
minek elbtte az atyafiaknak részek kiadattatott volna ; mig élek azért
ezt becsiiletben tartom ; kérlek tégedet is, ki lesz(el) Successorom, ha-
sonld becsiiletben téled is tartassék.

A. 1663. die 10. decembr. nyugodt el az urban wdvozilt és
boldog emlékezetii anydm asszony, § kegyelme, Krajezdr Anna asz-
szony, életének 48 esztendejében, kit Isten az én hozzdm vald sze-
retetiért nyugasson meg és annak utdna azon bédles hatalmu Isten
adjon boldog feltimaddst.

A. 1664 die 21. may. Jegyzettem el jovend§ hézassdgra az
urban elnyugodt Torék Istvian uram meghagyott ozvegyét, Kddar
Borbarat, és az megnevezett személyek el6tt a keresztény anyaszent-
egyhdznak szokdsa szerint hozzdm vettem hiittel. 1. die July.

A. 1666. die 22. marty. Holt meg Székely Lérincz ségor uram.

A. 1666. 31. Marty. Sziiletett Székely Ferko.

6. aprilis Holt meg Székelyné néném asszony, kinek
Isten adJon holdog feltamadast.
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Anno 1673. die 28. januarii. Nyavalyjdnak kilenczedik napjdn
csendesen elnyugvék az urban az engem szeretd és sok jéra int§ s
tanité kedves édes atydm uram, Auner Gdbor uram, midén élete 63
esztendejét és négy hdnapost éppen betoltstte volna. Kinek Isten 4
felsége adjon 6rok életre boldog feltdmadast.

Anno 1675. die 25. januarii valasztattam az nemes varostdl
Centum Pater uramék kozibe.

Anno 1676. die 21. augusti. Sok keserves kiilonb-kiilonb kinok
és nyavalydk utdn, mid&n igen gyenge dllapottal méar fennjirt volna,
nagy hirtelen haldl dltal az Ur ez élethSl kiszélitd az én kedves
néném asszonyt, Werner Mihdlynét, életének 43-ik esztendejében,
mikor volna, kinek Isten § felsége megelégelvén e vildgi sok kinjait,
és majd egész életebell bis és banatos sorsit, adjon az orok életre
boldog feltdmaddst és a négy megmaradott arvdinak legyen kegyes
tutora s vegye kegyelmébe.

Uram! szdnj meg végre engemet is, kit uram! az én blinémért
igazan utol hagyal.

Uram! beh sok buval latogatsz engemet.

Uram ! ne kiss el teljességgel elBled.

Uram! Hallgass meg végre engem is.

Anno 1678. die 1. sept. holt meg Tobids Istvan.

» , die 8. ejusdem igen szép csendesen nyugovék el
az urban, életében sok keserves drvai konnyhullatdsok kozt, midén
12 esz'enddt, 6t hdnapot és nyolez napot szomoruan élt Székely
Ferko 6csém, melynek utdna négy G6rdval halt meg Tdbids Samuka.

Anno 1678, die 23. ejusdem, nekem nagy bdnatomra, Istennek
pedig kedves akaratja szerint, elnyugovék boldogult kedves hugom,
Székely Judita asszony, Tébids Istvannak kevés ideig meghagyott
dzvegye és temetteték el die 25., melyet kovetett kisebb ldnydnak,
Boriczatek haldla, die 30. ejusdem, kiknek Isten adjon boldogsigos
feltdmaddst az orokéletre.

Anno 1678, die 25. sept. nyugodt el az urban ftiszteletes
Bernard dedk uram.

Anno 1678. die 22. octobr. Sok keserves kénnyhullatdsom, Oh
Isten! szenved§ napjaim kozt e legszenved6bb napon, hasson fel
hozzdd seregeknek ura, Istene! Ha elhagysz, Istenem ! majd kétségbe
esem. Siess, j6jj el, ne késsél én segedelmem! Oh uram! én Istenem !

Anno 1679, Nyugovék el az urban j6 hit és reménység alatt
Tiszteletes Nemzetes Radecius Bdlint batydm uram 1), kinek Isten
adjon tébb hiveivel egyiitt boldogsdgos feltdmadist.

Anno 1680, die 25. junii. Bucsuztam el a nemes virostdl, e
sok bajaskoddssal jard ser-birésignak tisztib@l, melyet Isten segedel-
méb6l, szegény hazdnk hasznira viseltem.... (Itt a kézirat meg-
szakad, egy-két levél a kis konyvhdl elziillstt.)

Eddig az ismeretlen fdljegyzd. -

*
* *

1) Unitdrius piispék volt.
7%
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Broser Péter foljegyzései.

Laus Deo semper.

Anno Domini 1649. die 13. aprilis. Adott az ur Isten egy kis
leAnykat kedves hites tdrsamtél, kinek neve Boricza. Ugyanez évben
vélasztattam a nemes vdrostél a Centum Paterek kozé.

Anno Domini 1682. die 9. sept. Az fillekiek tovdbb nem vi-
selhetvén az nagy viadalt, ez napon addk fel a vérat a budai vezér-
nek, die 10-a koltoztek ki a varbeliek. Annak uténa hérom nap
préddla benne a Janicsdrsdg. Azutdn magyar és t6rok nemzetbeliektdl
elhdnyatott a keritett fal tundamentumdig, és a mint lehetett, egye-
bittt is rontdk s puskaporral is hdnyattik, de teljességgel le nem
ronthatdk a nagy erGsséget, mert ké&falon vala épitve. Pro memoria
én is torék le egy darab kéfalat.

Anno 1682. die 12. octobris. En, Broser Péter mis becsiiletes
két tdrsammal egyiitt érkeztem meg e nap a tdborbdl hékével. Al
dott legyen Istennek neve érette!

Anno Dni 1682. die 10. octobr. sziiletett egy kis lednyom
estve 7 és 8 Ora kozt, kinek neve Katé, a kit engedjen Isten ne-
vének félelmében felnevelniink.

A. 1683. mense Julio ment 4ltal az orszdgban Kolozsvéir mellett
a tatdr khan, tobb mint szdzezred magdval, mely miatt bizdink mind
eltapodtattak t6lik ; mely nap pedig a tatdr khdn a var mellett a
buza kozott tdbordt megszallitd, mindjarast szornyit nagy jégesd 16n,
s6t még tiizes menykd is esett, mely miatt a hostdthan hiz is égett el.

A. 1680. vilasztattam a nemes virostél a régi rendtartds sze-
rint a hatdrbiraknak egyikévé.

A. 1681. vilasztattam a serbirésignak tisztére.

A, 1684. Vilasztattam ismét a nemes varostél adészedSnek az
egész viroson, melyet a legnagyobb gonddal és bajoskoddssal vonszok
mar két esztend6tsl fogva. B. P.

A. 1684. Drigasig volt Erdélyben, Ggy annyira, hogy a buzi-
nak 4ra egy forintrdl feljebb ment.

A. 1685. Vilasztattam ismét Kolozsvir vdrosdnak Fiscalis Di-
rectorava, melyben Istent8] segitséget kérek, hogy nevének félelmében
tisztemet kovethessem szentiil és igazdn.

A. 168d. die 6. augusti. Kolozsvaratt bent ugyan, de a Széna-
fitven hallatlan jéges§ volt; a vidroson hullottak olyanok le, mint
egy galambtojas, ess§ nélkill; de a szénafiivek némely részeben olya-
nok hullottak le, mint egy oéreg lud tojds; s6t azok kozitt némelyek
annal is nagyobbak voltak, olyanok, mint az embernek a két 6ssze-
fogott okle.

A. 1685, kezdettink a sziirethez Szent Mihaly nap utdn két
héttel; de az id6 alkalmatlansiga miatt igen szlik boraink lettek,
s a mi lett is, rettenetes savanyu, ugy annyira, hogy nem hiszem,
a punkdsdnek az innens6 részin, a ki benne iszik, eo momento, hasa
korrogast ne szenvedjen savanyu volta miatt, mivelhogy nagyobbdra
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majd minden hegyiinket, midén zsendiilni kezdett volt, Szent-Mihaly
nap el6tt sokszor megnyomd a dér.

A. 1685. Az elmult 1631, esztendSheli drdgasig mégis durdl;
bor, buza és mindenféle gahona driga és feczier kornydskoral.

A. 1685. Kolozsvaratt és Erdélyben is az elmult 1684. esztendd-
beli borainknak az &ra ez esztendben kupdja 24 pénzre ment fel,
s6t kardcsony felé nem is kaphattak O bort, a hol taldltatott is,
indifferenter harminez pénz volt az 4ra; mert az uj bor savanyu lé-
vén, senkinek nem fér vala a fogira.

Ao. Domini 1686. die 18. mensis martii sziiletett egy kis
fiam, kinek neve Gyodrgy, melyet segéljen Isten nevének dicsditésére
felnevelniink mindnydjunk &rémére.

Harmadnapra meghalt Gyérgy fiam.

Ao. Domini 1686. die 29. Julii —

Holt meg az édes anyim, Lutsch Mihdlyné, Déézsi Szabd Jo-
zéfa asszony, 6tod napig betegségben dgyban fekiidve, életének mint-
egy 68 vagy 70-ik esztendejében, kinek adjon Isten az tébb hiveivel
egytutt boldog feltimadast.

Ao. 168, A kolozsvari hatdron a Nidas vize Szent-Mihaly
nap elStt egészen kiszdradt, ugy, hogy novemb. 16-dig semmi folydsa
nem volt.

A. 1686. Scharffenberg német generdl maga armadidjaval bejott
Erdélybe, Kolozsvdr alatt majdnem két hétig hevert, kik miatt bu-
zdinkban is nem kevés kart vallottunk, minthogy még fiventiben
voltak gabondink. Innen elindulvdn, az orszignak egy részét is be-
kéboroltatta. Ekkor esett el Szeben alatt a marcsszékiekben circiter
500 ember.

A. Domini 1687, die 15. junii. A tiszteletes unitdria EkkIé-
zsiatd]l vélasztattam e napon azon t. Ekklézsianak koril levs jé-
szdgainak inspectordvi.

A. Domini 1687. mense septembri, sziiret kozben jott rednk
a rémai csdszdr § felsége armadidja, kiknek f§ eléljaréja volt a
Lotharingiai Herczeg.

1688-n rajtunk laknak, nyomorgatnak.

1689-n rajtunk laknak, nyomorgatnak.

1690-n rajtunk laknak, nyomorgatnak.

1691-n rajtunk laknak, nyomorgatnak.

1692-n rajtunk laknak, nyomorgatnak.

1693-n rajtunk laknak, nyomorgatnak.

1694nis...... Oh uram! kényorilj rajtunk s elégeld meg
ily hosszas tigyeinket s szabadits meg!

A. 1690. die 1. sept. En B. P. vélasztattam ez napon Tekin-
tetes nemzetes Székely LAszlé uram & kegyelme f8kapitanysdgdnak
idejében méltatlan voltom szerint Kolozsvir varosinak hiitos Asses-
soravd, melyben hivatalomnak elégtételére kérek Istentdl segedelmet.

A. 1690. mense augusti j6tt be a mi hatdrunkba sdskdknak
sokasiga, a mely Erdélyben mis hatdrokon a gabondkban sok ké-
rokat tett. Itt a mi helytinkben ugyan nem ismertetett oly nagy kar,




102 BROSER PHTER ELETE 1S KRONIKAJA.

minthogy nagyrészint immdr betakarodtunk volt; de egész oktdberben
is nem tavozott el hatdrunkrdl, a mib8l az emberek sok veszedelmet
jovendoltek., Az 8szvetésekben mégis volt kar, mert a hol zoldségit
megemésztette, nem sokat arattunk réla.

A. 1690. 10. decembris. A tatdr tdbor bejott az orszégba, ne-
vezet szerint pedig a mi helyiinkbe, mely napon a hostdtiakat ritul
felégette : az egdsz hidelvét, kiils6magyar-utczat, farkas-utczat. A
viros népe 1is, a nemes orszdg presidinmdaval egyiitt kardoskodvin
a tatirok ellen, esett el kard miatt koztlink mintegy hat mives
ember.

A. 1692. die 5. junil. A viradi térokok Heissler generdlnak
feladtak Varad varit.

A. 1692. Minekutdna a tatidr tdbor hostitunkat és nagy részint
kerteinket is tiiz altal elpusztitotta volna: a mi Szamos viz mellett
lev6 kertiink is egészen megégett, csak a hdz maradt meg. Meg-
csendesedvén az id§, s a szitkség kényszeritvén, jO reménység alatt,
tjabban ismét épitéshez nyultunk, de csak konnyiiszerleg, melynek
alkalmatossigival a sdgor, Gdlffy Pdl uram?) az & kegyelme fel8l
valé kozos kertet egyedill e konnyit formdban folkerteltette; de mi
oktdl viseltetvén § kegyelme, a kertjét egészen fel6lem hdnyatta,
holott csak a fele sévény volt az enyém, s ezutdn is csak fele le-
szen. Ez pedig l6tt az én engedelmembél, azért, hogy akkor északon
nem volt alkalmatossigom az § részér8l vald felépitésre, jovendGhen
a ki éri ez mostani sévénynek végit, akkor is esak a felit tartozom
felépiteni magam, vagy successorom . . ..

Mivel az ember halandé — gondoldm, hogy jovendd bizonysagul
e konyvembe felirndm : Kardesonfalvi Baldzs uram sdgorasszonya Ao.
1687. hagyott gondviselésem alatt harmadfélszdz tallérokat, melyeknek
egy része oroszlinos tallér volt, az irdsomat, melyet réla adtam neki,
elvesztette, a tallérokat pedig. in Ao. 1693. die 5. junii egészen ki-
adtam, s 6 adott véla nekem testimoniumot.

A. 1694, die 16. julii. A Szamos délutdn egy Oérakor esak hir-
telen ugy megiradott, hogy akir melyik hidrél merithettek volna
Szamos vizet.

*
* *

Galffy Mihaly foljegyzései.
Laus Deo Semper.

Anno 1695. die 25. augusti mult ki ez vildgbdl boldog emlé-
kezetii Broser Péter uram, kinek adjon az Ur Isten az 6rik boldog-
sdgnak elvételére tidvességet, boldog feltdmadast.

*
* *

1) Broser Jinos egyik lednydt, Katdt, Galffy Mihaly, Mdridt Galffy Gyorgy
birta noul. Mind a ségorsigi viszony Galffy Mihaly és Gélffy Pal kozott? ok-
iratilag megmondani nem tudom. De azt e hely nyilvdn mutatja, hogy e hdrom
foljegyzés: 1692-r6l, 1687-r5l és 1694-r6l nem a Broser Péteré, de a Galffy
Mihalyé, mert neki volt ségora Galffy Pal. Est mergjegyezni sziitkséyesnek vél-
tem azért, hogy az olvasét e krénika szerz6i irdnt tévedéshe ne ejtsem,
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En Galfty Mihaly jegyezvén el magamnak orokis hézastarsul
néhai boldog emlékezetii Broser Péter uram leinyat, Broser Katit,
vele Isten & felsége boles rendeléséb8l lakadalmunknak napja volt
in Ao. 1700. die 1. febr., kivel adjon Isten szerencsés boldog életet.

Anno 1702, die 23. aug. adott Isten § felsége egy kis lednt
minekiink, kinek neve Erzsébet, kit is Isten & Felsége az drnyékvi-
lagh6l négy holnapos kordban kiszdlitott.

Ao. 1702, die 9. novembris mult ki ez vildghd!l néhai Thordai
Borbara asszony, kinek Isten & felsége adjon boldog feltdimadast az
orok életnek elvételére.

A. 1704. die 1. januarii adta lIsten 6 felsége ez vildgra kis
fiacskamat, kinek neve Gabor, kit Isten § felsége éltessen a maga
dics8ségére, maga lelke idvisségére, ekklézsidnknak szolgilatjara, mi
nekiink orémiinkre, Amen.

A. 1706. die 8. decembr. adta Isten & felsége e vildgra kis
leinyomat, Krisztindt, kit § felsége éltessen maga dics@ségére, mi-
nekiink 6romiinkre, maga lelkének pedig tdvosségére. Amen.

A 1710. die 20. may. Szélitotta Isten § felsége e vildghdl az
én lelkem édes feleségemet délutdn 3 O6rakor, én nekem s édes gyer-
mekeimnek elfelejthetetlen szomorusigunkra, kinek Isten & felsége
adjon boldog feltamaddst az orikéletre.

A. 1714, die 1. febr. jegyezvén el magamnak jévendGbeli
6r0kos hazastirsul Szentkirdlyi Katat: volt kézfogénk s lakadalmunk
a megirt napon, kivel is kivinom az én Istenemt6l éltessen az &
felsége dicsdségére, ekklézsidnk szolgdlatjira, 6romére, mi magunknak
lelkiink tdvosségére. Lakadalmunk hushagyé kedden volt Magyar-
Sdroson.

A, 1716, die 9. may. szliletett e vildgra kis fiam Gdélffy Pal,
kit Isten & felsége éltessen a maga nevének dicsGségére, minekiink
— apjénak, anyjinak &rémiinkre.

A 1719. die 18. apilis szilletett ez vildgra kis lednyom, Gélffy
Erzsébet, kit Isten & felsége éltessen a maga nevének dicséretére, mi
nekiink — apjinak, anyjanak ¢romiinkre, maga lelkének tidvisségére.

A. 1719, die 27. sept. mult ki a vildghdl kis lednyunk, Galffy
Erzsébet ; item eodem Ao. 30. septembris mult ki utina kis fiam
Galffy Pal, elfelejthetetlen szomorusidgunkra.

A 1720. die 9. augusti adta Isten & felsége ez vildgra Galffy
Judith és Méria lednyaimat, kiket az Isten § felsége a maga dicsé-
ségére, lelkeknek tidvosségére, mi nekiink orémiinkre éltessen — ki-
vinom.

Gdlfy Mihdly, m. k. 1)
*
* *

Eddig a kis Toredék, melyb6l az Auner és Gélffy Mihdly-féle

foljegyzések csak csalddi értékkel birnak; érdekesebb, mert koztor-

1) A Martonosi és Szombatfalvi Galffy-nemzetség kozos levéltariban levd
evedetibil,
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téneti becsii a Broser Péter Ekrinikdje, a miért az egésznek az §
neve alatt fentartdsit lattam helyesnek s a valdsiggal megegyezbnek.
Torténelmi értékét — ugy vélem — nevelik azok, a miket a tudds
Broser Janos paprdl és tandrrdl osszegyljtottem, s mint vokontargyu
adatokat egyiittesen itt bocsdtom a kozdnség elé s fdleg az egyhdaz-
torténeti irodalom bardtainak rendelkezésére.

A két Broser kozill a tandr tudds nevet vivott ki s mint ilyen
az unitdrius egyhdzéletben hagyott j6 hirnevet maga utdn; a Cen-
tumpéter, vdrosifiskdlis és addszedd megvagyonosodott, hdrom lednyt
hagyott hdtra: Katdt, Szombatfalvi Galffy Mihdlynét, Mariat, Galfty
Gydrgynét, s az 1692-ki, fenn érintett foljegyzésb6l olyan forma tii-
nik ki, mintha Borb4ridt, a harmadik lednyt, Galffy Pal vette volna
n&iil. De ezt nem mondom bizonyosnak, mert az altalam ismert ada-
tokbdl igazolni nem lehet. Mikor a hdrom testvér megosziozott, egy
csaladi iratbeli foljegyzés szerint a hagyatékbdl jutott mindeniknek
100 arany pénz, és egy-egy arany imperidlis, volt 800 eziist pénz,
mely tett 2000 forintot, 12 vendhbeli dgynemii, becses 4s sok hdzbeli
portéka, feles marha, gazdasdgi vagyon, fegyverek sth., a mik Broser
Pétert Kolozsvir egyik kozén vagyonu polgardnak tintetik fel.

A Broser-ldnyok hozomdnya nem volt kicsinylendd azon pénz-
sziik 1d8ben. A Galffy-nemzetség nagyobb kiterjedésére, megvagyo-
nosoddsdra s magash polgdri tisztségekre jutdsira ez is befolydssal
volt, elannyira, hogy ha e nemzetség martonost és szombatfalvi
mindkét aga els§ megalapitdsit a kocsdrdi nagy Galffy Janosnak,
Bathori Istvan, Kristof és Zsigmond fejedelmek bels§ tandcsosdnak
s az utébbiak f{6kanczelldrinak tulajdonithatjik, masodik virdgzdsnak
induldsa alapja a Broser-linyokkal valé hézassigi frigykotés, a minek
kivetkeztéhen a Galffy-nemzetség hdrom fidgon indunlt erteljes to-
vabbi eldgazdsnak, s most mar a masodik szdzad telik és még mindig
erSben 4all fenn az 8srégl nemzetség fa, 4] meg 4j férfi és nisarjak-
kal gazdagodva s gazdagitva a magyar nemzet derék székely vér-dgit.

Jakas Erex.



Jegyzetek a bagyoni unitarius ekklézsia multjabol
és jelenéebdl.
(Folytatas.)

Az ekklézsia gondnokai és belsd emberei.

Végig tekintve a feljegyzetteken, lathats, hogy csak e szdz ele-
jét6l fogva, mily terhes gazddlkoddst folytat s mily tetemes pénz-
osszeget fektet épitkezések, javitdsok s kozhasznu czélokra. S hogy
mind azt lehetséges volt megtenni, mit megtettek, abban az egyes
hivek mellett a f6bb érdem bizonydra azoké a gondnokoké, kik valddi
kegyes érzésekkel, vallasok irdnti lelkesedéssel, lankadatlan buzgé-
sdggal s megtirhetetlen j6 akarattal mentek el§l s vezették a hive-
ket, hogy az egyhizban mindenek ékesen és j6 rendben legyenek.
De igen roviden tekintsitk meg munkélkodasukat. 1802-ben papi
hézat épit; 1809-ben templomot teremt; 1810-ben a templom koriili
helyet — czintermet — vastag és magas kéfallal veszi koril, zsin-
dely fedéllel megfedve. Mind ebben lelkesitd, vezets, dsztonzd vezér
Csegezi Mihaly volt, kinek gondnoki tiszte 1778-t61 1810-ig terjedt.
1817-ben orgondt csindltat; 1822-ben koronat, orgonat festet, tem-
plomot diszittet ; 1827-ben zsinatot fogad és it el; 1833-ban a tor-
nyot emeli, bdadoggal fedi, a mire mir egy magéban 3441 frt 5D
krt kolt; 1838-ban mesteri hazat, iskolat, melléképiileteket épittett
s mindezekben vezér szerepet vitt Vidrs Mdzes, ki 1810—1838-ig,
tehdt egyfolytdban 28 évig volt gondnok.

1843-ban a templom fedelének egy részit badoggal fedi 850
frt koltséggel; 1844-ben egy 859 fontos harangot ontet 1690 frttal ;
1845-ben egy mds harangot ontet 450 fontost 350 frttal; s mind
ezt Tkts. ifj. Csegezi Tamds gondnok vezetésével, ki 1838-t4l 1848.
év végéig vezette a bagyoni unitdrius egyhdz iigyeit buzgo dggal és
igazsdggal és mint kori gondnok a kort egész 1873-ban bekovetke-
zett haldldig. Emléke tiszteletben van ma 1s, nemcsak a bagyoni, de
az egész egyhdzkor hivel el6tt és kozott, s méltdn, mert a néhai
még haldla utén is szellemileg veliink van, vezet, oktat, tandcsol,
mélté utéda, fia, kir. j. bird s nekiink szeretett kori feliigyels gond-
nokunk Csegezi Mihily 4ltal.

1868-ban uj mesteri hédzat épit k6 és téglabol, uj iskolat; az
iskoldt a kor igénye szerint butorozza s taneszkozokkel szereli fel a
a torvénynek megfelelfen, Csegezi Ferencz goudnoksdga alatf.
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1876. templomét ujittatja, czintermét uj kéfallal keritteti. 1881-
ben uj toronybelet készittet, a harangokat a toronyba feltéteti, 1882-
ben kornyéki gyulést fogad; piispoki visitatiot tart, melyre tetemes
koltséget ad ki. 1889-ben a papi hdzat, 1891-ben a mesteri hdzat
ujittatja, fedeti zsindelylyel; templomdt meszelteti, javitja stb.

Hiét ezeken kiviil a sok apré rendes kiaddsok, épitkezések, javita-
sok, mellékes koltekezések, collectak, iskoldk, akademistik segélyezése,
status koleson, allami addk, kozségi terhek, bels emberek fizetésel
mennyire mehettek ? Alig hiszem, hogy gazddlkoddsdban egy ekklé-
zsia is feliilmulta volna. S mind e tetemes koltekezések mellett foly-
tonosan vasarolt erdSket, szdntékat, a mesteri telek nagyobbitdsdra
egy darab belsGséget s egy hdzastelket i1s, melyért 20 évig haszon-
bért kapott s nagy nyereséggel eladta 1000 frtért.

Ennyi sok épitkezés, tetemes kiaddsok mellett az egyhiz belsd
emberei, gondnok és el§ljarésdga tandcsdra megértvén a kor intd sza-
vat; meggyozddve arrdl, hogy a jelen id6ben, mikor az egyes hivek
dldozatkészsége, fizetBképessége annyifelgl van igénybe véve: a kepe-
rendszer tovibb fenn nem tarthatd, kimondja a kepevaltast s t8ke
teremtéshez kezd.

E czélra mindjart kozgazdasdgi pénztirdtdl elkiilonitve kezelia
Béldy-féle alapitvanyt. (Béldy Istvan 1839-ben ajdnlott az ekklanak
némi erdgkihdgdsos biintetésbdl 24 fitot valtéban, mely osszeg fel-
szaporodott 1000 frira. Ezt hivjdk Béldy alapitvdnynak.) Tovabba
1872-hen e czélra nagy fikat adnak el 1000 frt értékig; 1874-ben
a birtokossdg bérvdltos alapra dltal ad az unitdriusok részibe egy
darab osztrdk dllam-koleson kotvényt 1500 frt értékben; 1876-ban
torokbuza magtart allit s azt gytmolesozteti bér-alapnak; 1881-ben
a bagyoni székely katonasig és nemesség pénztira, az unitdriusok
aranydhoz mérten adoményoz a kepeviltis alapjinak 1528 frtot és
30 krajezért; 1879-ben az ekklézsia megvasdrol egy szép birtokot,
melynek egy vészét eladvan, abbdl fedezi a vételirt 2500 frtot, a
megmaradt 25 hold szintét mivelteti, gytimdlesozteti a béralap javara;
1883 ban néhai Kovdcs Dénes adomdnyoz a béralapnak egy drh.
erddt ; 1886-ban az eladott hdz ardbdl gyarapodik a héralap 1000
frttal; az igy apranként felgyiilt t8kékbs! 1874-ben megvaltja a papi
és mesteri borbért 100-— 100 forint értékben. 1887. év végén kori
gondnok Csegezi Mihdly ur, T. Csegezi Liszl6 lelkész és esperes, Fo-
dor Andras tanité, Barra Jézsef gondnok, Kovdcs Dénes, Csegezi
Ferencz, Moldvay Jdinos egyhdzi tandcsosok és tobb ekklézsiai hivek
kozremitkddésével, a bér megvalthatisa dgyében tervezetet ké-
szit, megerGsitteti s azutdn dmbar igen oles6 min8séghen, de biztos
alapra fektetve nivekeddleg kimondja s 1838 4pril 2448l létesiti,
tettleg életbe lépteti a bérvaltist s teljesen megsuinteti az egyes
hivek altali bérfizetést. S e tette dltal, mid6n dtat mutatott mds
egyhazaknak is a bérviltds létesithetésére, ugyanakkor 6nmaga sza-
madra biztositotta jovOre a kés6 maradékok, utédok haldjat, jelenre
nézve pedig legfels6bb egyhdzi hatésdgdnak mélté elismerését.
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Es ezzel bé is végezhetném az egyhdazrdl tett jegyzeteimet, ha
nem tartandm szilkségesnek megemliteni az ekkla papjait és meste-
reit. Kik voltak az ekkldinak papjai David Ferencz idejét6l a jelen-
korig, hatdrozottan kimutatni épen bajos, mivel mint fentebb is em-
litettem, az egyhdz iratai, protoculamai 1703-ban elégtek a T.Szt.-
Gyorgyl templomban. En Uzoni F. Istvin feljegyzése szerént és a
magam kutatdsaim nyomén ezeket sorolom fel:

Papok.

1. 1581-hen Kivér Tamds, Uzoni szerént bigyoni unitdrius
predikdtornak és Aranyosszék Diocecesios assessoranak iratik a T.-
Szt.-Gyorgyi ekklézsia javainak &sszeirdsiban; de hogy papi hivatalat
Bdgyonhan mikor kezdette, nem bizonyos.

2. 1992-ben DicsBszentndrtani Bdlint, bdgyoni unitirius pap-
nak és a Consistoriam assessordnak iratik.

3. 1617-ben Réthe Jinos, Biagyonban pap és Generalis notarius
és consistor volt.

4. 1619-ben Csehi Pdl, bagyoni papnak irja magit. Utdnna ki
volt, nem lehet eligazodni, mert az alig hihet$, hogy ez és a kiovet-
kez kozott valaki mds ne lett volna.

5. 1663-ban DBagdidi Erdd Istrdn, szintén maga irja magit,
némely irdsok ala bagyoni papnak.

6. 1691-ben Kdpeczi Nagy Gyirgy, volt Toroczkén és Tordan
rector, onnan jott bagyoni papsigra. Kolozsvirt szentelddott fel
1692. jun, 16.

7. 1706-ban kolozsvari Csép Bilint, 1693-t6l 1696-ig Kolozs-
var kiilvirosdnak, Szentpéternek volt papja, innen Toroczkéra, onnan
Abrudbanydra 1703-ban, a honnan Bagyonbha, azutin Kolozsvarra
vitetett vissza papnak Szentpéterbe.

8. 1709-ben Aimdsi Jdnos, alighanem T.-Szt.-Gyorgyrsl jott a
bagyoni papséagra.

9. 1716—173b-ig. A4jtai Kovdes Jakab, notarius assessor Dioe-
cesios, consistor juratus. 1701-ben a collegiumbdl ment Kévendre ta-
niténak, onnan 1703-ben Toroczkéra papnak. 1711-t6l 1715-ig volt
kivendi pap, a honnan 1716-ban Bigyonba jott, hol 1735. nov.
27-én mint pap meghalt. Eltemettetett a czinteremben a mint irva
van: Jacet corpus in cinterino Bagyoniensis.

10. 1786 —1747-ig Kipeczi Boldizsdr, kit 1747-ben Szindre
disponal a G. Consistorium.

11. 1747—1754-ig Bnlogh Mihdly, bagyoni Balogh Ldaszl6
nztes személy fidt, jarai pap<dgdbdl hazajiba bocsitja a Gub. Con-
sistorium. 1754-ben meghalt. Bdgyonban fekszik a czinteremben.

12. 1755 —1771-ig Kénosi Téesér Jdnos, a tordal iskola rec-
torat bagyoni papsagra ordindlja a G. Consistorium, 1771-ben
T .-Szt.-Gyorgyre vitetvén, ottan az Urban elaludt. Kori notarius és
consistor volt.

13. 1771—1778- jan. 22-ig Uzoni F. Istvdn, kirgl irva van,
hogy sok torekedésekkel a superioroktél T.-Szt.-Gyorgyr6l bdgyoni
papsagra megnyeretett. 1756. dpril 29-ét6l 1760. april 24-ig volt
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Toroczkén rector; onnan 1760. dpril 24-én ment T.-Szt-Gyorgyre
papnak, a honnan jétt Bigyonba, itten meghalt 1773, janudr 22-én,
eltemettetett 25-én, beszédet mondottak felette: Almdsi Addm ko-
vendi és Balla Imre szindi papok. A czinteremben temettetett, hol
sirkdve ma is megvan a Balla Imre 4ltal készitett e sirirattal :

,Uzonius jacet hic Stephanus sub marmore Foszté
Cui quondam fuerat patria terra Bolén
Bagyonijeusis erat populi zelosus in aris

Angelos et sacri munere seriba Tori

Circiter hic denos quator er sex vixerat annos
Moliter hac jaceat fore viator humo.¢

14, 1778 —1782-1g  Mihdly Pdl, ki mint Kolozsvdrt Senior
1774-ben ment a tordai iskoldahoz rectornak, onnan 1778. april 24.
Bigyonba papnak, a honnan 1782. dpril 24-én Toroezkéra vitetett
papnak.

15. 1782 —~1798-ig Balla Imre, ki Szindr8l vitetett bagyoni
papsdgra, de hogy innen hovd ment vagy itten halt-e meg, azt semmi
irds vagy hagyomdny nem igazolja.

16. 1798 —1799-ig Barla Jéesef, honnan 6tt s egy évi itten-
1éte utdn hova ment, nem tudhaté.

17, 1799—1815-ig ifj Kozma Mihdly, ki 1781 - 1784-ig rectoxr
volt a tordai iskoldndl; 1784—1791-1g pap Torddn, onnan vitetett
Varfalvdara, s onnan 1799 marczius 30-dn Bdgyonba, a hol 1815-ben
meghalt, eltemettetett a bagyoni koztemet8be, hol sirkéve most is
épen van. Temetésére adott az egyhiz 33 frtot s 6 véka buzit.

18. 1515—1820. Ismét Barla Jdzsef.

19. 1820 - 1826. oktdberig Fiizi Ferencz, a ki K.-Szovatrdl jott,
innen Abrudbanydra vitetett papségra.

20 1826—18317. Barabds Mdzes, ki nyugalomba lépte utin
itten halt meg.

21. 1837—1861-1g Ferencei Mdté, ki Csegezbdl jott Bdgyonba
papnak. 1¥61-ben harmadbér mellett nyugalomba vonult s 1864-ben
nagy nyomorusagban meghalt.

22 1861—1864. 4pril 24-ig. Koronka Gdbor Kolozsvirrdl a
collegiumbél neveztetett ki bagyoni pappd, hivatali hanyagsagai miatt
a papl éallasrcl elmozdittatvan, Bagyonhdél Torddra koltozott.

23. 1864. juliustdl Osegezi Liszld. 1843-—47-ig iskola f&ndk;
1847 —-50-ig martonosi, 1850 —57-ig varfalvi pap, 1807—64 ig tor-
dai rektor volt, 1864-ben Bagyonban pappd neveztetett; 1868-ban
kori jegyz6vé, 1884-ben esperessé valasztatott s ezen minGséghen
folytatja kozhasznu hivatalit egyhdza kozmegelégedésére.

Ha mér a templomban, iskoldban, templomi szertartasokndl, egy-
hézi valldsos cselekményeknél papok és mesterek egymds mellett
megtérnek, mintegy kiegészitésiil, dlljanak itten is az egyhdz papjai
utdn az iskolamesterek. Igaz, hogy ezeknek a feljegyzése elmulasz-
tatott a multban s azért 1700 el6tt hogy kik voltak, megtudni
nem lehetett. Uzoni Istvan is csak hallomds utdn emliti fel, hogy

1. Bdgyoni Seabé Gyorgy, a ki 1697—98 ig tordai rector volt,
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elébb bdgyoni mester lett volna, de hogy mikor kezdte és végezte
itteni szolgdlatjit, nem tudom bizonyosan megdllitani, ugy szintén
azt sem, hogy utdnna ki kivetkezett.

2, 1700—1711-ig Dersi Simd Istedn iratik bhdgyoni rectornak,
a ki innen Torddra vitetett 1711. novemher 14-én rektornak.

3. 1711. november 22. 1719. Urmdsi Jinvs jitt a collegtum-
bol s 1719 méjus 6-dn Széplakra vitetett papnak, hol felszenteltetése
el6tt meghalt.

4 1719-—-1728-ig Kipel Mihdly, kés6bben szentmibdlyfalvi
pap lett.

D. 1728. junius 28-dn Szentpdli Mihdly volt oskolamester; de
hogy meddig volt itten, nem dllithatom meg. 1733-ban mar mint
szentmibdlyfalvi pap predikalt a bdgyoni partialis visitation.

6. 1751-ben I'ekete Jizsef, kirSl az ez évben tartott pdrtidlison
az iratik, hogy Fekete Jozsef b. mester atydnkfidt véarfalvi papsdgra
bocsdtja a G. consistorium. De hogy mikor j5tt Bdgyonba, s meddig
szolgalt itten, s hogy kozitte és az elébbi kozitt volt-e még valaki
vagy sem, ardl a jegyzGkonyvekb6l nem tudtam meghizonyosodni.

7. 1751—1759-1g Solymosi Péter volt rector, késGbben mint

kereszturfiszékbeli kéri notdrius emlittetik.
] 8. 1709—1763-1g Sdrdi Istvdn iratik rectornak, ki innen
Adédmosra, onnan T.-Szt. Gyorgyre s végre Torddra vitetett papsdgra,
hol 1795. jun. 18-4n meghalt. Atyja volt a hires szdénok Sardi Si-
muelnek ; nagyatyja néhal Sérdi Jézsef kolozsvari, Sirdi Imre ko-
vendi taniténak, Sdrdi Lérincz és Sardi Istvdn képirinak.

9. 1763—17066-1g Szentivdnyi Jdzsef, innen hovi ment, nincs
feljegyezve. Apja volt Szentivinyl Ferencznek, ki e korben tobb
helyt paposkodott.

10. 1766—1773-1g Koncz Mihdly, a toroczkéi rectorsighdl jott
a bagyoni iskolamesteri dllomdsra, innen nyugalomba vonult s Tor-
din telepedett meg.

11, 1773—~1788-1g Kirispataki Sdnta Istodn, és

12, 1788—1791-ig Gyorke Istedn, mind kett6rdl nincs felje-
gyezve, hogy honnan )éttek Bdgyonba és innen hovd mentek.

13. 1791—1801-ig Barra Ferencz, ki egyszersmind procurator
is volt e korben. Bagyonhdl nésiilvén, a rectorsagrdl lekoszon s itten
megtelepedik. Ennek unokdja volt Barra Jozsef, ki ez egyhiznak 3
versen 11 évig volt gondnoka, s kivel a Barra nemzetség fiiga hd-
rom embernyom utdn ez évfolytdn kihalt; Ide lednydban férje
Csép Mihdlylyal tisztességes csalidot hagyvin maga utdn.

14. 1801—1815-ig Jokab Istvdn, innen Turba ment papnak.

15. 1816—1817. dprilis 24-ig Ferencs Joesef, ki az egyhazi
szolgdlatrol Jemondvdn, vilagi palydra lépett.

16. 1817—1836-ig Csegezi Ldszid, kit M.- Visdrhelyr6l a can-
cellaridardl hoznak Bdgyonba, mint zeneértd jé orgonisidt az akkor
épilt orgona mellé, innen Csegezbe, onnan Rékosra ment rectornak,
hol meghalt. Atyja volt kéri esperes és bagyoni lelkész Csegezy
Laszlénak.
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17. 1836 —1861-ig Addm Istvdn, ki az iskoldbdl jott Bigyonba
s hosszas szolgilatja utin 1861-ben nyugalomba vonult, a 70-es
években meghalt, utéda nem maradt.

18. 1861 —1863-ig Pudl Ierencz, ki mint ifju a collegiumbdl
j6tt Bigyonba ; hdrom évi szolgdlat utdn viligi palyara lépett s ma
1s Kolozsvar vdrosdnak szolgdlatjiban &ll.

19. 1863 —1872-ig Dali Addm, mint a kolozsvéri ekkla segéd-
kdntora hozatott Bdgyouba taniténak s innen 1872-ben Szt.-Mihdly-
falvira vélasztatott s vitetett papnak.

20. 1872 okt. 25-t6l Fodor Andrds, ki mint kolozsvari segéd-
kdntor vilasztatott meg 1869-ben Sinfalvdra iskolamesternek s onnan
1872-ben hasonminségben rendeltetett Bégyonba, a hol 1878-ig
rector, akkor kozségi iskola dllvan fel, azéta mint énekvezér és val-
listanité mikodik.

Feljegyzem még azt is, hogy valldskézonségiinknek Bagyonban
b zsinatja volt, dgymint 1677 junius, 1697 junius, 1723 junius, 1752
és 1827 években.

Az dtkutatott esperesi és egyhdzi levéltaron levs jegyz8kony-
veken megtalilt adatokbdl a bdgyoni unitdrius ekklézsidra vonatko-
z6lag ezeket a fennebbieket ldttam sziikségesnek a feljegyzésre ; ré-
szint azért, hogy ez egyhdznak torténelmi adatai, viselt dolgal egy
¢somdéban megtaldlhaték legyenek ; részint pedig azért, hogy a jelen-
ben 61§ és ezutdn leend$ utddok is, az elmultakbdl, a kegyes és
buzgd elddok tetteibsl lelkesedést és  hitbuzgdsigot meritsenek ez
egyhdz régi j6 hirnevének megtartdsdra, gazdagitisa- és felvirdgoz-
tatdsara mind anyagi, mind erkolesi és szellemi tekintetben; s litva
a multakat, gyGzettessenek meg a fel6l, hogy rijok szent kitelesség
gyanint szallott ez egyhdz javainak nem eldaraboldsa, hanem azok-
nak szaporitdsa tobbrél-tobbre.

Fopor AxDRrAs.
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(A csoddk bibliai fogalma, Ménégoztél. — A reformélt egyhdzi tandesok djra-
vilasztisa. Jean Reville elfaddsai a pdrisi theol. facultdson.)

Szerkeszt§ dr!

Mualt levelemben emlitettem, hogy Ménégoz a csoddakrdl tartott
értekezést a parisi theol facultison. A tuddés tandr munkdja nagy
vitdt idézett el6 s az orthodoxok lapjaikban elégedetlenségiiket fe-
jezték ki irdnta. Szerintem azonban ez az elégedetlenség félreértésen
alapul ; nem jél fogtik fel Ménégoz gondolatit, a minthogy az érte-
kezés csakugyan az utolsé részben, a kovetkeatetések kivondsiban
nem is volt elég vildgos. Targyit kiilonben j6l hatdrozta meg. Az
id6rendi és torténelmi kérdéseket-tekinteten kiviil hagyva, nem akart
azokkal a koriilményekkel foglalkozni, melyek kozt a killonbsz6 cso-
dak létrejottek. Egyszertien azt akarta vizsgdlni: ,Mia csoda a hiblia
szerint és hogy fogtak azt fel a biblia iréi?“ Neki legkisebh kétsége
sines az hrdnt, hogy a szentirdk, gy az 6-szdvetségéi, mint az 4j-éi,
egyformin tekintették a csoddt, t. i, ,mint a dolgok természeti rend-
jével ellenkez6 jelenséget®, ma azt mondjuk, ,mint a természet tor-
vényeivel ellenkezd jelenséget.® Ertekezs azonban  nem akarta ez
utébbi kifejezést haszndlni, mert a természet torvényeinek ismerete
nagyrészint djabbkori dolog. Mindazonaltal a régieknek is volt isme-
retitk a dolgok természeti rendjérél, igy, mondja értekezs, mikor ,a
kiralyok konyve beszéli, hogy Achaz napdrijin az drnyék a helyett,
hogy rendes utjit kivette volna, megforditva ment, a konyvnek szerzéje
a nélkil, hogy a mai tudomanyos ismereteket tudta volna, e tiine-
ményben mégis a természet torvényeivel ellenkczd tényt kellett hogy
ldsson. S igy van a dolog a Jézus és az apostolok idejebeli tudo-
méanyos eszmékre nézve is.“ Ugyanez észrevételt lehet tenni a bib-
lidban elbeszélt csodakra nézve is. ,Bizonysagot szereztem, mondja
Ménégoz, hogy a csoddnak bibliai fogalma nem kilonbozik semmi-
ben a mostani, népies és hagyoméanyos fogalomtdl, mely a csoddban
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a termdszet torvényeinek megsértését, vagy ha inkabb tetszik, e tor-
vények felfiiggesztését latja, vagy e tdrvényektsl valé eltérést. ElGt-
tem e kifejezések : megsértés, felfiiggesztés, eltérés, ugyanazt a fo-
galmat jelentik. A csoda mindig gy tekintetett, mint az Istennek
természetfeletti beavatkozisa a dolgok természetes rendjébe. Az §-
és Gj-szovetségi iréknak e fogalma volt a Jézusé is.“

Es mi, keresatények, hiszimk-e mind ez elbeszélések valddisa-
gdban? ,A mi engem illet, mondja Ménégoz, nem gondolom.* Tény-
leg, a kik hisznek, hogyan igazoljik hititket? Példdul az orthodoxia
régi iskoldja, mely hivatast csindl abbdl, hogy a bibliai csodét higyje,
gyGzelmet énekel, mid6n az djkori tudomdny megmutatja oly betegség
gyégyitisdnak lehet§ségét, mely gyégyithatlannak litszott és a melyet
a biblia dgy beszél el, mint csodds gyégyitist. Latjatok, mondjak,
hogy a csoddk a természet torvényeivel nem ellenkez tények, ha-
nem egyszeriien természeti tények, melyeknek torvényei nem voltak
addig ismeretesek. ,De, mondja értekezd, a csodat egy természeti
tényre vezetni vissza, mely ma ismeretlen t6rvények szerint jon létre,
de a mely toérvények holnap ismertek lesznek, annyi, mint a csoda-
bibliai fogalmat lerontani és megingatni, azt képzelve, hogy ersittetik
a csoddban valé hit.©

A csoddk védésének egy miasik formdja, hogy azt mondjdk,
hogy a tudomdny nem bir minden kérdést megoldani, oly ponthoz
jut, melynél kénytelen teljes tudatlansdgdt megvallani. S éppen ez
az a pont, hol lsten természetfeletti mddon heavatkozik, ez a csoda
birodalma. S igy a csoda az egész természetet dthatja. ,De, mondja
értekezd, hogy ha ez a csoda, akkor semmi sem csoda.“ Akkor ismét
-eltdvozunk a csoda biblial ismeretétd], mely nagyon is kiilonbséget
tesz a kozott, a mi ecsodds és a mi nem csodds. Némely orthodox
theologusok litva az ily védelem elégtelenségét, lemondanak a csoda
tudomdnyos meghizonyitdsdiGl és csupdn arra szoritkoznak, hogy erd-
sitik a bibliai csoddkban vald hitoket, kijelentve, hogy a kivételes,
a természet torvényeivel ellenkezd isteni beavatkozdsokban hisznek:
,Némelyek, igaz, vilogatdst tesznek a csoddkban s taldn tesznek
mindnydjan, mert valdszinii, hogy kevés van olyan, hogy teljes mey-
gybzidéssel higyje, hogy Jozsue megidllitotta a napot.®

Bizonyos, hogy nagy er6 van a hiv6 egyszerii és bator bizony-
sdgtételében, de hogy ez a bizonysdgtétel hatdlyos legyen, nem elég
foltétlen dllitani; szitkség még, hogy tények erfsitsék meg a sza-
vakat. Jézus az utolsé bucsundl azt mondotta tanitvdnyainak, hogy
ordogoket fognak tizni. ,De ismertek-e olyan papokat, mondja az ér-
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tekez§, kik ordogoket znek ? RészemrSl nem ismerek. A mi pro-
testdns egyhdzunkban nem hallok beszélni oly esoddkrdl, melyek a
bibliai esoddkhoz hasonlék lennének. Es nem felting-e ez? Miutén
vallomést tettek a bibliai esoddkban val6 hitiikrsl, miutdn elméletileg
kinyilvanitottak, hogy Isten folytatja a csodatételt, theologusaink dgy
élnek, mintha a csoddk korszaka tizennyolczszdz év éta bezarddott
volna.“

Némelyek meg a szavakkal valé jaték 4ltal hiszik dlldsukat
megvédhetSnek. 8 igy a mikor az 6rdogiizésr6l van szé, a nagyra-
vagyas, fOsvénység, irigység, félickenység, rendetlenség s més rossz
szenvedélyek ordogeit értik. S igy a bibliai csodakhdl teljesen alle-
goricus elbeszéléseket csindlnak. A vak ember szellemi vak s a bél-
poklos a vétek bélpoklossa lesz. Az allegoria a hires alexandriai
iskola 6ta, egyik legkdnnyebb mdéd a csoddktél valé szabaduldsra.
Es mindezekbsl az kivetkezik, hogy nincs egyetlen egy protestans
theologus se, a ki teljes meggy6z6déssel ossza a Mézes, a profétak,
Jézus, az apostolok, a kdzépkori theologusok, s6t a reformatorok
nézetét is a csoddkrdl. A leghiv6bb keresztény is Istentsl nem kér
mést imdjdban, csak a miv6l tudja, hogy a természet tdrvényeivel
nem ellenkezik. Mi nem hisziink t6bbé a csoddban, mint a természet
torvényét8l vald eltérésben; ezt, ha Gszinték akarunk lenni, el kell
ismerniink. Ez volt az értekezés els§ része, mely nagyon vildgos, de
a méasodik mdr kevéshé, a mint fennebb is mondottarm.

A mi ezekb8l kovetkezik, ez értekezs szerint az, hogy a bib-
liai csoddknak nincs semmi értéke reank nézve. Bizonydra mnincs.
Meg kell kiillonboztetni az alapeszmét az id6leges formatdl, melybe
az eszme Oltoztettetett Az alapeszme az 6- és ujszivetségi csodas
elbeszélésekben, hogy Isten kézetlentil kozbeldp a dolgok rendjébe.
Ez a meggyz6z6dés ama kor konkrét formdjaban fejezbdott ki, a
csodaban valé hit formdjiban. A természet torvényeit nem ismerve
minden rendkiviili tiineményben az istenség kiilonds beavatkozasit
lattik. ,A mi minket valldsi szempontbdl, mindenek el6tt érdekel,
nem maga a tény, hanem annak magyavizata.“ s e magyarizat
minden szent iréra ugyanaz, az Isten kézetlen cselekvése Ebben a
hitben van a valldsi igazsig. ,Ks az eszmék eme rendjében Jézus-
Krisztusnak bizonysdgtétele rednk nézve az igazsagnak legf6bb ki-
jelentése. Mert mit tanit nekiink a Jézus? Tanit imddkozni: ,Mi
Atyink! ki a mennyben vagy“. Kérjetek és megadatik®. A csoda az
ima meghallgatdsa. Es ez a meghallgatés teljesiil a természet toi-
vényeinek megsértése nélkill. Mi nem kevésbé hisziink a csoddkban,

Keresatény Magvetd, 8§
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mint a szent irék, csak hogy mésként magyardzzuk. Mi szabadon
és orvendezve nyilvdnyitjuk, hogy hisziink a csoddban, azaz Isten
szabad cselekvésében és az ima meghallgatisdban. Ez elvnek ko-
szinjilk, hogy mi magunkat Jézus-Krisztussal teljes kozdsségben
érezzitk . . .4

Az értekezés erkélesi emelkedettség és mély vallisossdg sorai-
val végz8dott, mely a hallgatésidgot is valoban folemelte. Az érte-
kez6t melegen wdvizolték, kivéve az orthodox papokat.

Az orthodox lapok az értekezést nagyon keményen birdltik.
Az egyik megvet6 hangon azt mondotta: ,Mint a modern theologia
utolsé szava a modern rationalismus morzsdit szolgltaita nekiink®
és hozzd tette, hogy azok a theol. ifjak, kik hallgattdk, annak a
veszélynek néznek elébe, hogy az 6 munkdjok és imdik gytimélcseit
megsemmisitve latjdk. Nekem ugy tetszik, hogy ez mdr egy kissé
tulozds és akaratlan beismerése annak, hogy hiték nem valami mély
és szildrd, hogyha egy éra elég arra, hogy megsemmitse. Ez nem
komoly biralat.

Egy masik orthodox lapban mir tdrgyilagosabb modorban tér-
gyaltatott az értekezés. A montauban-i theol. facultas egyik tandra
azt vetette périsi kartdrsa szemére, hogy a csoda eszméjét lerom-
bolja és mindenek felett, hogy munkdjit oly alapra épitette, mely
nem létezik, a csoda biblial ismeretének tuddsdra. A csoddnak nines
bibliai ismerete, mond a montauban-i tandr. Azutdn a maga médja
szerint védi a csoda eszméjét. De az 6 okoskoddsa sem mindig tisata,
mert a csoda és természetfeletti szavakat Osszezavarja, egyiket a
masik helyett gyakran haszndlva a logika nagy kdrdra. Ménégoz azt
felelte montaubani kartdrsdnak, hogy nagyon csodédlkozik, hogy azt
kell hallania, hogy a csoddnak nines bibliai ismerete. Egy dolognak
az ismerete, mondja, az eszme, melyet arrél alkotnak. A csoddnak
bibliai ismerete, az eszme, melyet a szentirdk a csoddrdl alkottak.
A préfétik, Jézus, az apostolok ugy beszéltek a csoddkrdl, hogy ne
lett volna arrél semmi eszméjik ! A nélkiil esindltdk volna a csoda-
kat, hogy ne tudtdk volna, hogy mit csindlnak. Bizonyira nem.
Azutdin megmutatja, hogy az § kartdrsa a csoda elméletét Ossze-
zavarja a csoda fogalmdval. A bibliai irék tényleg sehol sem adnak
tanité magyardzatotaz 6 csoda eszméjitkr6l. Annak nem érezték szik-
ségét, mert az egész vildg, ,zsidék és poganyok, kegyes emberek és
valldstalanok. a jeleket, a csoddkat ugyanazon értelemben vették. I
szavakat nem volt szitkség magyardzni. A két tanir kézt a vita
hosszasan folyt a lapokban a nélkil, hogy egyértelemre jutottak
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vagy egymdst meggydzték volna. Es ezt lehet is érteni. A c¢soddk
kérdését Ménégoz azutin a ,Theologiai Tarsulat“-ba vitte, hol két
tiléshen vitatkoztak felette. Midta a tdrsulat fennill, sohasem voltak
az iilésel oly érdekesek, mint e kérdés vitatisa alatt. Ezt orthodoxok
és liberdlisok egyardnt ugy tartjik. A vitdk d&lénkek voltak annyi
kitlonboz8 véleménynyel, de egy pillanatra se nélkilloaték a testvéri,
szives modort. Mindenik tiszteletet mutatott a masik véleménye irdnt.
Megjegyezhetem, hogy a lecsendesiilésnek bizonyos jelei vehetdk
észre koztiink. Es mégis mily kilonbozéségek az eszmékben, kezdve
azokon, a kik mindent csuddt tagadnak, azokig, a kik ugy tartjak
hogy a keresztény még hihet azokban napjainkban is. Azt mondtam,
hogy elég hosszasan vitatkoztak. De vajjon a kérdés megvildgositta-
tott-e? Kzt mdr nem mondhatndm. Azutdn is szemére vetették Mé-
négoznak, hogy az Isten hatalmdt korldtozta, hogy a hiblial csodit
szlik értelemben hatirozta meg, hogy magit teljesen a rationalismus
subjectivitisdba vetette.

Ménégoz azutin részletes teleletet irt, mit montauban-i kartdr-
sdval szemben mnem tett volt. De a kérdésnek ujra szinre hozatala
sem hozta, a mint nekem tetszik, a kérdést tisztdba. S ennek talin
nem més az oka, mint az, hogy a csoda szét ellenkezd értelemben
haszndltik. Némelyekre nézve a csoda természeti, anyagi, ldthaté
tény, mdsokra nézve pedig tisztdn erkélesi, a lelkiismeret ténye. Ho-
gyan lehessen akkor egymdst megérteni, ha ugyanazt a szt két
egymastdl teljesen killonhoz$ tények sorira alkalmazzik? Az ered-
mény mindig csak Osszezavarodis,

Valaki csakugyan azt a megjegyzést tette: ,Csakugyan a csoda
kérdése-e az alapjdban, a melyet vitattak ? Avagy nem inkabb a sz6-
vegek és szent irék tekintélyének kérdése-e ? Nem hisznek a lourdes-i
csoddkban, de hisznek a bibliaiakban, mert azok a biblidban vannak
elbeszélve. A kérdés tehdat, mely e vita alapjdban van, a biblia és
iréi tekintélyének kérdése és annyira, hogy azt tisztdzni, a csoda kér-
désének hatdrozott megolddsira jutni nem lehet, sem egy, sem mis
tekintetben, sem mellette, sem ellene. E felfogdshan szerintem sok
igaz van,

Még egy pdr megjegyzést; az értekezds vallisi emelkedettséggel
teljes zdradéka az erkolesi csoddt dgy fogja fel, hogy azt az ima
meghallgatdsdba belyezi. Mint erkélcsi tény, ez nagyon szép, de a
csoda biblial ismerete feletti vitdban csak zavardlag hathatott az
eszmék két rendje kozott. A tudds tandr észrevétleniil is egyformd-
sitotta a kétnemir ismereteket és éppen ez volt, a mi zavarélag ha-

8%
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tott, mely Osszezavards a theol. tarsulat vitijdn is mindvégig meg-
latszott. Semmit se tesz. Ertekezése mozgasba hozta a lelkeket és
épitSleg hatott.

— A reformalt egyhidz tandcsainak hdrom évenként szokésos
megudjitdsa véghement. Mint rendesen, ugy most se sok vdltozds tor-
tént a helyzetben. Az orthodoxok és liberalisok megtartottik dlldsai-
kat. Sem az egyik, sem a mdsik nem vesztett, sem nem nyert. Egy-
egy helyt vgyan torténtek viltozasok, de ez a consistoriumok &sz-
szealkotdsdn nem véltoztatott. A mit killonosen meg kell jegyezniink,
hogy az ez évi vilasztisok alkalmdval nem volt harez az orthodoxok
és liberalisok kozt, kivéve a bergerac-it, hol az orthodoxok tért
akartak foglalni, de teljesen leverettek. Egyebiitt csendesen folyt a
véalasztds. Mégsem. Két egyhdzban a mérsékelt orthodoxok és a szélss
orthodoxok kiizdelmet vivtak egymdssal, Bordeaux-ban és La Rochelle-
ben. Az orthodox péart meg van oszolva. Egyrésziik beldtta a harczok
terméketlen voltat és kibékiilésre hajlik. Ha a mérsékeltek ez irdny-
ban megmaradnak, a széls6knek csak a szakaddas marad hitra. Meg-
valik, hova fejlédnek a dolgok.

A nimes-i és lyoni nagy egyhdzakban orthodoxok és liberalisok
egyértelmiileg tefték meg a jeldlést és a vdlasztds 1s dgy tortént.
Ugyanezt mondhatom a pdrisi Oratoire egyhdzrdl is, hol most teljes
a béke. E vilasztisok dltaldn azt mutatjak, hogy az orthodexok és
és liberalisok kozt javult a viszony.

— Az orthodoxok elégedetlensége, melylyel Jean Reville-nek
a parisi theol. facultison a patristica tandrvdvd valé kinevezését fo-
gadtdk, kezd lecsendesedni. Kiilonben is az orthodoxok nem mind vettek
ebben részt, csakis a militans orthodox sereg mutatott elégedetlen-
séget. Fnnek bizonyitéka az a czikk, melyet egy komoly orthodox
tudds irt, melyben Jean Reville kinevezésével, czimeivel foglalkozik
s melyben az 4] tandr személye irdnt elismerését fejezi ki. E jeles
czikk, melyre egészen nem terjeszkedhetem ki, igy végzddik: ,Miutan
Jean Reville értékérl és egyetemi helyzetérsl széltam, vildgos, hogy
fényes pédlydt csindlhatott volna magdnak az egyetemen, az egyhdzon
kivill. De mind a mellett, hogy az egyetemen madr tanitott, lelkész
akart lenni és az is lett. Igy tehdt kivette csalddja régi hagyomid-
nyit és hogy az egyetemi dllasndl elébb becsiilte az egyhdzban vald
lelkészi és tandri alldst, ezzel az 6 valldsos érzelmeinek és az egy-
hdz irdnti ragaszkoddsanak oly jelét adta, mely mindnydjunkban csak
bizalmat kelthet. S dgy hiszem, nem lenne igazsigos benne az egy-
hdz kisebb partjdnak képviselgjét nézni, hanem kotelességiink &t
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teljes rokonszenvvel tdmogatni, mint olyan tarsat, ki az egyhdznak
javat akarja, annak tehetségeit ajinlva fel s kitdl sokat lehet ve-
méini a franczia protestantismus iigyének javira. Nem szabad szem
el8l téveszteniink azt a novekvd fontossigot, melyet korunkban a
torténelmi kérdésekre helyeznek ; ezek a kérdesek a katholikus egy-
hdz véd6inél folytonos torekvések tdrgyai. Nekiink az & munkdik el-
lenében értékes munkdkat kell dllitanunk. Jean Reville kinyve,
melyet e czim alatt irt: ,La Religion sous les Sévéres®, feljogosit
arra, hogy t8le e szolgdlatot varjuk. Ezért, hogy én kérem, hogy
Isten dlddsa szalljon kartdrsunk munkdjdra és tanitdsaira, hogy azok
néveljék a reformalt egyhdz jollétét és dicsGségét.® Bizonyos vagyok
benne, hogy Bourgeois lelkész e felfogdsdt a komoly és részre nem
hajlé orthodoxok j6 nagy része osztja. Killonhen még egy mas dol-
got is megemlithetek Jean Reville-re nézve.

El8addsat februdvban kezdette meg. Ez elfaddsdra sokan jelen-
tek meg: tanuldk, tandrok, lelkészek és vilagiak. Az elsd leczke
bevezetés volt tdrgydhoz, felmutatva, hogy miként fogja fel munkd-
jat, el6dérsl is dicsérd beszédben megemlékezve s egyszersmind
roviden felelve azokra a tdmaddsokra, melyeket a lapokban ellene
kineveztetésekor intéztek. Egy orthodox tandr, ki ez elGaddson jelen
volt, egy genfi lapban (Signal de Genéve) ezeket irta: ,Bar a pat-
ristica egyenesen kevéshé érinti az evangélium koézponti kérdéseit,
mint a dogmatikat s az - és Gjszdvetség magyardzattanit, mindazon-
altal Reville minden alkalmat felbaszndl, hogy az evangélium és a
lelkészi hivatds szeretetét apolja hallgatéi szivében. Fis vonatkozva
bizonyos lapokban kifejezett azon félelemre, hogy az & rationalis-
mussa vagy liberalismusa a hitet zavarnia és a lelkészi hivatdsra
kértékonyan hatna, visszautasitott minden ily feltevést; &, ugymond,
a valldsos hith8l hivatdst csindl, hivatkozik arra, hogy lelkész volt,
hogy valldsos szellemben fog tanitani, hiszen lelkészi csaladbdl is
szilletett és hogy ha tanszékét elfogadta, nem azért tette eazt, hogy
tanitvinyal hivatdsa ellen mitkodjék, ellenkezdleg, hogy valldsos hi-
tiket erfsitse és az egyhdznak hii szolgdivd tegye. O csak theologiai
tudomdnyt tanit, mindig szem el6tt tartva, hogy mit vir az egyhaz
a facultastdl; tdrsaival azon munkdl, hogy tdplilja tanitvdnyai szivé-
ben a hitet, a kegyességet, az evangelium és az egyhiz szeretetét,
s reméli, hogy soha se fogja az a szemvehdnyds érni, hogy & vagy
egy tanuldt eltéritett a lelkészi pdlydrdl, melyre az ifjak a facultason
készillnek. Az elfaddst mindentelsl melegen fogadtik. Teljes elisme-
réssel vagyunk az ifju tandr irdnt és neki hosszas s alddsos pilyat
kivdnunk Isten segedelmével.®
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Az elismerésnek e kifejezése Reville irdnt jobb véleményre té-
ritheti azokat is, a kiket taldn ama széls§ orthodoxok birdlata be-
folydsolt volna, kik érdekiitkben allonak tartottdk, hogy az wuj tanar
befolydsa ellen havczoljanak.

— A montauban-i theol. facultdson wujabban az apologetica
tanszéke j6tt tresedéshe. S iiresedésben van a systematicai theol.
tanszék is. Az egyhdzi tandcsok épp most hivattak fel, hogy az
utébbira jeloltet ajénljanak. A liberalis Consistoriumok valészinii,
hogy itt nem c¢sindlnak ellenzéket az orthodoxoktdl vilasztott je-
16linek.

Crarruavp D.



Gyongymondatok.

(Ujkori iréktol.)
Ellenzék.

Annyira szitkséges a tdrgyakat mindkét oldalrél tdjékozottan
felfogni, hogy, ha a fontosabb igazaknak ellenz8i nem volndnak,
képzelni s teremteni kellene helyettitk oly ellenérveket, milyenek
csak a gonosztevd legiigyesebb védnokének agydban fogamzhatnak.
Mill Studrt Jdnos.

Czafold a véleményt, ne emberét szennyezd. Czuczor.

Elnyomattatids.

Ha az elnyomatott sehol sem taldl igazsdgra, ha terhe elhor-
dozhatlan: felnyul az égbe s onnan hozza le &rokds jogait, melyek
ott fenn fiiggittek elidegenithetleniil és elronthatlanul, mint maguk
a csillagok. A természet végi Gsdllapotja visszatér, hol az ember az
emberrel szembe 4ll; végeszkoziil — ha semmi mds nem akar hasz-
nalni — neki a fegyver adatott. Schiller.

Az elnyomattatds vagy nyomor szitkségeivel szemben igen gyak-
ran csak szuronyok szegeztetnek. De a szuronyok mindig csak a
rettegés békéjét és az Snkényi csendet &llitjdk helyre. Mirabeau.

Elnyomott szabad nemzet taldlhat magdnak szabaditét, de el-
nyomott szolga-nemzetnek csak mds elnyomoja akadhat. Montexquieu.

Szomoru és kegyetlen indok, az embereket az 8k romlasuk
altal engedékenységre birni. Es ez hova czéloz? mit akarunk tenni
az iga alatt elkényszerilt néppel? tdn tanulékonynyd és erfssé
tenni? Tehetn6k ilyenné akkor is, ha azok az okozd aldrendelt zsar-
nok kezel6k azt el nem nyomndk, kik a fejedelem mérsékelt és el-
birhaté igazgatdsi rendeleteit leggyakrabban elhordozhatlan igdval
tetézik. Marmontel.

Elédok.
Kezd8 el6deit a foldon egy csalid sem ismeri, s igy a maga

kezd§ eredetét egy nép sem tudhatja. Voltaire.
A jelenkor fogultan tekint a hajdankorra, s annak elényére
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megréja a jelen nemzedéket; amazt magasztalja — ennek aljasiti-
sdval. Fontenelle.

Miséval dicsekedni nevetséges dnnagyzds. Az 8s0k érdeme az
elfajult unokdk szégyenbélyege; s az utédok szennyét semmi sem
is tinteti fel annyira, mint az el6dok fénye és dicsGsége. Tégy te
is valamit, a mi nemesitsen, mert azok is, ha valami dicséretest ne
tegyenek, nem nemesiilltek volna. Ritkdn van kitin embernek ki-
tiné fla; tdn azért, hogy az evény ne valjék 6rokséggé, Petrdrka.

Elgitélet.

Az elitélet itélet nélkiili vélemény. Voltaire.

Az elGitéletek a pokol szornyel, melyek elaljasitjdk a legjobb
sziveket, s a természetet elnémitjak. Rousseau.

Bolondok az emberek., hogy az el6itéletektSl annyira engedik
magukat vezettetni, gyakran legszebb meggy8z6déseik ellenére is.
Kisfuludi Sindor,

Az elGitéletek az okossig pétlékai; a mi az egyikben hidnyzik,
megtaldlhatd a masban. Fontenelle.

Elgléatas.

Az ember tdvolrél jobban litja a dolgokat. A politikusnak
gyakran tdvolrdl kell nézni a jelenetet, hol az & kora néz@jatékat
jatszdk, ha azt megitélni s kifejlését el6ldatni akarja. Jésolni lehetet-
len, azt csak Isten teheti; de el6ldtni az ember is képes. Lamartine.

Az el8latas kovetkeztetés a jelenb8l a jovére. A ki az okokat
nem ismeri, az eredményeket birdlni nem képes. Garre

A szenvedély megvakit és eltéveszti a czélra vezet§ utat; hi-
deg elfvigydzattal kell bivdlni. Schiller.

El6menetel.

Isten az embereknek drigin adja az elGmenetelt. Guizof.
Az el6re haladt életkoru is sokat kivihet, csakhogy ne restelje,
s magit kész embernek ne tartsa. Smiles.

Elény.
Mikor az elényper megjelenik a pdlydn, ott il fennhelyen az
ordog. Saphir.
A természet nem alkot sem fejedelmeket, sem gazdagokat, sem
fGurakat. Rousseau.

Gytjtotte : Kiss Minivy,



Kilonfélék.

Fiizetiink elsé czikhe egyhizunk egyik jelese, Buzoginy Aron
életének emel mélté szép emléket. Mély koszonetiinket fejezzitk ki e
helyen is Ferencz Jézsef piispdknek, hogy az egyhaz kormanyzisa és
sokoldalu munkassidga kozben idét talalt és megirta bardtja és kor-
tarsa emlékezetét. Az avatott tollal irt czikk nemcsak életrajz, hanem
egyszersmind igen becses korrajza ama rendkiviili idGknek, melyekrél szdl.

Keétfele hitetlenség. A kétféle hitetlenségrél, mely valéban min-
dennapi életiinkben tapasztalhatélag eléfordul, igen mély belatissal ir
Hanne német ird. Az egyik a theoriai atheismus, mely tudomanyos
alapon indul megddnteni az emberiség évezredes hitfogalmait, a masik
az életben el8fordulé koézonséges hitetlenség.

A theoridval elbanni konnyii, de az utébbi olyan jelenség az
emberi tirsadalomban, mely kordbban is meg volt s most fenyegetve
emeli 5] fejét — maga utdn vonva t6bb erkolesi hibat.

Szazéviink els§ otven évében a régi rationalismus jarta 4at né-
piinket s sokan allitjak, hogy ez az aramlat vezettetett atheismusra.
Holott mélyebb gydkere van annak és legkevéshbé sem érinté a valla-
sos hitet s annak lényegét, midén az a szdzéves romokbdl uj épiiletet
emelt maganak.

A mig az ujkori rationalismus hiveinek Iépten-nyomon hallania
kell az orthodox irany képvisel6itél, hogy mindkét nemil hitetlenség-
nek 6k az okozéi, Hanne egyenesen redjuk utal: ,mire tanit a tapasa-
talat: hogy az atheismus szévivéi az orthodox iskoldkbol Ilépnek eld.
A hitetlenség keletkezési ideje — a reactio idejére esik, Es még meny-
nyi méast hozott létre az orthodoxia! Csak meg kell hallani s egy
kevéssé kortl kell nézni a nép korében és ezt megtudhatjuk. A mo-
dern miveliség és vilagnézlet, mely a csodakkal, dimonokkal s méis
Kopernikust megel6z§ id8bGl valé hitezikkelyekkel teljesen szakitott,
foltétele mindennek, s6t azokra nézve is, a kik a miveltség legalséd
fokan allanak. Jon a vallas-tanité: a dogma megtartisa nélkiil hol-
dog nem lehetsz s ezt a boldogsagot a foldon kivil egy ismeretlen
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égbe teszi 4t, a melyet ismét a Kopernikus el§tti id§ médja szerint
gondol: igy nem csodalhatd, hogy mihelyt a valé élet oOrémeivel és
szenvedéseivel megkezd8dik, a jelenkor gyermeke az égrél lemond, hogy
a foldet megnyerje, és hogy a vallis, a mely a jelenre semmit sem
igér, mely tilt az oromt6l, s csak a blnb8l szirmazé fijdalmat ismeri,
értékét teljesen elveszti. Az orthodoxia észellenessége és pietistikus
vildg-fajdalma a vildgos értelmii, meleg szivii természeteket a
hitetlenségbe hajtjik, habar ebben méir egy kissé segit a materialis-
tikus irdnyban népszertisitett tudoméany is. Hogy ez mikénl és mi min-
denféle modon torténik, ki ne tudnd est. Azért a hivatalos egyhazak
ugy, a mint ma vannak, még a hitetlenséget el§segitik. 8 minél in-
kabb kizdrnak minden szabadabb iranyt, s minél inkébb -ellenséges
allast foglalnak el a modern tudattal szemben, annal inkabb a hitet-
lenség prophetainak dolgoznak kezére.*

Tudori ¢zim. Kozelebbr§l a kolozsvari egyetemen két ifju bara-
tunk szerzett tudori fokozatot: Gdl Kelemen f6gymn. tanar és Molndsr
Jend, vallaskozonségiink jogtigyészének, Molnar Sandornak fia. Az el§bbi
a boleselembdl, az utébbi az allamtudomanyokbdl allott jeles ered-
ménynyel szigorlatot. Az ily dolgok nagyon értékesek elSttiink. Sze-
retjilk latni az ifju nemzedéket a magasabb tudomanyossigra vals
torekvésben. Az ily torekvés irint elismerésiinket fejezziik ki és ifju
baratainkat teljes érommel idv6zoljik,

A japdniak négy évtized 6ta firadoznak, hogy az eurépai kultur-
népekkel egy szinvonalra emelkedjenek. Az eurépai intézmények, talal-
ményok, vasutak és tavirddk, iskoldk és egyetemek, s allamszervezet
Japanban meg vannak honosodva. Eppen most foly erés haboru Japan és
China koézott, az annyit vitatott Korea félsziget birtokéért, melyben a
japanok, a mint magok mondjik, be akarjak bizonyitani, hogy 6k egy
kultur-hatalom, mint az amerikaiak, angolok és németek.

Nem csupin Korea birtoka, hanem az a tiszteletremélté vagy,
hogy minden &llamtél elismertessenek egyenjogu kultur-allamunak, sar-
kalja a japaniakat, hogy a haborut hajlithatatlan makacssaggal foly-
tassak, s hogy az utolsé embert és fillért is f6laldozzak hazajok hi-
réért és dics8ségéért,

A japanoknak vannak hadihajoik, vont 4gyuik s a modern hi-
boruviselésnek minden eszkizei, mint nekiink. Tisztjeik harczdszati igyes-
ségiikkel kitiinnek. A sebesillteket voros-kereszt egyesiilet tagjai apoljak.
A hadifoglyok huménus bénidsmédban részesiilnek. Valéban bamulatra
ragad a japaniak kultur-fejl6désének ily nagymérvii elGhaladasa!
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De hidnyzik még valami, hidnyzik néluk a sziv és kedély tap-
laléka, az evangélinm éltetd, megszentel§ és nemesit§ hatalma.

Hirosimaban, a kikot&nél, hol a japani csdszar személyesen jelen
volt a csapatok hajéra szallasanil, a keresztény missiéi tarsulatok
Lozds missio munkat végeztek. Valamennyi harcztérre vonulé japin
katondnak egy japani uj testamentumot vagy egyéb kis keresztény
konyveeskét adtak.

Egy nehdny évig reactio volt a kereszténység ellen Japanban, de
ez az idegenkedés kezd most sziinni. A missiok jelentékeny haladast
tesznek. A missionariusok praedicatioval s oktatdssal igyekeznek az
evangeliumot széles korben elterjessteni. 1894, dec. 6-4n Greene ame-
rikai missionarius elfadast tartott Tokyoban, a melyben kifejtette,
hogy a japinok tobbé visszafelé nem léphetnek, nekik eldre kell ha-
ladniok. Az amerikai unitar, tarsulat is alapitott itt egyintézetet, melyben
fels6bb tudoméanyokat és hittant s més humdénus tirgyakat tanitanak.

Sdndor Ferencz. Egyike a legtiszteltebb unitarius papoknak,
koltozott el, ki hivatalit méltén betdltotte. 1813-ban sziletett Janos-
falvan, szabad székely sziil6kt6l. Tanult Székely-Kereszturon és Ko-
lozsvart, az utdbbi helyen a nagynevii Molnos David igazgatéd kora-
ban, kinek igen kedves tanitvidnya volt, s ki az 1836-han dult cholera
jarvinykor az § karjai kozt hunyt el. El@szor seniori 4allast viselt a
székelykereszturi iskolaban, honnan egy év mulva a kedei ekklézsifba
ment papnak, s hat év mulva Kénosba s onnan hét év mulva H.-Ok-
landra, hol csaknem negyvenegy évig paposkodott s azutdn nyugalomba
vonult. Egy hozzd kizel 4ll6 lelkésztirsa igy jellemzi: Egyike volt a
legerdsehb és legtisztibb papi jellemeknek; megjelenédse wmindeniitt
tiszteletet gerjesztf. Jelleme &szinte, nyilt, igazsigos; egész lényében
a tiszta egyszeriiség példanyképe. Hivei részérfl mindeniitt a legna-
gyobb tisztelet és bizalom kornyeste. Ennek bizonysadga, hogy nyuga-
lomba vonuldsa alkalmaval, bar mir 77 éves volt, hivel ismételve
kérték, hogy bar avagy csak két évig folytassa még hivatalat. Benne
nem kevésbbé szerették a lemend, mint a felkel§ napot. Hivataltarsai
becsiilték és szerették, a fiatalok pedig, mintha mindannyian gyerme-
kei lettek volna, oly ragaszkodé bizalommal viseltettek iranta.¢ Sok
ily papot adjon a gondviselés egyhdzunknalk.

Gydszhirek. Sdndor Ferrncz nyugalmazott lelkész mdrt. 1-én, 82 éves
kordban, Ab4sfalvin jobblétre szenderiilt. Tetemei H.-Oklindon, hol élete nagy
részét t6ltotte, helyeztettek nyugalomra. Az elhunytban Sindor Mézes udvar-
helymegyei tanfeligyels, Sandor Aron kaddcsi, Séndor Gergely abdsfalvi lel-
készek és Sandor Esater, derzsi lelkész Sindor Gergely neje szeretett édes
atyjukat gydszoljdk. — Dr. Bartha Gyula nagykanizsai polg isk. igazgatot
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fajdalmas veszteség érte édes anyja, 6zv. Bartha Gyirgyné szill. Szabé Anna
méart. 29-én Lendva-Ujfaluban toértént haldldban. Az elhunyt néhai Bartha
Gydrgy tartsafalvi papnak volt 6zvegye. Halalat fijlaljak még Bartha Lajos
uradalmi ispin és Bartha Borbdla, Palffy Salamonné.

Aranykonyv,

A 8.-SZT.-GYORGY! UNITARIUS TEMPLOM EPITESERE UJABBAN
ADAKOZTAK :

Kopeczi Nagy Lajos pénziizyminiszteri szdmvizsgdlé ifj. Tana Samuel
ivén 13 frt 10 kr Alsd-Siménfalvi unitirius ekklézsia & frt. Berde Istvdn
torv.-széki bird Szolnokon 10 frt. Nagy Domokos Kraszna 10 frtos bdrczibél
sértetlenil] visszaklddtte, e:y forintor csatolt hozzd s.a postin 82 kr porto-
levondssal alantirt atvettem 68 krt. Osszesen 28 frt 78 kr.

Sepsi-Szent-Gyorgy, 1895. dpril hé. PirL Sixpor,

szamaddé gondnok.

A SEPSI-SZENTGYORGYI UNITARIUS TEMPLOM EPITESERE

hozzdm az 1894, év folyaman beérkezett kegyes adowdnyok nyilvdnos nyug-
tatvinyozdsa: Muasnai Janos Dicsg-Szt.-Martonbdl 3 frt. Ambrus Gergely Ko-
lozsvarrél 5 frt. Keresaztély Lajos Kolozsvarrél 5 frt. Torok Elek Csekefalvardl
2 frt- 40 kr. Thoroczkay Venczel Gura-Szdda 6 frt. Vari Albert Kénos 5 frt.
Urmdsi Kéilmin Szentgericzérsl 6 frt 30 ke. Hajés Janos Kolozsvarré! 10 frt.
Séndor Gergely Derzs 7 frt. Gyulay Arpdd Kolozsvér 10 frt. Sebes P4l Buda-
pest 10 frt. Bed8 Daniel Kolozsvar 10 frt. Balog Jézsef Kolozsvar 10 frt. Alsé-
boldogasszonyfalvi Geréb Sandor 5 frt. Gabor Albert Martonosréld frt. Rakosi
Istvan Abradbidnya 10 frt. Elekes Jozsef Sz.-Udvarhely 2 frt. Barla Domokos
Tordén 3 frt. Arkosi Béla Kérmoezral 2 frt. Osszesen 116 frt 70 kr. — Be-
érkezett még ezen felill 2 drb. postautalvany, nevezetesen Molndr Sadndor Ko-
lozsvarrél 10 frt. Tovibbi Tibald Mih4aly Fogarasrdl szintén egy 10 frtos utal-
vény; ezeknek értékét nem vettem fel, hanem a sepsi-szentgydrgyi egyhiz
lelkészének kiildottem meg.

Egyben felkérem egyhdzunk t. tagjait, miszerint tekintettel arra, hogy
Sepsi-Szentgyorgyr6! immar. tobb mint egy éve Temesvdrra koltoztem s igy
ottani egyhdzunknak sem vagyok tdbbé gondnoka: szives adomdnyaikat egye-
nesen Sepsi-Szentgydrgyre sziveskedjenek kiildeni.

Temesvir, 1895. februir hé 28-an. Berecz Gyura,

kir. s. tanfelilgyeld, unitarius egyhazi
tanacsos.

NYILVANOS KOSZONET.

Szentgericzel Jakab Jézsef és neje Bcros Teréz hitbeli afiai, a szentgeri-
czei unitar. ekklézsia részére egy kivals diszes, szép mivit urasztalit késsit-
tettek. melynck csindltatdsi dra 50 frt. A kevesziényi szeretet és dldozatkészség
nagységidt mutatja tehit az &riék is; de ez viszont mutatja szivok melegét és
buzgdsigit, melynek inditdsdhdl ily szépen és nemesen cselekedtek. Nemecsak
aranykonyviink fogzja hirdetni szdzadokon &t fenntisztelt jéltevéink fennkolt
gondolkoddsat, hanem maga az altalok készittetett urasztala is prédikilni
fogja azt a kovetkezd iddknek.

Mi eléggé megkdszénni nem tudjuk ezt a szives jésigot, de hiszem, hogy
a jutalmazdst immdr érzik abban az édes Antudatban, hngy jot tettek. Legyen
kedves Isten el6tt is ezen dldozat s buzditson mdsokat is tobbrél-tébbre a
nemes példa!!

Ugvanez alkalommal ez urasztalira egy hozzd ill§ fels§ urasztali teritSt
készitett Urmosi Kdlmanné-Bodolai Julidnna. A hol a sziv beszél, ott a szdj
elnémul! — Szent-Gericze, 1895, apr. 17. Unsos: Kirmay,

helyb, pap.
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