KERESZTENY MAGVETO

SZERKESZTIK ES KIADJAK

PETFRFI DENES ES KOVACS JANOS.

XXiX. KOTET.

ts
J\
c‘)k

g ei.i

KOLOZSVAR

AJTAL K. ALBERT KONYVNYOMDAJA

1894



.



TARTALOM.

I. Egyhdzi dolgozatok.

Urvacsorai beszéd husvétkor, Péterfi Dénes . . . . . . 81
A hit virdgai. — Imdk nék szamara. Rédiger Géza . . . 208
Szentek egyessége. (Udvozl§ beszéd.) Kelemen Albert . . 265

Keresztény buzgéssg. — Egyhazi beszéd. Ajtay Janos . . 32D
II. Hittaniak, b6leselmiek.

Az unitarius keresztény vallas lelke. Jakab Elek . . 16
Gyongymondatok. (Ujkori iréktél). Gyiijtotte Kiss M 1haly 5b 121,
178, 292,
Adalékok a keleti nyelvek, irodalmak és utazasok torténetéhez. Gréf
Kuun Géza . . . i ¢
Az oroklét kapesolatai. Rédiger G éza . . . . . . . . 1
Tolsztoj gréf boldogsagtana, G4l Kelemen . . . . 133
Socialis bajok a rémai koztirsasig ntolsé s az évében. P eré dl
Jézsef . . . . . . . . . . . . . . . 189
Az uj kor. Péterfi Dénes . . . .. . . . 253
Egy uj torténetboleseleti rendszer. G 4l Kelem en . . . . . 303
III. Nevelés és oktatasiigyiek.
Tanarbeiktatds Székelykereszturon 1857, Sandor Janos . . 37
A kozoktatas allapotarél sz6lé6 ministeri jelentés. a—cz. . . . 63

Tané.rbeiktatéson‘ mondott {idvozlébeszéd. Boros Sandor . . 200
Visszatekintés a székelykereszturi gymnasium sziz évére: 1. Meg-

nyité beszéd. Rafaj Domokos . . . . . . 203
II. Visszatekintés a gymn. torténetére s egyszersmind széz
éves forduléi zaré-beszéd. Sandor Janos . . . 20D
IV. Eletiratok, torténelmiek.
Amerika egyhdzi élete és az unitarismus. G4l Kelemen . . 1
Toroczk6-szentgyorgyi unitarius papok 1533—1893. Siménfalvi
Gyorgy . . . . . . . .. ... 21

A szentgericzei unitarius ekklézsia, Urmosi Ka l man , 83, 157



1y

Egyh. tort. adatok: CXXIIL Kénosi Sandor Gergely itélémesterré

neveztetése. Benczédi Gergely . . . . X!

CXXIV. Egy piispoki korlevél a mult szaz év végérsl. Pu-
kanszky Béla . . . . . 169

Unitarius torténetiras és Ka,]vmolthodmna (Fo]yf ) K anyaré
Ferencz . . . . . . . . . . . 96, 222 271
Kossuth Lajosf. Kovacs Janos . . . R
Rédiger Karoly emléke. Gyongyidsi Istvan . . . . . . 149

A homordd-keményfalvi unitdrius egyhaz torténete Kovdacs
Imre . . . .o . - . 216

Adalékok a magyar és Iengyel umtanunok ko7om régi 1estve11es
viszony megismeréséhez. Jakab Elek . . . . 316

Dr. Grindall Reynolds és dr. Holmes Olivér emlékezete. Kovacs
Janos . . . . . . . . . . . . . . . 350

V. Egyhdzi élet.
Ferencz Jézsef piispbk megnyitd beszéde . . . . . . . . B2
Nemzeti conferentia Anglidban . . Co .. 129
A brit és kilfoldi unitdvius tarsulat kozgyulese .. . . . . 183
Az amerikai unitdrius tarsulat kozgytlése . . . . . . . . 183
Az unitdriusok f6tandcsi gyilése. (t) . . . . . . ., . . 331
VI. Vegyesek.
Péarisi levél. Charruaud Dezsd . . . 43, (13, 172, 239, 286
VIL. Irodalmi értesitd.

Kényvismertetések . . . . . . . . BT, 123, 179, 248, 294
pJézus ismeretlen élete.“ Simonfi Marton . . . 245

A »Keresztény Magvet8¢ 80-ik évforduléja. P éterfi D énes . 301

. VIIT. Aranykényv.

Adakozds Jokai Mor nemzeti diszkiaddsu mtiveire 66. Adakozas a
Székelyndvarhelyt épitendd templomra, 67,132, 252. Adakozés a sapsi-
szentgybrgyi unitarius templomra 67. Adakozas a székelykereszturi 6-ik
tanari székre. Adakozas a kénosi ekklaban 132. A budapesti uni-
tarius egyhazkozség javara tett adoményok 299.

IX. Kiilonfélék.

Kotelez6 polgari hazassig H8. Hornig Karoly br. veszprémi piis-
pok pasztorleveléb8l. A jezsuitak és az ellenreformatio. 59. A porosz
agenda. 60. Parker Tivadar élete és hatdsa. 61. Az anitérizmus Svéd-
orszagban, 62. Unitarius missio Japanban. 63. Kozma Ferencz. Ural-



\

altaji Osszehasonlité nyelvészet. ©4. Palyazat. 65. A kotelez§ polgari
hézassagrél. 124, 182, A Sgzent-Istvan tarsulat. 125, Az egyhéazak
statistikai vildgitasban. 126. Ev. ref theol. akadémia Kolozsvart. A
porosz ev. agenda. 128, 182. Collegiumunk torténetének megirdsa. A
Baldécsy-alapitvany. 130. Rédiger Arpad. 131. P. Horvath Kalman ki-
tiintetése. Piispoki vizegalat. Minister valtozas. 181. A jezsuitdk be-
engedésérl. 182. TanfeliigyelGi jubileumok. Az ev. ref. egyhaz veszte-
sége. Felméri Lajos. 184. Egy uj irodalmi véllalat. 185. Az egyhazi
kdzigazgatasrol. 249. A jezsuitdkra vonatkozd térvényjavaslat. Hossbach.
250. Raffaj Karoly. Isk értesit6k. 251. Fekete Gabor kinevezése. A vi-
lag nagy taldnyai. 298, Gyongydsi Istvan Az ev. reformitusok vesz-
teségei. 299. stb.
Gyaszhirek ; 185, 251, 299.



SN P

P

SR

3

I

5

o, ,

YRS SRS SRS

BRI & P




KERESZTENY MAGVETO.

XXIX. éuf. Janudr—Februdr. 1894. 7-86 fiizet

Amerika egyhazi élete és az unitarismus. )

A protestantismus ma mdr igényt tarthat arra, hogy mint Né -
metorszagon, ugy minden egyes orszidgban alapelveiben méltattassék.
Ebb8l a meggy6z6déshil, ebbdl a sziiksézb8l szdrmazott e konyv, a
mely szerzd szaval szerint egy &ltalinos Osszehasonlité vallastorté-
nelem els6 kisérlete. Bunsen munkdssiga lebeg el8tte, kinek f6mtve:
Isten a tirténelemben is e czélt tiizte maga elébe. Meleg hangon
emlékezik meg Bunsen szdzéves sziletésnapjin a széles litékéra {u-
désrél, ismeretes tivelmérdl, orthodoxidjardl, politikai szereplésérél.

Nippold mfivében minket kozelebbrdl az érdekel, a mit egy
szabadelvii protestans mond amerikai hitrokonaink életér6l, munkas-
sagar6l. Miel6tt azonban az amerikal unitarismusrél sz016 fejezet
tartalmat adnék, dltaldncs érdekéndl s tarsadalmi jelentGségénél fogva
adjuk azét a fejezetét, melyben egy jové Osszehasonlité egyhdztor-
ténelem feladatit irja korill s Amerika egyhdzi és valldsos életérfl a
legeltér6bb nézeteket gyiyjti dssze.

Eszak-Amerika sok tekintetben egészen ondllé egyéniséget mu-
tat a polgarosult dllamok kozott. Ifjd erejében rohamosan fejlédik
anyagilag és szellemileg egyardnt. A tdrsadalmi élet minden terén
64j alakulatok mutatkoznak. A természet bbkeziisége, a lakossig gya-
korlati irdnyu értelmisége, ifju, nyers er§, lankadatlan szorgalom,
munkakedv és ¢élelmesség az egyhdzi és allami szabad intézmények
aegise alatt pezsgd, forrongd, hangya szorgalmu tarsadalmi életet
teremtettek.

»Az egyszerii természet Oszténe, vagy az ész, a maga legegy-
szeritbb kovetkezetességében torte meg az utat a létesiild félben levd
allamban, nem tekintve az eddig fennillott dllamintézményeket, egy
teljesen 4 alkotmany felépitéséhez s erejének sajitsigos érzetében a
roppant téren és az Oridsi tomegek kozott volt bétorsiga ahoz aki-

1) Friedrich Nippold: Handbuch der neuester Kirchengeschichte, 3. dt-
dolgozott kiadds. IV. kodtet: Amerikamsche Kirchengeschichte seit der Unah-
hangigkeitserklirung der Vereinigten Staaten. Berlin-Philadelphia 1892.

Keresztény Magveto. 1
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sérlethez, melynek még a legaprébb kezdeményekben sem mertek
sikert jésolni 1)

Gervinus gyakorlati érzékii és irdnyu 1r6 és politikus. Amerika
tarsadalmi és dllami életének képét ragyogé szinekkel festi, pedig
nemzete irdnt annyira elfogult 8 is, mint a legtébb német torténe-
lemird, kik a german fajt tartjik az eurdpai civilisatio letéteménye-

sének. Kz uj dllam — mondja Gervinus -- a szerencse és hata-
lom bdmulatos sikereivel megeldzitt minden mds dllamot . .. A nép-

uralom egy megmérhetlen terileten Osszeegyeztethetfnek bizonyult
bé a renddel és virdgzassal, a legmozgékonyabb alkotméany a termé-
szetté valt szokdsokkal, a leyszabadabb valldsgyakoriat » velidi val-
ldsossdggal, a katonai hatalom hidnya a harczias szellemmel, a min-
deniinnen #sszeseregelt nép roppant novekedése a hazaszeretettel,
mely a szabadsigban gydkerezik, a szegények dltal szegények koziil
valasztott hivatalnokok és képvisel6k dltal torténd kormanyzas és
igazgatds a J6 renddel és az dllamhdztartisban valé takarékossiggal.
Ez eszmény utin térekszik minden nemszetben a jézan beldtds, az
elégiiletlenség és szabadelviiség.“

Azonban az egyhdzi élet képe nem nyujt ily osztatlan meg-
elégedésre s bamulisra okot. A protestantismus ellenségei killonosen
minden alkalommal el6hozakodnak azzal a taktikdval, a mely a ki-
[onboz6 felekezetek kolesonds harczaibdl ,a protestantismus magatdl
valé felbomldsdt® jésolja.

A térbeli tavolsidg, az id6beli kozelség, az allam s egyhdzak
alakuldsdnak a miénkt8l sokban eliitd volta, a viszonyoknak nalunk
szokatlan gyakori valtozdsa lehetnek okai annak a rendezetlen s
kevés attekintést nyujté beosztidsnak, a melylyel Nippold konyvében
taldlkozunk. (0 maga is érzi a rendezés nehézségeit, midén a beve-
zetés elsd soraiban azt mondja, hogy az egymds mellett keletkezd pro-
testins felekezetek els6 tekintetre ,egy valdsdgos chaos benyomdsat®
teszik rdnk s az 0j jezsuitaknak a protestantismus elleni harczat jelenté-
kenyen megkonnyitik. A kereszténységet mindig vidoltdk, hogy egy-
ségét nem tudta megdrizni. ,Ez éppen egyik bizonyitéka — mondja
Dollinger — annak a kimerithetetlen eszmegazdagsdignak, a mely e
vallasban oly mértékben van, mint mdsban egyben sem.“ A kiilén-
bozd felekezetek egymds melletti fenndildsa jétékony versenyre kész-
tetl azokat, hogy intézményeiket kéleséndsen 6sszehasonlitva, a job-
bat meghonositsak, utdnozzak.

1) Gervinus G. G. Bevezetés a XIX. szdzad tdrténetébe. Ford. Rozsadgi
Antal. Budapest. 1886.
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Nippold haladé minden tekintetben. A szabad vizsgilédas,
itélet és kutatis jogat néhol tiirelmetleniil hangsulyozza, s élesen
kel ki a vatikini cgyhdz élettelen engedelmessége (Kadavergehorsam)
s sacrificio dell’ intelletto-ja ellen. ,A protestantismuson bel8l min-
den oly czélzat, a mely azt hiszi, hogy eltér§ vélemények elfogulat-
lan itélete ald nem esik, sajat elvének feldldozdsa.® Mdsutt megint:
»A ki még nem emelkedett ki annak a kornek latékorébsl, a mely-
hez sziiletésénél fogva tartozik, az még nem tudja a torténelmi ér-
zék abc-}ét megérteni, azt a valdban sajdtsdigos sziikségletet, a mely
minden més hecsilletes nézetnek egyenlS jogosultsigot enged.

Médszere -~ mint maga jelzi —— szigoruan toérténelmi. A kii-
lonboz6 felekezeti alakulatokat elfogulatlanul, egyenlé mértékkel
méri. Vizsgiléddsainak eredménye az, hogy az osszehasonlité egy-
héztorténelem, hogy fogalmdnak valéban megfeleljen, csak Eszak-
Amerikdbdl (és Anglidbdl) indulhat ki. Misutt els6 sorban a theolo-
giai iskolik s dllam és egyhdz kozti viszony koti le a figyelmet, itt
azonban az egyes egyhdzi és felekezeti individuumok értékok szerint
érvényesiilhetnek. Eurépiban, barmily kiillonbozéleg fejlddtek is a
reformatio utdn, vannak egyedil bevett, szabadalmakkal elldtott és
aztdn megtiirt, s elnyomott felekezetek. Amerikdban, miutin minden fe-
lekezet egyenld jogosultsdga ténynyé valt, meg volt a talaj, a melyen
a masutt elnyomott felekezetek akaddly nélkill fejlgdhettek, s azért itt
minden valldsi elv legszabadabban, legtisztdbban s az dllam minden-
nemii befolydsa nélkil alakulhatott. Ez okoknal fogva tehdt Fszak-
Amerikdbél indulhat ki csak az Osszehasonlité egyhaztorténelem ; de
az attekintés csak akkor lesz teljes, ha ezutin az angol-skét anya-
orszag kiilonboz6, egyhdzon beldli valldsi dgazatait és mozgalmait is
tekinti, s minthogy az angol protestantismus nagy befolydssal volt a
continentalis romén protestantismusra, ezt is felleli. Az amerikal
egyhazi élethez az egyhdzi élet irdnti érdekldés élénkségével igen
kozel all a svdjezi, gy német, mint olasz dgaval. Kietlen a jelenlegi
egyhdzi viszonyok képe Németalfoldén az eljezsuitiasodott Belgium
befolydsa 6ta; anndl élénkebb, tudomdnyosabb azonban a hollandiai
theologiai élet.

E rovid vizlat mutatnd az utjit az 6sszehasonlité egyhdztorté-
nelemnek. Az 6sszehasonlité egyhdztorténelem feladata olyan, mint
a novény- vagy dllattané, a melyek az ugyanazon csirdbdl fejl6ds
névény- és dllatfajokat oOsszehasonlitjdk. Minél alacsonyabb mivelt-
ségi fokon dll egy nép, az egyének arczvondsai anndl kevésbé kii-
Ionboztethet6k meg egymast6l, anndl inkdbb elvesznek, elmosédnak

1*
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egymasban. A keresztény individualismus fejlédése is bizonyitja ezt
a torvényt, ha a vatikanismus sivi nyugalmdval, a jezsuitak szellemi
morphinismusdval a protestantismus gazdag, mindig uj formdkat
életre hivé alakitéo erejét Osszehasonlitjuk.

Fel van vetve a ,protestantismus egységes elvének® kérdése.
S csakugyan a prot. felekezetek fejlédésének mai képénél tarkdbbat
alig képzelhetiink. A kélvinista egyhdzak, mindenike a praedestinatio
dogmdjan alapulva, de szervezeti kérdésekben megoszolva, a methodis-
mus ujraélés tandval, a baptismus megtisztité keresztelésével, sokfelé
oszolva,a lutherismus urvacsorai tandval, s a Melanchtoni erdélyi iskola-
val, a remonstransok tudoményos magyarizataikkal, a testvéregyhazak,
az unitdriusok a Krisztus él6 kivetésével, a quaekerek, a darbysmus
minden papi hivatal elvetésével, a svedenborgianusok, az irvingianis-
mus, Amerika s Németorszdg szdmtalan kis egyhdzai s a fel nem
szamlalt kisebb csoportok, a maguk kiilon jellegiikkel — avagy nem elég
ellentétet mutatnak-e? De e turka kép mellett islehet ,a prot. egységes
elvér6l“ beszélni. Az magaba a széba van foglalva s nem egyéb, mint az
individuum 6nelhatdrozasa, « keresztény individualismus. A jov6 e fe-
lekezetek koziil egyet sem nélkiilszhet, mert mindeniknek szitksége van
a masikra s egymdst kéleséndsen termékenyitik.

A nézetek Amerika egyhdzi életének jovGjér8l eltérdk. Az elsd
henyomés, a melyet az amerikai élet a szemlélére tesz, nem éppen
felvidit6. Allami egyetemek nincsenek, mit a vatikanismus gunyos
kihivissal emleget. Az alsébb iskoldzdst rendezett allami feliigyelet
nem ellendrzi; ez okozza, hogy a tanitéi karba sok kalandos és ér-
demtelen alak vegyiilt. Az dllami vagyon kezelése nem ellendriztetik,
a miért a vasutkirdlyok s petrolenmmillioniivek t6kéjével nem verse-
nyezhet. Altaldban az eurdpai tdrsadalmi dllapotok természetellenes-
ségével s felfordultsigival Amerikiban még nagyobb mértékben ta-
1alkozunk.

Természetes dolog, hogy a kozélet e kedvezétlen allapota az
egyhézi viszonyokat is rosz irdnyban befolydsolja. Fppen a leghatal-
masabb s életteljesebb felekezeteknél van leginkabb kifejlédve a
visszataszité ,sektaszellem®. Az a  kizdrdlagos vallasos® jellemvonds,
melyet sokan a ,vallis-erkélesi“-t6] megkiilonbiatetnek, Amerikdban
nagyobb wmértékben van meg, mint Rurépiban. Gieseler szerint, a
mi az idegenek itéletét legkdnnyebben megvesztegeti, a kiilsé valla-
sossadg, a vasarnap szigoru megiinneplése, a templomok litogatdsa,
kozelebbi szemlélésre elvesztik jelentSségiiket. Az északamerikait elst
sotban kereskedés és nyerészkedés foglalkoztatjik ; sima udvariassig,
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hideg ©nzés, a hazal intézmények tulzé felbecsiilése, minden eurdpal
megvetése, ezek jellemének alapvonalai. New-York, Pennsylvania
lakéi killsG vallasossagukrél leghiresebbek, de a csalasban is rend-
kivial tigyesek. ,Ama valldsossig tehit semmi esetre sem nyilvdanul
az erkolesosségre valé jotékony befolydsdban s éppen ezért egyaltala-
ban nem lehet oly bensd és igaz, mint kiilsleg latszik.“ K time-
mény okdt abban keresi, hogy Amerika eurépai lakosai Angolorszig-
bdl jottek s hazajukbol valldsos érzést hoztak magukkal; e valldsos-
sag ily sajitsagos fejlédése a lakossignak iparra, keveskedelemre és
nyereségre irdnyuld egyoldalu torekvéséb@l és irdnydbdl magyarazhato
ki. Minden gondolatuk a szerencsés speculatiéra iranydl. A nagy
vallalatokndl gyakran oOsszes vagyonuk, foldi boldogsdguk koczkan
forog; ezért kérik az isteni alddst és segitséget munkdjukhoz. Mas-
fel6l meg a sok csalds miatt lelkiismeretok isteni megbocsatisra ahi-
tozik. Kzért sziikségét érzik annak, hogy idejitk legnagyobb 1részét
tizletitknek szentelvén, bizonyos o6rikat és napokat épp oly kizdrélago-
san Istennel valé kibékiilésre szenteljenek. Nem az igazi valldsossig
élteti Gket, mert az az embert mindenkor eltolti s minden gondola-
tat és cselekedetét dthatja, hanem az a pseudo-vallisossig, a mely
kiilsé ajandékokkal akarja Istent megnyerni és kiengesztelni. A val-
last elfogadjik ugy, a mint nekik az egyhdz nyujtja, s6t érdemnek
tartjak, ha mindent valtoztatds nélkil hisznek.

Gieseler e rendkiviil éles itéletét kétségtelen tények igazoljak.
De éppen a rendkivill sok felekezet torténeti ténye utolsé dllitasaval
ellenkez6t latszik bizonyitani.

Schaff” Fiilop, az amerikai viszonyok meleg baritja, igy ir: ,Ki-
elégithetetlen és rendetlen gazdagsdgszomj, vildgi jolét és az élveze-
tek tulbecsiilése, mértéktelen speculatio és aljas szédelgés az ame-
rikai élet vondsail, killondsen California csatlakozdsa és a nyugati 4l-
lamok példatlan keletkezése éta.

Ez ellenszenves vondsok egyoldaluan vannak felsorolva. Vannak,
a kik épp ily egyoldalu bidmulattal vannak eltelve Amerika élete irdnt.
Wied herczeg uti leveleiben koriilbelsl ezeket irja: Ha latjuk, hogy
az emberek itt oly kevéssé foglalkoznak boleselettel és miivészettel,
azt kellene kovetkeztetnitnk. hogy nines érzékok az ideal irdnt. Sok
tekintetben igaz is. Pénz utin futnak s félni lehet, hogy dllatias
materialismusba esnek. De mi az oka annak, hogy ugyandk templo-
mokat épitenek, litogatjidk azokat minden vasdrnap, sajat koltségi-
kon papokat fizetnek, djabb hittételek alapjan uj sektdk keletkez-
nek ? Nem idealismus ez? Talan kissé durva természetii, de a ma-
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terialismus durva hiivelyében rendkiviil finom mdédon mér jelen van.
Nédlunk a durva tomeg buta és kiozonyos. Kell, hogy e nyugtalan
munkdban és tevékenységben a szellem hatalmas erét taldljon, ,a
mely a gondolkodé embert arra kényszeriti, hogy az eszményt at-
tegye a valdba, azaz gyakorlati philosophidt tizzon®.

Ezek utin a kovetkez8 végkovetkeztetésre jut a herczeg:
»3enki sem tudhatja, mire szdnta a gondviselés Eszak-Amerikat. Uj
kisérletet tesz, a melyet a torténelem még nem ismer. A tévutak,
a melyekre ez emberek tarsadalmi és politikai fejlédéstikben téved-
hetnek s részben mar tévedtek, ijeszték. Es mégis! Mintha Isten
miive lenne, ha latjnk, hogy ez erbteljes, iparos, s6t lovagias és nagy
részben valldsos emberek egy viligrészben munkalnak, mintha ki
akarndk zsdkmdnyolni és szétrombolni, és megint sajit erejitkon s
taldlmdnyukkal hidakat épitenek az Orvények felé, a melyek elt-
tilk feltiinnek és csatorndkat huznak, hogy a posvinyos elemeket
tovabb vezessék. Végre még vildgot megrazd te)lGdés-menetiikben
minket is magukkal fognak sodorni.“

A német torténészek legtobbje kedvezdtlentil itél az észak-
amerikai egyhdzi életr6l. De emliti Nippold Scherr Janost, ki els-
szeretettel hangsulyozza, hogy minden siker feltétele bizonyos egy-
oldalusdg, korldtoltsig, s6t excentricitas is. Gieseler éles kritikdjat
sokan tulhajtjék. Unos-untig halljuk azt a banalis phrasist, hogy az
amerikai &jtatossig a vasdrnapot Istennek ajdndékozza, hogy a héten
at torvényei aldl fel legyen mentve.

Azutén méltatja N. az E. A. torténelmi keletkezését és fejls-
dését. A fuggetlenségl harcz utdn az ifju allam uj elveket irt zdsz-
léjara tarsadalmi és valldsi tekintetben. 1787. a vallds szabadsigot
kivividk a sz6lds- és sajtészabadsiggal egyiitt; a vallist és egyhizat
az allamtdl fiiggetlennek nyilvanitjdk s az allamot magat is minden
vallasi hittételt6l. De azért egyhdzi functidk jdrjdk minden allami
ténykedésnél. Minden gyilést imdval kezdenek. Az elntk kaplanokat
nevez ki a hadseregbe s a hajéhadnak. Az egyes édllamoknak szigoru
torvényeik vannak istenkdromlds, kereszténység megtimaddsa, a va-
sdrnap megszentségtelenitése ellen.

Az egyhdzak mint ilyenek egészen az onkéntességi rendszeren
alapulnak ; kizirélag onkéntes adoméinyokra vannak utalva. E rend-
szernek is természetesen vannak hidnyai és visszdssigai. De az egy-
haz irdnti érdekl@dést erdsiti s az amerikaiak b8keziisége bamulatos
ilyen dolgokban. Templokat, theologiai seminariumokat, collegiumo-
kat, biblia-, missioi- és gyarmatosité tarsasdgokat, alsé és fels§ isko-
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lakat egyesek @nkéntes adomdnyaibdl és tdmogatasaval tartanak fenn
az dllam minden segitsége nélkill; a tanuldékat tamogatjak, a papo-
kat fizetik. Fejedelmi bSkeziuség példii nem ritkik. Cooper (unitirius)
egyediil alapitott New-Yorkban egy egyetemet. Peabody londoni ban-
kédr egy fél milli6 tallért adott tudoméanyos intézetekre Baltimore-ban.

A mi ,az egyhdz s dllam elvaldsit® illeti, arrol szerzé 1881.
Bernben tartott rectori beszédjében kovetkezSket mondja: Kz elvilds
nem nyugszik elvi alapon. Emlitettink mAr el6bb egynehiny egy-
hazi functiét politikai ténykedésnél. Azonban eurépai értelemben tel-
jes az elvdlds. Minden dilami intézet vallds nélkili; kozoktatdsigy:
tircza nincs; az egyhdzak az dllamtél nem kapnak semmi segélyt, de
szervezeti kérdésekben nincsenek befolyisolva.

S mi volt ez intézkedések gyakorlati kivetkezménye? Kls6
sorban a valldsos élet példatlan fellendiilése.

A legkulonbozébb felekezetek élnek ott s mozognak, mint
halak a tengerben s az dltaldnos szabadsigban latjik létitkk biztos
gyokerét. Mid6n Angolorszigban egy u. n. atheista (Bradlaugh) el6tt
a parliament ajtéit bezartdk, a legmerevebb amerikai lutheranusok
egy kizlonye alig talalt megfelels kifejezéseket ez eljaras jellemzé-
sére. A szabadsag lege az, melyre minden emberi térekvés kozt elss
sorban a valldsnak van szitksége. Viligi hatalmak beavatkozdsa csak
arthat neki. A vallastorténelem ez abc-jét méar Nagy Frigyes felis-
merte. A t8le felismert alapelven az amerikai fejlgdés mdar kiallotta
a probat.

De az 4arnyoldalak sem hidnyoznak. Az dllam, kivetkiztetve
magasabb ethikai eszméjébdl, fontos culturfeladataitél meg van foszt-
va. Ha Hegel és Rothe eszményl dllamai elérhetetlen idedlok is,
semmi sem rosszabb, mintha az dllam pusztin anyagi feladatokra
van szoritva. Nincsenek amerikai egyetemek oly értelemben, mint
nekiink eurdpaiaknak. A leglatogatottabb akadémidk lényegiikben
csak felekezeti iskolak.

»Nekiink amerikaiaknak nincs fogalmunk az egyetemrl, mely-
hez az alapot csak az dllam vetheti meg.“ Igy nyilatkozik Bancroft.
Ezt természetesen tarthatjuk egészen egyéni, alanyi felfogisnak s
mindig kérdés marad még, vajjon az ondllé, szabad, fiiggetlen és tu-
doményos szellem nevelésére nem hatalmasabb tényezdk-e az allami
befolydstol ment egyetemek, mint az eurépai allami egyetemek ® Hi-
szen nem egy példdt hozhatni fel, s csak a nem rég multhdl is,
hogy nagynevii s 6nalloan gondolkozé philosophusoknak megtiltottdk
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az el6addst, mert rendszeriik, vildgnézetiitk ennek vagy annak a mi-
nisteriumnak kényelmetlen volt.

Van azonban egy mdsik veszélye e pontnak az egyhdzra nézve.
Habdr virdgzik tanitigyik, a felekezeti dogmatdl nem fiiggetlen s ki
van szakadva az altalinos miveltségi drambdl. A felekezeti iskoldk
a fiatal nemzedéket -elzirhatjdk, éva inthetik az id§ rosz szellemé-
t6l; de mit haszndl, hogy ha a vallist azonositjik egy oly vildgné-
zettel, a mely, fGleg ha tiobb oldalu tanulsighoz jutnak, elGbb-utdébb
tarthatatlan lesz. Mit haszndl, hogyha az egyhdzi lapok ideges aggo-
dalommal tombolnak a hitetlen természettudomdnyok ellen. A tanuld
menekiil a szabad tudomdnyoktdl s a vallis neve alatt oly képzete-
ket s fogalmakat nyer, a melyek a tudomdnynyal Ossze nem férnek.
Frettebb éveikben jon aztan a meghasonlds, mert a vallast a tudo-
manynyal ellentétben hiszik.

Még egy harmadik jelenség is felilinik a szemléls elGtt. Hogy
a rdmai egyhdz ugyanezt a szabadsigot élvezi, egészen méltinyos.
Hogy e szabadsdgbél, melyet a rémai egyhdz ,csalhatatlan“ feje 4t-
koz, ugyanazok az el6nyok hdramlanak rd, mint a tobbi egyhdzakra,
természetes dolog. De a rémai elv nem tisztdn egyhdzi, hanem sok-
kal inkdbb politikai.1) A piispokék a kozségek vagyondt a pdpéra
irjak ; a klastromok vdrakkd, a rendek hadseregekké vdlnak az el-
lenséges orszagban; a papai iskoldk s a rémai sajté-iroddtdl vezetett
lapok oly elveket hirdetnek, melycknek gy6zelme a szabad dllamélet
megsemmisiilése lenne. A harczolé egyhdz oly allisfoglaldsra vagyik,
a melyb6l egy jové vallashdborit sikerrel vezethet. 2) Es Lafayette
mar Hecker eltt megjésolta, hogy ha valamikor Amerika szabad-
sdga elveszne, annak oka a rémal papsig lenne.

A rémai papsig miikodésérsl, titkos czélzatairél vdzolt kép,
azt hiszem, igen élénk szinekkel van rajzolva s nem lehetne réla E.
A. tényleges viszonyaira rdismerni. Szivilkhoz né6tt szabadsdgszerete-
tik, egyhdzuk, vallasi elveik diadaldnak ohaja mondathatta ama nézetet
s igy értjitk aggodd félelmiket, de azt hiszszitk Nippolddal, hogy e
vazolt kép még a ,tdvol jov6ben® van. ,A ki Hollandia illaméletében
a jezsuitdk hatalmi novekedését tekinti s az amerikai viszonyoknak sok-
kal lazdbb 6sszefiiggését azzal Gsszehasonlitja, a mostani ténydlldst nem

1) Szerzd utal Gottfried Schwarz: Ist die réomische Kirche eine Kirche
oder cin Staat cz. mtivére. Lipcse, 1885,
2) Hecker.
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nem fogja ,nem aggaszténak® nevezhetni.‘‘Igy irt az amerikai egy-
hézi életrsl ezelstt tiz évvel maga Nippold is, de litja, hogy azdta
kedvez fordulatot vettek a viszonyok, mert a prot. egyhdzak min-
denképp nagyon eléhaladtak.

IL

Lassuk ez altaldnos valldsi, politikai és tdrsadalmi érdekii be-
vezetd utdn, melyben Nippold fejtegetéseit nyomrdl-nyomra hiven tol-
mécsoltuk, hogy mit mond egy elfogulatlan protestans, de nem uni-
tarius iré amerikai hitrokonainkrél. Annyival inkdbb meglep Nippold
fejezete az unitdriusokrél, s elfogulatlan jéindulata, mert hazai 4i-
datlan, kizdré jellegii protestins irodalmunkban nem vagyunk ily libe-
rilis gondolkozdshoz szokva. Halljuk tehat Nippoldot. 1)

Az a sokféle felekezet és irdny, a melyeket Nippold térténel-
mileg méltat munkdjidban, bizonyos értelemben ecsak drnyalatait al-
kotja annak az orthodoxidnak, a melyet az ,evangelikus szovetség®
mint kozos feltételt minden tagjandl megkivan. Az unitarismus ezek-
kel 8sszehasonlitva heterodoxia.* Méar a mi els§ kiaddsdban tanul-
sagos parhuzamot vont Channing és Schleiermacher, Kierkegaard,
Chalmers és Vinet kozott. E nagy gondolkoddk dogmai eltérései csak
a keresztény individualismus nagy elharczosainak ethikai rokonsdgit
tintetik fel. Az elsé kiaddsban igy it Channingrsl: ,Egy tekintet
Channing életére, jellemének rokonsdgat is mutatja az eurdpai mo-
dern protestantizmus harczosaival. Channing charismdja is erfs egyéni
lelkiismeretesség. Nem tiinik ki a gondolkodds eredetisége altal, mint
Vinet és Chalmers sem, de annil inkdbb kiemelkedik azzal, hogy «az
eqyén kimivelésének alapgondolatit kovetkezetesen fejti ki s azt éppen
mint eurépai rokonai, nem a genius cultusinak 4llaspontjirél fogja
fel, hanem a minden egyéniségben kozos, valédi humanitist hang-
stlyozza.

Channing jellemének f§vondsai ,unitdrius seabadelviisége és bensé
keresztényi valldsossiga.“ Anthropologidjdnak alapja az, hogy a meg-
bands lehet8ségét az ember javuldsi erejére alapitja. De ez a ratio-
nalismus nem kritikai vagy philosophiai feltételeken nyungszik, hanem
az igazi emberi méltdsdgba helyezett erkilesi hiten. Nem ismer ma-
gasztosabb rationalis fogalmakat, mint Isten, erény, halhatatlansdg.
De ming tartalommal t6lti meg e szavakat! Ez Channing anthro-
pologidja. ‘

Ilyen jellegii christologidja is. Krisztus ne csak a bamulat és
tisztelet tdrgya legyen, hanem jelent6sége méltatisdnal a veliink ro-

%) Handbuch der neuesten Kirchengeschichte 4. két. 1256—139 L
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kon (congenialis) vondsok hangsidlyozandék és példdja utdnzandg.
Haldla is gyakorlati, erkélesi jelent8sége szerint méltatandé A kinyi-
latkoztatds lényege az Isten atyai gondviselése.

A miként Channing christologidjdban igazi unitdvius, semmit6l
sem irtézik annyira, mint valamely paritél vagy felekezettsl fiiggs
viszonytél. A keresztény jellem bizonyitékait a kedélyhangulatban és
életben keresi, nem pedig a hitvalldsban. A valldsok kozti kitlénb-
ségek csekélyek a kereszténység nagy erkdlesi czéljahoz képest és a
praedicatio jelent8sége is csak abban 4ll, hogy kordnak erkélesi lel-
kiismeretét mutatja. ,

Ezt a gyakorlati, erkélesi irdnyt az életbe is beviszi Channing,
mid6n a tirsadalmi s valldsi felfordultsigok, kiilinssen a rabszolga-
ség s a tirelmetlenség ellen kiizd. Oszinte szeretettel csiing hazdja
koztirsasagi intézményein, de komolyan hibdztatja a nemzeti sajitsze-
riiségek s hibak dicsGitését. A franczia forradalom rémes jelenetei
irtézattal toltik el, de rokonszenvez a juliusi forradalommal s Né-
metorszdag és Itdlia nemzeti reményeivel. Harczol és kiizd minden
partszellem ellen s igy int a tdrsulatoktdl is, habar jelentdségiiket a
maguk helyén tudja méltinyolni. Erélyes, tevékeny, ne pedig szen-
vedGleges jellemek neveltessenek. Meghddolds kiilsé tekintélynek nem
teremt derék embereket, de igen az engedelme sség sajit lelkiimere-
tiinknek, bens@ isteni torvényhozénknak. A gyermek-asylumok nem
érnek annyit, mint a csendes hdzi nevelés és semminemii missio nem
terjeszti ugy a kereszténységet, mint a természetes viszonyok valédi
kihasznéldsa.

Eppen e gyakorlati kérdéseknél timik ki, hogy mily fontos
Channingnél alapelve: az indlld egyéniség. Neki minden egyhdzi és
illami intézmény csak eszkiz az egyén mivelésére. A munkas kér-
désben ez osztily erkolesi emelése elGtte sokkal fontosabb, mint a
kiils§ tarsadalmi.

Minden téren, melyen Channing miikodott, meglétszik az 6
ethikai jelleme. Sem a mystikus, sem a természetfeletti elemet nem
szabad szerinte az ethikain felill helyezni. A vallisossig tulajdonkép-
peni lényege, hogy az egyén ontudatosan itengedi magit az erkolesi
jonak. Az erény nem szenvedd, hanem cselekvs természetu. ,lgy
Channing -— tudomdnyos kritikai, speculativ és aesthetikai szempont-
b6l valéo hiinyai mellett is — az utékor emlékében ugy fog élni,
mint e szdzér erkilesi herosainal egyike s nem ok nélkil nevezték
6t ,az unitdriusok szentjének.”

Quinet és Laboulaye Francziaorszigban, Bunsen Angol- és Né-
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metorszaghan orémme’ ajanlkoztak Channing gondolatainak tolméa-
esaidl.

Gieseler elismeri az unitariusok érdemét, melyet azzal szerez-
nek, hogy sokat megnyernek a vallisnak, kiket mds ,babonds és
rajong6“ felekezetek kebelikb6l kitaszitanak.

Schaff, ki az unitdrismust egyszeriten ,hitetlenség“-nek nevezi,
azt mondja réluk, hogy &k éppen olyan bGkeziiek, mint igazhitii
szomszédaik.

Nippold ezutin roviden emliti az unitdriusok térténetirdit. Em-
liti a franczia egyhdztorténetirét Bonet-Mauryt, ki mivében azt a
nevezetes kiillonbséget tirgyalja, a mely az angol unitdrismus eredete
s északamerikai tovibbfejl6dése kozt észlelhet. Sajndlja, hogy még
csak franczia és angol nyelven jelent meg. Ez a munka tele van
egy sor U nézettel az unitdrismus nemzetkozi alapelvenrél, eredetérsl
s Angolorszdgban val$ elterjedésér8l. Az anabaptistdknal is taldlkozunk
hasonlé nézetekkel. De kiilonosen VI. Eduard alatt a continensrdl
Angolorszdgba menekiil§ spanyolok és olaszok lesznek e mozgalom
vezetSi. Miltonra, Lockera és Newtonra sem maradt hatis nélkiil e
szellemi irdny. Bonet-Maury e konyve!) az angol unitarismusnak
csak ,eredetére® szoritkozik.

Werner Agost a régebbi és Gjabb unitarismus kozti killonbség-
r8! igy ir: ,Az unitarismus hosszu ideig csak mint tudomdnyos gon-
dolkozds és theologial irdny létezett, mint tiltakozds az orthodox
dogma ellen és killonosen abbdl az ellentéthdl élt, a melyben dllott
a praedestinatio s a pokoli biintetések orokkétartdssigdnak tanival
szemben. Kozségeket nem igen alapitottak, a hol pedig unitdrius
templomok keletkeztek, szegényesen mutattak mind kiils§leg, mind
pedig az istentisztelet, praedicatio és tanitds formdiban. A valldsi
meggy6z8dés positiv bebizonyitdsdban bizonyos félelmet tanusitottak.
A vildgiak megelégedtek azzal a fudattal, hogy a dogma ldnczait
nem kell tobbé viselniok és bizonyos tartézkodd allast, kizonyossé-
get mutattak az egyhizi szervezkedds ellen. Altalinos jelentGségitk
csak akkor kezd8dik, mid6n Channing lesz szellemi fejitk. Azutin
melléje all Parker, ,szivében az egyhdz eszményével, .a melylyel az
egyhdz mint a keresztény tdrsadalom Orkodd lelkiismerete, mint egy
tarsadalmi szellemi hatalom, mint az Isten- és ember-szeretet prophe-
tigja jelenik meg.©

E két vezér aztdn Osszekototte az orthodoxia elleni harczot az

1) Des Origines du Christianisme unitaire chez les Anglais. Paris 1831,
Early sources of English Unitarian Christianity. London, 1884.
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atheismus és materialismus ellenivel. De ezzel az egész helyzet
megvaltozott. ,A mig csak hdromsig elleni vitdkkal foglalkozott,
gyenge és észrevétlen maradt az unitirismus. Middn bétorsagot kapott,
hogy egyhdizi tevékenységhe csapjon &t, nagysedmu és kész népet taldlt.
E haladdsra befolydssal volt a németorszigi tudomdnyossdgnak mind-
inkibb figyelembevétele. Kantot és Fichtet Hedge, Hegelt Freeman
Clarke és Dwight magyardztik.

A haladdst a kiils§ organisatioban mutatja az, hogy e szdzév
utolsé negyedében Uj-Anglidban 150 templom épalt. E kozségek
mindenike fiiggetlen, feliigyel§ hatdsigok, tantételek, &ltaldnos ven-
deletek nélkil.

Az unitdriusok dldozatkészsége Amerikdban nézeteik elterjedé-

sét nagyban el8mozditotta. ,A kozénséges statistika ugyan csak
mintegy 200,000 unitdrviust szdmlal, kiknek kézpontja Boston ma-
vadt. De universalistdk és ,keresztények® (Christen) alapjdban unitd-
rius drdnyu tdrsulatok és a congregationalistdk kozt sem hidnyzanak
hasonld iranyu kozségek, sem egyes theologialag iskoldzott unitariu-
sok. De még akkor is csodalkoznunk kell tevékenységitkon, ha csak
0gy szervezett kozséggé tomoritett csoportot egyedill magdban szem-
léliink.« 1)
) »Meglepd elevenséggel® halad e tevékenység, ha az ,Unitdrius
Kvkonyv® killénboz8 éviolyamait osszehasonlitjuk. E czélra az 1889.
és 1890. évfolyamot veszi s eredményként megéllapitja, hogy az
egyhdzak és papok, valldsos és emberbarati intézmények szdma e
rovid id6 alatt is jelentékenyen szaporodott. Az Kvkiuys a j(ivf)’l%
nézve kiveteli, hogy a kozségekben n8jjén ,opportunitisuk és res-
ponsibilitisuk érzése; utébbi egyezik a methodismus felelGsségével ;
elébbi pedig azt jelenti, hogy az ily értelemben felfogott keresztény-
ség feladata 1dBszerit s jelen és jovE egyardnt koveteli.

oAz egész irdny sulypontja azonban mindezek mellett nem
eme, mas egyhdzakkal tobbé kevéshé kozos egyhdzi formdkban van,
hanem abban, hogy amaz elsé rangu irdknak, o kik az OJsszes
egyhdzon kivili szellemi életet befolydsoltdk, egész sora az unitdris-
musbdl szdrmazott ki.?)

Az a mély valldsos érzés, melylyel Banecroft Amerika térténel-
mét megirta és a benne vezérét tisztel§ tdrténelm: iskola az unitirius
kereszténységhdl ered, éppen igy Parker viligi beszédel és essay-i is,
s Emerson iltalinosan elterjedt iratai

1) Kirchengeschichte 4 k. 131. 1. — #) U. o. 132. L
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,Altaldban az amerikai szellemélet torténelmében ama valldsért
lelkesiilé korszak minden oldalu hatdsa egyike lett a legnevezetesebb
fejezeteknek.“ Németorszdgon a miveltség és irodalomtérténet a theo-
logiai mozgalmakat csak alig-alig érinti; az amerikai irodalomban
éppen forditva all a dolog. Lowell jellemrajz irja Schinbach igy ir
e mozgalmakrél: ,A theologiabdl kiindulva, felolelte a reform az
iltaldnos tdrsadalmi dllapotokat, és a kedélyek forrongd felinduldsit
jellemzi, hogy sehol a vildgon oly komoly kisérleteket nem tettek,
hogy Fourier és masok boldogitisi rendszereit megvaldsitsdk, mint e
massachusettsi rajongéknal. Minden téren elterjedt a torekvés, hogy
a reves régit életerfs ujjal cseréljék fel.©

A minden oldald reform torekvések els§ képvisel6i kozt emliti
Parkert, Channinget, Ridleyt. Azutdn altalinos visszapillantist tesz
az akkor kezdddott ¢j ivodalmi korszakra: ,Mar most allithatai, hogy
a 19, szdzév amerikai irodalmanak viragkora és dltaldban eddigi fej-
16désénels tetSpontja 1840—1860. kozé esik. Kalték és boleselbk
mindig néveked§ csoportjanak vezet6i csaknem mind Massachusetts
allambdl kerilltek ki és Bostont nem helyteleniil nevezték ,amerikai
Athennel:.“ Az egész mozgalom mozgatd erejét transcendentalismus-
nak nevezik. Mikodésiitk kozds vondsa tiltakozds mindennemit kény-
szer és korldtozds ellen a goudolkoddshan és érzéshen. Fegyvereiket
féleg a német nagy bolesel6k munkdibdl vették.

Kant, Fichte, Hegel, Schelling az oceanon tuli metaphysika uj
testamentumdnak profétii. Kés6bb a szellemi latékort altaldban széle-
siteni torekedtek ; német egyetemeket kezdettek litogatni: az eurd-
pai miveltség szitkséges kiegészitd része lett az amerikainak. Schon-
bach miivében !) éppen az unitdrius theologia all a kézépponton,
még pedig Németorszaghoz valé viszonydban.

De az amerikai tudomdnyos theologiai torekvések masfeldl 16-
nyegesen kiilonbdznek az ily nemit német mozgalmaktél, melyek a
nyivanos éleitdl elzirkdéznak. Az Unitarian Review egyetlen szdma is
mutatja, hogy mis kérdések dllanak ott elGtérben. Az irodalmi termékek
s torekvések a positivista hitetlenség helyett egy valldsos vilignézet
feltétlen sziikségességét hirdetik.

Az egész iriny eszményét, torekvéseit még jobbhan megismer-
hetjyitk az unitirius vallis eredetérgl és torténetérsl szélé miihdl,
melyet 1888—89. évben DBostonban tartott 16 egyetemi -elGaddsbél
dllitottak 6ssze tizenhaton. Nippold az eladdsok czimeit is idéazi.

) A. K. SBchonbach: Deutsche Rundschau, 1891,
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Ezek : ,az eredeti keresztény tan, a kereszténység az 5—1D5 szizig,
reformatio és unitarismus, az unitarismus Anglidban, érintkezések az
amerikai unitarismus és ,a német tudomdny® kozt, egyhiz és koz-
ség Massachusettsben, az eredeti unitarinsok Uj-Anglidban, Channing-
féle transcendentalismus, az uj angol renaissance, Parker Tivadar, az
unitarismus és a modern irodalom, az unitarismus és a modern bib-
lia kritika, az unitarismus és a modern tudomdnyos szellem, az
igazsdg torvénye, az unitarismus viszonya a bolcselemhez, egyhazi és
felekezeti czélzatok. «

Nippold mozaikszerti ,vizlatdban® ezutin ismerteti az unita-
rismus 4ltaldnos irodalmi mozgalmit az ujabb 1d6bsl. Az 1885,
»Lheologial évi tuddsitis igy jellemzi ez irdnyt Jnierconfessionelles
czimii rovatiban: ,A mai unitarismus is ezutdn is mint eddig a min-
den id6k meggy6zGdéshez hd martyrjainak egyikét tiszteli Servet-
ben és kegyelettel tekint vissza a socinianusok borzaszié szenvedé-
seinek torténetére. De az az egyhdz, a melyb6l Channing és Parker
szdrmaztak, a mennonitikhoz hasonldéan, az ildozéssel a szektaszel-
lemet is lerdzta magdrdl. Valldsi tekintetben Krisztus komoly kove-
tése, tudomdnyos tekintetben az ujabb német theologia kiilonds dpo-
lasa az, a mia Priestleyt6l Anglidbdl Amerikdba atiiltetett unitdrius
szovetségre jellemét rdnyomja és az Unitarian Review utolsé évfo-
fyamaiban tikrézédik. ,De nem szitkséges az unitirius irodalom
egyes éviolyamainak egymdssal vald Osszehasonlitisa, hogy annak
emelkedését, fellendiilését felismerhessitk. Még vildgosabb bizonyiték
erre a Schaff encyclopaedidjéban feljegyzett nevek, kiilonisen ha azok
szamdat a sokkal nagyobb és régibb felekezetekéivel Gsszehasonlitjuk.
Azonkivill az amerikal unitdriusok nevével az angolokét is kellene
emlitentink. Mert mig minden méas egyhdzalakulat az anyaegyhazbol
ment 4t a lednyorszighba, az unitarismusra nézve a kiinduld és ko-
zéppont Amerika maradott.®

Aztin idéz Schaff encyclopaedidjibdl egy egész sor szerte is-
meretes nevet, melyek kozétt ott van a nem rég kozottink idSzott
Barrows neve is.

»A 526 legjobb értelmében vett positiv munkaja ellenére is az
unitarismust még eddig nem vették bé az evangelikus sziovetséghe.*
A londoni nemszetkézi congregationalista gy(ilésen Noble dr. tett in-
ditvanyt e targyban, de nem fogadtatott el. Erre teszi Nippold azt
a szép megjegyzést: ,A vallds és dogma vildgos megkiilonboztetése
az alapfeltétel arra nézve, hogy a szovetség a jov8 feladataiva érett-
nek bizonyuljon. A kizdrt irdnynak kevésbé van érdekében, mint a
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kizarénak, hogy ez exclusivitisnak véget vessen.) Nem lehet eléggé
figyelemre, megszivlelésre ajanlani e szabadelvii szép sorokat.

Jézus egyéniségének s gondolatviliginak mind mélyebb, alapo-
sabb megismerésében volt az unitarismus fGjelentSsége, s lesz méy
inkddb « jovoben, mint a multban vagy jelenben. Az igazhituségitkre
biiszke egyhdzak, egyik mint a mdsik, abban a veszélyben forognak,
hogy tuddsaik tudomdinyos dogmai dolgozatai mellett Jézus legsaja-
tosabb gondolatait elfelejtik. ,Fippen e tekintetben nagy feladata van
az amerikal unitdrius theologidnak a j6v6ben.“ Az djabb igazhitii
egyhdzaknak, mint az egykor egyedill uralkodott rém. kath. egyhdz-
nak, szitkségitk van a folytonos emlékeztetésre, hogy dogmai formak
eldardldsaval oly dolgokrdl, melyekrél Isten bolcsesége a rovidlito
embert6l minden tuddst megtagadott, Krisztusnak az életben kove-
tésére szemernyit sem nyernek, de igenis konnyen haldlosan megse-
bezhetik magat az életeret.®

A németorszagi Aegidy-féle mozgalmat hasonlitja §ssze az uni-
tarismussal dogmai kiindulé pontjdban. De e mozgalom csak a bens§
ellentéteket dlesiti, s ontetszelgd philisterkedésével lényegében csak
a phrasist dpolja. De az unitdrismus munkdja naprél-napra erélyesebb
s féleg gyakorlati irdnyu. A Harvard-egyetemen az unitariusok az epis-
kopalistdk mellett legszimosabban vannak, még a congregationalistik
is elmaradnak mogottik. A tanulék vallasos ellatdsara® minden fe-
lekezethGl vesznek papokat, s ezek kizitt legtekintélyesebb s ,leghbe-
folydsosabb® az unitirius Peabody.

Ritkdn taldlkozunk oly elfogulatlan iréval, mint Nippold, ki
torténelmi mddszere szerint az unitdrismusnak is megillet§ mértékkel
igyekszik mérni.

Gir KeLEMEN.

1) Nippold: Kirchengeschichte 4. kot. 137. L



Az unitarius keresztény vallas lelke
egy beszédben és prédikaczioban.

(A beszéd tartatott a Finsbuwry wunitdrius kdpolna alapkovének letételekor 1823.
majus 22-n, e prédikdczid a kdpolna megnyitdsakor febr. 1-n 1824, Fox. W.J. dltal.)

BESZED..

1. Tim. 2. 6. 6 Egy nz Isten, eqy a kizbenjdrd Isten és emberek kizitt, az ember
Jézus, ki adte magdi vdltsdgul minden emberekért, a ki bizonyos idbkre rendel
tetett tanubizonysdg volt

E hithen, az Apostolok igaz vallistételének hivésében kezdjiink
egy keresztény templomnak épitéséhez. Itt van helyén elfadni véle-
ményiink nyomos rajzdt s kijelolni annak killonds tulajdonait.

Imddsdgunk egyetlen targya az Ur, a ki teremtett mindeneket
s egyediil terjeszti ki az eget és kiszélesiti a fis'det dénhatalmdbdl;
kir6l Mézes igy szélott az egybegyiilt néphez: Halljad ol lzrael! a
mi Urunk Isteniink eyy Ur, a kirGl a préfétik azt jovend8lték, logy
az § neve lesz egyediil valdvd az egése foldon, kihez a Krisatus, mint
eqyediil vald Istenhez kinyorgitt, és a kir6l az Apostolok azt hirdet-
ek : Nekiink nincs tobb Isteniink, hanem csak egy, az Atya.

Ové a felsdséy hatalomban, boleseségben és jotéteményben. O vi-
ldgossdg és szeretet, Atyja mindeneknek, nincs tébb j6 legnemesh
értelemben, hanem csak egy, az Isten; § t6le, dltala és benne van-
nak mindenek. Egy ellentétes raldsdg sem hozza kétségbe az egész
teremtésen valé uralkoddsit. Egy aldrendelt istenség, egy vele egyen-
részes tars sem tartéztatja el szivinknek az & kirdlyli székéhez
hédolva jarulasit, sem jogot nem tarthat hozzank oly érdemért, hogy
6t irantunk irgalmassdgra inditotta. A ndzdreti Jéeus az emberi nem-
nek vér alyafia, Isten dltal tétetett urrd és Kriszlussd, s azért kilde-
tett, hogy meghékéltesse vele a vildgot, eloszlatvdn az emberek tudat-
lansagit, megtéritvén gonoszsigaikbol, bizonyossd tevén a halhatat
lansag fel6l, s elfre értesitvén &ket ama rettenetes naprdl, melyen

_ Isten megitélteti a vildgot, igazsidghan, a férfiu altal, a kit arra ren-

delt. O wdltott meg minket munkdi, szenvedései és feltamaddsa dltul,
nem a mi Mennyel Atydnkt6l, mert az 6 kezei koziil kiszabaduldsra
nincs semmi szitkségiink, ott levén bdtorsdgunk, boldog 1étiink s
reménységiink; hanem a kétségnek, bidlvinyimdddsnak és biinnek
szolgalatabdl; s ez az & viltsdga az isteni kijelentés dltal megerdsit-
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tetett, megvildgosittatott és kiterjesatetett, természeti igazsdga foly-
tatja az 8 megjovenddlt egész vildgra kiterjedését s igazolja a Szent-
irdst, hogy végre az egész teremtésnek szabaddd kell tétetnie az Isten
fia dicsOséges szabadsdga altal.

Ez egyszerii, szent és lelkesitd igazsdgnak oltalmazdjavd ohajtjuk
tenni ez alkotvinyt, melyet most emeliink. Itt kivdnjuk annak védel-
mezésére Isten egész hadi késziiletét és ugy szallunk ki amaz igaz-
sagos harczra, melyet meg kell harczolnunk.

Kénytelenittetiink ugyanis harczolni a) a megromlottsdggal, mely
a valldst a viligi politika darabontjava teszi, b) a lelki tyrannismus-
sal, mely a megvildgosodottél az & ldbaihoz boruldst kivinja s a
Krisztus dltal szabaddd letteket az emberi vélemények bilincseibe
akarja verni, ¢) a skepticismussal, mely el akarja oltani ama faklyat,
mely egyediill nyujthat viligossigot nekiink a haldl drnyékain keresz-
tal, d) «e elditélettel, mely kétli azt, hogy szirmazhassék valami j6
az unitiriusok \Tazaletebol? e) a k(}hﬂj@flhtb%pjﬂl mely az egyszerii
hit és evangelium helyett oly rendszert visz be a vallisba, melyen
elborzad az okosség s maga a hit 1s félig megzavarodik, ) a bigott-
sdggal, mely visszdsan véve a Krisztus csudatételét, az élet kenyerét
1s k§vé valtoztatja, melylyel sebzi és oldokli t6le kiilonbozéen gon-
dolkozé felebaritjit, ) @ babondval, mely a szent élet helyett a
puszta hitet, vagy czeremoniit tartja a jov6 didvre vezet6 utnak.

Ezekkel kezdiink mi dllandé harczot s hiszszilk, hogy gyGzel-
mink dija «z emberiséy felszabaduldsa lesz. Harczot kezdink
— mondiam — de a rendszerekkel, nem az egyénekkel, mert a leg-
nagyobb mértékben tévelygl§ embereknek is e vildgon szeretettel tar-
tozunk, de tévelygéseiknek semmivel sem. Mi nem haszndlunk szent-
ségtelen fegyvereket, bizonyitdsokat, s nem akarunk csak hitegetéssel
gy6zedeimeskedni. A régalom, anathema, biintetés, horton oly fegy-
verek, melyeket mi masoknak engediink, de csak azért, mert nem
tudjuk kicsikarni kezeikb&l, hogy Gsszetérjiik s 6rok feledékenységhe
temessiik. . .

Legyen ez alkotvdny a szerencsétlenség menhelye.

1tt keresse a tudatian, a nyomorult, a kinek nincs baritja, a
vilagossdgnak és vigasztaldsnak Istenét, kinek szdnakozé kényoriile-
tessége miivére kiterjed, a kit azok nem hijaban fognak keresni.

1tt igyék az epedd az élet vizébdl, ujjitsa meg erejét, s nézze
a Mindenhaté fény sugardn dtragyogni azon fellegeket, melyek be-
drnyékoljak foldi bujdosdsa dsvényét, s tekintsen &t a konnyek kodein
a halhatatlansig kedves tijaira.

Itt idvezelje a kétség és tévelygés pusztdjin eltévedett vindor
a keresztény vallis igazsdgdnak piruld hajnaldt, taldlja meg a békes-
ség Istenét s leljen csondet lelkében.

Itt tanuljon a fanatismus aldozatja, a félelem skldvja gondol-
kozni Istenér§l, s midén latja a megdtalkodottsdgot, a bosszudlldst,
melyet & tulajdonitott Istennek oOnrémitésére és kétségheejtésére,
elolvadvan érzelemben atyai szeretete fényes sugarai el6tt, értse meg,

Keresztény Magvetd. 9
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hogy nem a szolgasignak lelke, hanem a ﬁuségnak lelke az, mely-
nél fogva gy kidltunk fel: .1bba! Atydm !

Azon tarsasig tagjalnak melynek nevében beszélek, még ko-
zelebbl személyes érdekok i1s van a most kezdett épilet jové hasz-
ndldsdban. Ez nekiek oskoldjok lesz a kolesinos tokéletesedésre s egy
mennyei élet nemesebh foglalatossdgaira el6késziilésokre.

Ebreszteni a vizsgalédast, terjeszteni az oktatist, vezére lenni
az igazsagnak, annak tldoztetésében, tokéleteshiteni amaz egyszeri,
de buzgd és pontos, s joltevs erkolcsiséget, melyek a keresztény val-
last jellemzik, indité okait meggyokereztetik. tisztdba hozni kebliink-
ben annak biztatdsait, azon uton vezetni az ifjusdgot, melyen jarniok
kell, s az sz fejet a tisztelet korondjira méltéva formalni, épiteni
egymast legszentebb hitokben az apostolok és profétak talpkdvein,
a hol maga Jézus a {8 szegeletkd.

Ezek azon tiszteletreméltd és igen fontos feltételek, melyeket
e templom §pitdi 1) czélul tiiztek, midén ahhoz hozzd kezdettek.

Vajha a keresztény evényeknek szent servege, a bdnat kinnyeit
letirld rokonszenr —

az ég akaratin zigolédds nélkitl megnyugvé béketiirés —

a Mindeniitt Jelenvaléval felséges tirsalkoddst folytaté dhita-
tossiy —

a jététemények szdmit emlékébe hiven bemetsz6 hdlddatossdg —

a sirtdl az égre konnyes szemekkel felnéz8 resignatio —

a keskeny dsvényér6l félre nem lépve egyenesen elébb-elébb
haladé feddhetetlenséy —

és a meleg szivit s adakozd kezii felebardt! szeretet ide jarul-
nanak, s itt vilasztandk maradandé lakhelyoket!

Winchesteri hallyatok ! kik még élethen maradtatok, s kiknek
szemeikben és sziveikben djra gyuladoz az ifjusig lelkesedése, midén
visszaemlékeztek arra, hogyan jelent meg a jéltevSség amaz apostola,
mely hirdette: hogy vz Isten szeretet, s feltiizel§ ékes széldssal nyo-
moza ez elvet végsd kovetkezményéig --

Widdleri hallyatsk! kiknek az 6 tiszta s meggy6z6 okoskoddsa
legelsében mutatd meg ama masik, ezzel rokon igazsigot: hogy a:
Isten egy, s a kiknek még sokdig fog kedves lenni az & élénk lel-
kének bus emlékezete. —

Ti azon tdrsulat eldhaladdsdban, melyet csecsem$ koraban a
ti eld jdeitek dpoltak, s a mi elveink szélesen vald kiterjedésében, oly

A4 Eznsbur'y [Tritdrius kdpolna szenteltetett az Egy Istennek, az Atyd-
nak : alapkdve elébb u Parliament Court, Artilleris Lane, Bichops gate Street-

ben @sszeseregelni szokott gyiilekezet haszndra tétetett le ecsiitdrtokon, méjus
22, 1823.

Fox W. J. pap, Sanford Henrick pénztirnok, Bicknell, Townend Jénos,
Imeson Rob Mityas, Hurris, Peacock Walter, Kordeé Jinos, Fistord Rika:d.
Hornbis Tamdis, Ewans Janos, Godwin Tamis, Page Jinos, Chroucher Wilhelm
hiztosok. Burell Jinos épit&mester. Lee Jdnos és Henrik épitésre vigydzok.

A fennebbi felirds a szokott mddon biztositva tétetett a kdpoina
alapkove ala.
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jelenést lattatok, mely 8ket szerfelett megorvendeztetné, Aldassék a
mai napon az § emlékezetok.

Nemsokdara ti is kovetni fogjatok Gket, egykor mindennek el
kell mulni, helyeinken méds nemzedék timad. Vajha minden nemsze-
déket azon lélek kitne Ossze, hogy a dicséret és ima azon szava
emelkedjék Istenhez mindig, mely lelkesitse Gket az igazsig és fedd-
hetlenség irdnt egyenld buzgésdgra, s egyesitse ket a szeretetben és
j6 cselekedetekben; vegye koriil itt e foldon a kozhasznusig és jot-
tevés ragyogd légkorével s utoljara készitse el Sket, hogy ugy tin-
dokoljenek, mint a nap a mi Atydnk orszdgaban.

Es te, oh Mennynek és Foldnek Ura! emberi nemzetnek Atyja!
a ki elkiildstted Fiadot, a Jézus Krisztust, hogy iidvezitsen minket
és az egész emberi nemzetet, engedd, hogy itt sokaig hivassék segit-
ségiill a te neved, lélekben és igazsigban, a te dics6ségedre és az §
iidvosségokre.

Kiild el a te vildgossigodat minden nemzetekhez, littasd a te
cselekedeteidet a te szolgdiddal, és a te dicséségedet azok gyerme-
keivel. Engedd a mi urunknak Isteniinknek j6 kedvét rajtunk lenni
és erGsitsd meg a mi kezeink munkdit — Ugy vagyon, a mi kezeink
munkdit erfsitsd meg te. — Awmen.

PREDIKACZIO AZ UNITARIUS HITVALLASROL.

Zachar. préféczidgja XIV. fejez. 9. v. 4 napon egy Ur leszen és az § neve is
eyy leszen.

Az Isten eqyséyérél val tudomdny megmérhetetlen  fontossdgu :
lelke a zsid6 vallasnak s alapja a keresztény valldsnak, az okossig
legnemesh folfedezése, dicsGsége a kijelentésnek, kozpontja a vallasos
igazsagoknak, ellenszere a hitetlenségnek, haldlos csapds a balvany-
imaddsra, a reformdtio eredete, vezéresillaga a szabad vizsgiléddsnak,
uti tirsa a szabadsdgnak, forrdsa a vildgossignak a lélekben és jo-
sdgossagnak a szivben, 6rokose a hit birodalmanak, a mire van in-
tézve a proféczia, s a mire vezéreltetnek a gondviselés altal min-
den nemzetek.

Isten csak egy lehet, tulajdonsigainak felfogdsat lehetlen Gssze-
egyeztetni a birtokosok tobbségével. A korlitlan isteni monarchiinak
nem lehetnek segédel. A mindenhatésig, véghetetlenség és oOrokké-
valdsdg nem lehet sem megosztott rész, sem kozorokség. Egy Min-
denhaté léte kizirja a mdsodiknak 16tét, ecy Véghetetlené a mdso-
dikét, egy Orokkévalé és Okozatlan Valésigé a mdstél eredettnek
lehet8ségét. Az Istenr8l helyesen alkotott eszme dltal ki van zarva
az Isteni személyek Osszeaddsa és sokszorozasa. Egyetlenegynek, egye-
diilvalénak kell lenni a hatdrtalan tokéletesség Birtokosdnak.

Az Isten egysége nem wmeddd speculatio vagy subjectiv igazsdg.
Ez a keresztény vallds alaptargya, a valldsbeli ismeretek egén a nap,
az alsébb rendit ismeretek ahhoz vannak kapesolédva, mintegy termé-

9%
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szetes vonzd erd dltal s a koril forognak teljes dsszhangban. A szent-
irds az Isten egységét az Atya fogalmdban fejezte ki legmegérthetth-
ben. Nekiink egy Isteniink van, amaz Atya. (I kor 8. 6.] Egy az Is-
ten, a ki mindenkinek Atyja, mindenek felett van, mindenek iltala
€3 tlbennetek mmdnydntokban az § vetélkedés nélkil valé 16sdga-
val. [Efez. 4 v. Maté 19. 7.| Miért mondatok engemet jénak?
Nines senki fubb j6 az eqy Istennél. Halljad fzrael, a mi Urunk Isteniink
egy Isten. |V. Més. 6. 10.] A keresztény val]ds mindenhova kiter-
jedésével az Ur leszen kirdlya az egész fsldnek : a naporn — a mint
az alapige szél — egy Ur leszen és neve is egy leszen. A préféczidk
kétségbe vonhatatlan tanitisok. En vagyok a te Urad Istened, én
ndlamndl t0bh Isten nincs és wines senki hozzdin hasonld. (HEsa. 46.
9. 10.) En vagyok az elsé és utolsd, és én ndlamndl tibb Isten nincs.
(Esa. 44. 6) Ne leyyen eldtten Ldejen Istened. (2. Mos. 10. 3.) Az
evangelinm is csak egy Istenrdl tanit. Nincs mds Isten, hanem csak
egy. (1. Kor. 8. 4) A Krisztusnak feje az Isien. (1 Kor. 11. 3.
Kgy az Isten, egy a kbzbenjdrd is Isten és emberek kizotl, uz ember
Jézus Kriszlus. (1. Tim. 2. 5. 6.) Isteni tisztelettel csak « te Uradat
Istenedet imddjad, és csak Ot szolgdljad. (Maté 4. 9.) Bz pedig az
orik élet, hogy tégedet ismerjenek lenni egyediil iyaz Istennek és a
kit elbocsdtottal, a Jézus Krisatust. (Jan. 17. 3.) Isten és emberek ko-
20t vald kozbe;ya:onak (a mint fennebh Pal apostol kifejezte.) Az
drékkévald kivdiynak pedz(/, o halhatatlon és lithatatlan Istennel: tise-
lesséy legyen és dicsdedy mindiordkkon-oriké. (1. Tim. 1. 17))

Az Isten valdsigos egységérfl, joltevd természetérsl, az imd-
dashoz egyedilli jogdrdl, a Krisztusnak a vildg idvezitéseért kuldeté-
sérdl, az isteni kegyelem megnyerése végett egyedill a szent élet és
j6 cselekedetek szitkségességérdl, az utolsd itéletrdl és feltimaddsrl
sz616 helyek és tanitdsok egyiitt teszik az nj testamentum bels 1énye-
gének felséges képét.

Fz az unitdriussdg lehetetlen hogy igaz ne legyen. Mivé lesz
akkor a Szentirds, melyhl van véve mindaz, a mit ez Allit, mindaz,
a mit tagad? A kik a préfétik tamitasdit és az evangelium tekintélyét
elismerik, azok eldtt kész az elSadds és bizonyitds, ott a2 verseny-
gésnek vége, s az unitdrianismus azonos lesz az igaz keresztény val-
ldssal -—— annak czafoldsa a Szentirds és okmdny eczdfoldsa. Az a
préfétik és apostolok irdsaira mint alapra van felépitve, melynek belsé
seegletkive a Jézus Krisztus. (Efes. 2. 10) Mi ronthatna el ily erds
alkotmanyt 2 Elfujja tan az emheri lehellet? Leontjdk az excommu-
nicatio menydorgs szavai? Elég a vizsgilodds ama lingjatol, melyet
az emberi taldlminyok tdmasztanak? El fog-e ez diilni a vetélkedések
zivatardban, vagy elmorzsdlddik a tel§ id6vel és viltozé gondolatok-
kal? Nem! bizonyira nem ! Valtozhatatlan igazsig az, — Isten épit-
ménye, O6rokkévald mint az egek, daczol az emberi ellenségeskedéssel,
s ezek megerdsitik a megtimadottat, de megdénthetetlen.

Erre fontos hizonyitékok vannak.

Els6 a zsiddk egy isten hivése (Monotheismus), melynek eredete,
rendszere és igazgatdsa egészen az egység elvén alapult. Konyorgé-
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seik egy személyhez voltak intézve, a kijelentések egynek nevében
s egy 4ltal tétettek, nekik semmi hiromsig nem jelentetett ki, és
6k hdromsdgot nem ismertek, sem nem imadtak. En vagyok a te
Urad, Istened, ki tégedet kikoztalak egyiptomnak fildérdl, ne legyenek
tenéked idegen Isteneid. Ez a Mdzes fGparancsolatja Isten felGl. A
zsoltdriré ezt mondja: Tudjik meg mindenek, hogy te, a kinek neved
Jehora, csak egyediil vagy felséges Isten mind ae egész foldon. (Zsolt.
83. 19) Esaids is ezt erSsitve emliti az Istent: En rvagyok az Ur,
ez az én nevem, és az én dicséségemet mdsnak nem adom. (Esa. 42.
8.) Zacharids is a felolvasott igében az Istenség e tandnak minden
masok feletti igazsdgit és érvényét tanitja. Vegyitk megfontolds ald
a patriarkat, kivel a zsidé Monotheismus kezd§détt, a kényvet, mely-
be Osszegytijtetett, a profétakat, kik annak végrehajtéi voltak, s tisz-
tan fog 4llani elSttink, hogy az isteni személyek tiobbségérsl valé
tudomany egészen ki volt abbdl zdrva, azzal egyttt meg nem dllha-
tott. s csak romjain lett volna megallapithaté. A zsidé egy istenhivés
és keresztény szenthdromsdg Osszeegyestethetlen. Eat elfogadni annyi,
mint Mdzest és vallasdt megtagadni. Ez neheziti meg a zsidoknak a
keresztény valldsra térését, melynek csak legujabb fejleményével, az
unitdrius valldssal vannak érintkezési pontjai, a mennyiben nekik is,
mint ezeknek, nem a volt kijelentve, hogy wvan egy isteni rvaldsdy,
hanem az, hogy ae istewi valdsdy csak egy!

A keresztény vallds, melyet Krisztus és az apostolok tanitottak,
elfogadja ez alapot és hitfelfogdst. Kozottik s utdinok masfé] szizadig
semmi kiilinbség nines téve Isten és az imadds tdrgya irdnt, a hiromsag-
nak nines hire, nyoma. Nem imddkozik egyik egy, a mdsik hdrom
Istenhez. Ez a hallgatis ékesen s2616 hizonysdga az [sten egységének.
De a sz6l6 bizonyitékok szdma is nagy. Pal apostol azt mondja: én
azon ut seerént, « melyet szerzeltnek mondanak, szolgdlok az én
Atyamnak, Istenemnek. (Csel. 24. 14.) Jézus maga bizonysigot tesz
a Samariabeli asszonyr6l valé hbeszédében a zsidé hit igazsdgdrdl:
Ti azt imddidtok, « kit nem tudtok, mi azt imddjuk, a kit tudunk,
mert az iidvesséy « esidok kiriil timadott. (Jan. IV. 22.) Piél apostol
vildgos szavakban tanitja az Isten egységét. Te hiszed, hogy az Is-
ten eqy, jol cselekeszed. (Gal. 3. 20.) Jakab apostol is 4allitja, hogy
az Isten egy. (Jak. 2. 19.) De legmeggyzébbek az imadas formajat
illet6 evangeliumi helyek. Mikor imddkoztok, ezt mondjdtok: Mi
Atydnk ! sat. (Luk. 11. 2.) Hdldkat adok Istennek a mi Urunk Jé-
zus Krisztus dltel, (Rém. 7, 2b.) meghajtom térdemet @ i Urunk
Jézus Krisztusnak Atyja el6tt. (Efez. 3. 14.) Ama boldog és egyediil
hatalmas kirdlyok kirdlydnak és wralkoddék Urdnak legyen tisetesséy
és drokkéval hatalom. (1. Tim. 6. 1. 16.)

A keresztény vallas erkolestana is sokban egyczxk a zsidékéval.
Jé az Ur mindenecknek és az & irgalmassdga winden & teremiett dlla-
tain van. (Zsolt. CXLV. 9.) A fiu nem viseli az § atyjinak dlnoksd-
gdt. (Ezek. 18. 20.) A miképen kinyoril az atye fiain: azonképen
konyoril az Ur az btet fél6ken. (Zsolt. ITI. 13. 14.) Krisztus valld-
sanak alapja a szeretet Ugy sezerette fsten a rildgot, hogy wz & fidt
adnd érette vdltsdgul. Arrdi ismernek mey benneteket, — Krisztus
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szava tanitvanyaihoz — ha egymdst szeretitek. Ha angyalok nyelvén
szdlndnk is, de szeretet wmincs bennetek, olyanok vagytoh, mint a zengd
ércz és a pengl czimbalom. Nem vettétek o szolgasdy lelkét félelemve,
de a fiusdg lelkét vettétek, a ki dltal kidlijuk: Abba! azaz Szeretd
Atydm! Ezek altaldnosan ismert helyei az evangeliumnak.

A keresztény vallds egyszerii és mindenki 4ltal megérthetd. 4
kinek fiile van a halldsra, hallje. Mi dolog hdt ti magatok is meg
nem itélitek azt, a mi igaz? (Luk. 12. 57)

A keresztény vallds evangelium volt, azaz drvendetes hir és élet-
irds, mig tulajdon nevet kapott. Ennek egyik legemberiesb tana:
Prédikdljdiok az evangeliumot minden teremtett dliatnak. (Mark. 16.
13.) Teljesiti-e s Orémmel teljesiti-e ezt a trinitdrius, a ki megtiltja
a bibliaolvasdst, és a Kdlvin hitét valld predikdtor, a ki azt tanitja
hiveinek, hogy 6k biinben sziilettek, megromlottak dtok ald vannak
vetve Addam biine miatt, elkdrhoznak meghinds nélkil, de a meg-
bandsra nem képesek természetfeletti erd nélkill. Az idvezit§ nem
képes ily ginyt iizni az emberiséggel, ez nem &romhirdeté evange-
lium, ez barbarsidg inkdbb, mint krisztusi keresztény szeretet. Az uni-
tarins kereszténység ellenben a természetben és j6zan észben gyo-
kerezik, dtmegy az 6-szivetségen, tovdbb terjed az ujban, meg van
ersitve a keresztény els6 eklézsidk torténete 4ltal. Miféle tekintély
hidnyzik ennél? Alapitotta Mozes, megerdsitették a préfétik, elfo-
gadta Krisztus, predikdltik az apostolok, szentesitette maga Isten e
szentirdsok sok helyében.

A keresztények kozt meghasonlisra okot a Krisztus személye
adott. Pedig Mosheim és mdsok is megjegyezték, hogy mir az elsd
szdzadokban voltak olyanok, a kik tagadtdk Krisztus csuddlatos sazii-
letését, s azt tartottdk, hogy megkeresztelésekor lett fels6bb mds em-
bereknél, mikor kiildetése fels6bb tehetségei adattak meg; de ezek
nem alkottak kiiléin egyhdzat a mdsodik szdzadig. Ez fontos azért,
hogy ha nem formdltak kiillon egyhdzat, 6k a tobbség voltak, s ha
nem Krisztus istensége volt hiték eredeti elvi alapja, imaddsa sem
lehetett eredeti és elvi alapon nyugvé. Azok, kik tagadtdk az egyi-
ket, s tagadtdk a mdsikat, meg nem maradhattak volna a gyiileke-
zetben s ki kellett volna zdratniok, a mint kiilonben kizdrattak, mi-
helyt a szenthdromsdg-tan hatalomra jutott. lustinus martyr mintegy
reform modorban emliti meg gondolatit a Krisztus természetfeletti
1ényér6l. Tertulianus ugy irja le a hiv6k nagyobb részét a maga ko-
rdban, mint a kik borzadtak a trinitas tanatél s ragaszkodtak Isten
egyediil valé uralkoddsdhoz. Origenes sok oly keresztényrdl beszél, a
kik nem ismerték az Ige (Logos) mysteriumdat. Epihpanes szerint a
harmadik keresztény szizadokban még oly elterjedt volt az egy istenség
eszméje, hogy a kik taldlkoztak, kérdezték egymdéstdl : egy vagy hdrom
Istent higyjenek-e? Athanasius és Arius szakitottdk két részre a ke-
resztény vildgot a negyedik szdzadban, de akkor is az utébbi gy8zott.
A szabadabb, felvildgosodottabb hitvallds most is gy6zni fog. A té-
velygés ugy vonul vissza, a mint el6haladott. Ha még nem vagyunk
is koril arasztva a mnap fényétél, a sotétség még is oszlik, az ég
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drnyékai tindfélben vannak, a lathatir kezd kipirulni. Ldtjuk a mult-
ban a homdlyos szirkiiletet, mely megel6zte volt a tudatlansig és
tévelygés hosszu éjszakdjit, midén az igazsig 6és egyszeriiség szép
formdi elvoltak veszve, s minden sététes bizonytalansig vagy for-
matlan rémités vala; s ha korunkban a vallasos ismeretek dllapota
ismét hasonlit a sziirkiilethez, orilliink, hogy az éjszaka elmult, és
az most nem a sotétség feketeségeinek elGhirngke, hanem a — vira-
dasnak, a nap felkeltének, a kidok eloszldsinak, a lelkesiilt termé-
szet orom-énekének, a fold djuld szépségéneks a tiszta és felséges ég
lepletlen fénysugardnak.

Nem lesz helyén kivill, a keresztény vallas kovén kival allo,
részint tudds, részint vallisos 6t nagy csoportot megemlitniink, me-
Ivek az istenegység eszméjét ismerik el és tanitjdk.

Eldszir Gorogorszag és Réma legbilesebb s legjobb philosophu-
sait, kik feljiil emelkedtek koruk s honuk babondin, felséges eszmék-
kel birtak az istenségrél. Szerintitk az Isten €6, drokkévnls, legjobl
raldsdy, istencknek és embereknek kirdlya, legfohb, legnagyobl, legfel-
ségesebl. A nép kozoit sok istenek vammak -— mondja antisthenes —
de a természet csak egy. Méasok azt er8sitik hogy az istennek, o ié-
nyegiley eyy valdsdgnak, sok neve van a kiillonboed indulatokhoz ké-
pest, a melyeket ldttat, és a munkalkoddsok seerint, a melyeket gya-
korol. Sokrates szerint az Isten az egyetemes értelem, az Isten egy,
tokéletes onmagdban, & adje a lételt és jollételt minden teremtményei-
nek. B férfiak vildgoldé fények voltak a hajdankor sététségében. Az
az dldott elv, az az orokkévalé szézat, mely vildgossdg, 1élek, kegyelem
ds igazsdy, mely bennetek is mutatkozik, mely dltal teremtettek min-
denek s megvildgosittattak az emberek az iidvességre, nem egyéh,
mint a Pythagoras nagy vildgossiga, sava az id&nek, az Awawagoras
isteni lelke, Socrates j6 geniusa, a Timaeus kezdet nélkiili elve s
minden vilagossdg szerzGje, a Hyeron istene az emberben, a Plato
orokkévalé és kimagyarizhatatlan tokéletes igazsigi elve, a Zeno
mindenek teremt8je és atyja, és a Photinus lélek gyokere. Kzek vol-
tak azon erényes pogdnyok, kik ugy ajinltatnak az apostok dltal,
(Rom. 2. 13. 1b.) hogy nekik nem adattak torvények, mint « zsiddk-
nak, nindazdllal termiszet szevint « torvényhez illendd cselekedeteket
cselekedvén, onnin maguk maguknak torvényok.

Mdsodik a zsidé vallds, melynek — a mint lattuk — elve,
rendszere és igazgatasa az istenegység elvén alapult.

Harmadik Mohammed ralldsa. Ha elgondoljuk ama, vastag ba-
bona allapotit, melybe kelet népei siilyedve voltak, s az arabok bal-
vanyozasat, meg kell engedniink, hogy e férfi nagy veformatiot vitt
véghbe. Az 6 tanitdsa szerint az Isten eqy, Grokkévals, nem sziilt, nem
sziilhetett, s tibb hozzd hasonld nincs. Gibbon azt jegyzi meg: A
Kordn vagy torik biblia dicsésége az Isten eqységének. A mekkai pro-
féta megvetette a balvanyok és emberek. csillagok és planetik ima-
désit, azon észszerii elvnél fogva, hogy mindennek, a mi szdrmazott,
el kell enyészni, s mindennek, a mi sziiletett, meg kell halni; min-
dennek, a mi romlandd, el kell romlani és pusztulni. A mindenséy
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teremt8jében az § eszményies felfogdsa egy végnélkiili  és orokkévald
valdsdgos vallott és imddott, mely forma és helynéllil dll legtitkosabb
gondolataink elé, ontermeszete sziikségesséyénél fogva létez, s magdbil
vesz minden erkolesi és értelembeli tokéletességet.

Negyedik azon természeti vallas, melyet legszebben lord Her-
bert allitott Ossze o6t czikkben. 1. Egy « legfébh Isten, Istenck Istene,
vagy minden dolgok Istene és Atyja. 2. Minden isteni tisateletnek és
imdddsnak ez egyben kell hatdrozédni. 3. Az igazsignok és erénynek
szeretete ¢s gyakorldsa  fG s eyyetleneqy lényeges wrésze az egy igaz
Isten elGtt kedves s dltala megjutalmazandd tissteletnek. 4. Az igae-
sdgtdl és erénytdl félre tdntoroddsunk miatt érzett mély bdinat, az el-
kivetett biindkre kivetkezett szivbeli igaz mmegbdndssal és wmegjobbuldssal
eqyiitt a biinért vald zyaz megengesztelés vugy o biinosiket Istennel
megbékéltetd eszkiozik. D. Az Isten mint biles és igazsdgos itéls birdja
s igazgatdja a vildgnak, bizonyosan wmmegjutalmaztatja az erényt s
megbiinteti a vétket, mind itt, mind amott.

Otidik a chinai és indiai philosophusok &ltal tanitott tiszte
deismus. E férfiak helyet érdemelnek a balvinyozas és vétek mélté
ellenz6i sordban. Most is egy nevekedd felekezet all fenn DBengald-
ban, mely az Isten egységét tanitja s feje egy nagy hirit Bramin.
O er6siti a legfébb valosdg egységét, szerinte nincs egy masodik is.
Csak n felsdbb Valdsdg birtokosa a mindenre kiterjedd ismeretnek. Az
Isten egyediili tirgya az isteni tiseteletnek. Imddj eqy Istent. Ismerj
eqy Istent. Az Istenhez kell kizeliteniink, rdla kell hallanunk, rdla
gondolkoznunk, s hozzd hasonldvd lenni torekedniink.

Ki nem mondja koézilink e férfiurél, hogy 6 nem messze van
Isten orszdgdtél. (Maté 12. 34.) Ki ne drvendene az § tiszta hitének ?

Nem bizonyitjdk-e eléggé e tények, hogy az Isten valdsigos
egysége vagy a j(’)zan okossdg viligos parancsa mindeniitt meghir-
dettetett az ég és fiold 4ltal, a hol kivantdk ezek szavat hallani?
Vagy hogy ez egy eredeti lielentesnel\ a toredéke, mely ald szdllott
a hagyomany utjin minden idékre, elhatott minden tartominyokra
kiszedetett a bolesek és jok dltal az ezekkel jar6 képtelenségek tom-
kelegéhdl, s hirdettetik a népeknek mind a vildg végezetéig!? Min-
den feltétel magiban foglalja annak igazsigit és fontossdgat. Orém
azt mindenitt a felsGbb viligossiggal és erénynyel latni kapcesolat-
ban, mely a koztudatlansig végét, s az emberi nem megjobbulisa
kezdetét mutatja, hogy a népek vagy ugy ragaszkodtak hozza az
1gazsdg és szabadsdg hajétorésében, mint legutolsé deszkaszalhoz,
vagy ugy emelték fel, mint a megtjult jdsig zdszldjat s az igaz re-
formatio jelvényét !

Némelyek az unitarius hitvallds csak minapi eredetével érvel-
nek ellene, a tébbiek régiségét s hivéik nagy szdmat hozzdk fel. Mi
azt feleljik rd, hogy a rédmai birodalom elromldsa utin a babona,
tudatlansdg és barbarsdg 6zone az egész erkolesi vilagot elboritotta,
s abbdl a reformatiékor némely hitfelekezetek hamarabb témadtak,
mint masok, mint a nagy ozonvizkor is a darabos késziklak és ko-
pasz hegyek csucsal tetszettek ki legels6ben, az ember lakhelyévé
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rendeltetett siksigok s termékeny volgyek utoljara tiinének szem elé.
A barkat a sdtétes holl hagyta el elsGben s hamar is lelt nyugvé
helyet; de a szelid galamb sokdig repdese a dulds nagy jelenete
felett. Visszatért s varakozék, mig elhozhatd az olajfa dgat, hogy
azt az emberi nemzet biztonsdga bizonyité jeléill mutassa meg. Maga
a nap sem vala képes egyszerre dthatni a kodlepte légkort, s meg-
tisztitva a levegt, visszadllitani az egek deriilt képét.

E hasonlat az unitdrius hitvallisrél van véve s annak lélek-
emel6 igazoldsa Kovet8it kiirtottdk Lengyelorszighdl, ildozték An-
glidban és Erdélyorszighan, a jdrom &s nyomor sulya alatt foldig
gorbedtek, s egyedill ez az § emlékkiviii! Még utdlag sem vették
el a méltdnylds azon dicsGségét, mib8l mdsok bbven részesedtek,
kiknek nevét a hdlds utdd letoriilhetleniil felmetszette a halhatatlan-
sdg oszlopdra. Az unitdrius szenved6k elhullottak hirnév nélkiil,
mert ellenfeleik irtdk meg az egyhdzi torténeteket, de az & neviik
és érdemeik fentartatnak amaz elveszhetlen oklevelekben, melyek a
Mindenhato keze éltal iratnak és a Menny udvardban gyiijtetnek be,
s egykor ki fognak tdratnia bamul¢ vildg elé, hogy ragyogjanak, mint
a csillagok orokkon-orokké.

Az unitdrvius hitvallds uj életre elevenedett s el6menetele ha-
sonlit az evangeliom terjedéséhez, mivel az is, mint ez, ellenkezve
a hatalommal, daczolva az @ldozéssel, haladt elébb-elébb, s nehdny
év Gta, midta nyilvin és vildgosan prédikdltatik, folyvist terjed min-
den népek kozott. Az alapul vett ige annak mds vallisok feletti
diadala megjovendilése, a minek val6sulni kell, mert czélja az,
hogy elébb eloszlassa a tévelygést, megakaddlyozza az egyenetlensé-
get az egyhdzban, azutin, hogy koroskéril jarja a foldtekét, elvivén
minden tartomdnyba az Isten egységét és szeretetét. az emberek
egyetemes testvériségét, a mikor aztin az Ur leszen kirdlya az egész
foldnek, s azon a napon egy Ur leszen s neve is egy leszen. Es min-
den szozat amaz éneket fogja viszhangozni mindaddig, mig a ke-
resztény vildg egy 1részébél a mdsikba fog visszazengeni: Dicséség
Istennek a magossidgos mennyben, e foldon békesséy és az emberekhez
Jjoakarat! (Luk. 2. 14.)

De koztiink és ama boldog 1d8szak kozt még hosszi és izzasztéd
viaskoddssal teljes tavolsig van. Igyekezniink kell erfs allhatossig-
gal verni vissza a rigalom nyilait, szelid jékedviiséggel megnyerni a
sziveltetést, azon el nem tantorodé feddhetlenséggel, mely kdrhoz-
tatja az igazsig legkisebb feldldozdsit is, viltozhatlan tirelcmmel
szallani szembe az ellennézetekkel, tudatlansiggal és elGitélettel, és
egyesiilt szildrd és buzgé torvekedéssel dllitani vissza a keresztény
vallds igazsdgainak tiszta voltdt a keresztényellenes tévelygések
romjain. Ezek kotelességel az 6 véd8inek, ezek azon faradtsigos, de
tiszteletremélté foglalatossdgox, melyekre 6k hivattak az isteni gond-
viselés altal. Midén ti, keresztény unitdriusok! e nemes munkdban
egyesiiltok, segédtirsai lesztek a fold azon derékjeinak, kik valamely
id6korban kozhevetették magukat tulajdon veszedelmokkel, hogy aka-
dalyozzdk az emberek nyomorusigait, vagy sokasitsik azok alddsait,
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kik mint Aron, a holt és él§ kozé allanak, hogy elforditsik a csa-
past, kik mint Abraham, mindenokrs] lemondottak Istenért. Ti te-
szitek a reformatoroknak, a minden Eghajlat alatt és minden Nem-
zedékben egymdssal rokon lelkeknek osszefiiz6 linczat ama legjobb-
tél és legnagyobbtdl kezdve, a ki az & neki kindlkozé 6rom helyeott
keresztre feszittetést és gyaldzatot szenvedett, le a ti Priestley- és
Lyndseitekig, kik hallik és koveték az 6 lelkesitd szdzatit: Légy hd
mind haldlig s neked adom az életnek korondjdt, és a ki hiv titeket
is, ama dicsGkkel egyiitt a szent viadal ama csatamezejére, hogy vé-
delmezhessétek az igazsig, feddhetlenség és jolteviség igyét s aras-
satok a Mennyei dicsGség hervadhatatlan borostyanait. Amen.

E beszédet én néhai Koronka Antal esperest6l kaptam, tobb
unitariumokkal egyiitt emlékiil. O azt mondotta nekem, hogy az an-
gol eredetib8l Molnos David forditotta. En régies nyelvét mai fejlett
irodalmunk igényeihez alkalmaztam, s hogy ez iddszaki irat olvaséi
megismerjék, szitkségesnek Jatvan: kozlés végett a tisztelt szerkesz-
tdség rendelkezésére bocsitom.

Jagas Erek.



Toroczkoé-szentgyodrgyi unitarius papok 1583-—-1893.

A t.-szentgyérgyi unitérius egyhézkozség, az aranyos-tordai uni-
tarius egyhazkornek déli részén es§ szélpontja, a hitujitast mindjart
kezdetben elfogadta. 1583. mar generalis visitatio tartatik benne, Hu-
nyadi Demeter piispok 4ltal, hol jelen van Patké Gergely esperes?)
honnan feltehets, hogy unitarius egyhazzé 1565—8-ban alakult, mikor
maga a fejedelem tanicsossai és a f8rangu nemesség (koztitk Thorocz-
kay Janos és Ferencz) 2) unitiriusokka lettek. Az unitarismus oly ro-
hamosan terjed Erdély bérczei kozott s az Alfold siksagan, hogy tizév
mulva az esztergomi érsek keservesen panaszolja III. Gergely papéahoz
irt levelében, hogy ,az eretnekek karomlasait mindeniitt ujongva hall-
gatjak.¢

Ez egyhaz tehat, valamint a kozség is foldrajzi fekvésénél fogva,
mind politikai, mind pedig egyhézi tekintethen nevezetes missitt tel-
jesitett. Az erre vonatkozé adatokat, a mennyire lehetséges, 0Osszeirni
s kozreadni szandékom; mert az id6k és gyakori hadjaratok duld fer-
getegében minden okiratai jegyzG6konyvei elpusztultak, s6t ez egyhazat
érdekld -iratokon kivil 1703. évben a Tige poroszléi altal, midén a
helységgel egyiitt az egyhdz javai mind elhamvasztattak, az egyh. kor
szamtalan okiratai is elpusztultak, melyek akkori pap Alméasi V. Janos
kezénél voltak, mint egyh. kori jegyzdénél, s ki a pusztulds el6l elme-
nekiilt Aranyos-Székre.3) A kés6bb keletkezett okiratokat hasonlé sors
érte az 1787-ki Hiora lazadas és 1849-ki pusztulas gydszos napjaiban.
Ez uttal lelkészei neveit kozlom legnagyobb részben egész 1772-ig a
nagy nevii: Uzoni Istvin jegyzetei, az ebb8l hidnyzékat pedig idén-
kénti jegyzeteim nyoméan. E papok koziil tébben: Szt.-martoni Bodo
Janos, Koncz Boldizsar K. Tozsér Janos, Uzoni F. Istvan, Koncz Ger-
gely, Brassai Samuel sth. irodalmilag is nevet vivtak ki.

1 Lasd Orban B. Székely f. V. kot. 215.

2} T. Jinos 4-ik utdéda Istvan catholizalt. Ferencznek szintén 4-ed izi
utéda lett reformdtus. Janos 2 4dgat bocsdtvin, egyik volt a Laszlé fia dga, mely-
bil volt az emlitett katholizalt Isivin Rakdczy generalisa. A mdsik ennek Fe-
rencz fidrd]l szirmazott unitdrius 4g, melybdl 2-ik Péter egyik lednya révén egy
4j &g alakul az 1891. elhalt Gydorke Geez-féle, eddig napviligot nem litott,
17038, évre vonatkozé kronikai jegyzés szerint, mi a czélba vett egyh. torténelmi
tervezeti munkaban fog eldjfni.

3) 1703-ba pusztult el a viris s sziint meg a lakossigra nézve az addig
gyakorlott viardrségi szolgilat. s 1804-ben dllittatott fel helyébe a jobbagysig.
Gyorke G. kronologia.
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Az Uzoni jegyzetei, egy az § idejében ajandékozott: latin biblia-
sz0tar elején allott tiszta lapokra irattak.

Legels6 helyen az ajandékozas Uzoni Foszté [stvan altal — szép
kerek betitkkel — kovetkez8kép van bejegyezve :

E Concordancziat Isten dicsGsége mellett buzgolkoddé Indulattyabél.

Feclesiajahoz forré szeretetéhGl. Becsiiletes VARGA GERGELY O

kgylme a Mlgs. Groff Toroczkai Sigmond ur tisztartéja, feleségével

Szdes Boriczaval egyiitt magoktulajdon koltségekkel ugy mint Tiz

magyar forintokkal és Huszonhat pénzekkel készittették és hozattak

a Toroczké Szentgydrgyi Unitaria ecclesianak sziikségére, abban Ta-

nitt6 unitarius Ministerek kénnyebbségekre : Krisztus urunknak 1765.

Esztendejében, Uzoni F. Istvan idejében. Mely a pap kezénél all ugyan,

de visitatiokkor és Papok viltozdsakor szdmaddsban leszen és nem

mas kézhez, hanem az unitaria Ecclesia Ladajaba kell letenni Papok
valtozasakor, mig a Successor Unitarius Tanité elérkezik. Idvezitd
urunk! Méltok kikkel jol tégy: Mert szeretik a mi nemzetségiinket

és a Gyiilekezetet is épittik nekiink. Luk. 7. 4, 5.

Ezutan Uzoni beirta a papokat, a mint kévetkezik ;

1. Anno: 1b83. Kamardsi Jdnos, uti in literis de Terris Keclesiae
Dutis extat.

(Ezen foldbirtokrél szerkesztett okirat bizonynyal az ez évben
tartott Generalis visitatio alkalmaval késziilt, melyen jelen volt torocz-
koi pap és esperes, Patké Gergely is.)

2. Anno: 1593. Martinus Almds ut Protocullo wvisitatio Episcopali
Scribitur. — Hogy az ezt el8z8 10 év alatt volt-é mas pap nem
tudhat6, hihetdleg nem is volt.

3. Anno: 1897. Michael Bajomi. Minden jegyzés nélkil emlittetik
1622—1634. : )

4. Bodd Jdnos e szbzad egyik els§ kolt6je. Ennek atyja Tordai rec-
tor volt; honnan jott ide, nem tudhatni; innen Kolosi papnak
ment, ott halt el. (Lisd K. Magvet§ 1889. évi fiiz. 15. lap).

H. 1634—1637. Sardi Nagy Janos hozatott a collegumbdl. S innen
1637. ment D.-Szentmartoni papnak s azon évi ottani Zsinaton
szenteltetett papnak, s a kit 1658. K.-Szt.-Palnal a torokok le-
gyilkoltak.

A 4 és D. tétel alatti két pap neve nem volt felvéve az Uzoni
Istvan altal irt névsorba, mintha tudta volna, hogy Bajomi és Kolosi
neveik kozé még mds nevek is bejovendbk, helyeiket iiresen hagyja.
Igy hagyott helyet az alabbi 7-ik és 10. pap szaméra is; s e négy
papra vonatkozd adatokat én jegyeztem be, részint a Ker. Magvetd,
részint pedig a Székely Sandor egyh. tirténete nyoman.

6. Anno: 1637—1646. Stephanus Colosi ut Tumulus Pignorum in
Parochiali horto in parte Septemtionali indicat. Tumulus pignorum
charissimor Rde Viri Stephani Colosi Pastoris Ecclesiae hujus.
Alterius filiae annor 4. Evae obiit Anno 1639. Die 16. 9r Alterius
vero Stephani Evi Dier Existens Mortus est Ao. 1642. Tu-
ris Sequenti Anno 1643. aediflcata est Sumptibus illustrissimi
patroni Sigismundi Toroczkai unitar ut lapis in occidentali la-
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tere loquitur, fuit antea quaedam Lignea Substuctio pro campa-

nae. Turis et Templum Lapideum ptr unitar Ecclam una extructa

Sunt“. 1)

A mint e bejegyzésh§l kivehetd, e Kolosi Istvan itt halt el, sitt
temettetett el a papi kertbe, de a sirk6 mar nem jelzi, hanem csak
az altalam iiltetett borostyén.

Az is kivehet§ e jegyzésb6l, hogy a tornyot Thoroczkay Zsig-
mond épittette 1643-ban; ez épitésre vonatkozé bizonyiték a torony
nyugati oldaldn levs, s e csalad czimerével ékeskedS kélap, a melyen
a latin felirds f6leg az id6 viszontagsidga altal okozott kopis miatt
olvashatlan. 2) Orban B. azt allitja, hogy a templomot is a Thoroczkay
csalad valamely kegyes elfde épitette; s ezt az emlitett czimeres ké-
laprdl kovetkezteti; a mi pedig éppen nem all, mert: a templom a je-
len sziz elején orszigos segélygydjtés mellett az ekkla kdltségén s ro-
vatal s kiozmunka erején épittetett. Az épités hevégezve lett 1825.
a Brassai S. paposkodasa utolsé évében.

(. 1646 —1648. Szt.-martoni Bodé Balint Székely S. u. e. tort. szerint
Kolozsrdl hozatott ide. Kolozsi papsagéaban irta:aSo dicséreti munkéjat,
irt még tobb munkét ; vadaszat dicséreti Vas éneke. — Dialogust és
»Krs. haldla és feltamadasarsl“, Maria Magdolna kegyes megtérésérdl.
De ezeknek nagyobb részét hihet§, hogy tordai rectorsigaban irta
fiatal kordban — 1616—1627-ig.

8. 1648. Georgius Papolezi ut Sequens tumulus habet. Dormitorium
filior Charissimor Rdi Geor Papolezi: P. utpote Johannis et Samue-
lis Papolezi ac Filiae mortuae Kvi diversis temporibus in Domino.
A. D. 16D02. — Memoritur in visitatione An. 1648 die 27 julii
cum Episcopo Daniele Beke admissa ABA-nye vidni in protoculo
parvo Rakosiano tertio in repertorio Colosmonostor 1674. 3)

9. 1655. Basilius Ajtai Cujus subscriptio in Literis quibusdam fide
jussionalibus apud illustrissimam Familiam Toroczkanam extat.

Ez egyebiivé ment-e, vagy itt halt el? nem tudhaté. Ugy latszik
azonban, hogy 1660-ig paposkodott itt s utdna kovetkezett fia: a ki
az elott toroczkdi rector volt.

10. 1660—-1670. Ajtal Mihaly, a ki 16D56-ban esmeretségénél fogva
nevelGnek jott a Toroczkai Sigmond fiaihoz, de a honnan az ur
haldla utdn 16D1. kitették a saziirét; azon évbe lett Toroczkdi rec-
tor s onnan jott atyjénak hivatali utédaul. Mint idevalé ifj. pap
1661. szenteltetett papnak, innen ment 1670 arkosi papnak. Itten
papséga alatt egyszersmind egyh. f8jegyzd is volt. 4
1) Fgy Kolosi Istvin 1642. utin cs.-szt-mdrtoni pap, gener. notarius és

kéri esperes. Egy személy-e a két Kolosi I.?

%) Kivéinatos volna, hogy egy ilynemii leletet leolvasni tudd leolvashatna.
A kopason kivill neheziti az olvasdst, azon id&beli kéfelirdsi divat, hogy egy
betii 2—38 helyett is all p. o. AMSI (Almdsi) s a kerek betitk airegébe a ko-
vetkezd kissebbitett alakba bevésetett.

%) Egy Papolezi Gyoérgy, mint cs.-szt.-mirtoni pap 1652. esperesnek és
Consistornak vélasztatik az elhalt Kolosi Istvin helyett.

4) L. Ker. Magv. 1888. 89. 90. L



30 TOROCZKO-SZENTGYORGYI UNITARIUS PAPOK 1583 — 1893,

11. Anno 1670. Stephanus Magyarosi ut scribitur in literis manu
scriptionalibus Nikai Jarai, a kir6l Foszté U. I. tobbet nem jegy-
zett be. De tény, hogy el6bb adamosi, majd szt.-haromsagi pap.
S ez utébbibél jott ide: 1670-ben s innen 1683-ban ment tordai
papnak. Benczédi G. 1888. évi Kmv. 90. 1. azt irja, hogy Magya-
rosinak Ars-széki esperesnek kellett lenni.... s6t azt gyanitja,
hogy 1678. Toroczkéra vitetett volma. Uzoni F. I. e jegyzése sze-
rint ugy latszik, hogy Magyarosi innen és nem mas helyrGl ment
tordai papnak, s hogy mar itteni papsagaban esperes is volt.
Azonban Uzoni is tévedett, mert hogy Magyarosi toroczkéi pap
volt, bizonyitja a Szaniszlé Zs. napléja. Tért. Tar 1589. 252 1.
Hanem th-sztgydrgyi pap volt 1670—1690. Sztpali Istvan (Pro-
toc. Gen. Cons. 1. 122 1) Adamosrdl ment ide.

12. 1690—1697. Baranyai Samuel.

13. 1697—1707. ,Johannes Almési. Vas. Ut cathedre occidentale latus
et Domuii parochialis Media trapes indicant,1) Hic anno 1707
28-va T-bris de aceroo intineo delapsus, in palo horti guttur elisit.

1697, évi éaprilis 24-én jott a tordai rectorsaghél, a hol e hiva-
talat 1693-t61 folytatta. — A korabbi 1686. évi aprilis 24-én ide ho-
zatott volt rectornak; hol ez id6ben jé iskola tartatott éppen mint
Toroczkoén, azzal a killonbséggel, hogy nem 12, hanem 6 idegen tanuld
ellatasaval (alumnia) volt berendezve. 1tt taldlta az 1703. és 1704. Ra-
koczi forradalom pusztitis, az elébbi Tige, a masodik Rabutin labanczai
altal okozva. S életét Aranyos-Székre menekiiléssel menthette meg. Szé-
kely Sandor, U. T. 1697-hen bagyoni papnak irja, 1. 161 L; ez téves
kell hogy legyen.

14. 1707—1709. Sztgyorgyi Janos; innen Varfalvara ment.

15, 1709—1711. ,Walentinus Csép Colosvariensis in Toroczko-Szent-
gyinum allatus fuit ex Ahrudbanya.¢ Nem Abrudbanyarél, hol
1705—1707-ben volt, hanem Bagyonbd! vitetett.

Innen 1711. november haviban Kolozsvarra vitetett; meghalt
1784-ben DO évi szolgalat utan.

16. 1711—1716. ,Andreds Veres Karacsonfalvi Ut Lacunatis Templi
Superscriptio indicat Tempore Hujus Structi usque Anno 1716.
ita enim scribitur in veteri protoculo 1716. (Papok valto-
zasakor koltottenek 1. 8.et septem Manus est Joh. 7. Bol
Tempore huius incepit vetus protocol“ .... tovabb olvashatlan)
a zarjel kozti beszurt jegyzést tette utéda Tana Janos, a ki jott
Abrudbanyarél s helyébe ment innen Karacsonfalvi Veres Andras,
a ki 172D5-ben Teremibe rendeltetett, a mint Székely S. u. t. 181.
lapon irja.

1) A régi faragott szészék 4 kdlapbél volt alkotva, ezek koziil valé volt,
mirdl emlitést teszen itt U. F. I. Ezen iratos kdélap 1878—1892-ig a czinte-
rembe hinyodott. mult évben bevakoltattam a mostani s 6szék alatti tres helyre,
mint a mely helyre leginkabb beillett az id§ viszontagsiga ellen megbrzésért s
betiiit fekete olajos [esté ékkel festettem ki, Az irat tartalma, a mely Orbédn
B. Székf. V. két. 230. lapjan is emhtve van, az egyhdz toriéneti leirdsdba
fog joni.
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17. 1716 —82D. Johannes Tana Boloni, ut Aulaeum Super Cathedram
Templi positum, inter Subgrundias Scribit Erat allatus e Rectoratu
Schole Abradbanyaiensis, translatus est in Ececlesiam Domboiensem
Anno 1725. Ibi oculorum visu privatus. Bolonium in suas aedes re-
latus, 1bidem obdormivit in Dno.

Manuscriptum in veteri Protocollo habet ab Anno 1717 4. Au-

gusti usqe Annum 1725 Diem | Aprilis. (Két utébbi sort késdbb

szurta be Uzoni F. 1)

Tana Janos tehdt Domboi papsdgdban mindkét szemével megva-
kulvan, kénytelen lett nyugalomba vonulni, sziiletése helyére menni.

18. 17201734 B Kis Saros transfertur T.-Sz. Gyérgyinum : Michael
Székely de Torda Cujus faenum in hordo parochiali postquam data
operd quidam Maleovoli exussisent eorum deni operd. Ecclesia
etiam privatus in Dics6-Szt.-Marton transfertur Anno 1734. nunc
in Eccla Szovathiensi fungitur officium. Tordae in vacantia mori.
D. A 1761.

Kz is, mint Tana J. nyugalomba vonultan végezte be az életét.

19. 1734 — 7730 Balthasar Koncz de Kis Solymos 1734. 10 Apr.
usque 1760 23. Apr. qui e rectoratu ill Collegii Tordensis alla-
tus est. Nomen extat in Chori pontispicio. Vidi Seriem Testum
hujus Emditi et pii viri (qui Senior Diecaesios denatus est, super
cujus funere 31-a maji Anno 1760 in T.-Szt-Gyorgy habui tex-
tum Esai 22: 20. 23.) Dominicales et festivales contiones erant
Spako 26. annor nro 410 Funerales nro 102, nuptiales nro 13,
summa H25. quiescit in Caemeterio Templi Conciones succeserunt
cognomini Klio nunc F. Sinfalviensis pastori v. D. qui A. 1768,
Mészkfinum translatus.

E szerint tény az, hogy 1759-ben kapott szélhiidést, s ezért
kénytelen volt kovetkezd évi aprilis 26-an a hivatalbdl kilépni s elkél-
tozott a Becze Mihdly hazahoz, hol majus 30-4n tortént halila. Neje
Kereszturi Zsofiatél szarmazott hasonnevii fia elébb F. Sinfalvi, kés6bb
Mészk6i pap volt. 1)

20. 1760—1771. ,1760. 23-a Aaprilis Stephanus Foszté Uzoni, e
Rectoratu Scholae Toroczkaiensis in Anno aetatis suae XXXI. 2?)
jussu Clar. Superintendentis Stephani Agh de Sepsi Szentkiraly

1) Errél mondja Orbdin B. Székelyf 5 koét. 280 1. Temet6jében Kénosi
Tozsér Jéanos és Koncz Boldizsir vannak eltemetve. egy derék egyhdzi iré és
egy erélyes pilispdk, kiknek, mert életok dlddsos volt, emlékok 1s szent keil
hogy legyen. — Orbén Balazs Osszetéveszti az itt nyugvé Kis Solymeosi K. B.-t
az el6tt 76 évvel elhunyt N. Solymosi Koncz B. piispokkel. Abban azonban
igaza van, hogy ez is derék egyhdzi iré volt, mint utdédanak jegyzeiéhdl lit-
haté. Sajnos azonban, hogy sirjokat semmi sem jcloli. Nekem 1890. két jele-
siink sirhelyét. néhai Bald Simuelné mutatta meg, 6 a 40-es évekbSl emléke-
zett e kérdéses két sirhelyr6l. A Bencze csaldd név egy szdzad alatt Becrére
valtozott.

3) Csegezi Lédszlé azt irja, a Km. 1887, évi folyama 195 lap. Uzoni F' I.-rdl,
hogy a Kénosi Tézsér I. mind a tordai rectorsdziban, mind a bigyoni papsé-
gaban sat. kovetSje volt; ebbél az a tétel hogy Tordai rectorsagban Tdzsérnek
kivetdje lett volna, nem &ll Uzoni F. I. sajit jegyzése szeréut.
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in Scripsis exstunte, ad instatiam Illmor Patronor et vener Eccla

exhibito transfertur et eodem Anno 18-va junii in Sinodo in To-

roczko habita consecratur, Cujus pater Avus, pro avus Singuli
ministri V. Divini, Suis temporibus ab Initio superioris Seculi

Ecclesi is. Unitariis Servierunt. et Proavus Martinus Exstitit Evi

Anno 1622. Johani D. Keserii obstitit, quo minus potuit omnes

Trisede Ecclesias amaritudine afficere. ob quod ab eodem ex Ilye-

falva ejectus, cladis tante nuncius fuit ad Eppam (Episcopum) WAl

Radecium, a qdo Enlakinum est Dispositus Serux p. Tattaros in

Sylva Abasfalvina ad Homorod saggitis est transjaculatus cum

se Rhomphae defenderet A. 1661. Reliquit Filium Stephanum

quem excepit Johanes, cui natus est Stephanus qui Anno per

aliquot Clar R. D. Superintendentis Stephani Agh apud Ecclam T.

S. Gyorgyina intercessiones aegre dimissus tansfertur Bagyoninum

Dieb. Aprilis — ibi morit A. 1777 in Febr ¢ E késGbbi bejegy-

zést folytatlag tette akkori pap Sardi Kiis Istvéan. V

Ha Uzoni F. IL.-nak a fennebbi és bagyoni papsiga els§ évében
az egyhazkori jegyzdkonyv hatsé lapjan sajat jegyzésére utalok, alig
marad red nézve valami megjegyezni valém. 1)

Azt azonban megjegyezni valénak tartom, hogy itteni papsiga-
ban sokszori gyaszos eset keseritette, egy a papi kertben levg altala
allittatott sirk6 tanusitisa szerént: egyik oldalén a felirat ségora,
Boloni Gazdag Boldizsar kolozsvari tanulé halalat hirdeti; — a més
oldalan levé neje: Gazdagh Borbdra m. h. 1765 és Anna m. h. 1768.
Borbdara m. h, 1770. leanyai halalat.

21, 1771—1772. [1771. Dieb Aprilis ex Bagyon R. D. Johanes Ké-
nosi 8. Consistorii Adsesor, et 8. Diecoseos circum-chry-solane
notarius incipit. Legatione Christi D. fungi in T. sz. Gyoérgy. 2)
Ubi et denatus Anno 1772, Die 27. et in Caemeteris inhumatus
in Dno quiscit.®

22. 1772-—1791. ,1772. Die 23 Aprilis in ministerio Sacro functio-
nis Succedit Stephanus Kiis Sardi, ex dispositione S. Generalis
Consistorii e Cottu Kiikiill§, Eccla Adamosina translatus. 3)
Hine transfertur Tordam e dispositione Consistoriali Anno 1791.
ubi etiam tamquam Senior Diceseos. Moritur Anno 1795.¢

Kénosi Tozsér Janosnak itteni papsiga csak egy évre terjedt, a
kovetkezd évben méar Szt.-Mihalyfalvara rendelte a Fdtandcs, § azon-
ban nem fogadta el, elkeseredése betegséget okozott a mar hajlott
koru 6regnek, mi halalaval végz4dott. : '

Elete és hivataloskodasa tobbi részleteirl, — minthogy masrél
nincs tudomésom, elégnek tartom, ha a K. Magv. 1889. évi 2.
lap Benczédi Gergelynek a tordai rectorokrél és K. Mgv. 1887. évi kot.

1) Ugyanott 105 lap.

2) Itt véget ér az Uzoni F. J. bejegyzése, s folytatja Tozsér magéra nézve
és Sardi Kiss Istvan

8) Innen a bejegyzést mind Sérdira s utéda Koncz Gergelyre, ugy ma-
gara nézve is folytatja: Brassai Sdmuel — kitiing szépirdssal.
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195. lap. Csegezy Laszlénak Tdzsér életére vonatkozd kozleményekre
hivatkozom. Bagyoni pap kordban irta meg az unitarius egyhazra vo-
natkozé adatokat latin nyelven, folytaths végett adta &t utédénak
Uzoni F. Istvdnnak. 1)

Sardi K. Istvan 19 évig paposkodott itt, mély tudoményu és
nagy tekintélyii papnak emlegeti a szijhagyomény; az idejében tortént,
a foldes urak és az urbéres kozség kozott az erdSk s kozhelyek elkii-
lonitése s jott volt létre a kdlhatosig kozbejottével -— a kdzség és a
3 felekezeti egyhazak kozott az az egyesség, hogy az erd8kbél nyil-
osztasok alkalmaval, a papok 3-—3, a mesterek 2—2 nyilat kapnak
vagyis minden egyhéz belsG emberei részére 6t annyi, mint egy urbéres
orokséges jobbdgy. %) Az § itteni hivataloskodésa alatt zajlott le a
Hora-Kloska olahseregnek e vidéken tett garizdilkodésa s pusztitisa,
minek részletes leirdsa mésolatat birom az eredetibgl kiirva, err6l, va-
lamint a Gyorke G.-féle adataimrél az egyhaz torténeti rajzdban rész-
letesebben.

Innen ment Tordai papnak.3) 1791-e harmas csere utjan, mi-
kor Kozma Mihaly Tordarél Varfalvira, onnan pedig Koncz Gergelyt
(n -Solymosi) iderendelte a rep. Cons.

23. 1791—1811. ,1791. Diebus Aprilis. Véarfalva transfertur Gre-
gorius Koncz de nagy Solymos, ubi functus officio tamquam Se-

nior Diecesios et orator S. Gen Consistorii. Anno 1811. 18-a

Aprilis moritur, et in Caemeterio Sepultus in Domino quiescit —

Koncz Gergely 3 lednyat itteni papsagaban adta férjhez.: Krisz-
tindt Brassai Samuelhez 1794-e. Klarit Szabdé S. professorhoz 1798-a
régi anyakonyv szerént; Zsuzsdnna kisebb lednyanak Tordai pap Kis
Mihalyhoz lett férjhezmenetele, az anyakdnyvbe nincs bejegyezve. San-
dor Janos kereszturi tan&r K. m. 1891. évi kot. 86. lap -azt allitja,
hogy 1803-a tortént.

Egy fia volt: Aidé‘m’ h. Toroczkai )oészdgigazgatéja. Ennek fiai:
Imre és Gergely, leanya Agnes ny. pap Ferenczi Jozsef neje.

A régi templom délfelsli alapfala kozelében — el§csarnoktél (por-
tikus) 11/, 6lnyire — volt eltemetve: e templom egy galambra 16vés
miatt, egy szombat napon — 1820 koriil leégvén 1824—5. években
4j alapra késziil a mostani diszes templom — a torony keleti oldala-
hoz ragasztva. S minthogy a terv szerént szélesebbre vétetett, a K.
Gergely sirjat kettdbe kellett vagni, hasztalan volt Brassainé min-
den sirdsa. Teste fels6 része a labrészekre helyeztetett. K, G. sa-
jatkeziileg irt imakonyve F. Jézsefnél van. Erdemes volna, hogy az isk.
konyvtarba menjen.

1) Székely S. un. e. tort. 181, L

?) Ezen egyességre vonatkozé bejegyzést lattam a helybeli Ferenczrendi
zarda levéltirdban egy jegyz8konyvi bejegyzést a 80-as évekbsl — Nagy Sandor
altal téve s a végére azt jegyezte: hogy a helybeli unitdr. egyhdz leveltiardbdl
valé eredetib8l iratott, hova az eredeti visszaadatott. Sajnos azonban, hogy
idejovetelemmel semmi levéllart nem kaptam s a kérdéses okirat is nyomtala-
nul eltiint.

3) Benczédi G. K. Magv. 1889. 94. 1. Tordai papokrél.
Keresztény Magvetd. 3
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24, 1811 —1826. ,Diebus Aprilis in Munisferio Sacre functionis Suc-
cedit Sammuel Brassai a Rectoratu Scholae Toroezké-Szentgyor-
gyensis in Anno Aetatis XLVII e vott totius Ecclesiae consensu. !)
A. 1827, transfertur Sz. Mihalyfalvien... ibique 1837. igne-
coelesti tactus, moritur 24. 4pr.“

Brassai Lipcséb6l, ny. pap Ferenczi Jo6zsef elbeszélése szerént,
szekérszamra hozatta a konyveket, s a papikerthen azon idGben volt
egy kis tanulé héz s abban folytonosan olvasott és tanult. Itteni pap-
siga alatt épdlt a templom. 1789-e lett toroczkéi rector, e mindség-
ben nésiilt, s tehat fia, nagy tudésunk: Brassai béacsi 1799-e Torocz-
kén sziiletett, 2) de itt gyermekeskedett s kezdte tanulasat 1820—25-e,
atyja muzeumadban bujta a konyveket. G4l Istvan jegyzete szerént
Brassai 1827-e vitetik Szentmihalyfalvara és pedig a tudomanyok ked-
velGje, Ged§ J. partfogasabol.

Brassai Samuel paprél egy torténetet emleget a szajhagyomany:
egy urnapon, nehény felszegi asszony kiséretében s egész processiét
jaré csoportjaval megjelent az unitarius egyhdz czinterem fels§ ajtaja
elGtt, kereszttel a helybeli barat, vagyis a papi kapu elStti téren s
elébb szép szdval majd a jelenvolt felszegi unitérius asszonyok kivén-
sdgara hivatkozassal kovetlfleg kérte, hogy — nem egyébért, hanem
csak hogy a czinteremben egy kis oltart rogtonozhessen a hivei. altal e czél-
ra, j6 remény alatt hozott zdld agakbdél, — s rovid szolgdlatot tehes-
sen, a kulesokat adja ki az unitarius pap; mig az alkudozas hossza-
socskan folyt, mert a pap, habar litta, hogy vannak némely asszony
hivei a népcsoportba, a kulesot kiadni nem akarta, e kozbe az alszeghi
asszonysereg is kezdett gyiilekezni, el§bb Aamult és bamult, varva a
dolog kimenetelét, — a férfiak mezei munkdban voltak —; e kozben
mesturamnak egy j6 Otlete tamad, hirtelen a kapujaban levé alszeghi
asszony csoporttal Osszetandcskozik, s red veszi, hogy az udvarardl
a 16 faszakaszbol 8) felfegyverkezve susztelyozzdk le azt a baritot s a
processiét jaré csoportot; ajanlata készséggel fogadtatott, s igy mest-
uram hés serge élén megyen, § maga ires kézzel ugyan, s sz6]l papji-
hoz: ,Tiszteletes ur! hdt e diszndcsorddt nem kergetr el.“ Ekkor a
mester felé fordul a barit, s monda: ,ostoba szamdr, nincs veled ba-
junk®. Erre a pap DBrassai, a ki nagy ember volt, olyan pofot séz a
baratra, hogy a kereszttel elbukott. S megkezdddott a kalaka! az asz-
szonyok jol elpaholtak, szétverték az egész processiot s a kapott iit-
legekkel bantalmazott barit és hivei a veszedelmesebb kivetkezményt
csak ugy keriilhették el, hogy a felszeghi telkek és kertekbe elrejte-
zfdtek, de ezért a bardt — szégyenletében még pert sem inditott.
Igy beszélte el kozelebbrfl id. Geczi Isték ref. vallasu 6reg ember, s
ezt § is nagyaty]atdél hallotta elbeszélni. 4)

1) Ezutdn bejegyzést teszi 1826 juniusban helyére rendelt Gal Istvan.

%) Brassainak 1890-e tett nyilatkozata.

3) A belsé embereknek admni szokott léteriifa.

4) Nincs kizdrva a lehetdség, hogy Brassai S. pap idejében s épen tele
tortént volna valami eféle; én azonban azt hiszem, hogy ez a hagyomdny nem
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25. 1826 —1870. ,1826. Die 26. junii in ministerio Sacro functio-
nis Succedit Stephanus Gal de Véarosfalva e senioratu Collegii
Claudiaci in Anno aetatis XXV.¢ 1)  Tiszességes nyugalomba megy
1870-e a templomon alél méasodik szomszédba sajit hazaba. —
Meghalt azon évi oktober 19-én, mint az anyakonyv és sirkdve
felirata igazoljak, 40 évig volt pap. Utdédaie telket kés8hb eladtak
Gyorke Istéknak.

Gal Istvan szép készilltségii j6 szdénok, példas papi életii, kézked-
veltségii pap volt 40 éven at. Az 1848-ik pusztitissal 6 maga is sok
kart szenvedett, mikor egyéb félt6bb targyaival elmenekiilve, e Concor-
dantiit is megmentette a megsemmistléstl. Az akkori szomoru napok
eseményeit leirta a régi anyakényv végére.

Ez egyhézkornek mindvégig kozig. és hazassigvéde volt, utolsé
éveiben lab-koszvény fajdalmaiban sokat szenvedett.

Ennek fia G4l Lajos szintén pap Koévenden, s unokija Ga&l Mik-
16s toroczkai pap.

Annyit még, ugy a mint halottam, megjegyzek, hogy prédicitiora
mindig elkésziilt, s egy esp. vis. alkalmaval kérte esp. Koronka Antalt,
hogy a kozbe es§ vasarnapon prédikaljon, gondolvan, hogy a masik
vasarnapra marad az 6 megtanult beszéde. Latvan K. A, hogy hova
tette le G. I. a prédikatiot, mig az mas szobdba 06ltézés és mas dol-
gaival volt elfoglalva — egyszer-kétszer atolvasta s kevés valtoztatés-
sal attanulta s visszatette, s reggelizés utin, mid6n G. I. kezéhez vette
pred. tarat, ®) hogy még egyszer attekintse, igy sz6l hozza Koronka:
»Pista meggondothoztam, nem binom ha prédikdlok is ma helyetted“.
Gal kapott az alkalmon; de egészen elbamult s lehangolédott, midén
beszédét elmondani halotta, a miért kijovet keresetlen szavakkal le-
szidta s nagyon sajnilta tanuldsa karba menetelét.

26. 1870 —1890. ,1870. majus 17-én vilasztatott ezen t.-szt.-gyorgyi
unitarius egyhdz papjanak Kovendi Létay Domokos 25 éves ko-
raban.“ #)

Létay 20 éves papsaga alatt sok hasznos és szitkséges épitést ke-
resztiilvitetett ; mint a templom diszes kiépitését, korona, orgona kija-
vitasat, de mivel sajat birtoka kezeléseért gyakran volt tavol, nem
ellendrizhette kell§leg az épitéseket.

Létay D. 1890. august. 23-an sinfalvi papnak ment, helyébe
jott s bekoszon'6tt azon hémap 26-4n e sorok irdja, kinek helyébe
ment Sinfalvarél Szuhay Jénos.

Brassai, hanem a Sardi K. Istvin idejében és épen vele tSrténhetett, a mikor
1772. év végén novemberben és decemberben ez egyhdzkorben nagy felhaborodds
volt a sinfalvi templom elvételével. S szapora hir volt elterjedve, hogy a Ba-
gyoni, varfalvi, jirai s szt.-gyorgyi templomokat is a kir. decretumdval elve-
szik. S lehet, hogy épen a kath. Toroczkay biré csalid védelme alatt meg lett
kisértve templomunk elvétele.

1) A red vonatkozé tovibbi bejegyzést teszi e sorok iréja magyarul.

2) Osszekotott kényv alaku irott gyiijtemény, ilyet littam magam is egy
alkalommal K. Antalnal. Gél tanuld tirsa volt K. A.

%) Létay D. sajit bejegyzése.

8%
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27. 1890. Siménfalvi Gyorgy ,Aljarabol, hol 29 évig szolgilt, s hova
ment volt f-rakosi 13 hénapos s. papi &allasabdl — jott: a f6-
tisztelend§ piispok urnak azon évi junius 2.{-r61 331. szdmu ren-
delkezésével, harmas csere folytan; t. i. Létay Domokost Sinfalva-
ra, onnan Szuhai Janost Aljardba, (engem) Siménfalvi Gyorgyot
onnan ide rendelte. (1791-e szintén ilyen harmas csere utjan jott
volt ide esp. n.-solymosi Koncz Gergely Varfalvardl, a hova ren-
delve volt Kozma Mihaly Tordarél, innen pedig oda sardi Kis®
Istvan rendeltetett el. Rep. cons, 25. sz. rendelet 1791-e.)

SiMENFALVI GYORGY.



Tanarbeiktatas Székely-Kereszturon 1857.
september 6-an. ')

A sz-kereszturi gymnizium ma-holnap sziz éves leszen. Mennyi
kiizdelem, tioprenkedés, faradozds jutott e hosszu idén keresztiil
azoknak, a kik ehez kozel allottak! Mily sokszor kellett az egyesek
dldozatkészségéhez fordulni, hogy sziikségeit enyhithessék, hogy
megmenthessék az eleséstfl, a megsemmisiiléstsl! Négy rendbeli
épitkezés tortént ez idG alatt, még pedig tébbnyire mind dldozatokhdl.

Es a mid6n ezek végeztével, ugy szélva, sziineteltek az aldo-
z0k, sziinetelt a valldsk6éz0nség, még uj er6t sem gytjthetvén, mas
szlikségek dllottak eld. A tandri személyzetnek kell§ szdmmal vald
beallitisa. Ez a legnagyobb gond jelenleg is. De az vala kiilongsen
az 1848—49-iki szabadsig-harcz utdn, a midén nemazetiink leigdz-
tatott s a protestins iskoldk nyilvinossigi joga megsemmisittetni
czéloztatott az absolutismus &ltal.

Ez iddben kicsiny felekezetiink is a lét, vagy nemlét kérdése
elStt allott. Err§l emlékezik meg a Britt és Kiilfoldi Unitdrins Tarsu-
latnak 1875. mdjus 19. és 20-an tartott HO éves jubilaris nagy gyii-
16sén Jakab Elek jeles torténésziink, mint valldskozonségiink képvi-
selGje, a mid6n ottan tartott beszédében ezeket mondja: ,Mi a szé-
kely nép kozepében, a hol az unitarismusnak sziv-élete, s életgys-
kerei nyugosznak, az utébbi HO év alatt egy gymnasiumot allandé-
sitottunk meg s az angolok nagy értékii segélyével a tandrt kart
megerdsitettik. Egy gydszos momentuma ez 50 évnek 1848—49-ki
szabadsdgharczunknak szerencsétlen vége s &si alkotmanyunknak
felfiiggesztetése. Nemzeti életiink egész mezejét iszap boritotta el,
csirdjdban fojtott el minden nemes magot, a szabad intézményeket
gyokerébd] kiirtotta, a politikai és vallasos szabadsdgnak gyokerére
volt vetve a fejsze. Idegen oktatdsi rendszert hoztak bé iskoliinkba ;
ekklézsiaink sok helyen maradtak pap és tanité nélkil. Puspokét
vilasztanunk, zsinatot tartanunk nem engedtetett meg. Egyhaz és
kozmiivel6dés kihaltnak tetszett, djult allapotban volt.

A kétségbeesés ezen allapotaban kétfel6l jott segedelmiinkre az
isteni gondviselés ; egylk minmagunkbdl szdrmazott, a bhenniink 1évé
életerd és életképesség altal, a middn iskoldinkté]l a nyilvinossagi
jogot azért akarta a kormdny elvenni, hogy gymnasiumainkban az

1) Protocollum rerum Scholasticarum gymnasii unitariorum Sz.-Keresz-
turiensis.
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altala elénk szabott 12 tanart bedllitani képesek nem vagyunk. Ki-
csiny és tobbnyire kozépsorsu emberekbdl 4ll6 egyhdzunk szdzezer
forintnal tobbet dldozott s létitket megmentette. A mdsik segély a
nemes szivii angol unitariusoktdl jott, a kik iskoldink fenntartidsiban
minket hathatdsan gydmolitottak, hitiinket és igy jovSben vald re-
ményiinket megszildrditottdk s minket bator kiizdelemre buzditottak

Az emlitett megszoritds és jelzett segedelmezés folytdn tortént,
hogy az Egyh. Fétandes 1857. junius 1-én tartott iilésén 34. sz. a.
nagyajtai Péterfi Sdmuelt a kereszturi gymnasiumhoz r. tandrnak
megvalasztotta s az E. Képv, T. julius 26-dn 273. sz. a. beiktatdsdt
elrendelte.

A beiktatds sept. 6-an tortént a templomban. Jakab Lajos
gondnok és Arkosi Dénes esperes jelenlétében. Vasdrnap levén, Pé-
terfi Sindor, pap és egyhdzi ir6, egy el6beszédben udvézolte a nagy
kozonséget és uj tandrt és egy rovid, alkalmi buzgé imat mondott.
Ezutdn Jakab Lajos gondnok felhivta az uj tandrt székfoglalé be-
széde megtartdsira. Ekkor Péterfi Sdmuel a szdszékbe allott és egy
kidolgozott terjedelmes beszédet tartott a nevelésrdl, tdrgyalvin a
szul6k és taniték kotelességét a gyermekek testi és lelki, értelmi
nevelését illetleg.

Szép palya atandri dllds — mondja — hisz az emberben létezd
isteni szikranak kihozdsdra, kiképzésére hivatott; 6 a szép és hasz-
nos, tudomdnyos ismeretek plantildja a gyenge és fogékony szivekbe
s lelkekbe; irdnyaddja a jové nemzedéknek.

Ha természetparancsolta kotelességteitecket — mondja a szii-
16knek — teljesititek ; ha gyermekeiteket egyfeldl hanyagsagtok dltal
el nem nyomoritottitok, masfel§! szerfeletti dpoldssal el nem gyen-
gitettétek, s igy j6 f6ldet készitettetek, melybe az erénynek magvait
bizton elvethetitek, akkor kovetkezik mdsodik kotelességtek, t. i
gyermekeitek erkolesi nevelésérél gondoskodni. Ezt idegenre biznotok
épen nem lehet, mert az még azon idBben megkezdendd, midén a
természeti nevelés javaban foly. Vigydzzatok gyermekeitek hajlamai s
vagyaira. Hajlamaiknak koran adjatok irdnyt. Igy eleven dics6its
emlékeitek lesznek, ha elhunytok.

Melyik a legokosabb mddszer — kérdi — a gyermeknevelés-
ben? Az, mely az ember magas rendeltetéséhez, nemes lelkéhez leg-
illendSbb. Midén a lélek hibdzik, vagy gyengélkedik, vagy vétkezik,
azzal beszéljetek, jézan tandcscsal azt erdsitsétek. A lélek szdja a
fil; az a fil &ltal tdplilja magit. Oda beszéljetek szivesen és oko-
san. A lélek rovdsdra a testet ne sanyargassitok.

Mig a szil6k a hdzi nevelés titkdt nem értik, mig kis gyer-
mekeikre annyi gondot forditanak, mint hdzi allataikra, addig a ta-
nitdktol erkolesi nevelés tekintetében keveset varhatnak, Mert, ha
az alap gyenge, az épillet nem lehet szilard és romlatlan.

Ezeknek s hasonléknak terjedelmes fejtegetése utdn koszonti a
gondnokokat, igazgatét stb. Es végil Koronka Jozsef igazgaté-tanar
mond beszédet, melybgl alljanak itt a kévetkezdk:

» itatkozdson keresztiil ment kérdés a vildgi tuddésok és poli-
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tikai spekulansok kozétt az, hogy az emberi nem a maga kifejlédé-
sére nézve, egy korben forog-e, vagy pedig egyenes vonalban halad
elé felé? Ezen kétigazatu kérdés megolddsdra mik hozattatnak fel
mindkét részrél, azokat itt el@sorolni igen hosszas historiai fejtege-
tés lenne; azért errSl, csak rovidre szoritkozva, azt mondhatjuk,
hogy az emberi nem fejlédésének kiorben keringését mutogaté theo-
ridt magunkévd nem tehetjitk, mert ez dltal ama magas eszme, a
kifejl6ds emberiség, egy kissé megesekélyitett alakban tinhetik fel
el6ttiink. _

Ugyanis, korben forogni annyit teszen, mint ugyanazon pont-
hoz, melybdl kiindultunk, ismét visszatérni, de el6haladdst nem mu-
tathatni. Es igy ez azt tenné, hogy az emberiség korében helyt nem
allé mozgas, elé- és hatralépés elég van, de haladis épen nincsen.
S minthogy az emberi nem az életben czéljit nem korben, de csak a
korb6l kirngd egyenes vonalban kozelitheti meg, ezért nekiink ama
masik rendii és az emberiséget tobb méltanyldsra emel§ tudésok vé-
leménye mellé kell szeg8dniink, kik az egyenes vonalban valé tovibb,
tovdabb haladdst nem csak allitjak, de tudjax bizonyitani is.

Azért ezen helybendllds és korben mozgds eszméjét, minthogy
az emberiség haladdsaban ellenkezdt tapasztalunk, elmellézve, mondjuk
ki inkdbb azt,hogy chronologia és geneologia szerint, az emberi nem
mindig egybefiiggvén, a legnemesebb sajatunkat, mit birunk, nem
onmagunktol vettitk; és a mi értelmiink minden szellemi erejével, a
forma, melyben gondolatok sziiletnek benniink, és a melyek tettle-
ges tetteket eredményeznek, reink amugy o6rvckségileg szdallottak. Mi
ismét mds alakban, a rednk hagyottakat, mint anyagot feldolgozzuk,
tokéletesitjitk, tovdbb adjuk, vagy mdsokra hagyomédnyozzulk; de ha-
gyunk feltaldini, jobbitni, tokéletesiteni valét a maradéknak is, hogy
legyen nekik is mivel foglalkozzanak. Jogosan mondhatjuk {ehat,
hogy az emberiség fejlddésének utja, mint egyenes vonal, olyan, mint
egy kornek az dtmér§je. Tudjuk pedig, hogy a mathematikai kérben, mi-
helyt az 4tmér6 legkevesebbet is nyulik, mar azzal a kérnek is ter-
jedni és nevekednie kell.

Az ezen kifejlédési processushan a haladisi pontok csak alig
észrevehetSk. Mi ugy vagyunk ezzel, mint a tengeri hajésok, kik a
legsebesebb menetelben, haladdsban azt gondoljik, hogy helyben 4l-
lanak. De azért nem illik magdt a haladdst kétséghe hozni, anndl
kevésbé tagalni, ha szintén mutat is a historia és tapasztalds olyan
eseményeket, melyekben az emberi nem lépése visszafelé torténtnek
latszott is; mert a legrovidebb vonal is nem mindenkor a legegye-
nesebb. Hs azonban, minthogy az emberiséget fejleszté haladisi vo-
nalnak még tobb aprébb osvényeket is magdba fel kell vennie, mint-
hogy sok oldalos lépéseket, félreugrisokat is tenni kell; s minthogy
azon nagy és lasu kerék, mely az emberiséget a czélfelé kozeledni
segiti, még tobb apré kereket is hajt: el ne felejtsitk, hogy a vilagi
nagy alladalmak nagy gépezetében ezen aprébb kerekek nem misok,
hanem a neveldk, taniték, lelkészek s mas hasonlék, kikt6l mind



40 TANARBEIKTATAS SZEEKELY-KERESZTURON.

az egyenes el6haladds, mind az oldalos és késleltets félreszokés, s6t
a. visszalépés is eszkOzoltethetik.

A korméany, mely az dlladalmi boldogsidgot és politikar hala-
dést az emberiség haladdsdval parvonalban mehetésre segiteni tére-
kedik, atlitta, hogy ezen haladdsi gyors utazis mesterségének leglé-
nyegesebb mihelyei az iskoldk, melyekben a tanitéi személyzetet
szaporitani, tobb szellemi és anyagi képességre emelni elintézte és
elintéztette.

E rendelésnek eredménye az is, hogy a mi gymnasiumunkra
is ugy, mint mdsokra, a parancs klteuesztetett Egyhizi fotandcsunk
nem késett a tandri létszamot szaporitani és Péterti Samuelt rendes
tandrnak megvilasztotta.

Kivanjunk tehdt neki olyan valamit, a mi ezen korillményekkel
megegyezik. Kivdnjunk béketiiré erds lelket; a nevelés, tanitds sike-
rére megkivintaté vonzalmat, kedves szenvedélyt, mely az érzelem
belsGjébsl fakadozva, hasznos kifolydsokban mutassa meg, hogy a
tanité a emberiségnek legelsﬁ dajkdja. Mert az iskolds évekig eltel
1d6k, a gyermekben még csak a materializmus és testi osztondsk ki-
torései elsé jeleit mutatjik, de a szellemi, okos gondolkozisi és fej-
16dési processus csak az iskola kuszobenel kezdsdik. Es itt lehet
mondani, hogy a tanitékva ide behordott nagy és félthet6 kincsek
vannak bizva megfrzés végett; mert minden jé hajlamu gyermek az
apanak és anydnak olyan kincse, melyr8l széjarat szerint azt szoktdk
mondani, hogy a vilig kincseért nem adnak.

Egy régi kolteményes el6adas szerint Colchis szigetében az or-
szag kincsel 8rzése nem emberekre, hanem tiizet fuvd és égetd le-
helletet bocsaté bikikra volt bizva. E koltemény mehet igy vildgi
mulandé kincsekre nézve, de a gyermeki Iélekben és ifjui szellemben
rejtezd kincsek Orzésére nem eféle tizet és indulatot, zordonsigot
lehelld médszer kivdntatik. Mi azt teszi, hogy a tanitds, nevelés nem
vadon ijeszt8 durvasiggal, nem tompité szitkokkal, sem nem gerje-
dezett szenvedélyességgel, nem az indulatossig égetd tizével eszké-
zoltethetik és mint kincs, nem igy Oriztetik. Oh, nem! hanem a
szelidség, szeretet, onkedveltetés, alland6 szorgalom és feddhetetlen
példaadds dltal Griztetnek és fejlesztetnek.

De a szent kényv nehdny igéjével is kivanok hozzid szdlani.
Samuel els§ konyv 3-ik 1ész 19-ik versében ezt olvasom: Felneve-
kedék azért Sdamuel ¢és az ur vala & véle, ugyannyira, hogy semmi
beszédét a fildre esni nem hagyju vala. Felnevekedtél te is ezen gym-
nasium kebelében, azutén atléptél a kolozsvari i6iskoldba, a hol
aztin tanuldvodat végezted. Késdbb az orszdgos veszedelemben meg-
tartattdl és tanitéi pélydra 1éptél,!) a mit ott, a hovd a sors vitt
vala, félben hagyva, itt kivinod nemes kozonségiink javira és hasz-
nira folytatni. Minden egyéb jot is ugyan, de most ezen alkalom
szerint nem kivdnhatunk neked jobbat és tobbet, mint annyit, a
mennyi a felhozott szent igékben van; miszerint a te tanitdsi, ok-

1) A szabadsdgharcz lezajlésa utdn Szdszviroson, a reformdtusok isko-
Lijanal volt tanité.
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tatasi beszéded soha se essék a foldre, hanem az ifjui és gyermeki
szivbe, értelembe.

Es én ezt nemesak reid, hanem tibhi tanité-tarsainkra is al-

kalmazom. Torekedjenek, hogy heszédjok magvaibdl minél tébb essék,
nem az iskola foldjére, hanem az ifjusig szivébs, lelkébe és ér-
telmébe.

Azonban azt is ide tartozdlag mondom, hogy a }é nevelési
magvak hintésén kivil, fel kell fogni azt is, miszerint a tudomdny,
szellem és erkéles szikvdl ugy vannak az emberben, mint a termé-
szeti tiiz a kova-kidvekben, ha nem jé az aczél, nem tudja onnan a
tiizet kifejteni. Higyjétek el azt is, hogy sok nevelési esetekben a
lelket, az értelmet nem annyira tolteni kell, mint kikozni, kifejteni
beléle valamit. Az emberi lélekben van mag is, csira is, gyﬁkér is.
Ide kell az értelmes kertész, a ki ugy Uyomla]]on nehogy a 6 csirdt
és gyokeret igen megmozgassa, vagy vigydzatlanul kitépje. A mit mi
mér tudunk &s értiink, annak magva, vagy gydkere meg van a gyer
mekben is. Oda ritkdn lehet 4j gytkeret plantdlni, hanem a mi ott
van, azt kell igazdn tudni dpolni, gondozni s holmi lappangé fér-
gektl megdrizni.

Ti pedig t beiktaté biztos urak, szilSk stb. el ne feledkezze-
tek arrél, a mit mar kiprébalt tapasztaldsu bolesek mondottak : hogy
az embert a tudomdnyokra vezetni tudni, a legnagyobb tudomdny,
vagyis tudomdnyok tudoménya; és a nevelés mesterségét érteni, a
leonaﬂyobb mesterség, vagyis mesterségek mestersége. A szellemi ké-
pességen kiviil, semmi egyéb csodatev erGvel, egy tanité sem birhat.
Akarmiféle fabol mercuriusi képet nem faraghat Ordogiizé mester-
séget egy se tanult,

Azért a varvakozast annyira sohase feszitsétek, miszerént emberi
er6t6l tobbet reméljetek, mint a mennyi lelkes torekedés mellett téle
kitelik. Ertsétek meg a nevelési, tanitisi miikidés bajossigit. S mi-
dén meggy8zodtok, hogy az iskola a maga teenddit megtette, mégis
a siker nem #ti a varakozas mértékét, ez onnan van, hogy e foldi
életben kétszer kisiilt embereket, a Jupiter czombjdba kétszer bevar-
rottakat e'¢allitani nem lehet. Gyakran meg kell elégedniink azzal is,
ha az ember, mivel magasabbra emel$ erkilesi ereje nines, alibb nem
esik, allatisdgra le nem alacsonyodik.

A mi mondanivalé volna az ifjusdgnak, az a maga rendén,
helyén és idejében megtorténik. Most csak azt mondom : hogy akér-
melyik, akiarmiféle romlottsigi elvet, vagy szokdst hozott volna hon-
jabol, azt az iskola kiiszobénél rakja le, és az iskola falai kozé be
ne vigye.

A mi pedig engemet illet: Fn, mint Statusunk veterdn szolgdja
s iskolai igazgat6, annyit mondok még e diszes gy. el§tt, hogy az
6romoknek sokféle neme lévén, melyeket az emberek zaklatnak és
iméadnak, ezek koziil csak egyet, mi redm vonatkozik, emlitek meg,
t. 1. a tanitéi ¢és iskola igazgatéi Ordmet, melyben, néha nem orém-
nek nevezhetd eseményekkel elegyedve, részesedni sok alkalmam lehe-
tett. Mostan, midén ezen hivatali palyamnak 4D-ik éve elsé napjai-
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ban vagyok szerencsés isko'ai évet kezdeni, kimondhatom azon &r-
moémet is, miszerint én az egyhdzi tandcstll ezel6tt 44 évvel itten
egy szitatartd szegre, mint dj szita, rea fiiggesztetvén, nemesak, hogy
pad ald még nem estem, hanem részemre jutott azon megtiszteltetd
szerencse is, miszerint, ha e diszes gyulekezetben széjjel tekintek,
volt tanitvdnyaimat litom a beiktaté biztos urakban, tanitvinyomat
az Gj tandrban, tanitvinyomat a megjelent tiszteletes és tekintetes
férfiakban, tanitvinyaimat a tanitét karban, tanitvdnyaimat tanitvd-
nyaim gyermekeiben is. Miket egyiivé gondolva és a miatt toprengve,
hogy mivel végezném be beszédemet, nem tudék eczélszeriibbet el6-
venni, mint azt, hogy Szent Ddvidnak némely szavait emlitsem fel
érzékeny szivvel ezekben: O Isten, tanitottdl engemnet az én gyer -
mekségemtdl fogva, és mind e mai napig hirdetem « te dolgaidat. An-
nak okdért vénségemig és az én megdsziilésemiy ne hagyj el engemet,
hogy tanitsam a te tudomdnyodat ezen nemzetnek. Mert minekutdnna
sok nyomorusdgokat kostoltattdl mey én wvelem, megsokasitottad o ki-
riildttem lévbket s hozzdm  fordulvdn, megvigasztaltdl. (Zsolt, LXXI.
17—20. v.)«

A gymnasiumnak csaknem szdz éves életében sok nevezetes
esemény fordult eld, melyeket érdemes nyilvdnossdgra hozni. A hasz-
nos, tdvos munkalkodds sikerér§l meggyGznek s a jobb jov6 remé-
nyét tipliljak lelkiinkben. Az Gs6k irdnti tiszteletre tanitnak. Hadd
legyenek az itt kozlottek is buzditdsul, mint a melyek egyik legszo-
rongatottabb helyzetiinkban, a megmenekiilés munkdldsinak egyik elsd
nyilvanuldsaként vehetk. Nem hagyvdn el magunkat, Isten sem ha-
gyott el. Az idegen hatalom nem zarhatvan be iskoldnkat, annyival
kevéshé kell most attdl tartanunk. Meg vagyunk edzbdve a nyomd-
sok éltal. Az elsf szdz évben tanusitott kitartdst, lelkesedést 4t kell
vinniink a mésodik szizba, s szent 6rokség gyanant adni dt a jové
nemzedéknek.

Sixpor Jivos.



Parisi levél.
Pidyris, 1893, nov.

(Az orthodox hivatalos zsinat gyillése La Rochellehen oct. 10—19-ig. Ch. Dar-
dier nimesi lelkész elvesztése.)

Szerkeszts Ur!

Az egyhézi életben a sziinetek alatt semmi nevezetesebb ese-
mény nem fordult elé. Egyet azonban mégis jeleznem kell, a ref.
egyhdz orthodox részének zsinatit, mely most egy régi huguenotta
vdrosban, La Rochelleben tartatott. E helyet kétségtelenal azért vi-
lasztottak, mert ahoz a hitért valé harcz megindité emlékel fiz6d-
nek. Bator, hés tetteket idéz emlékezetbe La Rochelle, hol 1534-t&]
kezdve hintettek a reformatio magvai és erfs gyokeret vertek. S ott
most is éinek ama martyroknak, egyhdziaknak és viligiaknak nevei,
kik az evangeliumhoz valé ragaszkoddsukért életiikkel fizettek. La
Rochelleben tartatott 1571-ben zsinat Béza elnoklete alatt, kit IV-ik
Henrik atyja, Coligny és a hitnek wmas kitiin6 véddi tdmogattak ;
ott alottdk ki a protestinsok dicsSen amaz ostromokat és tagadtak
meg a kirdly hivatalos hitvalldsdnak elfogaddsat. Es végiil La Ro-
chelle az, melynek az a hitvallis nevét viseli, mely tébb mint két-
sz4dz éven 4t a franczia ref. egyhdznak hivatalos hitszabédlya volt.
Tehat az orthodoxok szerencsésen valasztottdk ezt az emlékekben
gazdag virost a zsinat helyéil. Ilyen mult kételez, ha ugyan arra
mindig gondolnak.

De térjiink a zsinatra. Mintegy szdz képvisel§ jott 6ssze a La
Rochelle-i templomba, kevesebb, mint az ezelgtt hirom évvel tartott
Vigan-i zsinatra. :

Ennek oka egyfel§l az orthodox vezet6k szélsGsége. Némely
lelkészek azért maradtak el, mert semmi kildtisuk nem volt aira,
hogy ott a kibékiilés barmi feltételei elfogadtassanak, a mit a gyii-
16s folyama eléggé meg is mutatott.



44 PARISI LEVEL.

Az els6 kérdés, melyet a zsinat targyalt, a [litwrgia volt. Ez
okoz a legtobb nehézséget az orthodoxoknak, s erre nézve vannak
leginkdbb megoszolva. Ennek némi magyarizatit adnom kell. A fran-
cziaorszdgi reformdlt egyhdzakban a genfi liturgidt fogadtik el, de
a mint ujra és ujra kiadtik, tébb véltoztatist, javitast tettek rajta.
Az orthodoxok ugy taldltik, hogy ezek a javitisok megviltoztattik
magat a tant is. Azért ezel6tt hat évvel a zsinathdl egy bizottsigot
kiildtek ki, hogy az dolgozzon ki egy liturgiat, a mit el is készitett
és azt a vigan-1 zsinat heves vita utdn elfogadta Az uj liturgia ki-
nyomatott és azt ajanlottdk a zsinaton vészt vett Osszes egyhdzak-
nak. De minthogy a liturgidn lényeges vdltoztatisok tétettek, az
egyhdzaknak nagy 1észe megtagadta az elfogaddst. Kiilonosen nem
tetszett az, hogy az apostoli hitformat a liturgia kozpontjdva tet-
ték. E hittani megkotéstsl irtézott sok lelkésznek lelkiismerete s
a liturgia e vészét mellGzték. E pont ellen hdarom év alatt tobben
felszélaltak, valamint ama mddositdsok ellen is, melyekkel a vét-
kek megvallasidt a liturgidba behoztdk. S most ezek a La Rochelle-i
zsinathoz egy kérvényt nyujtottak bé, melyben a Viganban megalli-
tott liturgiat felfiggeszteni kérték, minthogy az nem hozta meg azo-
kat az eredményeket, melyeket attél vartak. E kérvényt 127 zsinati
lelkész irta ald, kik nem haboztak kimondani, hogy ha ezek a mé-
cositasok fentartatnak, barmennyire sajnaljak is, kénytelenek lesznek
az uj liturgiat félretenni. A kérvény, melyet j6l ismert orthodoxok s
a pdrisi és montauban-i theol. facultdsok tandrai irtak ald, nagy vi-
hart timasztott a zsinaton. Némelyek azt mondotték, hogy kénysze-
ritent kell az egyhdzakat a liturgia haszndlatira. De meggondoltik
azt is, hogy a zsinatnak nincs eszkoze ily hatdrozat végrehajtisara,
miutdn az allam a zsinatot, melybe az egyhdzaknak csak egy része
ment bé, nem ismeri el. Mellesleg legyen megjegyezve, ez eléggé
mutatja azt, hogy ha a a liberalisok bementek volna feltételek nél-
kil a zsinatba, az orthodox tobbség kényszertsl sem tartozkodott
volna a zsinati hativozatok keresztilvitelében. Hogy az ujabb sza-
kaddst kikeriiljék, a bizotisigi eléadé azt ajinlotta, hogy hagyjik a
lelkészek vilasztisira, hogy a liturgidnak a régi formdjit, vagy az
ujat haszniljik-e. De hogy ha ez mindenkinek szabadsigira hagya-
tik, akkor nem volt érdemes a vigani zsinat Gta annyit zaklatni az
egyhazakat az uj liturgidval. Kiilonben a tulzé orthodoxok nagyon
ragaszkodnak ahoz, a mit mutat az a javaslat is, melyet koztilok az
egyik tett:

»A zsinat, tekintettel a fenforgé nehézségekre, felhatalmazza
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az egyhdzakat, hogy maguk vilaszszdk meg az alkalmas id6t az 4
liturgia behozataldra.“ Kzt egyhangulag el is fogadtak, 6rvendve azon,
hogy a kérdést igy oldhattik meg.

Az ember csaknem zavarba jon, mikor oly hosszu beszédeket
kell hallani a felett, hogy a reformdltak cultussdban mily helyet
foglaljon el egy oly okmany, melyet az apostolok hitformajanak &l-
litanak. Az ember csaknem azt hinné, hogy Byzanczban van a Kon-
stantin napjaiban. Ugyanazok a heves beszédek, ugyanazok az al-
okoskodasok, s6t ugyanaz a hivatkozis a kényszeritésre a kisebbség-
gel szemben. Szerencsére a vildgi hatalom nem 4ll rendelkezésikre,
hogy akaratukat végre is hajtsik.

A zsinat hasonléan hatdrozott arra nézve is, hogy a tiz paran-
csolat tanitdsat fentartsik-e vagy ne. Eppen mint a liturgidnal, a
lelkészekre bizta, hogy azt tegyék, a mit legjobbnak latnak.

Elénk vitat idézett elé a beteg gyermekek megkeresztelése is, a
mir6l csak annyit emlitek meg, hogy az a liturgidban benne hagya-
tott, de kizédrva minden mis kozremiikodést, a lelkészin kivil.

A pénziigyi kérdések tdrgyaldsa csaknem egy ulést foglalt el

Azutdn foglalkoztak a fegyelem ugygyel is. De erre nézve azt
hatdroztak, hogy az 1896-ban Seddnban tartandé zsinaton fogjik
targyalni.

A vitdkat a zsinaton tulajdonképp az ,Uj iskola® hivei idéz-
ték elé, kik a kibékiilésre torekesznek, hogy milyen eredménynyel,
ezutin fog megvilni. Egy zsinati tag, egy orthodox tandr, igy nyi-
latkozott: ,Nem lehet tagadni az egyesiilésre vald torekvést, a mi
meg is latszott a liturgia kérdésében hozott hatdrozatban.® Vajha
minél tobb ‘kérdésben meglitszanék. ‘

— A franczia protestantismus és a térténelmi tudomény nagy vesz-
teséget szenvedett Dardier Kdroly haldliban. Dardier Nimesben volt
lelkész otven évig. 1820-ban sziiletett és Genfben tanult. Mikodése
éppen arra az idSre esik, mint az ifj. Coquerel Athanase-é, az &
baritjaé. Egészsége mdr rég meg volt rongédlva, de azért lelkészi
teenddit folytatta a malt évig, mikor Gtven éves papsdgat wnnepel-
hette. Utobbi éveiben kizardlag a protestinsok torténelmével foglal-
kozott. Klete hirtelen ért véget. Septemberben Genfbe ment ott 1626
csalidjahoz és ott érte az utolsd pillanat. Akaratja szerént Nimes-
ben temettetett el, a melynek gyiilekezetét annyira szerette és oly
hosszasan szolgdlta. Sirja felett lelkészek és vildgiak mondtak meg-
indité beszédeket. Nem idézem mindazokat, csupdn egy-két helyet
bel6liik, hogy megismertessék azt a veszteséget, melyet a franczia
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protestantismus szenvedett. Grotz lelkész, az egyhdzi tanics elndke
a tobbek kozt ezeket mondotta: ,Hogy mily hiv és odaado lelkész
volt s munkdjdnak mik a kozelebbi és tivolabbi eredményei, egyediil
Isten tudja és ez elég.“ Egy vildgi szénok meg e szavakban addzott
neki: ,tanitisa oda irdnyult, hogy folytonos kozosségben tartson min-
ket Istennel, az igazsigossig és szeretet eme kiapadhatlan forrdsaval,
melyet nekiink a biblia és annak fenséges teljessége, a Krisztus evan-
geliuma, jelent ki. Nem erGltette a maga gondolatait rednk, hanem
inkdbb arra buzditott, hogy mi épitsiik fel magunkban hitiink épiiletét.«

A nimesi akadémia elndke, mint torténelemirérél mondott par
sz0t, kiemelve részrehajlatlansigat.

Dardier, mint torténettuddés termékeny és jeles iré volt. Féleg
a franczia protestantismus torténetei érdekelték és a régi huguenot-
takat tanulmdnyozta. Otthonos volt a XVI-ik szdzév torténelmében,
de leginkébb a XVIll-ikéban, melylyel legtobbet foglalkozott. Es mily
Gj és nagyérdekii torténelmi és valldsi dolgokat ismertetett meg veliink
a XVIII-ik szdzév protestantismusarél! Azt mondjik, hogy Dardier,
jeles eléde, Rabaut Pal befolydsa alatt dllott. Annyi bizonyos, hogy
§ ismertette meg veliink az igazi Rabaut Palt, a XVIlI-ik szazév
eme kivdlé hdsét. Bajos lenne munkdit mind felsorolni. Dolgozott
szamos lapba: le Lien, la Renaissance, le Protestant, la Vie Chré-
tienne, le Bulletin de 1' histoire du Protestaritisme lapokba és folyo-
iratokba. Onallé miivei: Les origines de la Reforme en France ;- Esaie
Gase, sa politique et sa theologie; Michel Servet; Paul Rabaut, ses
lettres & Antoine Court; Diz-sept ans de la vie d'un apétre du de-
sert; Puul Rabaut, ses lettres a divers.

Rabaut Palrél irt utébbi munkéjit a franczia akadémia juta-
lommal is kitiintette. Tagja volt a nimes-1 akadémidnak, levelezd
tagja a Genfi Institutnak, és tiszt. tagja a franczia prot. tort' térsu-
latnak. A beliigyministertl pedig a Legion d’ honeur rendet kapta
érdemei elismeréseiil. Dardier neve a Coquerel, Viguié, Bonnet és mds
hasonlé nevek mellé fog jegyeztetnia franczia protestantismus arany-
lapjain.

1L
Pdris, 1894. januar.
(Az 1893-ik év eredményei. Vaillance, par Mr. C. Wagner. I. vol. in "12, Paris
librairie de Fischbacher.)

Szerkeszts Ur!
Az évnek, a mely lefolyt, megvoltak a maga gyiimolesei valldsi
s erkolesi szemponthdl. Més téren is szép haladast latunk : A politi-
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kdban, a melylyel itt nem foglalkozom, az utébbi képvisel§ valasz-
tasok javitottdk helyzetiinket. A boleselemben és irodalomban neve-
zetes torekvésekkel és tényekkel taldlkozunk s a sweitzi bilesel6nek,
Secretan tanirnak a franczia kivdlé gondolkozdk 4ltal rendezett meg-
tisztelés ennek egyik bizonyitéka. Desjardins kényvei, milyen a , De-
voir present* és az erkolesi szovetkezet szervezése, nemcsak szavak,
hanem orvendetes tények. Wagner C.nek uj munkdja, mely épp most
jelent meg és nagy sikert aratott, reménynyel t6lti el a jé és igaz
baratait. Szorosan valldsi és egyhdzi, szorosan protestins szempont-
b6l is, minden kedvez6tlenségek ellenére, okunk van 6rvendeni. Két-
ségtelen, sok maradt fenn kivdnni val6, de a biztos haladdsnak ésa
szildrd épitésnek a jeleit is latjuk. A reformalt egyhdzakban az ,Uj
iskola“ munkéja lassan, de jél halad elé, befolydsa minden orthodox
egyhdzban érezhet8. Mert nem lehet az Gsszes egyhdzakat abbdl itélni
meg, mi a parisi egyhdzban torténik. S6t azt merem mondani, hogy
a franczia egyhdzak kezdik restelni a pdrisi egyhdz viselkedését és
nem messze van az idd, mikor tiltakozni fognak, ha a pdrisi egyhdz
magatartisin nem viltoztat. Ez a kivint valtozds taldn be is fog
kovetkezni. Legaldbb egy djabb tényhbél ezt lehet kovetkeztetni. De-
cember végén az Oratoire egyhazban két 4j kebli tandcsost kellett
valasztani. Az orthodoxok és liberalisok megegyezésre jutottak a va-
lasztdsban és valasztottak két orthodoxot, de a kik a lelkész vilasz-
tasnal Robertyre fognak szavazni, a kinek a kinevezését a consis-
torium mdar két izben tagadta meg. Miutdin a kebli tandcsot djra
alakitottik, ismét egyhaugulag szavaztik meg Roberty megvilasztd-
sanak djra felterjesztését. A Consistorium nemsokdra iilést fog tartani
és e valasztissal Gjra foglalkozni. Meg merészli-e tagadni harmadszor
is a kinevezést? majd megvilik. Azt biztos forrdsbél tudom, hogyha
ezt tenné, akkor a minister fog kozbe lépni, hogy a consistoriumot
figyelmeztesse arra, hogy a térvény szerint egy gyiilekezetnek az kell
hogy papja legyen, a kit kivan, mikor kiilonben semmi akaddly nem
forog fenn. -

A lefolyt évnek Hyacinthe atya tanfejl6désérfl, mintha egy dj
mozzanatot kellene feljegyezni. Egyik utébbi levelemben széltam fe-
16le. Nemcsak ,Véghagyomdnya® nevezetes, mely régi eszméinek gys-
keres megvaltozdsit mutatja, hanem ujabb 1épésével a protestantis-
mus felé kozeledik. Ez csaknem hietetlennek [dtszik azok utdn, miket
§ irt és a sz6széken mondoit és mégis ugy van. November végén
egy bizottsig, mely lelkészekbSl és viliginkbdl alakult, s melynek
oly férflak volt:k tagjai, mint Leon Say senator s Ch. Read torté-
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nelemird, meghivott mindenkit vallaskiilénbség nélkiil arra az {inne-
pélyre, melyet az Oratoire templomban rendezett Bibawt emlékére, ki
a valldsszabadsdgot oly hdsileg védelmezte az 1789-iki alkotményozd
gytlésben. Ez alkalommal tébb szénok beszélt és sokan voltak jelen
az Oratoire ban. Ks egyik azok kozill, a kiket legszivesebben hall-
gattak, éppen Loyson Hyacinthe volt, a ki hasonlithatlan nagyszerii
beszédet tartott. Az dltala kifejtett eszmék teljesen protestans eszmék
voltak. Oly hatast tett a jelenvoltakra, hogy egy bizottsigi tag, ki
Loyson Hyacinthe irdnt elGitélettel volt, az tmnepély utin a legme-
legebben iidvozolte. De ez még nem minden abban, a mi Hyacinthe
atya valldsi evolutiojat teszi. Reformdtus és lutheranus lelkészekkel
egyetértve felolvasdst tatott Pressensé régi egyhazdban, a Taithout
templomban. Ez ismét nevezetes és 4] dolog a régi carmelita bardt
eljarasdban. Vajjon lehet-e azt hinni, hogy életét azzal végzi, hogy
a protestantismus kebelébe tér? Nem gondolom. De annyi bizonyos,
hogy nagyon kozeledett a protestins eszmékhez, midta érintkezik
protestans lelkészekkel és vildgiakkal. O nem régen maga mondotta
Ch. Read torténelemirénak, ki nekem az § monddsat ismételte:
»Megvallom, kedves baritom, hogy én nem ismertem, egészen mds-
nak latszott az elSttem és most el vagyok attdl ragadtatva, hogy
jobban ismerem.“ Hozzd adhatta volna azt is, hogy a tudatlansig,
melyben a katholikus papsdgot nevelik, az oka sok hibds szdmitds-
nak azoknal az embereknél, kiknek valédi tehetségel semmibe paza-
roltattak. Ennek Hyacinthe atya egyik nevezetes példdja. Milyen mun-
kat teljesitett volna, ha mds irdnyba vezettetik emez értelem, mely-
nek a szé oly megragadd ereje all szolgdlatara.

S ne feledjitk megemliteni azt is, hogy ,az erkélesi egyesiilet®,
melyet Fallot lelkész alakitott s melynek mdar is vannak eredményei,
a mult évben ujra szerveztetett. Fallotnak egészsépi okokbdl vissza
kellett 1épni az elntkségtdl s helyébe Gaufrés, Pdaris varosi tandcsos
vilasztatott, egy nagyon tevékeny és a nevelés kérdéseiben jaratos
egyén, s mellette van Desjardins, kit fennebb emlitettem. Az egye-
siilet f6képpen a fiatalsaghoz fordul s azt kivinja ellitni a szitksé-
gesekkel a nehéz és veszedelmekkel teljes életpalydra. Az értekezé-
seket lelkészek, a theol. facultas tandrai és egyetemi tandrok tartjik.
Az egyesiiletnek van egy havi folydirata is: ,Le relévment social,
melynek szerkeszt8je egy tehetséges lelkész, Comte, kirdl egyik ko-
tabbi levelemben mar tettem emlitést.

Es hogy még egyet ne feledjek, a szabadelvii lelkészek sept.-
ben Nimes-ben értekezletet tartottak, hogy mely feltételek mellett
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lehetne az orthodoxokkal kibékiilni és bizonyos pontokban megil-
lapodtak.

Ezek lennének a mult évnek f6bb eredményei a franczia pro-
testantismusra nézve. Biztaté eredmények. Minden ellenkezs jelek
ellenére is a kibékiilésre torekvés terjed a szellemekben. Vajha ez
év még kozelebb hozna minket egymdshoz, hogy karditve haladnank
a protestantismus feladatainak megoldasiban.

— Ezel6tt két évvel egy kinyvet ismertettem, Wagner lelkész
S1fjusdgit. E konyv nagy sikert ért el. Az akadémia megkoszoruazta,
leforditottak angol nyelvre és most a kilenczedik kiaddsban jeleut
meg. Rendkiviil sok kelt el belgle Amerikaban és folyton kelends-
ségnek orvend. E szerz6t6l most egy ujabb munka jelent meg: ,Ba-
torsig“, mely az el6bbinek folytatdsa vagy inkdbb kiegészitése. Le-
hetett gyanitani, hogy e konyv is ugy sikerill, mint az el6bbi. Ez
is f6képpen az ifjusighoz van intézve, annak a szdmira irva. Ime,
mit mond maga a szerz§ rovid el@szavdban: ,Miutdn ,Ifjusigomat®
olvastdk, némely baritaim, f8leg az ifjabb nemzedékbdl azt kivdntik
tolem, hogy irjak egy rovid konnyen olvashaté munkédt, mely az
eszmény gyakorlati megvaldsitasat tirgyalnd. Ily kivdnsiggal szem-
ben nem volt szabad kimélnem a faradtsigot.“ Boldog ifjusig, mely
ily kivansdggal 1ép el8! Ismerve a szerz6t, mint a hogy ismerem,
kétségtelen, hogy ily kivansig kifejezése neki bens§ orémet okozott.
S mily szerencsével dolgozta e munkit, mily jo tandcsokat ad az §
ifju bardtainak! Mily erkélesi eszményt lebegtet szemeik el6tt! E
konyv ramutat gyengeségeinkre és sebeinkre, de nemcsak megmu-
tatja azokat, hanem a vasat és tiizet is hozza a gylgyitdsra. A mit
6 akar: er8s és bator embereket nevelni a rosz ellen, a melylyel ma
a tarsadalomban mindennap taldlkozunk. Az ifjusdgtél azt kivanja,
hogy szerezzen physikali er6t és lelki bdtorsigot. Az erkolesi erély
az, mi az életnek értéket ad; de hogy azt meg lehessen nyerni, ke-
resni kell a forrdsokat, a melyekbdl az szdrmazik. Azutin nehany
fejezetben a f6bb forrdsokrdl sz6l: az engedelmességrdl, egyszerii-
ségrél, munkardl, hiiségrél, vidamsagrol sth. Erételjesen irott lapok
vannak e fejezetekben s élénken szinezett képek a jorél és igazrdl,
melyek alalmasak arra, hogy az olvasé lelkébe és emlékezetébe be-
véssék a tanitdsokat. Hadd mutassa ezt ,a munkarél“ vald fejezetbdl
a kovetkezd idézet. Miutdn elitéli a munka ama képtelen eszméit,
a melyek most vannak divatban, ezt mondja: ,A munka egy nagy
kinyilatkoztatds. Az kijelenti az embernek méltosigat. A tétlent a
kevésre becsiilés nyugtalanitja. O is kevésre becsill masokat, mert

4
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magat sem tudja becsiilni. Barmi fényes kiils§ legyen is az, a mi
az 6 haszontalan 16tét fedi egy titkos hang neki azt mondja, hogy
alapjdban semmi vagy, hogy nincs értéked ... Részemrfl semmit
nem ismerek annal szebbet, mint hogy ha az ember szereti a mun-
kit és abban gyarapodik. Ha szabad képpel éinem : Azoknak, kik
csak kiviilrdl tekintik, csak az anyagi oldalrél a munkét, ugy tinik
fel, mint nyerészkedd jaték. Nem litszik nekik semmit jelenteni;
nincs sem gydnyore, sem becse.

Ez hasonlit ahhoz, mikor valaki kiviilr6l néz egy templo-
mot. Az egész egyhangu sziirkeséget mutat. De lépjen csak be kii-
szbén, feltiinnek szép vonalai. Igy van ez az emberi cselekvéssel
is. Bel8lr6l kell azt nézni.«

Minthogy a kényv minden fejezete az emberi léleknek egy-egy
betegségét targyalja és a gyldgyszevét keresi az altal, hogy erds vi-
gyat ébresszen a jobb dllapot irdnt, sokat kellene idéznem és hosz-
szasan tdrgyalnom, hogy azokat mind megismertessem, miben a hely
korlatoz. Mindazondltal egy par fejezeth8l még idéznem kell. Pél-
ddul abbdl, mely a szenved8krdl szdl, azokrdl, a kiknek a megpré-
baltatds dllandé sorsuk s a kik nemcsak szenvednek, hanem el is
fogadjdk a szenvedést és iskolajaban a szdnalom leczkéjét tanuljik
meg. ,Mid6n az ember a batorsdgrdél beszél, lehetetlen feledni azo-
kat, kik csaknem emberfeletti batorsignak adjik dllandéan bizonyi-
tékait és a kiknek hosszas és tiir6 ellenallisa ugy haszndlja a fdj-
dalmal, mint az ll6 a kalapidcsokat. Nézniink kell ezekre is. Az
ember ott oly valdsigokat fedez fel, melyeknek a maga szimitdsai-
ban nem ad helyet. Az ember gondolkozva &ll meg eme gydngeség
el6tt, a mely erfsit, eme szegénységgel szemben, mely gazdagit és
lelkét lassankint megnyitja ama régi és szent igazsignak, a melynek
a kereszt ¢r6k symboluma: a fdjdalomban van a vilig édve. Hasz-
nossag elviiek, er§ apostolai, semmi préfétai, élvhajhdszok jojjetek a
gyongék, szenvedfk torvényszéke elé.“

»A félelemr6l“ valé fejezetben hasznos tandcsokat ad. S mennyire
ismeri szerz$ az embereket és dolgokat s a mostani tdrsadalom visz-
szdssagait és kicsinyességeit ! Es mennyire az ifjusignak nemes josé-
git, a melyhez sz6l és mily féltékeny gonddal kivdnja meg8rizni
mindazoktél a téroktsl, melyek kornyezik! Valaki e konyvet olvasva
azt mondotta: ,E konyv az erkélesi ember 6sszege.“ Rovid, jellemzé
és teljesen igaz itélet. Mi lehet anndl igazabb, mint a mit a féle-
lemr8] mond : ,Az osszekuszalt élet, a mesterkélt sziikségek néve-
kedése, elasszonyosodott szokasok, a rendkiviili idegesség, a lelkiismeret
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lealjasoddsa, az alantjaré realismusnak emez eszménye, mely az élvezetet
tlizi czélul, ezek visznek a félelemre. Az ember fél szenvedni, fél kényelem
vigyanak ellentmondani, s a miben a félelem Osszegezfdik, fél meg-
halni. Jaj annak, a ki fél, mert taldl olyant, a ki azt kizsékmdanyolja.
A félelem az embert rabszolgivad teszi .. .¢

Mindenik fejezetbGl lehetne idézeteket adni, melyek mind azt
mutatndk, hogy szerz§ az emberi természetet jOl ismeri. Csupin egy
fejezetre volna némi megjegyzésem : @ harcera. Lehet, hogy a szerz6
azt felelné, hogy gondolatit nem j6l fogtam fel. A kiilonboz6 tar-
gyak kozt, melyeket felvesz, beszél a hdborurdl is; nem azért, hogy
tan azt igazolja, hanem hogy azt legalibb mentse, hogy enyhité ko-
rillményeket keressen. Igaz, hogy itt az ember mindenek elétt egy
iskolat lat, a fegyelem és dnmegtagadds iskoldjat. De nem lehetne-e
fegyelemmel és testvériséggel egy mds iskolat is létrehozni? Abban
bizonyos vagyok, hogy a szerz§ a jelen dllapotot nem tekinti &ro-

kosnek és a tdrsadalom rendes allapota kifejez§jének.
Végiil hadd 4alljanak itt a minek befejezd szavai. Az utolss

fejezet czime : ,Sursum corde.“ Miutin az emberi lélek kiilénboz
betegségeit szemlélte és azorvossigdt felmutatta, az ifjusighoz fordul,
mely az § tandcsait kérte és azt kérdezi, ki az ember?

,Ember az, kinek hite van az életben, idejének hasznos eltdl-
tésében, a gyumolesoz6 munkdban, és a fijdalom idvadd természe-
tében; a ki bizik az akaratban, mely a dolgok alapja. Ember az, a
kinek testvéri szive van, ki a sajat holdogsdgit nem kiiloniti el ma-
sok boldogsagatol, ki egyesitve érzi magit az Osszessel, ki szereti az
emberiséget, mint sajit csalddjat és hazdjat, bensd érzelemmel és
onfelaldozdsra készséggel.

Ember az, ki magit kormdnyozni igyekszik, nem szenvedély,
érdek, vagy onhaszonlesés és a méssal szemben valé erdszak 4ltal,
hanem az igazsig térvénye szerint. Ember az, ki tud kiizdeni, har-
czolni és szenvedni mindazért, a mi j6, mindazért, a mit szeret és
imdd. Ember az, ki gyiiloli a roszat és az ellen kényértelen harczol,
tudva, hogy a legnagyobb és alapjdban egyetlen ellenségiink a rosz.
Ember az, a ki tud meghalni, a ki tudja, hogy az életet odaadni,
nem annyi, mint elveszitni, hanem megtartani, a mulandét az 6rokké-
valéba &tvinni.“

Ez bator és férfias beszéd. Vajha az ifjusidg mdr az élet kez-
detén - 4t engedné magit hatni az dltal, mert a kezdettsl figg a
jové. E konyv szép és jO. Szerencsések, a kik azt olvassdk. A jelen ko-
riilmények kozt azt mindenesetre a legnagyobb 6rommel lehet iidvozolni,

CHARRUAUD.
4*
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— Az egyhdzi fGtandcs kozgyulésén.*) —

Méltésagos és fot. Egyhdzi Fotandes! Mid6n a legmelegebb
atyafisigos szeretettel iidvozolném ez alkalommal is egy. fétandcsunk-
nak ily szép szdmmal egybegyiilt tagjait, meg vagyok gy6z6dve, hogy
mindnydjuknak kozérziiletével talilkozom, ha jelenleg e fétanicsun-
kat megnyité beszédemet is kiviloan azon férfiu emlékének szente-
lem, ki egész életét egyhdzunknak szentelte, mert szép és munkds
életének Osszes gylimoleseit annak oltdrdra tette le, annak javdra
dldozta.

: E férfiu — nincs miért mondanom — f. évi szept. 22-én el-

hunyt Berde Mézsa dldott emlékii afia, a ki részben mar ismert s
nemsokdra bemutatandé végrendeletében valliskiozonségiinket tette
dltaldnos és egyetemes 6rokosévé, mi altal tébb, mint egy félmillid
forint gyarapoddst veend kisded egyhdzunknak kézvagyona.

Valéban, nem tudok mélté szavakat taldlni, a melyekkel nagy
és nemeslelkii végrendelkez§ afia iranti hdlamat, hilankat, egész val-
laskozonségiink mély és igaz hdldjat kifejezhessem e méltan fejedel-
minek nevezhetd hagyomdinydért.

Az isteni gondviselés ugyan sohasem lagyta magdt tanubizony-
sag nélkil az 6 dics8ségét munkalni térekvd egyhdzunkban, 1dérsl-
idére tamasztott kebelében nemcsak boles vezéreket, hivatott profé-
takat és buzgd apostolokat, a kik kicsiny unitdrius sergiinket gyak-
ran nagyon is szomoru bujdosdsdban vezessék, batoritsdk és kitar-
tasra buzditsdk, hanem rendelt szdmunkra b6kezii és nemes szivil
Maecendsokat is, a kik egyhdzunkat vélsigos helyzetébdl mindany-
nyiszor kisegitették, s annak fentartdsa és biztositdsa érdekében ké-
szek voltak t6lik kitelhet§ legnagyobb anyagi dldozatokat meghozni.

Emlékezziink csak vissza, hogy a mult szdz végén, csaknem
ez 1d6tajt miként mentette vala meg b8kezii hagyomanydval a hal-
hatatlan emlékii Zsuki Ldszlé egyhdzunkat a megsemmisiiléstsl.

Ki ne tudnd kozottink, hogy mit koszonhetiink Augusztino-
vics Palnak, s hogy e szdzad els6 felérdl mdsokat ne emlitsek : Koncz
Jénosnak ? De mintha éppen a szitkségek mérvéhez képest napjaink-
ban az isteni gondviselés is mind tSbb meg tébb jelét kivanna

*) Mult fiizetiinkbe (835. 1) hidnyos széveg kozoltetvén, itt adjuk a tel-
jes szoveget. Szerk.
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kimutatni egyhdzunk irdnt: Jobbiagy Andrds, Kelemen Bend s a rém.
kath. valldsu,de egyhdzunkat szintén 6rok halira kotelez6 b. Balddesy
Antal utdn alig egy par évvel ezel6tt csaknem egymdis nyomdbalép-
tek Kovdes Dénes nejével, Bencze Anndval és Derzsi Janos. Es most
jott Berde Moézsa, a nagyok kozott is a legnagyobb, a mint mon-
dém fejedelmi hagyomdnydval, a melyhez hasonléban még sohasem
részesiilt egyhdzunk s ha fog is még valaha részesiilni, addig bizo-
nyosan ismét tobb nemzedék eltiinik s ujabb szdzadokat kell egyha-
zunknak 4télnie.

Igen! mert ha eddig kételkedtiink volun is Mlgs. és F6t. Egyh.
Fé6tandes! egyhdzunk jovGjében, erve okunk tobbé nines. Kordbbi jol-
tevlink szintén szép és becses alapitvanyai mellett, Berde Mdzsdnk
legujabb hagyatékdban egy oly anyagi er6forrdshoz jutandunk, a
a melylyel — Isten segedelmével — a nemes harczot imméir csak-
ugyan megharczolhatjuk. Annyi bizonyos, hogy soha tébb joggal nem
vehettitk ajkainkra amaz evangeliumi biztatdst, melyet szdzadokon
it, a legnehezebb idSkben is, mintegy jelszéul haszndltak hitel§-
deink : Ne félj kicsiny sereq, mert tetszett « ti atydtoknak, hogy or-
szdgot adjon nektek.

Azonban, a midén igy mindenesetre tobb reménynyel és na-
gyobb bizalommal tekinthetiink a jov8 elébe, egy perczre se bizzuk
el magunkat s ne gondoljuk, hogy most mir egyszerre begydgyit-
hatjuk minden sebtinket s kipdtolhatjuk minden szitkségiinket.
Hiszen, ha osszes t8kénk csak évi jovedelemmé valtoznék is,
még akkor is maradna fenn valamely szilkségiink. Ne adjunk
helyet kebliinkben kiilonosen a korszellem ama mindinkdbb ter-
jedd és — sajnos — egyhdzunkban is itt-ott mir nem egy-
szer nyilvdnulé szerencsétlen iranyzatinak, mely az idealismust
nem ismeri s a baratsdgnal elkezdve egészen a hazafisigig és hit-
hiiségig mindennek 4rt szab s mindent az anyagi mérlegre tesz és
ha ezen a haszon és jutalom nem nyomja le a munkat és a farad-
sagot : kész a panasz és a zigolédds. Orizzitk meg és dpoljuk leg-
aldbb egy kis részecskéjét hiteldeink amaz onzetlen valldsos buzgé-
sdginak és dldozatkészségének, a melynek oly ritka, mondhatni,
utolérhetlen példdja volt b. e. Berde Mdzsink 1s, a ki kész volt on-
magit teljesen megtagadni, kora ifjusigtdl kezdve egyszeriien, hogy
ne mondjam, szegényesen élt és azt az életmdédot megtartotta akkor
is, a mikor minden fénytizést megengedhetett volna maginak —
csak azért, hogy anndl tébbet hagyhasson szeretett egyhdzanak. Bi-
zony ha laldn magunk is hajlandék voltunk gyakrvan az & takaré-
kossdgat, szfik markusdgit balul itélni meg, most lathatjuk, hogy
azoknak a legnemesebb indokok szolgédltak alapul, most kénytelenek
vagyunk megvallani, hogy & ldtszélagos anyagias gondolkozdsmdédja
mellett a legidealisabb ember volt, a kit mi megkozelitni sem tu-
dunk. Mert, ugy hiszem, hogy az idealismusnak nincs biztosabb mér-
téke, mint az, ha valaki egy nemes eszméért, a kozjiért onmagat is
meg tudja tagadni
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De nem folytatom tovdbb, mert nem e helyre tartozik most,
hogy b. e. Berde Mdzsa afidnak életrajzival foglalkozzam. En ecsak
annyit akarnék eziittal elérni, hogy nagybecsii végrendeletének ne csak
anyagi, hanem erkolesi és szellemi részét is figyelemre méltassuk,
megbecsiiljitk, s egyhdzunk javira ezt is ép ugy értékesiteni igye-
kezziink, mint amazt.

E tekintetben nem tudok ellentillani magamnak, hogy addig
is, mig a boldogult végrendeletét a maga egészében megismerhetné
a Mitsgs. F6t. E. F6tandes, rd ne mutassak annak az egyhidzdt igazén
szeret8 unitirius 1élek gondolkozdsmdédjat jellemzd egy par vondsra. A
nemes végrendelkezd ugyanis sajat elhatdrozasat indokolvdn,vallaskdzon-
ségiink nyomaszté sziikségeire hivatkozik, szembedllitvin ezekkel mds
egyhazfelekezeteknek részint kirdlyi, részint gazdag maganadomdinyo-
zisok Aaltal jéval kedvez8bb helyzetét. Vajha azt mondhatndk, hogy
ez az indokolds mar csak a multra tartozik s arra tébbé szitkségiink
nem lesz. De sajnos, ezt a jovGben sem keriilhetjitk ki. S8t a tar-
gyalasok rendjén jelen fétandcsunknak is alkalma lesz meggy&z8dni
arrél, hogy a mi egyhdzunk segélykidltdsa sem részestil abban a
meghallgattatisban, a miben a mds egyhdzaké. Mert a mig a tobbi
protestans felekezeteknek most mar évi6l-évre emelik az 1868-ban
megéllapitott dllami egyhdzi segélyt, a mi egyhdzunknak ez irdnti
kérése legkozelebbrol is figyelmen kiviil hagyatott. Ezért sziikséges
ma is és szitkséges lesz sokdig, hogy Berde M. afidnak ezen sziviink-
héz sz6l6 elhatdrozdsa, mint egy 6rok ,mement6“ sziviinkben ma-
radjon vésve, s nemcsak anyagi javainak, hanem gondolkozisméd-
janak is orokosel legyiink.

A miasik, a mit a boldogult végrendeletéb8l ki akarok emelni,
e nyilatkozata: ,T6kepénzeim és ingatlan birtokaim gondos és hasz-
nos kezelése irint meg vagyok gy6z8dve, esmervén valliskozonsé-
giink lelkiismeretes kezelési rendszerét és szokdsat, mégis, miutdn
korunkban a kapzsisdg és korruptio annyira terjed, nem tudom
eléggé kérni az 1illetdket, hogy ezen czélokra tett, sok sok faradsiggal,
dldozattal szerzett hagyomdnyomat épségben Grizze meg, mire egyéb-
irdnt felel&sséggel is koteles“, igy szdl a nemes végrendelkezd egy
helyen. E bizalom, a melylyel Berde Mdzsa afia szép vagyonit ke-
zeink kozé tette le, oly elismerés, a melyet részemrsl nem tudok
eléggé megkoszonni mindazok nevében, a kiket ez elismerés ez id§
szerint illett. Vajha e bizalom is 6rokségil szallna mi reink. Mert
szegénységiinknél is nagyobb veszedelem lesz egyhdzunkra nézve,
ha egymds irdnti bizalmunkat elveszitjilk. Természetesen, hogy ettdl
aztdn csak az 6v meg, ha az a kapzsisig és korruptio, a melyre a
nemes végrendelkez§ is figyelmeztet és a mely a mai tirsadalomban
-~ sajnos — csakugyan oly mindennapos, a mi egyhdzunkban nem
iti fel gonosz fejét, nemcsak, hanem mint eddig, ugy ezutinis nem
azon fogunk gondolkozni, hogy ki, mi mdédon haszndlhat legtobbet a
kozvagyonbdl, hanem hogy azt okos gazdilkodas és takarékoskodds
dltal hogyan gyarapithatjuk s legkozelebbr6l a Berde Mozes afia al-
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tal keziinkre bizott szép vagyont is, hogy kezelhetjik ugy, hogy az
6 végakaratait mindenekben hiven és lelkilsmeretesen teljesitve, a
megjelolt nagy és nemes czélokra szintén gyarapitva adjuk &t az uti-
nunk kovetkez nemzedéknek. Bizonyira ez lesz legméltébb halank
Berde Mozsa irint, kinek emléke legyen orokre dldott kozottiink.

Es most engedje meg a Mltsgs. és f6t. Egyhazi Fétanics, hogy
az érzés hatdsa alatt, mely Berde M. afidnak nagy és nemesemléke
elgtt keblemet eldrasztja, s nem kétlem, hogy a Mlgs. és fét. Fdta-
nacsot is fogva tartja, minden tovdbbi elmélkedést, a mi taldn meg-
nyité beszédemben még helyet foglalhatna s a nire tdn kotelessé-
gem is lenne kiterjeszkedni, mell6zve, egyszeriien felhivjam becses
figyelmét az el6ttiink 4ll6 nagyfontossigu tdrgyakra. Vezesse tandes-
kozdsunkat most is, mint mindig, a kélesonds szeretet, mely a né-
zetek és vélemények kiilonfélesége mellett sem engedi megzavartatni
az Osszhangot, az egyetértést, a j6 békességet. Istennek szent 4l
dlddsa legyen rajtunk. Es ezennel megnyitom jelen egyhazi fGtandcesi
gyiilésiinket.



Gyongymondatok.
(Ujkori iréktel.)
Elbizakodds.

Miért oly dirvik a gazdagok a szegényekhez ? mert nem fél-
nek, hogy szegényekké lesznek. Miért veti meg annyira a nemesség
a népet? mert a nemes ember soha se lesz polgarrendiivé. Miért
kénysrilletlenek a kirdlyok alattvaléikhoz ? mert arra szdmitnak, hogy
soha se lesznek oly emberekké. Rousseaun.

A boleseséget a bizakoddssal megegyeztetni oly bajos, mint a
blinnel a szerénységet. Hume.

Mint a szemdagadds a latasnak, dgy a dagdlyos lélek az érze-
lemnek homalyositéja. Hogy a fenyiték hasson, le kell szoritani a
térr6] minden felfuvalkodast. Petrarka.

Elégiltség Elégitletlensé g

Az elégillt nem fején, hanem szivében hordja a ldthatlan ko-
ronat, mely nem indiai kovekkel, nem gyémdnttal ékes. Ez a korona
ritkdn kirdlyi. Shakespere.

A vildg oly nagy és fenséges, hogy gyoényorkddve néz red az
ember, — s a ki azt egészen birna, tdlgazdag volna: én pedig ab-
bol egy darabkiaval megelégedném. Blumauer.

Megelégedésiink avval, a mik lehetiink, és a mivel birhatunk,
kedélynehézségeink ellen a legjobb orvossig. Pockels.

Hasznaljuk a lélek elégiltségét, mikor megjon az; &rizkedjiink
vétségeink altal azt magunktdl elidézni. De ne tervezgessiink annak
birtokunkban meglanczoldsdra, mert az ily tervek valdsdgos bolond-
sdgok. Rousseau.

Ment6l tobbet szerziink, anndl tobb szitkségiink keletkezik, s
anndl inkdbb fut t8link a boldogsdg. Argens.

Az egészség és j6 kedély elénydshek a szerencsénél, s ezekre
figyelj, s a tobbit ne szimitsd. Hume.

Az elégiiletlen az udvarokhoz és palotikhoz sietve tolul, a hol
is arany, zomdncz és fényes pompa a veszélyt és szolgasdgot tiin-
doklévé teszik. Hagedorn.

A kinek elég a kevés, nem lehet sok hidval. Azt szoktdk hidny-
zénak mondani, a mi a fosvénységnél hidnyzik. Ez az oka, hogy az
embernél nem sok, hanem minden hidnyzik: az is, a mi van, az
is, a mit kivdn, amazt nem érinti, ezt nem birhatja — egyfeldl
szandékosan, mésfel§l kényszertilten sztikolkodik. Petrarka.

Gyiijtotte: Kiss Minivy.



Irodalmi Ertesits.

Kriza Jdnos kélteményei. Osszegyiijtoite Kovies Jinos, Kiadja a Kis-
faludy-Tarsasig. Budapest, 1894, Ara fazve 1 frt; kotve 1 frt 60 kr. Kaphaté
barmelyik kényvdrus utjdn. A ,Vadrézsik® halhatatlan gyiijtdje irdint kegyele-
tes kotelességet teljesitett a Kisfaludy-TArsasig, midén egykori jeles tagjdnak
eredeti és forditott kdlteményeit kiadta Nem a mi feladatunk azoknak a bi-
rdlatdba bocsitkozni. A tizennégy ives és csinosan kidllitott kotet elején levd
klasszikus emlékbeszéd, melyet a jeles kritikus, Gyulai P4l, a Kisfaludy-T4r-
sasigban tartott, oly szépen méltatja Kriza eléviilhetetlen érdemeit, hogy ahoz
nekiink nincs semmi hozzdadni valénk. ,Krize, igy végzi Gyulai emlékbeszéd-
jét, egyik eldharczosa s hil fegyverhordozdju volt kiltészetiink nép-nemzeti irdnyd-
nak, egész a diadalig, Nem wvivott koszoruért, de engedjék onik, hogy épen azért
lehetessem sivjdra a hii és buzyd harczos koszorujdt, E koszorunak nem az dd be -
cset, hogy én fontam, de a hely, honnan nyujtom, és az, hogy dnik nevében nyujtom,
a kik a magyar kiltészet ds miibirdlat leglkivdlobb képviseldi. ¢

Az Unitdrius Kis Konyvtdr ismét egy értékes kis miivel gyarapodott.
Ugyanis annak LIV—LVIIL. fiuzetei gyanint a szerkesztd Derzsi Kéroly, buda-
pesti unitdrius lelkész, kiadta J. Freeman Clarkenak a ,Mi Atyink-“rél irt
milvét j6 magyar forditdsban. 61 lapon 8 fejezetben tdrgyalja a Miatyink 8
f6 kérését, az utolsé fejezetben megemlékezvén a doxologidrdlis. A mi egészen
a modern gondolkozés keretében mozog s rendkivill nagy elénye, hogy gon-
dolata bar az Aiyardl, istenorszdgirél, biinrdl, megbocsitdsrdl, meghindsrél
sth. esészen felvildgosultak, mégscm igyekeznek azok rombold kritikéval az
Uriimadsdg tekintélyét rontani, hanem hittel emelni. Mindazok, kiknek a Mi-
atydnk minta arra, hogy miként kozeledjink Istenhez, élvezettel fogjik ol-
vasni e fiizetet. mely fontos tdrgydnak igen sikeriilt kidolgozdsa. Kaphaté a
Szerkesztdségnél (Bpest V., Kohdri-utcza 4.) és Kékat Lajos utjin minden kényv-
kereskeddnél. Ara 20 kr.

Chalmers Andrds wakefieldi lelkész, ki 1879-ben hazdnkat is meglato-
gatta, egy Hymnus gyijteményt adott ki. Modern Hymns compiled by An-
drew Chalmers. A 626 hymnusbdél 25-6t 6 maga irt. A sajté nagyon rokon-
szenvesen fogadia a szépen Gsszedllitott gytijteményt. Mi is 6rommel vesziink
tudomaést a jeles tehetségii lelkész munkdssdgdrdl.

Néplap. Gazdasigi heti kozlony a f6ldmiveld nép szamdra. Megjelenik
minden vasirnap. Felelgs szerkeszt: Istvin gazda (Rombay Dezs.) El6fizetési
dijak: Egész évre 2 frt. Kiadéhivatal: Budapest, @ll6i-ut 25. sz,



Kiilonfélék.

Kitelezd polgdri hdzassdg. Folyéiratunknak nem 4l1 modjaban,
hogy a ,kdlelezG polgdri hdzussdgrol® készitett, s az orsziggyiilés
el6tt fekv§ torvényjavaslat felett megindult vitikat nyomon kovessiik,
s olvasdinkat az egyes mozzanatokrél értesithessiik. Ez iigyben mult
fiizetink megjelenése Ota oly rohamos egyméasutinban torténtek 1é-
nyeges mozzanatok, mind a tarsadalmi téren, mind pedig az orszag-
gyilési partok kebelében, hogy azokat, most middn a torvényjavaslat
felett mar az orszaggyiilésen foly a harcz, ismertetni s azok felett bi-
ralatot mondani csaknem feleslegesnek tartjuk.

Mindazonaltal megemlitendének talaljuk azt, hogy a katholiku-
sok, a herczegpriméas elnoklete alatt Budapesien egy nagy gyiilést tar-
tottak, a melyen a polghri hazassig ellen erds kiizdelemre hivtak fel
hiveiket. A gyiilésen elhangzott beszédek s felallitott alapelvek, egy
erfs felekezeti harczot lettek volna hivatva eléidézni; azonban az dsszes
protestinsok ezt hallgatassal fogadtdk, mi &ltal a felekezetek kozotti
harcz meg lett akadilyozva. Ez helyes is; a hol parlamentaris kor-
manyzat all fenn, ott orszigos iigyekben vivja a kiizdelmet azok fe-
lett a parlament; az van hivatva ily harczokra, nem pedig a hazi
tiizhely.

Felemlitendének tartjuk azt is, hogy a torvényjavaslat a képvi-
sel6hdz jogligyi bizottsiga targyaldsan keresztiill ment; ott lényeges
moédositas nem tétetett rajta s nem kiilondsen, a hizassag felbontisara
felallitott alaptételeken.

A bizottsagban Veszter Imve jeles jogisz, a médositds targyaban,
dltalunk is feldllitott tételeknek megfeleldleg helyes jogérzéssel, széles
ismerettel szerkesztett és indokolt inditvanyt nyujtott be; ez inditvany
felett a bizottsighan igen szép vita folyt le; azonban a bizottsig
tobbsége a mddositdst mnem fogadta el. Hisszitk és reméljitk, hogy az
orszaggyiilésen a részletes tirgyalas alkalméval, az orszaggyiilés sza-
hadelvit tobbsége e mddositisokat el fogja fogadni és azzal valédi sza-
badelvii torvényt alkot.

Gyermekek valldsdrdl szerkesztett torvényjavaslatot a képvisels-
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haz kozoktatdsi bizottsiga e hé 21-én kezdette targyalni; a bizott-
sagban a javaslat ellen sok aggodalom hozatott fel, de altaldnossag-
ban a targyalas alapjaul el lett fogadva; mér az altalanos vita alatt
felhozatott az, hogy a gyermekek az apjok vallasit kovessék. E tor-
vényjavaslat is, mind a bizottsagban, mind a képvisel6hdzban erds kiiz-
delemre fogja felhivni a képvisel6ket. Hogy a szerkesztett javaslat a
maga egészében meg ne maradjon s szabadelvii irdnyba, az 1868 -ki
torvény szellemének megfeleldleg moédosittassék, ez a héke érdekében
szitkséges.

Hornig Kdroly br. veszprémi piispok pdsztorlevelébdl, melyet a
napi renden levé egyhazpolitikai kérdések feletti kitzdelem alkalmabél
hiveihez intézett, nekiink is lehet valamit tanulni és batorsigot meri-
teni, ha nem is az egyhazpolitikai kérdések elleni kiizdelemre, a me-
lyeket kiilnben is nem a pasztorlevelek, hanem majd a torvényhozd
testiiletek szavazata dont el, hanem vallasunkhoz és egyhazunkhoz valé
hiiségre és bizalomra. A pispék wur, ugyanis e pasztorleveléb§l igy
sz01: ,Azért ne ijedjetek meg, ha az ellenfé] még olyan nagy hangu
is; mert méar ez is mutatja, hogy iigye igazsagiban maga sem igen
bizik ; de meg ne ijedjetek a nagy sedmidl se; mert ebben is sok a
mesterkedés. De ha nem lenne is, gondoljatok meg, hogy valamely al-
Llesnak igazsdga nem attél fiigg, hogy hanyan hirdetik és mily han-
gosan, hanem att6l: kik hirdetik. Az apostolok tizenketten voltak csak
s velok &llott szemben az egész vildg s ime mégis Krisztus gydzftt;
azért ne a sokasigot nézzétek, ne az ugynevezett tobbséget: hanem
a magatok sorait, azon iparkodva, hogy azok tomorék legyenek, mint
a téborok elrendezett serege, a tdbbiben emlékezzetek meg, mit mond
az irdas: ,Ne kivesd a sokasigot, hogy gonoszt tégy, se az itéletben
a tobbséy itéletén meg ne nyugodj, hogy az igazsigtdl elhajolj.“

Lam, lam, hanyszor lobbantjik nekiink szemiinkre csekély sza-
munkat s killonésen a kath. egyhdz nem éppen nagy szaméara fek-
teti-e a legfdbb sulyt altaldban a prot. egyhdzakkal szemben? S ime,
most a piispék ur mintha csak nekiink akarna igazsagot szolgiltatni,
mintha csak minket akarna bhistatni és batoritni, hogy a nagy szdmn-
tol me ijedjiink mey, se az itéletben a tobbséy itéletén meg ne nyu-
godjunk, hogy «z igazsdgidl elhajoljunk. Koszonjitk e biztatast. Igy
éreztiink és gondolkoztunk eddig is, azért maradtunk és maradunk hi-
vek tovabbra is vallasunkhoz és egyhazunkhoz.

»A Jezsuitdk és az ellenreformatio* czim alatt foglalkozik a ,Prot.
Kirchenzeitung“ a jezsuita-rend eltéréltetésére vonatkozd térvénynyel,
a melyet a német birodaimi gyfilés megszintetett. A jezsuita-rend
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eltdrlésére vonatkozé torvény megsziintetését két indokbdl tamogatjak.
Egyik az, hogy kivételes torvénynyel torolték el; az ilyen torvények
azonban igazsadgtalanok; a mésik az, hogy Loyola-rende egyaltalaban
nem a protestantismus ellen alapittatott.

»A jezsuita-rend nem egyéb, mint egy egészségtelen kindvés az allam-
testeken, akar protestansok, akar katholikusok azok.¢ Az ilyen kind-
véseket ki kell vagni, el kell tavolitani, hogy megmenthessiik a testet
a ragalyos veszélytdl. Torténetik mutatja s igazolja a mondottakat.
Igaz, hogy Loyola mikor ,tarsasigat megalapitotta, még semmit sem
tudott Luther és Zwingli fellépésér6l; a ,Jézus tarsasaga“ megalapi-
tasaval neki csak az volt a czélja, hogy a papanak egy oly papi ren-
det teremtsen, a melynek tagja magit megtagadva minden id6ben kész
legyen barming szolgélatra, akarmit kovetel is ,Jézus helytartéja“,
akarhova kiildi is, s talélja bar jénak vagy rossznak a parancsof az
engedelmesked§. De mikor Loyola a ,német eretnekségrdl® és ,rémits
haladdsarol® értestlt, felfogadta, hogy nem nyugszik, mig az eretnek-
séget ki nem irtja, s a viligot a papanak, mint legf6bb egyhazi és
vilagi urnak a labai el6tt nem latja. Fogadasat teljesitette. Iskolajat
gy betanitotta, hogy rdvididfn a protestanssa lett provincidkat vissza
héditotta, az ,eretnekeket« minden kigondolhaté médon kinozta.

Tehat szomortan, de jogosan lehet allitani, hogy ,Jézus tarsasaga“
(,Compagne Jesu“) a reformatio legelkeseredettebb és leggonoszabb el-
lensége lett, a mint maguk a jezsuitdk is dicsekednek, hogy az ,ellen-
reformati6t &k létesitették. 1558. Németorszag lakossaganak 1/10,
az osztrak csaszarsignak csak 1/30 része volt katholikus. Ekkor 1é-
pett fel a jezsuita-rend és az ellenreformatio.

Macaulay mondja réluk: ,Tarsasagukban Osszetdmoriilt a kath.
szellem quinteszentiaja s torténetik a nagy kath. reactio térténete.“
Azutan czikkiré 4tfut roviden torténetiikdn, kimutatja, hogy ming esz-
kézokkel mely orszagokat hoditottak vissza a papanak. Németorszig-
ban csak Szészorszag, Brandenburg és a tobbi kozépnémet allamok ra-
gaszkodtak hiven a protestantismushoz, a harminczéves hibori iszo-
nyai ellenére is, a melynek kitirését fleg a jezsuitdk aknamunkajinak
koszonhetjitk. ,Jézus tarsasiga® a papaval egyiitt még nem adta fel
a reményt, hogy a visszafoglalt fé&l Németorszighoz a masik felét is
visszahdditja s megérjiik most, hogy maguk a protestansok részint
tudatlansagbdl, részint vallasi kozonyosséghdl vagy magénérdekekbs] a
minden lelkiismereti szabadsig elnyoméjanak és minden szabad allami
fejlddés ellenségének megnyitjak az ttat az orszigba az uralomra.

A porosz agenda. Németorszagon egy igen fontos kérdést vitat-
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nak a protestinsok. Arrél van ugyanis sz6, hogy orszigos egyhazi
torvénynyé emelkedik-é az a javaslat, a melyet a porosz orthodoxia
egy bizottsdga a régi ev. agenda megvaltoztatasarél s megujitasardl
a vidéki synodusok (Provinzial-Synoden) elébe terjesztett s melyben
donteni fog a koz-synodus (General-Synode), az ev. egyhdzi fétanacs és
végdl a kiraly, mert itt az ev. egyhdz egységérfl, vagy széthullasardl,
megerdsodésérsl vagy romlasarél van szé. Biirokratikailag biztosttott
dssepontositds utdni torekcés, az egész egyhdei organismus térvényes
eqyenruhdsitdsa®, a mivel az él6 hit hidnya szorosan Osszefigg. ,A
porosz agenda 14j tervének® baratai azt mondjak, hogy az istenfisztelet
rendjénel; eqységét szitkségesnek tartjdk védelmdl a kiozségek és lelké-
seek dnkénye ellen a nép vandorlé természete mellett egy és ugyanazon
ev. haza draésének élénkitésére, az ev. egyhdz tekintélyének emelésére
a rémaival szemben; killonosen Rémdnak mutassdk meg, hogy az ev.
egyhdz nem eqy wvclldsos tdrsasdg, a melynek sokféle drnyalata van,
hanemm egységes egyhdzi szervezet.

Széval az 1) agenda-tervezetnek az volna a czélja, hogy az egész
er. egyhdzban az istentiszteletnel eqyenls formdja legyen. B torekvés
selhagyta Luther nyomdokait, a melyen haladni vélt“, mondja Spitta
Frigyes strassburgi tanar.

A javaslatnak fermészetesen igen sok ellenz@je van. Hévvel, igazi
érdekl6déssel vitatjak az" egyhdzi lapok pro és contra a kérdést. Az
ellenzék is eléhozakodik nyomés éiveivel. Barmily fontos is a multtal
valé Osszekottetés apolédsa és fentartasa, még fontosabb, hogy a koz-
vetlen érzésnyilvanilatok helyébe ne lépjenek ,correct egyhazi formak*
melyek az istentiszteletet merevvé, hideggé teszik. Mesterkélt egyhdaiélet
népiesség és életer6 nélkiil. A kedély egyszertisége, tisztasiga, kozvet-
lensége és mélysége elvesz az el6irt formuldk mellett. Mindenesetre
megszivlelendd fontos okok.

Nem hidnyoznak olyanok sem, kik a két iranyt kozvetiteni igye-
keznek. Igy Ziegler, ki kitartdsra buzdit ez tton. A kérdés fontos,
eldontésével kiszdmithatatlan veszélyek jarhatnak; de nem annyira
stirgds, hogy mar 1894. [895-ben tdérvénynyé valjék az ev. istentis z-
telet dj rendje. A hivatalos 4allamegyhiz ne féljen és mne zarkézzék el
a vélemények kiilonfélesége el6l. Ne varjunk pillanatnyi kiils6 sikert,
hanem valédi bens6 haladist istenorszaga épitésében. Ez pedig idét
igényel. Meg kell wizsgdini a dolgot sokkal alaposabban. :

Parhker Tivadar élete és hatdsa czimen egy mi jelent meg St-
Gallenben 1894. A szabadelviiek Németorszagon kiilonosen becses kinyvnek
mondjak oly id8ben, midén a porosz orthodoxia az 1j agenda tervezet
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keresztiilvitelével minden ev. és protestins szellem megtagadasaval oly
dicstelen gySzelmet akar kierfszakolni. A vallasosélet hivatalos egyhiz
életté, hivatalos alszenteskedéssé késziil merevilni. Parker rendithetet-
len hite erejével, nagyszabasi mikodésével éppen e veszélylyel allott
szemkozt, s nehéz, de gy§zelmes csataban és egész lényével, tetteivel és
szenvedéseivel bizonyitotta, hogy kegyesség az élet és igazsag és hogy
csak e feltétellel lehet széles kord hatdst gyakorolni az emberek éle-
tére. Parker unitarius volt, de szorosan véve egyetlen bolcsészeti vagy
theologiai rendszerbe sem taldl bele teljesen, mert barhova Aallitjuk
is, chablonba beleszéritani nem lehet.

Az unitdrismusnak Suvédorszdgban is van méar organuma. Az
unitarius missio lelkésze Dalen J. A. ur Gothenburgban ,Unitarisk
Tidshrift* (Unitarius Napld) czimii lapot inditott meg, melynek bevezetd
czikkében igen érdekesen jelzi azt az allaspontot, a melyet lapjaval
elfoglalni szdndékozik. Eldszér is arra kéri olvaséit, hogy ne ijedjenck
meg az unitdrius névtél; mert ezt a nevet nem valldstalan emberek
vették fel, hanem olyanok, a kik a vallast szilard szellemi alapra igye-
keznek fektetni, hogy az a hozzd tapadt csalfa képzetek -eltiinésével
is képes legyen az emberiséget boldogitani. ,Igyekezni fogunk — igy
sz6l Dalen ur —- bebizonyitani, hogy a vallas a tudoméany eszményi
oldala és a bolcselet isteni Gsztdne, a mely békét és nyugalmat van
hivatva szerezni a léleknek s megszenteli az emberi életet; igyekezni
fogunk, a mennyire lehet, megszabaditani magunkat és masokat a régi
dogmatismus nyiigeit6l és megmutatni azt, hogy az igaz keresztény-
ség teljesen fiiggetlen oly hitczikkekt6l, a melyek ma mar tarthatat-
lanck s azon isteni igazsigra van alapitva, a mely magaban a dolgok
természetében rejlik.“ Dalen ur reméli, hogy az orthodox lutheranismus
harczosai mar kiontotték ellenszenvék pohardt s ezutdn 6 és tarsai
békében munkalkodhatnak; kiillonben is csak annyiban timadja meg a
mésok téves nézeteit is, a mennyiben ez sziikséges az észszerii vallds
szépségének és dicsGségének kitiintetésére. A mi korunkban helyén van
megmutatni, hogy ha a régi téves hitnézetek el is enyésznek, az igaz
vallas megmarad és az s kereszténység alapelvei, vagyis a nazarethi
mester vallasa 4aldassal megterhelve &ll a mi rendelkezésiinkre. Hiszi,
hogy Svédorszigban az unitirius vallis az az egyetlen hitforma, a
mely ez orszag magasabb vallisos szikségleteit kielégitheti. ,Az Uni-
tarish Tidshrift* — mondja tovabb Dalen ur ~— inkabb az igazsag
keresésére iranyul, mint egy meghatirozott dogmatikai rendszer meg-
allitdsdra s ehez képest annak az elvnek fog szolgélatjiban A4llani,
hogy a tokéletes igazsigot csak megkozeliteni, de elérni nem lehet.
Az egyhazak dogméit torténelmi szempontbél fogja targyalni, tekintet-
tel eredetdkre, fejlédésokre és a jelen kor sziikségeire. Az igaz vallds
és igaz tudomany kozott nincs kiilonbség, mert mind a ketts Istenben
gyokerezik. A hol ellentét latszik, a hiba a miidfszerii felfogasunkban
van, a melyet a tényekkel és 1gazsaggal oszhangba kell hozni.“

A szerkeszt§ bevezetS czikkét az ,Unitarish Tidshrift“-ben ha-
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sonlé szellemben és iranynyal irt czikkek kovetik. Legyen idvozilve
Svédorszagban e mi Keresztény Magvet§ tirsunk.

Unitdrius missio Japdnban. Az észak-amerikai, angolhoni, indiai
és japani nemeskeblii baratok aldozatkészségéb8l az amerikai unitarius
Tarsulat Tokyoben intézetet allitott. A tanulék nem koteleztetnek papi
hivatalt vallalni; de az el6késziilet olyan, hogy ha kedvék van red,
papok is lehetnek. Tudori czimet is nyerhetnek. Tantargyok: Vallas-
philosophia. A vildg fGvallasainak Osszehasonlité tanulminya. Bibliai
kritika és Keresztény hittudomany. Kereszténység torténelme. Rationa-
lismus torténelme. A japaniak valldsa. Japani classica literatura. Az
erkblestan elmélete. Tarsadalmi erkoélestan. Lélektan. Philosophia tor-
ténelme és Szénoklattan.

Az amerikai unitarius tarsulat azért alapitotta missi6jat, hogy
Japanban a jézan eszméket nevelés altal terjessze.

A kozoktatds dllapotdrdl szold ministeri jelentés huszonkette-
dik kotete kozelebbrsl jelent meg s tartalmazza a népoktatasiigy ki-
mutatisat 1891—2-r6l, a kisdedovas fejlédését 1892—3. végéig s a
kozép- és felsGbb oktatasiigyet a mult tanévrél.

A isdedovds torvényhozdsi szervezése teljesen befejeztetett, a
mennyiben az Osszes ministeri utasitdsok szabalyrendeletek a mult
évben kidolgoztattak s Ot terjedelmes fiizethen kiadattak a feligyeld-
bizottsdgok-, polgdri kieségek-, kir. tanfeliiyyeldk-, kizigazgatdsi bizott-
sdgok szédméira és a menedékhdzakat rezeti dajkdk képzésére. Mindenik
fiizet megrendelhet§ az egyetemi nyomdabdl. Ez utasitidsok kiadasaval
kezdetét vette egyuttal a kisdedded-hépezdél és a kisdeddvd-intézetek
s allandé és nyari gyermekmenedékhdzak szervezése. Amazok szima a
mult tanévben otr6l kilenczre emelkedett, emezekké pedig 881-rdl
1256-ra, koztitk 771 rendszeres 6véda, H4 4llandé és 431 nyari we-
nedékhéz. Az Gvodiknal az évi szaporulat 126. A kezdet tehat elég
orvendetes és biztato.

A népoktatds viszonyainak megyék szerint valé tablazatos ki-
mutatasit sajnalattal nélkilozzitk a legujabb jelentésben s miutin ez
sok tekintetben sokakot érdekel, 6hajtjuk, hogy az ne maradjon vég-
képen Kki.

A tankitelesek szima 1892-ben 2.670,095 volt, a mi a lakéssag-
nak 17.619%/y-a, mig az azel§tti évben 17.099/, volt kimutatva. Az
iskolaba jardk szama 2,169.692, vagyis a tankoteleseknek 81.26°/;-a.
Az évi emelkedés 52.110. Az iskolaba jarék °/, vallas szerini igy
alakul : rém. kath. 87.76, gor. kath. 61.61, gor. kel. 64.0%, ev. ref.
83.91. ag. hitv. 87.42, unitarius 83.08, izraelita 82.31. A tankotelesek
szaporulata az unitdriusoknal D, a tobbieknél 2 és 39/;; az iskoldba
jaréké az unitdriusoknal 6, a tobhieknél 2--3 és a gir. kath.-nal 59/,.

Az dskoldk szama 16 917, szaporulat 47. Taniték szama 25 505,
szaporulat 372.

A tanitoképezdék szama valtozatlanul 71. Ezekben 4.387 néven-
dék tanult, 245-te]l tobb, mint a megel6z8 évben; oklevelet nyert 989.

A jelentés egy uj fejezettel gazdagodott a tanteliiyyelok miiko-
désének kimutatisaval. Az eredmény atlagositdsa azonban nem hil képe
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a valénak, mert a tankerilletek nagysaga és munkakdre nagyon kiilon-
b6z6. Az a két korilmény is, hogy az irodai munka nem talaltatik
terheldnek s az iskolak latogatdsa mégis csak 34°/,-ra megy, ellen-
mondast foglal magaban. Mi ugy tudjuk, hogy az irodai munka in-
kabb szaporodott, mint apadott s ez nagy mértékben absorbedl idét
és tehetséget. A reformok ministere iwdvos munkat végezne a tanfel-
iigyeldi intézmény reformdlasival. Vajha addig ne tavoznék allasabél,
a mig ezt is meg nem valdsitja.

A tanitéi myugdijintézetnek 17 334 tagja volt. Az intézet alap-
vagyona 9.668.444 forint, melyet 419.079 forint kiadés terhel. Egy
évi gyarapodas 773.464 forint A népoktatisiigye minden iranyban or-
vendetesen fejlédik.

A kozépiskoldk szama kettdvel szaporodott s igy 153 gymnasium
és 32 redliskola 4ll fenn, melyben a tanuldék szama 49.004, tehat
1838-al tobb, mint a megel§z6 évben. E nagymérvii folytonos szapo-
rodas parhuzamos osztalyok nyitasat teszi szitkségessé, milyen 107
volt s még is sok helyen észleltetett tdltomottség. Az ot osztalyu gym-
nasium a ministeri jelentésben Fkivételesnek jeleztetik s ilyen 6 for-
ddl elé.

A tanitis eredménye az 4allami intézetekben mutatkozik legked-
vez&bbnek, a mennyiben a meghbukottak szima itt a legkisebb.

A ministeri jelentés a szokott részletességgel targyalja a kozép-
iskolak minden viszonyait, valamint a fels6bb tanintézrteket, szakis-
koldkat s az emberbardti és kozmiivel6dési intézeteket: E kotet is mél-
tin sorakozik a tobbiekhez, mint legbecsesebb kutf§ hazank kultura-
janak torténelméhez. a— - cz.

Kozma Ferencz, kolozsmegyei tanfeligyelGnek, ,a taniigy terén
kifejtett hasznos miikodése elismeréséiil® a kiraly 6 Felsége kir. tandcsos
czimet adoményozott. Méltan megérdemelt kitiintetés, melyhez az aka-
démikus iré tanfelligyelének orémmel mondunk itdvozletet.

Ural-altaji dsszehasonlité nyelvészet. Az ural-altaji nyelveknek
a vallis és kozokt. ligyi minister tanszéket éllitott a kolozsvari egye-
temen, mit a legnagyobb halaval és elismeréssel kell fogadni. Az Osz-
szehasonlité nyelvészet oly gazdag s szép eredményeket hozott a val-
lastudomény szémara, hogy bel6lik egy egészen uj tudomény ke-
letkezhetett. Kétségtelen, hogy az ural-altaji vagy turdni nyelvek
vizsgéldjanak nem lehet oly dids mez6rél gyiijteni, mint a milyen
a gazdag 4rya nyelvesalddé, a melynek rengeteg terméséb6l Miiller
Miksa oxfordi tanar és masok az Osszehasonlité vallistudomany sza-
mara annyi értékes kineset meritettek. De hogy a turdni nyelvesoport
is tartalmaz magaban vallisi anyagot, ez nemcsak valészinii, hanem
abbdl a nagybecsii tanulményhdl is, mely épp folydiratunk hasdbjain
(1889. évt) gréf Kuun Géza kitiinG tudésunktdl jelent meg ,Adalé-
kok az imddsdg {0rténelméhez“ czimen, bizonyos. Az uj tanszék fel-
allitasaval reménylink lehet, hogy a turdni népek régi vallasarél vald
ismeretiink még inkabb bdvilni fog és a nyelvi tekintetek mellett ezért
is idvozélniink kell azt az elhatarozast, melylyel az felallittatott, és
mar be is toltetett, és koszonetet mondanunk a vallas- és kozokt.ugyi
ministernek ezért az elhatarozasaért.
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Az uj tanszék iranti reménylink annil er8sebb, mert arra egy
méar j6l ismert nyelvtudésunk, Bdlint Gabor nevestetett ki, kinek be-
koszont6 elfadasabdl azt latjuk, hogy el6tte nagy honfitirsa, Kirdsi
Csoma Sindor szelleme lebeg, ki vizsgilédasaiban a vallasi tekintetet
nem melldzte, habar tibeti tanulminyaibdl a buddhismus huzott ennek
kovetsi altal ma is méltanyolt hasznot.

Pdlydzat. Az unitarius E. K. Tandcsa 4altal 20-—1894. sz. a.
,Palydzat hirdettetik az unitérius vallask6zonség kebelében a kovetkez§
tankonyvek irdsara: 1. Vallds-erkilesi tanitdsok az o és ujszovetségbil
vett elbeszélésekben. A mnépiskola IL. és IV-ik osztalyai szamara. A munka
nyomtatasban 6—8 iv terjedelmii lehet. Jutalma: 100 frt. — 2. Keresz-
tény eqyhdztirténelem f6bb vondsokban, kiilonds tekintettel az unitar.
egyh4z torténelmére. A népiskola VI-ik osztalya szamara. Terjedelme
nyomtatasban 5-—6 ivre mehet. Jutalma: 80 frt. — 3. Biblia-ismertetés.
Az ismétls iskolasok szamara. Terjedelme nyomtatisban H—6 iv. Ju-
talma: 80 frt. — 4. Kéeikinyr az iskolai énektanitdsra. Terjedelme
nyomtatasban 4—6 iv. Jutalma: 100 frt,

A miivek megirdsanal szem el6tt tartandé az Egyh. Képv. Ta-
nacs 4&ltal kiadott valldstanitisi tanterv és utasitds. A miivek a szer-
z6k tulajdonai maradnak, de kotelesek lesznek azokat egy fél év le-
folydsa alatt kinyomatni és a konyvek arara nézve az E. Képv. Tanacs-
nak jelentést tenni.

A miivek tisztin irva és jeligés levélkével ellatva 1894. dec.
30-ig kiilderdCk bé Mélt. és Fo6t. Ference Jézsef piispok wurhoz, az
Egyh. Képv. Tanics elndkéhez, Kolozsvarra.*
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JOKAI MOR NEMZETI DISZKIADASU MUVEIBOL

kolozsvari fotanoddnk s esetleg sz.-kereszturi gymmnasiumunk kényvtarai szd-
mara egy-egy példanynak elGfizetés utjin leendd megszerzésére adakoztak :

II. kozlemény.

5. Budapesten:

Bedé Albert 5 frt. ifj. Daniel Gdbor 2 frt, Derzsi Kdroly 4 fri, Ferencz
Albert 1 frt, Gruz Albert 2 frt, dr. Sebes Karoly 1 frt, Sebes Pil 1 tlt Simé
Ferencz 5 frt dr. Székely Felencz 5 frt, Szentivinyi Gyula 2 frt, Urmosi Gyula
2 frt. dr. Iszlay Jozsef 8 frt. Osszesen 33 frt.

6. Sepsi-Szt.- Gyorgyon.

Berecz Gyula 1 frt. Kelemen Lajos 1 frt, Kovies Balint 1 frt, Nagy Dé-
nes 1 frt, Szentivanyi Miklés 1 frt, Szentwanyl Jozsef 1 frt, dr. Pilf Gyula
1 frt, Szegedl Arpad 1 frt, Tanu Samu 1 frt. Osszesen 9 )‘rt.

7. Abudbanydn.

Egyhdzkozség 2 frt, Mézes Mihaly 1 frt, Pilffy Samu 1 frt, dr. Nagy
Karoly 1 frt, Veres Ferencz 1 frt, Képes Laszlé 1 frt, Miké Dezs6 1 frt. Osz-
szesen 8 frt.

8. Verespatakon :
Gruber Jozsef 2 frt, Raffay Zugmond 1 frt, Osszesen 3 frf.

E kozlemény Osszege . . . . . 83 frt.
Az 1. kozlemény Osszege volt . . .. 206 frt 70 kr.
E czimen E. K. Tandcs is megszavazott Farkas Sin-

dor kényvtari alapbél . . . . . ... 40 frt.

a mi egyiitt 299 frt 70 kr.

Ezen §sszeghfl, a mint méar az 1-s6 kozleményhen is
megjegyeztem volt, a kolozsvari fGtanoda részére
egy peldényra eloﬁzettem .. . 200 frt.
Sandor Janos ig. tandr afidnak, sz. -kereszturi kozep-
tanodank kényvtira részére megrendelt példiny

elofizetési dra potlasara. elkitldéttem . . . 66 frt.
Varga Dénes, 1g tandr afidnak, tordai kozeptanodank

konyvta,ra, részére ugyane czelbol .. . . . . 83 frt.
Postadijra . . . . . . . . . . . . . . . . = 70 kr.

a mi egyiitt szintén 299 frt 70 kr.

Fogadjik ismételten legmelegebb koszonetemet mindazok, a kik ez agy-
ben tett felhivisomat magukéva tették, s igy lehetGvé tették azt is, hogy a
J6kai nemzeti diszkiad4su miiveib8l nemcsak kolozsviri fétanoddnk kényvtara
részére eldfizethettiink egy példinyra, de e hazafias és kozmivelGdési ténykedé-
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siikben sz.-kereszturi és tordai kozéptanodai igazgatésigainknak is segitségére
lehettiink.

Kolozsvart, 1894. febr. 16.
Ferexcz Jozser,
unitdrius pispék.

ADAKOZASOK A SZ.-UDVARHELYT EPITENDO TEMPLOMRA.
XIII. kozlemény.

111. Balogh Jézsef, Kolozsvart 2-ik évre 5 frt.

112. Nagy Mozes, Zay-Ugroczrél 1 frt.

113. Dr. Veress Vilmos gy. ivén Kolozsvart: dr. Veres Vilmos 3 frt, dr.
dr. Veress Vilmosné 1 frt, Veress Gabor 50 kr, Veress Géza 40 kr, Veress
Laszlé 30 kr, Veress Szilaird 20 kr, Veress Palika 10 kr, Darhé Jézsef 50 kr,
Veress Iona 20 kr, Balazi Martha 20 kr, Siikésd Anna 50 kr, Darké Lajos 50
kr. Hangay Oktav 1 frt, dr. Malom Dezsé 50 kr, N. N. 30 kr, N. N. 30 kr, dr.
Kévary Ernd 50 kr. egyiitt 10 frt.

114. Tordai anitar. ekklzs. 10 frt, Albert Jinos 5 frt. Egytitt 15 frt.

E kozlemény oOsszege . . . . . . . . . . . 31 frt.

Az el6bbi kozlemények osszege . . . . . . . 3011 , 20 kr.

Egyiitt 3012 frt 20 kr.
Kolozsvirt, 1894, febr. 16.

Frrencz Jozser,
unitdrius piispok.

ADAKOZASOK A SEPSI-SZT.-GYORGYI UNITARIUS TEMPLOM EPITESERE.

Ferencz J6zsef unitirius piispék 6 méltésaga 20 frt, Daniel Géabor f6-
gondnok 6 méltésdaga 20 frt, Petrichevich Horvath Kalman fégondnok & méltésiga
100 frt. — Molndr Andras ur ivén adakoztak : Reményik Matyas 1 frt, Antalfi
Lajos 50 kr, Damokos Akos 50 kr. Rdcz Albert 20 kr, Trephes Karoly 30 kr,
Nyisztor Dénes 1 frt, Schirma 20 kr, gr. Nemes Janosné 2 frt, Raschendorfer
Albert 20 kr, Dedk Lészlé 30 kr, Borbdth Ger6 20 kr, Fejér Istvin 20 kr,
Agoston Andras 20 kr, Szabé Istvan 25 kr, Lazar Mihdly 50 kr, Nagy Andris
40 kr, Gaspsr Antal 30 kr, Kohn Jézsef 50 kr, Kozocsai Jézsef 20 kr, Diniel
Ferencz 30 kr, Negoj Zsigmond 50 kr, Sipos Igndcz 50 kr, Daniel Gabor 1
frt, Rauba Ldszlé 1 frt, H. L. 50 kr, Bartalis Jozsef és Nagy Gyula 50 kr,
Téth Péter vargyasi 1 frt, Fried Adolf 20 kr. Gross Vilmos 20 kr, Erdévidéki
takarékpénztir 5 frt. Bar6thi takarékpénztir 3 frt, Ambrézi Péter 30 kr, Dé-
vai Antal 25 kr, Zarug Lukdcs 1 frt. Osszesen 24 frt 20 kr. — A 465. sz.
barczakonyv értéke Gruz Albert ur utjin Budapestrsl 10 frt. — Kéviry Lisz16
ar részérél 1 drb. 10 frtos barczakonyv értéke fejében 10 frt. — Fekete Gyula
ur Kolozsvarrél 438. sz. barczakdényvre 10 frt. — Agh Ferencz ur B.-Hunyad-
rél 5 frt. — Biré Lajos ur Varfalvirél, eladott szelvényekért 4 frt 9 kr. —
Ballok Kéroly ur Cs.-Gorhérdl, eladott szelvényekért 2 frt. — Nagy Gydrgy ur
Kolozsvirrél 10 frt. — Széll Géza ur Sz.-Kereszturrél 1 frt. — Barabds Jé-
zsef ur Sz.-Kereszturrdl 2 frt 90 kr. — Rédiger Soma ur Tordarél 2 frt. —
Csegezi Ferencz ur Béagyonrél 2 frt. — Iszlai Liszlé ur M.-Sirosrél 1 frt. —
Kozma Irén és Margitka M.-Vasdrhelyrsl 1 frt. — Koncz Gydrgy urtél Nagy-
Borosnyérél, Berecz Gy. gondnok utjan 10 frt. — Mdjai Istvan ur Torddrdl 4
frt. — M4jai Béla nr N.-Vdaradrél 1 frt. — Molnar Andras urtél a 209 sz. bar-
cza-konyvre 7 frt 70 kr. — Molnar Andris ur II. ivén adakoztak: Barla Fe-
renczné sziill. Ungviri Réza 1 frt 20 kr, Nagy Ferencz 50 kr, Kovics Lajos 1
frt, Piblinger Gyula 50 kr, ifj. Jancsé Moézes 50 kr, Balé Laszlé 50 kr Kiss
Jend 1 frt, Kiss Karoly 50 kr, Erdélyi Karoly 50 kr, Nagy Kdaroly 50 kr, Té-
r6k Balint 50 kr, Szécs Jozsef 20 kr, K.-vasirhelyi kisegitd takarékpénztir 1
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frt. Biré Karoly 20 kr, K.-Vasarhelyi takarékpénztir 2 frt. Osszesen 10 frt 60
kr. — Molnar Andras ur III. ivén adakoztak: Brasséi unitirius ledny-egybéiz
3 frt, Benedek Lajos 50 kr, Ungvari Lajos 50 kr, Gyertydnffy Emil 1 frt, Zsig-
mond Aron 1 frt, Nagy Aron 1 frt, Makoldy Viktor 50 kr, Siklédy Istvan 1
frt, Kenyeres haroly 2 frt, Simon Ferencz 1 frt, Verzir Méricz 1 frt, Kovdes
Kzi.roly 1 frt. Osszesen 13 frt 50 kr. — Molnar Andris ur & 101. sz. bércza-
konyvért 5 frt. — Egyed Moézes urtél Dévardl, 378. sz. b. k. 10 frt. — Bar-
ték Zsigmond ur Gyulafehérvarrél 1 frt. — Csiki Albert ur N.-Lakrél 1 frt.
— A 380 sz barczakényvre Horvath-Szt.-Miklésrol 5 frt. — Egyed Jozsef ur
Csapérdl 2 frt. — Péazsint Mihdly ur ivén adakoztak: Grinfeld Mihdly 1 frt,
Tokés Miklés 20 kr, Czirmai Lajos 1 frt, Siké Gyorgy 20 kr. ifj. Péterfi San-
dor 60 kr, Boda Samu 30 kr. Osszesen 3 frt 30 kr. — Fekete Lajos ur Sel-
meczbanyarésl 10 frt. — Schuller Jézsef ur Maros Visdarhelyrsl 8 frt 20 kr. —
Gydrfi Ferencz ur Szent-Mihalyr6l 9 frt 34 kr. — Gyongyodsi Istvan ur Maros-
Viasirhelyrél 10 frt. — Torda-Aranyosmegye alispinjatél 8 frt 20 kr. — Kadar

Jozsef ur Deésrél 10 frt. — Gyulay Laszlo ur Kolozsvarrél 10 frt. — Barabis
Ferencz ur Marosvasarhelyrsl 2 frt 50 kr. — Derzsi Kdroly bpesti lelkész ur

utjin: Bpesti unitarius egyhazkézség 10 frt, dr. Székely Ferencz 5 frt, Pecz
Samu 2 frt 50 kr, Urmési Miklés 1 frt, Urmdsi Gyula 1 frt, Grial Séndor
50 kr. Serdk Karoly 50 kr, Telkes Slmon 20 kr, Kaffka Ede 20 kr, Derzsi Ka-
roly 4 frt 10 kr. Osszesen 25 frt. — Szész Adam ur Kolozsvarrél 10 frt. —
Vécsei Sdmuel ur Kolozsvirrél 10 frt. — M. Farkas Sindor ur Bpestrdl 1 frt.
— Kolté Gyorgy nagy-ajtai gondnok ur ivén adakoztak : Nagy-Ajtai unitdrius
eklésia 5 frt, Darké Imre 20 kr. Kriza Sindor lelkész 1 frt, Kolts Gydrgy 20
kr, Péterfi Sandor 50 kr, Péterfi L. Aron 20 kr, Bihari Jozsef alszegi 10 kr,
Beds Dénes 20 kr, Dark6 Lajos 50 kr, ifj. Darké Moézes 10 kr, Koltd Jézsef-
né Derzsi Maria 20 kr, Péterfi Lajos 10 kr, Péterfi Gyula 10 kr, Ferencz Ist-
vén 10 kr. Simon Istvén 20 kr, ifj. Darké Gydrgy 20 kr, Alsé6 Német Mdzes
10 kr, Bartha Gyorgy 10 kr, Szentpili Sindor 20 kr, ifj. Német Mézes 20 kr,
dr Ferenczy Géza 2 frt, Lorincz Istvin 10 kr. Simon Jézsef 10 kr, Darké Jo-
zsef 10 kr, Simon Aron 20 kr, Fazakas Sindor 10 kr, Fazakas David 10 kr,
Répa Mlhaly 1 frt, Kisgyorgy David if)y. 10 kr, Kovdces Elekné 10 kr. Mlhély
Aron 10 kr, Német Jinos 10 kr, Darké Aron’ nagyuti 20 kr, Péterfi Tamas

20 kr, Incze Gabor 20 kr. gabondbdl gyilt pénz értéke 3 frt. — A 141. sz
barczakonyvbdl 90 kr. — Postautalvinyra 10 krt levonva osszesen 18 frt 20
krajezar,
Ezen 6sszeghez hozzdszadmitva a mar el§bb befolyt ado-
méanyokat . . . . . . . 165 frt 82 kr.
a sepsi- szent—gym gyl umtarlus egyha.z epltes javara
befolyt Gsszesen . . . . 592 frt 55 kr.

az az otszézkilenczvenkét frt 55 kr, mely osszeget Berecs Gyula gondnok ur-
t6l iddnként 4tvettem s ugyancsak idGnként a hdromszéki takarékpénztirba
elhelyeztem,

Sepsi-Szentgyorgyon, 1894. januir hé 1-én.

Berecz Gyvura, Pirr Sixpor,
gondnok, gazda gondnok.
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