TRODALMI ERTESITO.

Dr. Szlavik Matyas eperjesi .theol. tanir ,Zur neuesten pro-
testantischen Literatur in Ungarn® czim alatt érdekes ismerte-
tést irt a német kozonség szdmira. Az ismertetés a Luthdardt altal szerkesz-
tett ,Theologisches Literaturblattban 33. 34. sz. (Lipcse), jelent meg, mibdlaz
latszik, hogy dr. Luthdrdt el6tt Szlivik még sem vesztett kegyet liberalismu-
siért, mint azt egy hazai orth. protestans iré vélte. S6t dr. Szlavik e czikké-
ben is jelét adta liberalismusinak, midén nemecsak orthodox egyhézi irékrdl,
hanem a liberalisokrdl s azok koézt az unitiriusokrél is megemlékezett. Az is-
mertetés dicséretére vilik a fiaradhatlan irénak.

Az angol nyelv elterjedése mint a nemzetkdzi érintkezés
és cultura eszkoze. (The spread of the English Language as a means of
international intercourse and culture) czimen Kovdcs bardtunk az amerikai
,Unitarian Review® oct. szimdban terjedelmes czikket kozolt.

Az Athenaeum kézi lexikona. Az Osszes ismeretek enyclopédisja
kiilonds tekintettel Magyarorszdgra. Szakférfiak kozremitkodésével szerkeszti
dr. Acsidy Ignicz, a magy. tud. akademia lev. tagja. Els6 fiizet. Budapest,
1891. Az Athenaenm r. tirsulat kiaddsa. Az uj vallalat elsG fiizete kiilsé meg-
jelenése fényével startalma gazdagsigival egyarint folkeltiafigyelmet. Nyomdai
kiallitisa valasztékos, nagy koltséggel és miigonddal készilt gyonyorit milap-
jaival pedig a legszebb hasonlé kiilféldi munkikkal kidllja az 6sszehasonlitst.
Az elsd fuzetnek hdrom ilyen miimelléklete van. Egy remek szines miilapon
izléses csoportositdsban latjuk a magyar dllam nagy, kozép és kis czimerét, a
nemzeti zdszl6t, a magyar honvédség és kozds hadsereg ezredzédszlait, a Szent
Istvin-rend nagykeresztjét, a Ferencz Jézsef-rend kozépkeresstjét s a koronds
arany érdemkeresztet. Egy kettss lapra terjedd miilapon Eszak-Amerika leg-
ujabb térképét vesszik s egy harmadik miimelléklet az emberfajokat tiinteti
fol. Mindegyik kitiinG gonddal készilt, a mint az egész fiizet kidllitdsa diszére
vilik hazai nyomddszatunknak. A nagy nyolczadrétii alak igen j6l van meg-
vilasztva, a papir finom, a betiik nem oly kicsinyek, hogy a szemet rontanik
s az olvasdst firasztévad tennék, mi a legtébb ilyen német munkdnak hatra-
nyos sa)atsiga. Hanem azt éppen nem mondhatjuk dicséretnek, mint egyik napi
lap tette, hogy Agh Istvdn unitdrius piispokot és irét kihagyta. Kiilonhen a
villalatot ajanljuk. Esy-egy fiizet ara 30 kr.




KULONFELEK.

Allamsegély novelése egyhdzi czélokra. A vallas és kozokt. mi-
nisterek koltségvetéseiben az egyhidzak Eotvos ministersége d6ta min-
dig ugyanazokkal az Osszegekkel szerepeltek, melyek el8szor résziikre
megallittattak volt. A jelenlegi ministernek 1892-re sz616 koltségels-
iranyzata azonban az egyhézakat illet6leg valtozast mutat, a mennyi-
ben a helv. hitvallisuak részére az eddigi 65,000 frt helyett 73,000
forint, az 4g. hitvallasuak részére pedig 36,000 helyett 40,000 forint
van felvéve. S6t van e koltségvetésben egy egészen uj tétel is; dgyanis
a minister az erd. rém. kath. status egyhézainak segélyezésére most
elgszor 12,000 frtot irdnyoz elé. Emez egyhizak segélyeinek ily mér-
tékii novelése is kétségteleniil drvendetes dolog nemesak az illetd egy-
hézak, hanem mindazok el8tt, a kik azoknak helyzetét ismerik és szol-
gilataikat méltanyolni tudjik. Orommel jelezziik e segélyemelést mi is,
mert tudjuk, hogy ez egyhizakban sok gyiilekezet kiizdddik a sze-
génységgel és myomorrral. Hogyan ne orvendenénk azon, ha sziikotkods
testvéreinknek segélyt nyujtanak, az § sziikségeiken némileg enyhite-
nek. Orommel jelezzitk masfel§] azért is, mert ebben egy el6relépést
latunk a liberalismus utjan. Nyugati allamokban, hol csak az allam az
egyhazzal Osszekottetésben maradt, méar évekkel ezelGtt liberalis elvek
alapjan oldattattak meg az egyhazak javadalmazéisanak kérdései. Mily
tavol vagyunk mi még attél, min§ nagy aranytalansigok a kath. és
protestans egyhdzak 4llami javadalmazésai kozott!

Annal inkébb kell #idvozolniink e 1épést, mely hosszu évek utan,
most a teljesebb megoldasra torekvés jeleként tétetett.

Egyet azonban nem hallgathatunk el, és ez az: hogy azunitirius
egyhdz segélyében (5,000 forint) semmi emelés nem tortént. Miért?
Avagy nincsenek-e ez egyhazban oly gyiilekezetek, hol a sziikség még
nagyobb, éget6bb mint barmely méis egyhazéiban? Avagy piispokének
vannak-e oly javadalmai, melyekbél szegény egyhdzkozségeknek segélyt
adhatna? Lam a katholikus piisptk az 4llamtél nyert nagy vagyonnal
rendelkezik, t6bb papjat egyenesen az &llam fizeti s mind e mellett
12,000 frt iranyoztatik elé egyhézainak segélyezésére. Am legyen, le-
het, hogy szilkségiik van. De mennyivel inkabb egy olyan egyhaz gyiileke-

21





