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ESZMENYI KOZEPISKOLA.

A ,Forum“ czimi folydirat szerkeszt&je felszélitotta Coit Hen-
rik tandrt, hogy irjon egy czikket egy amerikai minta iskoldrdl.
Szerz§ azt mondja, hogy taldn azért részesiilt e megtiszteltetéshen,
mivel életének legnagyobb részét az ifjusdg nevelésével toltstte el, s
igy a mit az iskolai dolgokrdl s tanitdsi mddszerr6l tud, azt ta-
pasztalatbél, nem pedig elmélet utjin szerezte. J6llehet az dmerikai
nevelési rendszer kiilonbozik a miénktdl, s tanintézeteik nem hason-
litanak az eurdpai tanintézetekhez; mivel a nevelést is, mint min-
den egyebet, sajit viszonyaikhoz alkalmazzdk: mindaziltal érde-
kesnek tartjuk szerz§ nézetét kozélni, s egyszersmind alkalomszerii-
nek is, mivel ndlunk is e kérdés foglalkoztatja jelenleg a tanférfiak
elméjét. Tandrok s taniték, mindenesetre, sok figyelemre méltét ta-
lalnak e czikkben, a mit a tanitdsndl érvényesiteni lehet.

E bevezetd sorok utdn hadd beszéljen Coit tandr. Megvallom,
mondja, hogy sajat terveim, s munkdm nem mindig érték el azt az
eredményt, a mit Ghajtottam, nem azt a czélt és eszményt, a mely
felé torekedtem. De azért mégis fejtegetésemnél a képzeletnek egy
kis tért kell engednem,s ugy rajzolnom egy amerikali minta iskoldt,
mint a milyent az ember Ghajtana latni, hogy legyen; a milyent
legaldbb azok torekednek létesiteni, a kik neveléssel foglalkoznak.
Es bizonyéra, a magasabb czél, mindig jobb a kozepesngl, mivel az
emberi gyengeségiinket nemesebb eszmény elérésére serkenti.

Meg vagyok gy6zddve, hogy az onzetlen és felemelkedett szel-
lemit kartdrsak rokonszenvét azokra nézve, miket elmondands va-
gyok, meg fogom nyerni. Mi mindnydjan egy czélra toreksziink és
egymasnak sikert kivinunk nem ecsak az ujsdgokban s nyilvdnos
alkalmakkor, hanem szivinkben is. Nemes gondolkozdsu emberek, a
kik nem keresik sajit 6nz6 érdekeiket s az egyéni dicsGséget, Grommel
fognak kezet olyan munkatdrsakkal, a kik a legmagasztosabb iigyet,
az oktatds iigyét szolgdljdk; s csak a szevetetben s iidvis munkds-
sdgban szallnak egymadssal versenyre.
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A mi nyilvinos iskolai rendszeriink nagyszerii az orszig min-
den részében, de én ezzel nem foglalkozom most. Csak azokra az
iskoldkra szoritkozom, a melyek egyetemekre vagy mds pa-
lydkra készitik elé az ifjakat. Az az iskola pedig, a milyen az én
gondolatomban .van, a szé szoros értelmében — dmerikai, dmerikai
talajon, az dmerikai szitkségletekhez alkalmazva, nem pedig utanzata
egy kiilfgldinek bdrmilyen hires legyen is az. Nekiink nem lehet
olyan iskoldnk, mint a milyenek Anglidban, a Rugby-, Eton- vagy
Harrow-i, ha akarnék is. Es bizonydra senki koziilink, a ki ismeri
a mi tarsadalmi életiinket s mivelSdésiink sajdtos jellegét, nem éhaj-
tand azokat hazdnkba 4tilltetni. Ezt nem azért mondom, mintha mi
a nevelésben feliilmulndk az angolokat, a németeket, vagy valamely
mas nemszetet, s nem lenne t&lék mit tanulni, hanem azért: mivel
sem az angol iskoldk, sem a német gymnasiumok nem nekiink valdk.
Nekiink sajit helyzetiinkhez, viszonyainkhoz kell alkalmazkodnunk;
s azokat a tényeslket kell tekintetbe venniink, a melyek, mint
amerikaikat legkozelebbrdl érdekelnek, s a melyek kozisek az em-
berekkel minden orszighan, minden korban és nemzedékben. Ez
eszmény megvalGsitisa nem kénnyii, mert a mi tarsadalmi életiink-
ben éppen ellenzd dramlat van folyamatban, a mi felette megneheziti
a siker elérését. Az dtlagos emberi természetet irdnyozni és idomi-
tani kell az életnek mindenik korszakdban, ha a miveltségnek ma-
gas szinvonaldt el akarjuk érni akdr értelmi, akdr erkolesi tekintet-
ben ; nekiink pedig meg vannak sajir akadalyaink s héatrinyaink, a
miket a mint tovdbb haladok, réviden érinteni fogok.

Elgszér is nekiink férfiakat kell nevelniink. Azoknak az
iskoldknak, milyenek az én lelki szemeim elGtt lebegnek, gondot
kell forditaniok aredjok bizott tanuléknak mindennapi életmédjukra,
alvasukra, éthezéstkre, a tanulds- és testgyakorlatra rendelt érdikra,
és ezért bizonyos mértékben feleldsok az Gk physikai jéllétokért. Az
ép test (sanum corpus) ha nem is a legfontosabb, de bizonydra az
els§ targy a nevelésnél; és ez magdban foglalja az életmdd legtGbb
részleteit, u. m. az egyszerli, de mégis jo és viltozatos étrendet, a
sziikséges nyugalmat és tidiilést, a rendes fiirdést, a fris és tiszta
levegét, j6 vildgitdst és fitést. A mi gyermekeink: a jové férfial.
Nekik testi egészséggel és teljes physikal exGvel kell birniok, s min-
den testszervezetoknek épnek kell lenni, hogy munkajokat teljesit-
hessék. A férfiak legyenek férfiasok és batrak. A mig egy kis
testalkatu emberben valédi férfiassdg van, addig egy elhizott, vagy
elkényesedett egyénben kevés vagy éppen semmi. Az ép és egébszsé-



ESZMENYI KOZRPISKOLA. 257

ges testit ifjakndl sokkal inkdbb kifejlédik a férfiassdg és az akarat
erf, hogy a vétkes kivinsigoknak és csdbitisoknak ellent 4llhassa-
nak. Iz okbdl minden eszkoz felhaszndland6 az olyan gyakorlatok
megkedveltetésére s dpoldsira, a melyek az egészséges test fejl6dé-
sét elfmozditjdk. A jitszé helyekre, torna csarnokrva éppen olyan fi-
gyelmet kell forditani, mint a tantermekre. Egy eszményi iskola
vezetSinek arra kell torekedni, hogy er8sddjék s fejlgdjék a noven-
dék physikai szervezete, hogy konnyen ne hiilhessen meg s ne kapjon
mindjart f6fijast, s ne vegyen fel minden kis kényelmetlenséget —
széval legyen férfias természete.

Hazdnkban jelenleg mindeniitt nagy szenvedélylyel dzik a ver-
senyjatékokat, s éppen ezért az eredmény nem kielégitd. Az ilyen
nagy versenyeken csak egyes kivalé athlétdik szerepelnek, a kik tgy
szélva monopolizaljak az ifjut erélyt. Az &ltalam képzelt eszményi
iskoldban csak nagy Ovatossdggal lenne megengedendd, hogy azifju-
sdg egy masik intézet athlétikai clubjaval versenyezzen. Diligentia
idejében pedig semmi szin alatt nem lenne szabad mds véarosba
menni versenyjatékokra. Egy népes iskolaban kénnyen lehet clubbo-
kat szervezni, melyek egymds kozott a versenyt egészségi szempont-
bol gyakorolhatjdk. Hogy ming jatékok legyenek, az nem olyan 14-
nyeges; feltéve, hogy azokban némi észszeriiség van, s a csaldsnak
mindennemii formdja s az éktelen orditozds ki lesz zdrva. Némely
jatékok mégis czélszeritbbek, mint masok. Ilyenek példdul: a tdrsas
jatékok. Tapasztalatom utdn itélve, én legjobbnak tartom a ,cricket-
jatékot,*) s ennek a gyakorldsit javaslom. Az igaz, hogy angol-
jaték, de a mid6n dmerikaiak jitszodjak, dmerikai jaték lesz.
A cricket minden mds jitékok kozott legnagyobb befolydssal van
amaz erkélesi tulajdonsdgok fejlesztésére, a melyek a férfiassdg he-
lyes ismeretére vezetnek. Azonban részletekbe nem bocsitkozom. A
mdédozatok kivitele az iskola vezet6kre bizandd, a kik eltaldljdk, hogy
mikép lehet elérni az Shajtott czélt, a nemes jellem fejlesaz-

*) Cricket, angol nemzeti labdajaték, melyet nemcsak a nép minden
rétegében, hanem a fels§ korokben is kedvelnek. Egy-egy oldalon rendesen
11-en vannak, de kevesebb szdmmal is folytathaté. A jatszok részint labdaval,
részint labdaverdvel vannak ellitva és a labddsok féfeladata az, hogy a wiec-
ketteket (foldbe szurt kis botocskdk) feldontsék, mis a labdaverdkkel elld-
tott jatszék ugyanezeket a vicketteket védelmezik, ugy hogy a dobott labdi-
kat, amennyire esak lehet eliitik. A labddsok és verfk jaték kozben viltakoz-
hatnak. Mindenik partrdl valasztnak egy bivét (umpire), kinek ismernie kell
tiizetesen a jaték szabdlyait s vitds kérdésekben tartozik itélni.
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tését. Az ifjusig fegyelmezésében a legesekélyebbnek latszé dol-
got sem kell kicsinyleni, vagy mell6zni; mert azok, a kik durvik és
tragar beszédtiek, csalfik, 6nz8k és alattomosok a jatékban, éppen
olyanok lesznek mindeniitt, az iskoldban Ggy mint otthon s a tar-
sadalomban. Igen nagy nyereség egy gyermekre nézve korin meg-
tanulni azt, hogy a legy8zetést a versenyben nemesen tiirje; s hogy
az olyan el6nydket, melyeket csak az igazsidg feldldozdsa, hizelgés
vagy protectio &ltal lehet elnyerni, megvesse.

E targygyal szoros kapcsolatban 4ll az a harcz, melyet a mai
elkényesedett korral meg kell vivni Ks ez a kényszer-harcz az esz-
ményi iskoldt s annak vezet$it az embereknek egy nagy része el8tt
népszeriitlenné teszi. Mert az apik skiléndsen az anydk nagy része
azt hiszi, hogy a szeretetet legjobban ki lehet mutatni az dltal,
hogyha gyermekeiket megtimik mindenféle nyaldnksdggal, zsebjei-
ket kibéllelik pénzzel, hogy igy megkonnyitsék nekik az iskolai élet
nehézségeit. A valédi férfias nevelésnek legnagyobb akadilya a szii-
16knek az emlitett téves felfogdsdbll keletkezik. Az olyan sziilgk,
kik sajit fegyelmezetlen szokdsaikbdl itélnek, kevésbé ‘gondolnak
arra, hogy igy dédelgetni és kényeztetni az dllati természeteta gyer-
mekben, annyl mint gyengiteni az akaraterSt az erkélesi czélok el-
éréseért valo kiizdelemben; és olyan magvakat veinek el, a melyek-
b8l a tehetetlenség gyiimélese kél ki, a mely pedig nem tud ellen
allani a féktelen és a jellemet megronté végyaknak. Egy perczig
sem szabad szem el§l téveszteniink, hogy az igazi férfiassdg,
mely méltd e névre, csak ugy johet 1étre, ha andvendék megtanulja
hatdrozott ,nemet* mondani 6nmaginak, rosz hajlamainak, vétkes
vagvainak, valamint elvtelen bardtainak. Megtehetiink mindent az
értelmi tehetség teljes kimiivelésére, de munkink csak abban az
ardnyban éri el a sikert, a milyen ardnyban a valédi férfiassig eme
f6elveit kifejtettitk az ifjakban.

De az iskola f8képen az értelmi tehetségek el6készitésével és
fejlesztésével foglalkozik. Ezeket kell gyakorolni, erfsiteni és fejlesz-
teni. ,Doce, disce, aut discede. (Tanits, tanulj, vagy tdvozz!) ,A fel-
vett tanulminyoknak, tanitdsi modszereknek és alkalmazott rend-
szabalyoknak f6leg csak abban a mértékben van becsok, amennyiben
bizonyos szokdsokat teremtenek; a mennyiben eszkoziil szolgdlnak az
emlékezet, okoskodds, képzelet és a felfogd tehetségek fegyelmezésére.

Tizezer ifju kozil alig vilik ki egy ,Admirable Crichton®. ¥,

*) Crichton Jakab, skot csodasziildit meggyilkoltatott 1583-ban, ,Ad-
mirable“ elénevet kapott.
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(csoddlatos Crichton), de ezen ninecs is miért buslakodni; ha-
nem szazbél kilenczvenkilencz lehet értelmes ember, ha megta-
nitjuk az ismeret méltinylisira, sajit tudatlansiguk beldtasdra,
s felkeltjik benndk az 0sztént arra, hogy onmagok is tegye-
nek valamit azoknak a kevesbitésére. Mostandban az emlékezet
gyakorlatit, elég helyteleniil, kezdjitk elhanyagolni. A konyvnélkiil-
val tanulis régi rendszere ellen, s hogy az iskolai tanulminyok
eredményében a {6 tényez6 az emlékezés lenne: nagy mozgalom in-
dult; pedig a gyakorlott és biztos emlékezd tehetség nélkiilozhetet-
len kellék az ismeretek megszerzéséhez. Masfel§l a felfogé és gon-
dolkod$ tehetségek miivelésér§l igen sokat beszéltek és tulozva ir-
tak. A gyermeknek elemi oktatdsa nagyobbrészét az emlékezés utjin
kell nyernie. A f6dolog az, hogy a noévendék kezébe a legjobb és
leghasznalhatébb formuldt, a legviligosabb és leghatirozottabb sza-
bilyokat kell adni, hogy a nevelés els§ folyamdban magéit gyakorol-
hassa; s hogy a figyelem és biztossdg szokdsait elsajitithassa, mert
ezek nélkill a tanité firadozdsanak nem lesz gyakorlati eredménye.
A Quintilian 4ltal feldllitott szabdly most is érvényes: ,Non ut in-
telligere, sed ne omnino non intelligere non possit, curandum.* Nem
csak arrdl kell gondoskodni, hogy a gyermek értsen, hanem arrdl is,
hogy ne legyen lehetséges, hogy ne értsen.

A nehézségek ndlunk jelenleg, ugy latszik, abbdl szirmaznak,
hogy az ifjak tehetségeit tulbecsiiljitk, s kovetkezbleg igen megter-
heljitk a tantirgyakkal. A ndvendékek nagyrésze nem tanulhat meg
nyolcz vagy tiz tantdrgyat egyszerre j6 eredménnyel. Az a torekvés,
hogy egyszerre oly sok tdrgyal feldleliink, feliiletességre vezet. A je-
les mingsiiltségii, lelkes és ihletett taniték szdma ritka. A tanitds
mestersége éppen olyan adomdny, mint a mivészet. Anyelv és a ma-
thematika most iséppen olyan két {6 eszkoz az értelem fejlesaté-
sére, mint volt a Bacon idejében. Az egy Altalanos tévedés, hogy:
,minden tirgyat egyszerre kell tanulni; nem el@szor egyet, aztin
egy miésikat; nem egyet j6l, hanem sokat rosszul.“

Czikkem keretébe sok mindent felvehetnék, de csak két do-
logra szoritkozom. Az egyik: a czél, a melyre téreksziink; a md-
sik: a médszer, a melyet hasznilandék vagyunk. A czél: az ér-
telem miivelése, fejlesztése. Sokan ugy vélekednek, hogy a czél a
nevelésben, a hasznossdg, értve alatta olyan pélyat, a melyen azon-
nal jovedelemhez juthatunk. Amde a mi idealis iskolinkban az ér-
telem fejlesztése maga a czél, és semmit sem tartunk gyakorlatibb
dolognak, minthogy az emberi természet értelmi részéhez erdt, szépsé-
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get és hatalmat kolesonozziink. Ez eldonti azt a kérdést, vajjon van-e
becstk a classicus tanulmdnyoknak. Ezek a mal anyagias irdnyu
korban és az olyan tdrsadalomban, mely a vagyont tekinti legfébh
jonak (summum bonum) s megveti az olyan pdlyat, mely nem vezet
egyenesen a meggazdagodishoz, népszeriitlenné vilnak. De azoknak,
kik 4t vannak hatva a nevelés szent tgyét6l, magasabb litkorrel
kell birnick. Nem érdemes a szellemi miveltség egyik eszkize, a
gorog nyelv becse felett olyan emberrel vitatkozni, a ki Homer mii-
vébdl soha egy sort sem olvasott. ,A gondolat és beszéd elvilasat-
hatatlanok.¢ Mi az ,irodalom“ alatt a gondolatnak nyelvben vald
kifejezését értjiik; a ,gondolat®alatt pedig az eszméket, érzelmeket,
nézeteket, s az emberi észnek egyéb mikodéseit. Téves felfogis azt
hinni, hogy a fiivészet vagy élettan kitiinGen gyakorlati tanuimdny,
és bizonyara az, a ki kizdrélag erre szenteli magat, meglehet a his-
térial tanulmdnyt, mint legpraktikusabbat, jelentéktelen targynak
fogja tekinteni. Mert ha az elmebeli tehetség valamelyikét nem rendsze-
resen haszndljuk és fejlessziik, az eredmény éppen olyan lesz, mint
a mikor testiink valamelyik tagjat vagy szervezetét rvendkiviili mér-
tékben kifejlesztettiik Az eszményi iskoliban arrs tioreksziink, hogy
az Osszes elmebeli tehetségek rendszeresen és dszhangzatosan fej-
l6djenek. Miutdn a nivendék az olvasds és irds els§ nehézségeit sa-
jat anyanyelvén legyGzte, tanulmdnya az értelem fejlesztésére irdnyul.
S ha a nevelés kedvez§ koriillmények kozott torténik, az eredmény
az lesz, hogy barmely helyet becsiillettel fog betdlteni és barmely
tdrgyat kénnytiséggel kezelni.

A mi a tanitdsi médszert illeti, az a tanitéknal valtozik.
Mr. Thring nagy sulyt fektet az articulatiora. (hangszétagolds; vila-
gos, hatdrozott kiejtése az egyes hangoknak és szétagoknak) Figye-
fem és pontossdg: Ilényegesek bdrmely mddszernél. Az alapos ké-
szilltségil, megnyer§ mddoru, Onzetlen, részrehajlatlan s hiusd_ tol ment
tanitd megnyeri a novendékek bizalmit, s e tulajdonok 4altal vezeti
s oktatja Gket, nem pedig ex officio. A hanghordozis, szép elGadds
szintén lényeges tényez8k a tanitisndl. A nyers, visits, vagy duny-
nyogd, selyp és dadogd beszéd éppen olyan fdraszté és kellemetlen
az ifju, mint az 6reg hallgatéra nézve. A tiszta, vilagos és szép eld-
adas ragadja meg leginkdbb az ifjak figyelmét, s igy a taniténdl e
nélkiildzhetetlen kellék els8sorban veendd tekintetbe. A tanitd
a mivelt osztdlyhoz tartozvdn, nem szabad bizonyos vidéki szokd-
sok vagy tdjszdlas szerint beszélni, mert a tanulokra is elragad.

A mint emlitettem, az dltalam leirt iskola tisztin -dmerikai,
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és czélja hogy amerikaipolgrokat neveljen. Ez azt teszi, hogy ifjaink
loyalis szeretettel ragaszkodjanak hazdjukhoz; alaposan ismerjék an-
nak fioldrajzdt, torténelmét, kimerithetetlen gazdagsiginak forrdsait
s jovend6beli nagysdginak eszméjét. Ez magiba zirja, hogy a rei-
jok, mint dmerikai polgdrokra vérakozé nagy felel8sség idedjat lel-
kikbe kell oltani., Fékotelességokké kell tenni, hogy odaadélag szol-
giljdk hazdjokat s igyekezzenek annak jéllétét el6mozditani mun-
kissig és nemes példaaddssal, mint a kiknek a nemesi levelok =
férfiassdgban, munkdssigban és jellemben 4ll. Némely honfitar-
sainknak kilfoldon vald esztelen magaviselete, Oszténdzze arra mi-
vell polgdrtdrsainkat, hogy a hasonlé tévedéseket keriiljék; s hazd-
juk irdnti tiszteletiiket mutassdk ki szerény magaviselet altal, ske-;
riiljenek minden kiils§ és hiu fitogtatast.

Iskolankban, mindenek felett olyan szellem legyen azuralkodd,
mely nem imddja a gazdagsdgot; a mely a tisztelet koszorujat csak
a szorgalomnak, becsilletes munkdnak és a valédi érdemnek nyujtja
a mely tisztelettel hajol meg a takarékossig és egyszerii életmdd
hanyatléban levd erénye elétt. A loyalis szokds, gondolkozds, beszéd
és cselekedet a legnagyobbb dldds az ifjakra nézve, mint a melyek
dltal sajitithatjdk el csak az igazi mivelt emberek, valédi gentle-
man-ek f{Gjellemvondsit, a minden dolgok k&zitt a legszebbet a vi-
ligon: az igazi caractert. Miutdn a helyes gondolkozisu szillgk
nagyrésze inkabb akar gyermekébSl finom miveltségii, mint félszeg
tuddst vagy gazdag tizletembert nevelni, az eszményi iskoldban mii-
kods tanférfiaknak e czél elérése legyen a f{6torekvésok. Az iskolai
fegyelmezésnél a féelv az legyen, hogy a névendékekkel ugy kell
bénni, mintha mind gentlemanek volnanak, vagy gondoljuk, hogy
azok lesznek; adott szavukat barmely esetben el kell hinni, mind-
addig, a mig megbizhatatlanoknak nem taldljuk; az elkdvetett hi-
bat, rendetlenséget nem szabad drulkodd utjdn fedezni fel; mert igy
a legroszabbak is tartézkodnak az drulkodastdl, s jellemok meg fog
vaitozni. A felelet saz irdsbeli vizsgilat alkalmdval valé csalds a leg-
szigorubban biintetendd, A tanulék véleménye és kozérzilete az ef-
féle dolgokban nagyon is laza és tagértelmii; pedig az olyan tanulé-
bol, a ki rendesen csal, ugy a tanteremben, mint azon kivil, soha
se lesz igazi gentleman. Talan egyike a legnagyobb feladatoknak s
prébaknak e tekintetben az egyenld igazsigszolgiltatist megtartani,
t. 1. hogy a vésott, rosz magaviseletii és durva lelkitletii novendé-
ket — pediga kir6l megvagyunk gy&zddve, hogy ilyen — hogy éppen
olyan bandsmdédban részesitsitk, mint a kifogastalanokat; hogy ha-



262 ESZMENYI KOZEPISKOLA.

ragosan vagy uyersebb hangon ne mondjunk vagy tegyiink valamit,
mikor ugyanazon osztilyban sok romlott és elvetemedett tanul van,
a kik hildtlansdggal viszonozzik {iorelmiinket. De a kik a nevelés
magasztos munkdjival foglalkoznak, elsésorban énmaguknakis gen-
tlemaneknelk kell lennigk, nem csak kiils§ litszatra, hanem ben-
sGleg egész lényokben, természetskhen, modorukban, szokdsaikban, s
birniok kell az énmegtartéztatas és onuralom erejével.

' Egy valédi mivelt embernek ismertet§ jellemvondsa az, hogy
sohasem okoz mdsoknak fjdalmat, kellometlenséget. Eppen ezért a
meggondo'atlan novendékek szivébe kell csepegtetni a misok érzel-
mei irdnt valé jéindulatot, a n6k irinti udvariassigot és elGzékeny-
séget; az idGsebbek irant vals tiszteletet, masok jogdnak a becsii-
16sét, az erbtelenek és gyimoltalanok irint valé gyongéd figyelmet
s az oktalan dllatok irdnti kiméletet. Ilyen szellemben kell az esz-
ményi iskoldban mikddni, s azok, a kik igy cselekesznek, meg
fogjak Iitni, hogy névendékeik kovetni fogjak oktatdsaikat, s nem
csak azon lesznek, hogy visott tdrsaikat illedelemre utasitsik, ha-
nem tanulnak is. ,Fenkélt gondolkozis, nydjas beszéd, udvariassig,
nemes dicsvigy és igazsigszeretet egyiittesen: alkotjdkaz embert.“
Mert végre is, a jellem tobbet ér minden szerzeménynél; és az
eszményi iskola azt czélozza, hogy szilird és nemes jellemeket
fejlesszen. De mikép lehet e czélt legjobban elérni? A lelkiismeret,
az Ontudat nevelése dltal. Az ember erkolesi életének elsG szabilya,
hogy ugy tisztelje lelkiismeretét, mint kirdlydt. A lelkiismeret mi-
velése a nevelésnek legfébb alkatrésze. E mivelds kétféle: alan yi,
a mely a cselekedet forrdsait a rosz szokdsok és befolyasoktdl tisz-
tin tartja; tdrgyilagos, mely ama ,vildgossidgot®, mely minden
embert megvilagit, annyira kozel hozza a gyermek szivéhez, a meny-
nyire csak lehet, a mig a kotelesség érzete uralkodik felette s szi-
vének minden dobbandsa az égi hangokra hallgat. A lelkiismeretnek
ilyen irdnyban leend§ fejlesztése nehéz feladat, miutin a csalddi
nevelés nagyon tokéletlen; s igy sok fegyelmezetlen s elkényezte-
tett novendékkel kell kinlédni. E nagy kérdést illetSleg, hogy mi-
kép tanitsuk a novendékeket lelkiismeretok tiszteletére, s hogy a
kotelesség érzet el6ttok a legfbb legyen, két eszkoazt tartok hatha-
tosnak: a személyes befolydst és torvényt. Semmit se le-
het kezdeni befolyds nélkill, és semmit se lehet bevégezni torvény
nélkiill. E két tényez8 segélyével s amély valldsos érzés gondos dpo-
lasival: a lelkiismeret kifejl6dését nagyban el§ lehet segiteni. Az
egész ember testh§l, 1élekbGl és szellembdl 4ll; és a nevelés akkor
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hidnyos lesz, ha hdrmas természetiink barmelyik részét elhanyagol-
juk. Tppen azért, mint kifejtettem, osszhangzatosan kell fejleszteni
mindeniket.

Az ugynevezett gyakorlat emberei, ha végig olvassik e
czikket, talin mosolyognak az dltalam rajzolt eszményi isk o-
ldn; s azt fogjdk mondani, hogy: ,az igenis j6 az emberi
természet mindennapi taplalékdul; és hogy jobb kevéshé
magas czél felé toérekedni, melyet konnyebben el lehet érni, mint
erft vesztegetni, a mikor ugy islegyézetink“. De a ,legy6zittekbsl
sokszor lesznek gyGztesek.“ ,Sic itur ad astra“ és csak is igy.

Kovics Jiwos.



AZ UNITABIUS VALLASKOZONSEG ZSINATI FOTANACSANAK
TOROCZKON 1891. AUG. 23, 24. 25-1K NAPJAIN TARTOTT
GYULESE

MLGS. DANIEL GABOR FOGONDNOK MEGNYITO BESZEDE.

Méltosagos és Fétisztelends Zsinati Fétandes! Orommel id-

vizlom a zsinati fGtandes tisztelt tagjait. JelentGségét emeli ezen
gyiilekezetnek ezen regényes fekvésii Toroczkd, az unitdrius hitnek
rendithetetlen véra, emeli a lakdéssdg eredeti jellege, vallisos buz-
galma, tdrsadalmi miveltsége, mely iskoldjdban mdr akkor hathaté-
san nyilvdnult, midén hazink nagy részében, legalibb magdndl a
népnél, a tanulds vagy még alig ébredett fel. Koszoraskolténk mél-
téan valasztotta ,Egy az Isten“ czimd regénye targydul ezen kozsé-
get. Elismeréssel lehetiink a Torda-Aranyos és Kolozs-Doboka egy-
hézi koreink irdnt, hogy ezen zsinati gyiilekezetiink helyéil ép
ezen regényes fekvésii és valldsos buzgésigu banyavarost jelelte ki
és ezt anndl helyesebben tette, mert az 1802-ik év éta zsinat nem
tartatott ezen ekklézsidnkban. Koszonet érte Toroczkdi ekklézsidnk-
nak is, mert a zsinati gyiilekezet alkalmatlansigit az érzi els§ sor-
ban. Minden ily 6sszejovetelnél a vallasos buzgésig feldjal lelkiink-
ben. Ez éltetd lelke egyhdzunknak.
. Gyakran nyilvdnul az 4ldozatkészséghen is, mert valamint az
ember lélekbsl és testbSl all, ugy a mi egyhdzunk életét a szellemi
és anyagi erd fejleszti és e két tényez8nek 0Osszhangzé mikodése
tartja azt fenn. E tekintetben megnyugvdssal nézhetink j6v8nk
eleibe, mert ha rohamos fejlédés egyhdzi életitnkben nem mutatkozik
is, de anndl természetesebb és megnyugtatébb azon fokozatos ha-
ladéds és vagyoni gyarapodds, mi egyhdzi életiinkben nyilvdnul. Jeléil
ennek hivatkozom a tdrgysorozatban jelzett adomdnyokra. Ezek ko-
zott pedig a két legnagyobbra, melyeket Derzsi Janos és Kovacs
Dénes tettek.

Ha a mindenhaté az illet6ket utédokkal nem daldotta meg,
maradandébban neveiket nem &rokithették volna meg, mint azon
nemes tények altal, melylyel a szorgalmuk és faradsiguk utjin
gyiijtott vagyonukat azon egyhdznak hagytdk, melynek kebelében
sziilettek és éltek. Igy orokitették meg mindnydjan neveiket és
emeltek magoknak oly maradandé emléket, melyet a mi és utdédaink
héldja orck id6kre fenntart, mert azt hiszem mindnydjunk erés
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meggyBzidése egyhdzunknak Orsk élete. Hzt Isten segedelme utdn
biztositja a mi buzgdésigunk. Nem téreksziink mi a hoéditasra. Gya-
rapodik amigy is kis sergiink, melyet erfssé tesz az egyetértés, a
vildgi és egyhdzl tagok Osszhangzd mfikodése, nem annyira a lélek-
szdmban, mi hazdnkban most is alig mulja felil o 60,000-et, ldtom
én az erbt, mint a szellemi fejlédésben és aldozatkészséghen.

Iskoldinkat, mint az wunitdrius szellem és mivel6dés eszko-
zeit folytonosan kell fejlesatentink. Ha népiskoldinkat tekintjitk, azok
részben ugyan kozségiek, de a haladdist egyiktSl sem tagadhatjuk
meg. Azonban, kivilt a kozségiekben a vallis tanitisra kivilé gond
forditandd, nehogy a kozségi jelleg azt hattérbe szoritsa, killonben
is mdr a zsenge korba bé kell oltani a gyermekbe a vallisos busz-
gbsdgot és erkolesiséget, mely 16t alapja nem csak az egyhdznak, de
a tarsadalomnak is.

Kolozsviari f6tanoddnk magasabb szinvonalra emelését az
dllammal kézelebb létrejott szerzédés elGsegiti. Kz anyagi helyzetiink
miatt elkeriilhetetlen volt. A tanerk nevekedése, tandraink fizetésé-
nek 1000 frtra emeldse, a helylség kibGvitése, mely nem kis dldo-
zatba keriil, nagy 1épés a haladdsra. Oda kell torekednink, hogy
tandraink flzetése kedvezébb koriilmények kozétt az allami tandro-
kéval egyenlgvé tétessék. Bz biztositand a legjobb erdknek szdmunk-
ra leendd megnyerdsét és megtartisit. Bar segithetnénk miel6bb a
sz-kereszturi és tordal tandrok sorsian is, kiknek javadalmazdisa nem
all arinyban a kolozsviriakéval, anndl kevésbbé a mai kor igényei-
vel. Javadalmazdsuk csaknem irnoki fizetésnek felel meg, holott e
kettének mingsitése és tdrsadalmi dllisa koz6tt nagy a kilonbség.
A sz.-kereszturi tanoddnknak is meg van a kulturalis és nemzetiségi
hivatisa. Tévednek tehit némelyek, kik ellenkezd nézetet vallanak és
ez csak a helyzet nem ismerésébfl eredhet. Ezeknek felfogasuk sze-
rént csaknem felesleges Sz.-Kereszturon egy tanoda, minekutdnna
Sz.-Udvarhelyt hirom fStanoda van. Ezen allitast, ki a viszonyokat
alaposabban ismeri, kénnyen megezdfolhatja, ugyanis Sz.-Udvarhelyt
a két felekezeti fGtanoda zsifolva van, a fOreal iskola létszdma a
120-at meghaladja és ha megtekintjilk a sz.-kereszturi tanodinkat,
lathatjuk sajit szemeinkkel a tultomottséget és nem ecsak unitdrius,
de més felekezetd tanuldkat, gy azok kozott tébb szdszt és romdnt.
A statistikai adatokat frazissal megezdfolni nem lehet. Jeles emberek
vetették meg készilltségoknek alapjit ezen tanoddnkban. Annak Ji-
togatisa meg a mellett bizonyit, hogy hivatdsdnak megfelel és ha
némi hidnyok mutatkoznak is, az a tanerd szdmanak csekélységében
keresend§, melyen a VI. tandri szék &dllanddsitdsdval segitve lesz.
De fel kell allitanunk a VI-ik osztdlyt, melyre mdr az alap csaknem
meg van.

A mult évben Sz.-Kereszturon tartott értekezleten, melynek
vezetésével csekély személyem tiszteltetett meg, ez irdnt oly lelke-
sedés tint fel, mely minden taniigybarat keblét orommel toltstte
el, mely nem esak hitrokonainknil, de a helybéli mis felekezetiiek-
nél is nyilvanult, Nemde ezen hangulat igazolja el§bbi nyilatkozataim
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valédisagat. De hiat miben taldljuk okdt annak, hogy mind a sz.-
kereszturi, mind a sz.-udvarhelyl tanoddk oly latogatottak ? Oka en-
nek azon tanuldsi vigy, mely Udvarhelymegye lakéit, Altaliban a
székelységet dthatja és azon csekély kiadas, melylyel a sziil6k fiaikat
ezen tanoddkban tanittathatjik.

Azonban meg kell jegyeznem, hogy a sz.-kereszturi tanuldk
ellitisi koltsége a sz.-udvarhelyinél sokkal csekélyebh és épp ez

Osztonzi  Sz.-Keresztur vidékének lakoit -— ezen vidék alatt pedig
Hiromszék viarmegyét is beleértem - a VI. osztily feldllitisinak
siirgetésére.

Kualonben ez nem 1} eszme, ez mir ezeltt tobb évekkel meriilt
fel, midén ezen tanodank épiiletét, mondhatni magin adakozdsbdl
kibgvitettitk, s6t némelyek csak ennek reményében segitették el
torekvésinket. De ez sziikséges, tekintettel a mindsitési torvényre
is, mert, mint példdul a kozségi és korjegyz6i mindsités hat gym-
nasialis osztaly végzéséhez van kotve. Tapasztalisbhél tudom, hogy
akdrhdny ot osztily végzett joravalé egyén ohajtana jegyzdi ~allast,
de a torvényes mindsités hidnya miatt ettél el van zarva.

Némelyek paedagogiai és tdrsadalmi mivelddési szemponthdl
nem parroljadk a VI, osztdly feldllitisinak eszméjét, de ezt sem tar-
tom helyes nézetnek, mert a sziill6k nagy része alig levén képesek
a kolozsvdri tanitis koltségeit fedezni, fiaikat az V. osztily végez-
tével haza viszik. Kétségbe nem vonom, miszerint Kolozsvirt a ta-
nuldknak tobb alkalmuk van a tirsadalmi miveltség elsajdtitisira,
de ki ez irdant fogékony, késGbb kezdve is elsajitithatja. Kllenben,
kit anyagi helyzet nem gétol, ha sz.-kereszturi tanodink VI osz-
talya lenne, méar az 6todiknek végeztével is felkeresné kolozsviri
f6tanodankat.

Mind ezeket helyén littam felemliteni, mert a sz.-kereszturi
tanoddnk kib@vitése tgy egyhdzi, valamint kulturalis szempontbél
igen lényeges kérdés, nem csak én, de minden székely unitdrius
epyén oly nagy sulyt fektet erre, miszerént azzal mennél gyakrabban
kell foglalkoznunk. Ha szintén ez figy jelenleg tandcskezds targyat
nem is fogja képezni, mert a tirgysorozat szerint még csak a ha-
todik tanari dllas és nem a VI. osztaly tigye keriil sznyegre, meg
kellett ezen alkalmat ragadnom nézetem s6t meggy8z8désem kozlé-
sére és egyuttal kifejezést adni azon hangulatnak és ohajtdsnak,
melynek mér gyakran voltam tanuja. Lélekemel iinnepélylyel szen-
teltik fel a mult évhen budapesti templomnnkat.

Fébb vagyam egyike teljesiilt, midén megvaldsulva lattam a mi
diszes budapestl palotankat. Korszak alkoté esemény ez egyhdzi éle-
tiinkben, mert, ebben latjuk biztositva az orszig szivében papi alld-
sunk és eklézsidnk joévijét. Udvarhely varmegyében van a zome a
legersebb gytkere a magyar unitdriusoknak és annak székvarosdban
még sines templomunk. Mar 1873-ban terveztitk egy épiiletes telek
megvasirlasit, de az pénzhidny miatt elmaradott, azonban a koze-
lebbi idGben ottani hitrokonaink dldozatkészségébGl egy szerény kis
hézat vasdroltunk, melyben tartjuk az isteni tiszteletet. Azt hiszem
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hitrokonaink 4ltaldnos nézete egy unitdrius templomnak Sz.-Udvar-
helyt leend§ épitése.

Ennek jelent8ségét6l 4dthatva a sz.-udvarhelyi eklézsidnk tag-
jaival és kori esperesiinkkel tandeskozva elhatdroztuk ezen eszmének
megvaldsitdsara a szitkséges lépéseket megtenni, megnyerni ennek
fépasztorunkat és hitrokonaink Gsszeségét, meggy8zve arrdl, hogy
ezen eszmének megvaldsitdsit ne tekintsék csak a sz.-udvathelyi
csekély eklézsia, hanem az egyetemes egyhdz figyének. Ennek kifo-
lydsa volt, azon folyamodvany, melyet az illet§ eklézsia egyhdzi kép-
visel§ taundcsunkhoz beadott és azon felhivds, melyet én, 4lldsombdl
kifolylag az egyhdzi korskhez az esperesek utjin intéztem. Az eszme,
mint értesiilve vagyok, élénk visszhangra taldlt, birom a f8tisztelends
plspskiink igéretét is, hogy annak megvalgsitdsdban hathatésan fog
tdmogatni. Czélunkat azonban csak ugy érhetjitk el, ha mindnyédjan
tehetségiink szerint ennek létre johetését anyagilag el8segitjitk. Melyet
melegen ajinlok hitrokonaink becses figyelmébe azon reményben, hogy
dldozatkészségitkbe csalddni nem fogunk.

Fgyetemes egyhdzunk pénzkezelése rendben van, értékeink je-
lentékeny része fekvd birtokban van befektetve. Alamori birtokkal
szerencsés vasart tettiink, mint err6l a mult évben a f6tisztelendd
piisp(ik urral a helyszinén személyesen meggy8z6dtiink, megjarvin
az egész birtokot. Altaldban megnyugtaténak taldlom, hogy vagyo-
nunk jelentékeny része fekv@ségben van elhelyezve, melyek az ujab-
ban hagyoményozott birtokokkal névekedtek. Mindezekrs! részletes
el6terjesztések fognak tétetni, ezért feleslegesnek tartom ezen kiilon-
ben igen lényeges tirgygyal b6vebben foglalkozni.

Egyes eklezsidink vagyoni 4lldsa is fokozatosan javal ugy a
vagyon kezelés is, melyre nézve az ellen§rzést mennél hatdlyosabban
6hajtandé  gyakorolni. Tébb helyt kepemegviltasi alapok létesiiltek.
Bar e téren nagyobb lenne a haladds, mert ez biatositand bels§ em-
bereink j6vGjét, kik koziil tobbeknél valédi 4ldozat a nélkiilozéssel
jaré egyhdzi szolgdlat, pedig 6rommel constatdljuk, hogy a kizelebbi
években is jeles fiatal lelkészeink hirdetik az egy igaz Isten igéit.
Ezek mind megannyi oszlopai egyhdzunknak, kik midén a sorsukat
itadjak az egyhdznak, ennek lenne hivatdsa azt biztositani. De e
tekintetben ezuttal csak az egyes eklezsmk aldozat készségére ta-
maszkodnak.

Nagy sulyt fektetek az angol és amerikai unitdrius hitrokona-
inkkal valé egybekéttetésiinkre, mely gyakran oly melegen nyilvanul,
mikép annak hason mdédoni viszonzdsat, ha szintoly érzéstsl vagyok
dthatva, szavakban kifejezni képes nem vagyok. — Bdmulom buz-
gosdgukat, mely elenyészteti a tdvolsdgot, mely benniinket elvilaszt,
elenyészteti a firadsdgot, midén tinnepélyes egyhdzi gyiiléseinken
minket személyesen felkeresnek, biiszkék lehetiink azon elismerésre,
melyet ily alkalommal kifejeznek. Szolgdljon ez nekiink buzditasul
és fokozza buzgdsigunkat és egygyiittartisunkat.

Legyen a jéban akaratunk egy, mert ha hazinkban széttekin-
tink oOnerénkre valé utalisunkrél meggy6zGdhetiink és ha szintén
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hitsorsosaink egy része kilonbdzd foglalkozis miatt hazinkban el-
szortan él, igyekezzenek ezek is tomorilni, de semmi esetre ne fe-
lejtkezzenek el azon kapocs dpoldsirdl, mely egyhdzunkhoz fiizi.

Fogadjik mindnydjan &szinte szives tidvozletemet és mid6n
azon Ohajtdsomat fejezem ki, hogy tanieskozdsainkban egyediil egy-
hazunk érdeke vezéreljen, ezen zsinati fGtandcs ilését megnyitottnak
nyilvinitom®. 10 lelkesen fogadott beszéd utdn felolvastattak az Ii. K. T.
jelentései.

I. Piispoki jelentés.

Méltésigos és Fitisatelendd Zsinati Fétandes!

Midén jelen zsinati fétandcsunknak tizenitodik évi jelentésemet
megteendd vagyok, mindenek elStt a legmélyebb hdédolat érzésétél
eltelve hozom tudoméasira azt a mdir tobbszér megujult fejedelmi
legmagasabb kegyet, mely szerint Urunk, Kirdlyunk a f. évben szent
haromsagi eklézsidnknak isk. épitési czélra 100 /. egyszdz frtot ke-
gyeskedett legmagasabb maginpénztirabél adémanyozni. Ha fokoz-
hat6é lenne kebliitnkben O cs. és apost. kir. Felsége legmacasabb
személye irdnti alattvaléi hoédolatunk, hizonydra ez ujabb fejedelmi
tény is még fokoznd azt. Isten, a kirdlyok kirdlya tartsa meg hosz-
szasan a magyar szent korondnak e dies6 hordozdjit, hogy lithassuk
uralkoddsdnak fényes jogara alatt hazinknak és nemzetiinknek még
szdmos nagy és boldogsagot draszto fejleményeit. K legmagasabb kegy-
adomanyt esperesi uton illetd eklésidnk pénztiraba azonnal elkiil-
dottem,

Es ezzel dttérek rendes évi jelentésemre:

1. Bels6 emberek viltozasa:

a) Lelkészeknek rendeltettek: Pal Ferencz recsenyédi lelkész
H.-Okldndra. Kovdes Imre lelkész-jelSlt H.-Keményfalvira, Gal Jozsef
lelk. jellt Recsenyédre, Székely Zsigmond pipei lelk. Kilnokra, Gyérfi
Ferencz énlaki lelk. Szt.-Mihalyra, Kozma Dimén firt-viraljai lelk.
Enlakara. Fekete Domokos datki lelk. Pipére, Goéncz Mihdly lelkész
jelolt Firtos-Véraljara.

b) Segéd-lelkésznek: Maté Lajos lelk. jelolt Dics6-Szt.-Martonba.

c) Isk. mestereknek, illetve tanitéknak: Katona Mihdly al-simén-
falvi isk. mester Korondra, Szdsz Ferencz korondi isk. mester A.-
Siménfalvira, Jézsef Dénes bdzodi isk. mester Dombéra, Kadar Janos
okl. néptanité Abradbinyira (uj allomds), Kozma Bilint Miklds, okl.
néptanité mdsodtaniténak Szabédra (uj dllomds), Torok Ferencz nyo-
mati isk. mester Bozodre, Benks Jdnos, gymn. tanulé Kis-Adorjinba
lévitdnak, Gyarmati Dénes okl. néptanité Nyomdtra, Fibidn Dénes
okl. néptanité-jelolt Hédmez8-Vasarhelyre (uj iskola).

d) Urességben vannak a bordosi, b6zdd-ujfalvi, datki, sz8kefalvi
és kilyéni lelkészi, alsé-boldogasszonyfalvi mesteri és Bolonben egy
tanitéi allomésok.

e) Nyugalomba léptek: Varga Zsigmond, h.-keményfalvi, Sindor
Ferencz oklandi, Ut Ddniel kalnoki lelkész és Kisgyorgy Jozsef dom-
béi isk. mester afial.
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f) Meghaltak: Torok Simuel szt.-mihdlyi esp. lelkész és Vitdlis
Domokos boloni tanitd afiai.

2. Lelkészi szigorlatot tettek: Maté Tajos és Kovides Imre jo,
Kis Aladar elégséges, J6zan Miklés és Pdzsint Mihdly jeles ered-
ménynyel. Alkalmazis nélkill jelenleg is csak 3 papjelolt, iirességben
ellenben H papi dllomds lévén, az E. K. Tandcsesal egyetérisleg kény-
telen voltam ezuttal is Ggy intézkedni, hogy a mult isk. évben vég-
zett négy papnovendék a f. év szeptembel havéban méar szigorlatot
tehessenek s igy az trességben levs papi dllomdsok a lehetSleg be-
toltethessenek.

Kapesolatban a papjeloltekkel orommel emlitem meg, hogy Galfi
Lérincz Oxfordban lev8 papjelsltink a mdsodik tanévet is Manches-
ter-New-Collegeban a legjobb sikerrel végeazte, s8t a kozvizsgilatok
alkalmaval egy irdsbeli dolgozatdért jutalomban is részesiilt, a mi az
elsd eset Anglidban tanulé magyar ifjainkra nézve. Gali Lérincz még
egy évet fog Oxfordban télteni. Az el6zmények utdn teljes remé-
nyiink lehet rd, hogy azt is a legjobb sikerrel fogja felhaszndlni.

Papniveldénkre nézve mult évi jelentésemben egy tervezet ki-
dolgozasit és elGterjesztését helyeztem vala kilitdsba. Tekintettel
azonban arra, hogy zsinati fGtandesainkra csak a legkevésbbé halasat-
haté tgyek hozanddék és e zsinati f6tandcsunknak amugy is elég el-
intézendd dolga lesz, jobbnak littam e tervezet elkészitését egy ko-
vetkez8 egyhazi f8tandcsra halasztani.

3. Az anyakonyvi és népesedési kimutatdsok szerint egyhdzunk-
ban 1890-ben:

A) Kereszteltetett: a) in . . . 1102

b) ledny . . 1012

egyiitt . 2114
kevesebb 148-al, mint 1889-ben. Ezekb8l hdzassigon kivill sziiletett
257, tehdt 109/,-ndl tébb, a mi mindenesetre megddbbentd s alkal-
masint a szerencsétlen vadhdzassdgok eredménye; a miért nem te-
hetem, hogy lelkész afiai figyelmét e koriilményre e helyen is {6l ne
hivjam s ne kérjem minden erejokbsl oda hatni, hogy e szomord

betegség terjedését a lehetSleg megakaddlyozni igyekezzenek.

B) Konfirmdltatott: a) fia . . . 423
b) ledny . . 446
egyitt . 874

kevesebb 50-el, mint 1889-ben.
C) Osszeeskettetett: a) mentvénynyel . 197
b) kihirdetéssel . 277
eoylitt 474
kevesebb ez is 76-al, mint 1889-ben.
D) Meghalt: a) férfinembsl . . . . 778
b) nénembsl . . . . . 745
egyiitt . 1523
bir ez lenne kevesebb, de sajnos ez tobb 168-al, mint 1889-hen.
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E) Atallott hozzank . . . . . . . 399
. t6link mdas valldsra . . . 71
E szerint . . . 328-al
jott tobb hozzank, mint a mennyi t8link mds valldsra ment.
) A lélekszdm tesz 1890. év végén: . 61,241
» . volt 1889. , . 60,264
Evi gyarapodds . 1087

a mi tekintettel arra, hogy a szilsttek és halottak kozotti kiilonbség
az elGbbiek javira D91 s az 4tdllisokkal is a szaporodds 328, a mi
egyiitt 919; meglehetfs pontos szdmitdsnak mondhatd, bdr nem fe-
lelnek meg most se egészen egymasnak.

Az iskoldkrdl valé kimutatis a tantigyi jelentésben bennfog-
laltatik, azért itt arra nem terjeszkedem.

4. Vizsgilatot ez évben egyik eklézsidnkban sem tartottam sze-
mélyesen; a kozvetlen hatésigom alatti eklézsidk szdmaddsait azon-
ban bevéve, azokbdl egy tdblds kimutatdst terjesztettem be az E. K.
Tandcsnak, mely annak fébb adatait a maga évi jelentésében felvette.
De végeztem egy oly piispiki ténykedést, a melyre 22 el6dém onnan
feljillr§l, a szellem orszigdabdl is szent &Grommel tekinthetett ald.
Ertem budapesti templomunknak 1890. okt. 26-dn tortént felszente-
lési tinnepélyét. Ez tinnepélyben zsinati f6tandcsunk tagjai kozidl is
tobben személyesen részt vevén s a mnapi lapok, valamint egyhdzunk
kozlonyei is az iinnepély lefolydsit részletesen ismertetvén, nem tar-
tom szitkségesnek arra ismételten kiterjeszkedni. Legyen elég itt ujabb
kifejezést adnom az isteni Gondviselés iranti hdldnknak, hogy meg-
érni engedte, hogy immdr hazink f6vdrosiban is sajat otthonunkban
imadkozhatunk és elzenghetjik: ,Hiszek és vallok egy Is-
tent.“ Legyen e templom szdzadokrél-szdzadokra mélté ékessége
szent vallasunknak! adja Isten, hogy azt a diszes épiiletet, a mely-
nek kapecsiban 4ll budapesti szép templomunk, még a szerz§dési idg
letelte el6tt szintén teljes tulajdonunkkéd tehessiik.

D. Angol és dmerikai testvéreink budapesti eklézsidnkat a mult
évben is jelentékeny segélyben részesitették. K mellett ottani tem-
plomszentelési iinnepélyiinkre az eklézsia nevében dltalam meghivat-
vin, az amerikaiak egy iidvozlg iratot, angol testvéreink pedig egy
képviseldt is killdottek tiszt. Jerson Henrik, a brit és kalfsldi uni-
tirius tdrsulat nagyérdemii titkdra személyében. Nevezett titkar ur,
kit Miss Tagart Lucy, az 1858-ban minket meglitogatott s hazatérs
utjaban Briisselben mindnydjunk fijdalmira elhalt Tagart Edudrd
lednya és Miss Hill Florence angol hitrokonunkkal vett részt a tem-
plomszentelési tinnepélyben, Budapestrsl veliink Kolozsvérra is eljott
s itt egy vasdrnapi istenitiszteletben, ezt kovetkezGleg E. K. Tanicsi
gy(ilésiinkben is részt vett, meglitogatta fSiskoldnkat, leinyiskolin-
kat sth. Ily médon egy egész hétig 1évén egyiitt, alkalmunk volt a
titkdr urnak valldskozonségiink tigyeit illet§ kérdéseire tobb oldalril
felviligositdsokat adni, &t helyzetiinkre nézve kortilményesen tdjé-
koztatni, A titkdr ur e latogatdsirél egy terjedelmes jelentést adott
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be a brit és kiilfoldi unitdrius tdrsulatnak, mely azt tobb szdz pél-
déanyban ki is nyomatta. E jelentés s annak angol testvéreink ré-
szérl tortént fogadtatisa uwjabb bizonysdga annak a mély rokonszenv-
nek, a melylyel angol testvéreink irdntunk viseltetnek. Legyen dldott
az a gondolat, mely ezt az Osszekittetést létre hozta s legyiink azon,
hogy azt minél szorosabbra {izziik a jév&ben is! Részemrsl erre mindent
megteszek s figy az angol, mint az dmerikai unitirius tdrsulat titkdrdval
folytonos levelezéshen allok részint elnikileg, részint E. K. T. dtjdn.

6. A Dbaré Balddcsy Antal alapitviny meghatalmazottainak f.
évi méj. 31-én tartott kogyiilésében ez évben is személyesen részt
vettem. E kozgytilésen Hajés Janos afidnak, ki az alapitvinyt ke-
zel8 igazgatésignak is kezdettSl fogva egyik munkds és buzgé tagja
volt, Budapestr§l lett eltdvozdsdval, az & helye az igazgatisighban
Bed8 Albert afidval toltetett be s a meghatalmazottak szabdlyszerd
hirom éve is a jelen év végén lejdrandd levén, a kozgyiilés felhivni
hatérozta az 6sszes érdekelt egyhdzkeriileteket, hogy meghatalmazot-
taikat vilasszdk meg és jelentsék be. Ez {igy tehdt zsinati f6tand-
csunknak még kiilon tirgya is lesz.

Mint maskor, dgy most is jelentésemet a kozelebbi f6tandcs
Ota elhalt egyhdzi tandcsos és bels§ ember afiairdl valé kegyeletes
megemlékezéssel zdrom be. Torok Simuel szt.-mihdlyl lelkész és Vi-
talis Domokos béloni tanitd afiait fennebb mér féljegyeztem. El&bhi
bizonydra egyike volt egyhdzunk legtevékenyebb és legbuzgibb szol-
gainak ; utébbi még alig tul az ifjusdg kordn, mint bolént iskolink
vezértanitdja szintén lelkiismeretes hiiséggel toltotte volt be a maga
helyét. Nyngalomban lev§ bels6 embereink kozill volt sazt.-benedeki
lelkész, Molndr Miklis végezte be sok szenvedéssel Gsszekitott életét.
Egyhdzi tandcsosaink kozill elhunytak: Benedek Aron a kolozsvari
allami tanitén8-képezde tandra s a f6iskolinkndl is éveken 4t ora-
ad6 tanar, Jakab Gergely, Sz8cs Marton, Derzsi Jdnos maroskéri f.
it. g. Weres Dénes, tordai isk. igszgatdsdgi tag; Ldszléezki Péter,
dr. Demjén Farkas, Végh Jozsef, Székely Addm, Abrudbdnyai Béla,
a kolozsvarl erdd-igazgatdsig koztiszteletben allott {8ndke. K név-
sorban olyan nevekkel is taldlkozunk, a melyekkel évr6l-évre taldl-
kozni fogunk nemcsak mi, hanem utddaink is. Mert azok az adoma-
nyok, melyeket dr. Demjén Farkas, Végh Jézsef s killonosen az a
nagy alapitviny, a melyet Derzsi Janos b. e. afiai tettek vallasko-
zonségiink, illetve iskoldink részére, neviket is dldott emlékben fenn-
tartjdk nemzedékrgl-nemzedékre. Legyenek aldva mit8link is s nemes
példdjuk lelkesitsen minket is. Csendes nyugalom az elhunytaknak!

Egyebekre nem terjeszkedem ki, mert csak az E K. Tandcs
évi jelentdsét el6zném meg, a melynek tisztvisel8ivel és nehdny buzgé
tagjaval a lefolyt évben is egész odaadassal igyekeztimk dgy intézni
vallaskdzonségiink Osszes iigyeit, hogy minden iranyban gyarapodast
és elémenetelt mutathassunk fel. Hs én szeretem hinni, hogy a Mlgs. -
és f6t. zsinatl f6tandcs ezt meg is fogja taldlni,

Kolozsvart, 1891. augusztus 20. atyafi szolgija

Ferencz Jozser,
unitdrius ptspok. 19
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II. Kozigazgatasi jelentes.

Orémmel jelentheti E. K. Tandcsunk, hogy azon évben, melyrél
jelenleg beszdmol, semmi oly tény sem tortént, semmi oly jelenség
sem mutatkozott vallds kozonségiink kebelében, mely aggodalmakat
kelthetne; s6t j6 reményekre, megnyugtatdsra szolgilé haladdst je-
lezhetiink.

Az esperesi vizsgdlatokrdl felterjesztett jegyz8kdnyvekbsl lat-
hatélag a valldsos erkolesi hit eklezsidukban hiveink kozdtt nem
lankadott, tettekben és ajandékozdsokban ez évben is szdmosan szé-
pen tanusitottdk valldsunkhoz valé ragaszkoddsokat.

Tarsadalmunk egyik szégyen foltjit, a vadhizassdgokat egyhd-
zunkkal néhol a polgdri hatdsignk is megtdmadvan, e veszélyes szo-
kés hanyatléban van; van olyan eklezsiank, melyben egy év folytaban
10 vadhdzassig valtozott 4t torvényes hdzassiggi.

Mindig sajndlattal latta E. K. Tandcsunk, mikor bels§ embe-
reink illetményeinek behajtdsira a polgdri hatésiag vétetett igénybe
igen gyakran; o6rommel gy8z6dott meg a vizsgdlatok rendén arrdl,
hogy az ily esetek ma mdr a kivételek kozzé tartoznak; egyhéazi
hatésdgaink a mint illik magok a javadalmak behajtasat nagyobbdra
eszk{zolni tudjik,

Egy aggaszté jelenség mutatkozik, az elkoltozés. Ez el6tt két
évvel beszerzett kimutatdsok szerint az elkoltozés aggaszté mérték-
ben gyarapszik. Nem csak vagyontalan, de kis vagyonu hiveink is,
nem birva az élet koltségeit, egyre koltdznek ki; az az egy jé van,
hogy kevesen koltéznek idegen orszigokba, nagyobbara hazinkban
maradnak, leginkdbb vdrosainkban és oly helyeken, hol munkéijok
utdn konnyebben megélnek csalddaikkal.

E miatt bels§ embereink javadalma igen természetesen folyto-
nosan apad. Ennek érzetében hels§ embereink, valamint eklezsidink
iparkodnak kepevaltdsi alapot teremteni, eklezsidink nagy részénél
megkezd8dott a kepevditdsi alap teremtése. Jelenleg két eklezsia ke-
pevaltasinak tigye dll a Méltésdgos és Fitisztelends zsinati Fétandes
targysorozatdban. Kivalé gondot iparkodott forditani K. K. Tandesunk
eklezsidink vagyoni fiigyeire. A felterjesztett kimutatdsok szerint a
korok 57114 frt bevételokbsl 9879 frtot gazdalkodtak meg.

A kovok pénzvagyona az 1890. év végével 211,141 frt volt.
A puspoki vizsgdlat alatt 4ll6 6 anya eklezsia és ezek T filidja
pénztdkéje 106,649 frt. Az eklezsidk pénzvagyona: 317,790 frt. Kol-
csOn magtér gabondban 27,664 véka.

Szép Osszeg, jelentékeny gyarapodas.

Azon 4taldnos hangoztatisra, megjegyzésre, hogy ez mind
szép, de kar, hogy esak papiroson van, azou felviligosittissal kivin
E. K. Tandcsunk szolgdlni, miszerint az esperesi vizsgdlatokrdl fel-
terjesztett jegyzkonyvek szerint a kotelezvények mellett 416 t&ke-
pénzek az E. Fétanacs dltal kiboesatott szabdlyrendelet szerint
vannak biztositva nagyobbdra; a hol a biztositds még nem tortént
meg, ott munkaba vétetett.
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Misfel6l szerzett tapasatalatbdl, rosznak s6t veszélyesnek tartja
E. K. Tandcsunk azt, hogy az egyes hivek az eklezsidknak addssai
legyenek, tapasztalta azt, hogy az egyes hivek meggondolatlanul
vesznek fel az eklezsidk vagyondbil kélesénoket, mert kénnyen jut-
nak azokhoz, de azutin bajosan fizetik meg a kamatokat s még
bajosabban a t8kéket.

Tapasztalta ezt névszerint mészkéi eklezsidnkban, mely szalma
eladasdbdl, nyomati, szabédi, s-szent-kirdlyi eklézsidnkban, melyek
tomeges erdd eladdsbil ezel§tt tobb évekkel jelentékeny Gsszegeket
kaptak, melyeket a hivek azonnal kolesén vettek. E. K. Tandesunk-
nalk nagy kiizdelmébe keriilt mig ezek iigyét rendezte. Ily és hasonlé
bajok megelSzése okabdl tébb év 6ta a takarékpénaztirok utjin vald
kezelést igyekszik E. K. Tandcsunk minden alkalommal minden mé-
don erfszakolni is. Ez iranyban valé firadozdsunk utdn némi ered-
mény mutatkozik is. Aranyos-Torda kori eklezsidinknak példdul,
43,395 frt t6kepénzébsl 15,950 frt van pénzintézeteknél elhelyezve.
Kori eklezsiank 211,141 frt t6kepénzéhél 52,685 frt van pénzintézetek-
nél elhelyezve.

Kdri hatdésdgaink igen lanyhdn vevén az eklezsidk pénzei ke-
zelésére vonatkozd szabdlyzat azon pontjdt, hogy mindenik eklezsi-
dnak a gondnok meliett pénztirnoka legyen, E. K. Tandcsunk név-
szerint megjeldlte azokat a vagyonosabb eklezsidkat, melyekbe
mulhatlanul kalén pénztirnokot kell vélasztani; elég teendfje ma-
radvdn az eklezsia birtokanak, épiileteinek gondozdsa s mds iigyei-
nek intézése, a szabdlyzat fenntartisa czéljabdl.

Jelentékenyebb épitkezései voltak, vagy vannak folyamathan
eklezsidinknak a sz6kefalvi, szévati, kedei és derzsi papihdz, a szép-
laki, b.-szent-mikldsi, kénosi és homordd-ujfalvi templomok és tor-
nyok kijavitdsa, az énlaki és tordatfalvi oskoldk.

A koresma regile kartalanitdsa fontos ftigy volt ez évben is.
Miként legutébb bejelentettitk, intézkedtiink, hogy mindenik ekle-
zsidnk részesedési joga bejelentessék; w valdsitdsi targyallasokra kori
hatdsdgainkat utasittottuk. De Aranyos-Torda kori eklezsidink tigyét
innen a koézpontbdl intéztitk jogligyész Molndr Sandor afia dltal
Azon elvbdl indulva ki, hogy székelytéldon a korcsmalds nem uri
jog, hanem minden birtokosnak személyes joga; oda utasittottuk
székelyloldon levs koreink espereseif, hogy a tdrgyaldsok alkalma-
val eklezsidink szdmdra az ezeket mint hirtokos jogi személyeket
illetd résznek a kozségek szdmdra adott kdrpétlasi dsszegekbdl vald
kiaddsat kérjék. Aranyos korben jogligyész afia ez elv szerint vitte
kevesztiil ez tigyet.

E korbeli eklezsidink 18354 frt 16 krt kaptak ds fognak
kapni. Kz eklezsidk koziil négy tényleg élvezett volt korcsmdrlisi
jogot. Haromszék dés Maros korben illetd HEsperes afial jelentései sze-
rint a kérdés az altalunk megdllitott elv szerint birdi targyalds alatt
all; eklezsidink részesiilni fognak karpitlisban. Udvarhely meg Ke-
resztur kori eklezsidinkat illet6lez még nem érkeztek be adatok.

19%
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Igyekeztiink utjat dllani annak az irinynak, hogy azon a vidéken a
karpitlasi dsszegek kozségi vagyonnd tétessenek.

Kozpénztirunkat illetSleg Alamorért a vételrdl szolo szerzddés-
szerit 27000 forintot teljesen megkaptuk; ladamosi birtokunk részére
4118 frt 40 krt kaptunk; ez oOsszeg kamata nem fedezi egészen a
haszonbérlé szdmara a bérleti szerzédésben biztositott 200 frtot; de
az ezen joszdgunkhoz tartozott Bleseny meg Patténgin kozségekbél
remélhetd illetmény fedezni fogja.

Lukécsfalvi és ehez tartozé birtokainkon gyakorolt jogért 6sz-
szesen tényleg kiadatott és kiutalt 15,138 frt; ez koltségvetésiinket
nem &lterdlja a korcsmirlds megsziintéért a kdrpétlisi t6ke kamata
Iévén kikotve a haszonbérl§ szamdra. A kdrpétlisi t6ke kamatai te-
hét a jelen bérlet tartamdra le vannak foglalva.

Fégondnok Méltésigos id. Ddniel Gdbor ur 165 —1891. sz
alatt tdrgyalt beadvinydban jelezte, miszerint azon eszme meriilt fel,
hogy Sz-Udvarhely vdrosdban egy diszes unitdrius templom épittes-
sék ; beterjesztette azt az emlékiratot, melyet e tirgyban a kori koz-
gyiilésekhez intézett.

E. K. Tandcsunk ezt az egész valliskozonséget mélyen érdekld
eszmét rokonszenvvel fogadta el8legesen is, s f6t. Piispik urat fel-
kérte, hogy a kivitel mddozataira nézve Fégondnok & Méltdsigival
tandeskozzék. :

Késobb felkilldetett a székely-udvarhelyi eklezsia folyamodvi-
nya, mely szerint meghatdrozta, hogy kordbban templom helyiségiil
vett telkét eladja s megveszen egy alkalmas telket 8000 frton; az
épitendd templomra nézve tervet és koltségvetést készitett; a tem-
plom 5389 frtba keriilne; a telek, a templom megépitése és felsze-
relése egyiitt 15000 frtot igényel; fedezetiil 3500 frtot mutat ki az
eklezsia.

E. K. Tandcsunk a tervet és koltségvetést szakszerii megvizs-
gilis és vélemény adds végett szakért6knek kiadta. Az tgy targya-
las alatt all. .

A beérkezett jegyz6konyvek és felterjesztések szerint kori koz-
gylléseink nagy érdekl6déssel, mély részvéttel vetiék e kezdeménye-
zést. E. K. Tandcsunk is hasonlé indulattal hivja fel E. Fg-Tandcsunk
és egyes hiveink figyelmét ez iigyre, mely hivatva van, hogy hiveink
z6mének kozpontjdban valldskozonségiinket képviselje; ez uj égetd
kérdés, melynek Ghajtott médon valé megolddsa, mindnydjunk leg-
forrébb Ghajtdasdnak kell lenni.

Magyai-Ladon Veszprém megyében unitdrius fick egyhdz ala-
kult, de miel5tt E. K. Tandcsunknak arrél tudomdsa lett volna vallds-
és kozoktatdsiigyl Miniszter ur 8 Nagymltsga mint irja, magan uton
értesiilvén tobbeknek unitdrius valldsunkra tortént dtallasarsl, a
Fétiszt. Puspok urtdl felvildgositast kért az dtillds korilményeirSl
és indokairdl.

A Fétisztelends Piispok ur terjedelmes és korillményes felvila-
gositdssal szolgdlt, melyet E. K. Tandcsunkkal is kozdivén, ez a
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maga méltinylé elismerésének és koszonetének kifejezése mellett tu-
domasul vette a Fétiszt. Pispok ur beadvinyat.

Azt a kellemetlen kotelességet volt kénytelen teljesiteni K. K.
Tandcsunk, hogy két pap afia ellen inditson fegyelmi keresetet: a
keresetek lejirtak ugyan, mivel azonban mindkét pap afidt a per
folyta alatt a Fgtisztelendd Plspék ur mds eklézsidba rendelte, a
hallgaték 4dltal emelt panasz nyomdn indittatvan a keresetek, azok
targytalanokka viltak. E. K. Tandcsunk azonban sziitkségesnek vélte
egyik pap afidt jé indulattal figyelmeztetni papi hivatisara, a maSIk
iranydban pedig dorgdlé itéletet hozni.

Egy mester afia ellen a hallgaték egy részének panaszira illetd
kori hatdsdgunk inditott fegyelmi vizsgilatot; az figy mésodfokulag
val ellitds alatt 4ll.

A miket Mltsgs és Fétisztelendd E. Fétandces utébbi iilésében
E. K. Tandcsunkra bizott, elintéztitk ; ezek kozt a tisztvisel6k fele-
18ss8gér6l sz6l6 torvényt f. évi julius hé 1-s§ napjatél érvénybe 16-
péssel val6 zaradékkal ellitva hirdettitk; kori kozgyiléseink és isko-
ldink az altalok alkotandd kori hatésidgokat mind meg alakitottak
és arrdl jelentéseiket bekiildotték.

Hazai kormdnyunk részérg) érintkezéseinkben méltdnyossdgot,
raondhatjuk jéindulatot tapasztaltunk; ennek bizonyitéka a kolozs-
virl iskoldnk {igyében megkotott szerzfdés, bizonyitéka, hogy koz-
oktatdsi korminyunk folyamoddsunkra megengedte, hogy azok a pap
afiai, a kik egyszersmind a papi eklesidk iskoldiban taniték 1is, ta-
nit6i tisztitket tovabbra is folytathassik; az eddig adott 4llamsegé-
Iyekrél fel’reqesztett szdmaddasaink he]yesnek taldltatvan, elfogad-
tattak.

Orszdggyiilési targyaldsokbdl arrdl értesiilvén E. K. Tandcsunk,
hogy a kormédny ev. reformitus afial szdmdra nyereménysorsjegy-
koélesont szandékszik kozvetiteni. E. K. Tandesunk 1890. évi nov.
9-én tartott iiléséb8l 272—1890. szdm alatt a Nagyméltésign koz-
oktatdsi miniszter utjdn a pénziigyi miniszteriumhoz intézett felira
tdban azon az okon, mert pénziigyl miniszter ur altal, a kozvetités
indokoldsdban jelzett nemzeti, culturalis czélokat valldskozonségiink
is mindig 4polta és dpolja, kérte e sorsjatékban valé részeltetését,
vagy ha ez nem lenne eszkozolhets, mdas dllami j6tékony czélu sors-
jatékokban valé részeltetését.

Kés6bb Fégondnok Méltésdgos Daniel Gabor ur is E. K. Ta-
ndcsunkhoz intézett levelében siirgette az ez irdnyban vald fel-
1épést.

Peltemesztesunkw pénziigyi Miniszter § méltésdga 128.365.
szam alatt tudatta E. K. Tandcsunkkal, hogy nagy sajnilatira, ké-
résiinket ez id§ szerint nem te]jesitheti, tudatja azonban, hogy fo-
lyamodvanyunkat nyilvédntartisba vette, s mihelyt alkalom nyilik, a
maga részérfl mindent meg fog tenni. E jéindulatu értesitést E. K.
Tandesunk tudomisul vette.

Pénziigyeink intézése és kormdnyzasa rendes mederben folyt,
rendkivilli pénzmitveletiink egy volt, az iskolink és a papi telek
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kozetlen szomszédsigiban levé Berde-féle hazasteleknek 30,000 frton
val6 megvasdrldsa.

Erezte és tudta E. K. Tandcsunk, middn e visirlist elhati-
rozta, hogy csak pénziigyi szempontbdl tekintve az iigyletet, nem
elfnyds, s6t hatrinyos, a mennyiben ez id§ szerint a megvisirolt
héz a befektetett tGkének nem hozza be az 6t szizalékot.

E. K. Tandcsunkat e miiveletnél vezette annak meggondolisa,
hogy az allammal kotott szerzfdés szerint a kovetell tantermekért
kolozsvari iskolank épiiletét mulhatlanul névelni kell épitkezés &l-
tal. E mellett szitkségessé teszi az dépitést sajit azon sziikségiink
is, hogy tantermeinket, tanszercinket, eszkozeinket, becses koényv-
tarunkat kell6en elhelyezzitk. Kzeken kivil ohajtasunk, hogy mi-
nél tébb tanulét helyeztessiink el; Ghajtdsunk, hogy az egyetemen
tanul6 ifjakat bar annyiban segélyezhessiik, hogy azoknak lakast
adjunk.

Az épitkezés altal iskolanknak most is szfik udvara haszna-
vehetetlen sziik lenne.

Végiill megfontoltuk azt, hogy iskolank telkét hirom oldalrdl
utczdak korldtoljik, csak nyugotra terjedhet. Tekintetbe vettiik azt,
hogy Isten segedelmével az utébbi években, valamint szdmban, ugy
szellemi, mint anyagi er6ben szépen gyarapodott a vallaskozonség s hogy
a reményelt még szebb jovE esetében a terjeszkedés ne gitoltassék,
e telek megvisirlisit mulhatlanul sziikségesnek tartottuk.

Még azt is meggondoltuk, hogy a pénzt Kolozsvirt ezidd sze-
rint bajos 5%/, kamat mellett biztosan elhelyezni.

Alapitvinyi jészigainkrdl az administratio megteszi részletes
jelentését, B. K. Tandcsunk csak annak nyilvanitisira szoritkozik,
hogy az éltala megvizspdlt szdmaddsok nyomdn feltdint eredmény-
b6l, ez év folytdn szerzett tapasztalatokbdl arrél gy6z6détt meg,
hogy a jiszagigazgatisdg joszdgainkat nem csak kell§ szakértelem-
mel, lelkiismeretes pontossiggal, hanem teljes buzgalommal — ambi-
czidval igazgatja.

1II. Taniigyi jelenteés.

Méltosagos és Fétisztelendd Zsinati Fétandes!

Az 1891-ik év janudr els§ napja rendkivill nevezetes nap fog
lenni kozépiskolai oktatdsunk torténelmében. Ezen a napon, midén
az K. K. Tandes tagjai, rendes gyakorlat szerint, megjelentek a piis-
poki hazndl, hogy ujévi udvozletitket kifejezzék, a {6t. puspsk ur,
kedves és mindig lelkesitd vdlasziban most az a meglepd értesités
foglaltatott, hogy az dllamkorménynyal kétott s E. K. Tandcsunk
részér6l 253—1891. sz. alatt kidllitott szerz8dés a vallds és kozokt.
miniszter § nm. altal elfogadtatvin, H6.028, sz. alatt aldiratott és
ezen a napon leérkezett. Valamint a tisztelgl tdrsasdg, ugy az E.K.
Tandes 1s 1-—1891. t. @ sz hatdrozatdval &6rvendetes tudomdsul
vette ezt a tényt.
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Igaz, hogy middn egyhizunk fgiskolinkra nézve ilyen szerzd-
dési viszonyba lépett, eddig gyakorolt fiiggetlenségét és ondllosigat
részben feladta, de az anyagi hidnyok kényszerﬁsége miatt mdsként
tenni nem lehetett, s kiillsnben is a mostani alkotményos korszak-
nak ez onként kovetkez§ eredménye. Egy fGiskola fennillisa ma
méar nem csak felekezeti, hanem egyszersmind &llami érdek is, s mi-
d6n az egyhdz az allamtol g gy ilyen tanintézete szimara segélyt
kér és fogad el, mindkettd egy czélnak, a kozoktatds czéljdnak te-
szen szoloalatot

A szerzbdés L.  pontja szerint ,az iskoldnak az unitirius val-
liskozonség vagyonabdl és bevételeibGl valé jovedelme 10,200 frt, az
allami hozzdjarulds pedig 7700 frtot tevén azidézett térvény-szakasz
(1883. évi XXX. tez. 47. §) d) pontja szerint eddigi felekezeti jel-
lege s onkormdanyzati jogkore fenntartatik s a tanintézet felett vald
Osszes igazgatasi jog az idézett torvény a), b, ¢) pontjainak s azok
alapjdn az aldbb kovetkezd pontozatoknak meghatirozdsa mellett,
tovibbra is az intézet hatdsdgit (az iskoldt fenntarté valldskozén-
séget) illeti, s a vallds és kozokta,tasuvyl miniszter csak a feliigyeleti
jogot gyakoroha a segélyezett iskola irdnydban.“

A szerzBdés megkotésének eredménye mér a most elmult tan-
évben feltiing nagy volt. Ugyanis E. K. Tandcsunk a szerz8dés VIIL
pontja értelmében a mdar meglevs rendes tandrok létszdmit novelte
két rendes tandrral, a mennyiben fSiskoldnkndl méar 5 év Gta mi-
k6dS s az F. F6tandes altal 19—1888. hatdrozattal helyettes tani-
rokul elismert okleveles tandr afiiait és pedig Kanyaré Ferenczet a
a magyar torténelem-hilcsészeti, Boros Sindort a mennyiségtan-ter-
mészettani tanszékekre felajanlvan, miniszter 6 nagyméltésiga 18,13b
—1891. majus 27-én kelt leiratdban mindkett6t rendes tandrrd ki-
nevezte, a rendes tandri jogokkal és kotelességekkel s K. K. Tand-
csunk 120—1891. sz. hatdrozatival a rendes tandri létszdmba fel-
vette s ugyanakkor intézkedett szabdlyszerii felesketésiikr6l és be-
iktatisukrol, a mi a j6v8 tandv els8 felében meg is fog torténni.

Ugyancsak a mdr idézett tisztelt leiratban miniszter § nm. az
E. K. Tandcs kérésére megengedte, hogy Gal Kelemen tandrjelolt,
kit az E. Fétandcs a német nyelvi tanszékre elGkésziilésre 19-—1888.
sz. hatdrozatdval kijelolt s ki mdr alapvizsgit tett, a jov0 tanév
elejéig a hidnyzé vizsgilatait letegye.

A szerz8dés VIIL pontjidban a fennebb jelzett hirom s a rajz-
tanari és természet-foldrajzi 4llds betdltése a miniszter jogkorébe
tartozénak 1évén jelezve, a még betdltetlen levs tizedik rendes ta-
néri szék gyandnt a rajztandri jeloltetett ki s annak betsltése czél-
Jabél az E. K. Tandes 129—1891. szdm alatt, a minisater Aaltal is
jévéhagyott palydzat-hirdetést a hivatalos lapban kiadta s miutin a
megszabott hatirid6re beérkezett egy folyamodé,st szabélyszeriinek
taldlta 172—1891. sz. alatt felterjesztette vall. és kozokt. miniszter
6 mnagyméltdsigihoz, ajdnlvan, hogy folyamod6é Nagy Gyula rajz-
tandrt, tekintettel arra, hogy a tordai polgdri (gymnasiummal kap-
csolatos) iskolanal mar 1886. év 4ta rendes taniri minSséghen mfi-
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kodik, féiskolinkhoz rendes tandrrd nevezze ki. Hzen felterjesazté-
silnkre a vdlasz még nem érkezett meg.

Ezzel az intézkeddssel a f8iskola tiz rendes tandrdrdl lett
volna gondoskodva, azonban, az E. K. Tandcs nagy sajnalatdra ta-
nari testitletiink egyik legrégibb és mindig odaadé hil tagja, Pap
Moézes aa., megrongalt egészségére vald tekintettel, a tanitds aldl
felmentését és nyugalomba bocsittatdsit kérte a tanév végével. A
kérés kiillon fog a zsinati f6tandcs elébe terjesztetni. E helyen is
azonban kifejezi az K. K. Tandcs a maga teljes méltanylisit azokért
a nagymérvii hasznos szolgdlatokért, a melyeket Pap Mozes aa. mint
tandr 34 évig s mint egyhdzi f6jegyz8 17 évig teljesitett egyhdzunk-
kal és iskoldnkal szemben.

A tizedik rendes tanszék betoltési irant kiilon felterjesztés fog
tétetni,

A még szitkséges két helyettes tandri tanszékre palydzat hir-
dettetett, a melyréﬂ szintén kiilon felterjesztés fog tétetni.

A féiskola részére megnye1t ezen el6nyokbdl igyekezni fog E.
K. Tandcsunk a papnoveldénk részére is juttatni az altal, hogy pap-
tarsainkat a papnoveldeben tobb Grdra fogja alkalmazni.

Székelykereszturi és tordai kozépiskoldinknil a személyzethen
valtozds nem tortént.

Megemlitjiik e helyen, hogy Borbély Gydrgy tordai tandr aa.
tanszékére {innepélyesen beiktattatott.

Az 1890. évi orszigos torvénynek a gérog nyelv tanitdsira
vonatkozé rendeleteit az E. K. Tandcs az E. F&-Tandcs hatdrozata
értelmében érvényesitette, azonban csak Kolozsvirt nem tanult go-
rogot 24 kozil 9 tanuld, péttanfolyamok fentartdsa djabb megterhe-
16sére lesz a fGiskoldnak, ugy mint a mas két kereszturi iskoldnk-
nak, mivel annak a tanitdsira Gj tandrrél kellend gondoskodni, mi-
d6n teljesen keresztiil vitetik. A mult évben az V-ik osztily pét-
targyal rendes tandr aai kozott osztattak ki

A téli vizsga a mult évi egyh. fGtandcson megsziintettetvén,
egy évi tapasztalat azt mutatja, hogy nem volt hdtrinyira a tan-
tigynek.

Mind hérom intézetinknél jé volt az egészségi éllapot a ta-
nulék koztt. Kiilonben mind hdromnak a beléletérsl részletes tdjé-
kozast nyujt az évi értesitd, mely a mult hdénapban kibocsittatott.

Az E. K. Tandes 28—189:. sz. leiratdban wegrendelte tanité
aainak, hogy a kiknek tanitéi oklevelok nem volna, azt a f. évi
}slzeptemberre szerezzék meg, mivel kiildnben alldsokat koczkiztat-

atjak.

24—1891. t. i. szdm alatt megrendelte volt az E. K. Tandcs
a dombhéi, kis-sérosi, torddtfalvi, szt.-hdromsagi, medeséri, k6rospataki
és énlaki ekklézsidknak, hogy uj iskolahdzat épitsenek, illetGleg a
meglevét hozzdk jékarba. Az énlaki és tordatfalviak mér a jelen
évben felépitik iskoldjokat, a medesérinek jégverés miatt szenvedett
veszteségeire val tekintettel a javitast engedélyezte az E K. Tandcs.
Dombédn 1) iskola épitéséhez késziilnek. Kérispatak és Csekefalvit
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*illetdleg, az ekklésidnak szegénységére vald tekintettel a megyei tan-
feliigyels megkeresésére beleegyezett az E. K. tandcs 39—1891. t.
ii. sz alatt, hogy kozségi iskola dllittassék, mely esetben a mi is-
koldnk be fog sziintettetni.

A népiskolai valldsi tankényvek és tanterv készitése tigyében az
E. K. Tandcs a mult évi Fétanas dtasitdsa alapjdn megtette mar az eld-
leges munkédlatokat. A jov§ f6tandcs elébe a kérdés érdeméhez mélté
javaslatot fog terjeszteni.

Elintézett iigyek.

1. Elnoki ajanlat kovetkeztében Nagy La;os f8jegyz6 mellé zsi-
nati jegyzoknek valasztattak: Ferenca Akos dr. és Csifé Salamon.

2. Egyhdzi tandcsosoknak meg lettek valasztva: dr. Nyiredi
Géza, tanir; Fekete Gyula. megyei alszimvevs; Marai Lajos, bizt.
hivatalnok; Balogh Jézsef, vasuti f8ellendr; Vécseli Samuel, keresked§ ;
if]. Ldszléczky Samuel, iparos; Szigethi Miklds, birtokos; Kozma
Gyula, igazg. tandr; Boncza Miklds, orsz. képvisel§; Ferencz Gyula,
erdész; Nagy Elemér, f8szolgabiré; Schuller Jézsef, torvsz. bird,
Szentivinyl Sindor, arvaszéki @lnok; Gabor Albert, lelkész; Miklds
Gyorgy, tanité; Jakabhdzi Gabor, foldbirtokos; Palfi Sandor, birto-
kos; Gothard Jdnos, fdszdmvevs; Kovdcs Jézsef, birtokos; Berecz
Gyu]a, segedtanfelugyelo, Adorjan Domokos, 1sko]amester Csipkés
Odon, alkapitiny; Séfalvi Sandor, pénztari ellen01 Palfi Mate, bir-
tokos Csipkés Farkas, szolgabird ; Daniel Elek, blrtokos Maté San-
dor, kérjegyzﬁ; Kriza Séndor, tanité; Nagy Gyu]a, tanér; Derzsi
Domokos, tanité; Kanyaré Mihdly, tanité; Albert Ivan, mérmok; K4i-
dar Lajos, tanité. — A megvélasztottak, ha az el- vagy el nem fo-
gadds fel6l nem nyilatkoznak, nevok az egyhazi tandcsosok sordbdl
toroltetni fog.

3. Tudomdsul vette a zsinati f8tandcs az E. K. T. jelentése
alapjin a kovetkez§ nagyértékii véghagyomanyokat. a) Derzsi Jénos
hagyott a sz.-kereszturi gymn. VL osztdlydnak feldllitdsdra 10.000
frtot, mit még életében a kozpénztirba be is fizetett, és egyuttal
megengedte, hogy ezen Osszeg évi kamatdbél 300 frt, mig a VI-ik
osztaly feldllithat6 lesz, a VI-ik tandri szék évi fizetésének pétlasira
forditathassék. Végrendeletének egész tartalma, folydiratunkban mar
kozolve 1évén, e nagyértékii véghagyomdny ujabb ismertetését feles
legesnek tartjuk. b) Dimény Farkas hagyomdnyozott kolozsvariafsis-
kolanknak 2000 frtot, mely osszeg szintén befolyt a kozpénztérba-
c) Szabé Mézes alapitvinyat az E. K. T. az alapité levél értelmében.
mir kezelés ald vette. d) T6th Ferencz 500 frt alapitvinyt tet is-
kolai Osztondijakra. e) Végh Jozsef végrendeletének lebonyolitdsaval
az E. K. Tandcs bizatott meg. f) Janosi Jézsef hagyomdnyabdl bé-
jott a sz-kereszturi iskola részére 100 frt. g) Kovdcs Dénes
tandri alapvagyona tesz = 28913 frtot. A Kovics Dénes
alapbdl belsG emberek segélyzésére fordittatni hatdroztatott 250 frt.

4. Torok Sdmuel esperes elhaldlozdsa 1616tt a zsinati f6tandcs
részvétét kifejezvén, helyébe vélasztott Raffaj Domokos Keresaztur
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kéri esperest hivataliban meger§sitette és t6le az eskiit bevette.®

H. Galfi Sandor, Maroskori feliigyel6 gondnok vilasztisa meg-
erfsittetett és az eskii letételére felhivatni hatdroztatott.

6. Vajna Lajos, ujonnan vilasztott kitkullgkori feliigyel§ gondnok
a zsinati f6tandcson jelen 16vén, az eskiit leteszi.

7. Veress Dénes, elhalt tordaaranyoskori feliigyelé gondonok ha-~
lila f6l6tt a zsinati fGtandes részvétét kifejézvén, helyébe vilasztott
Székely Miklés kori feliigyel gondnokot hivataliban megerdsiti.

Mint 1) lelkészek {61 lettek szentelve; Osvith Gabor, Héviz;
Sdrosi Jbzsef, Tarcsafalva; Fekete Jozsef, Csékfalva; Gvidé Béla,
Szt.-Benedek: Lfrinezi Ist\an Kénos-Udvarhely ; Fekete Domokos,
Datk; Ut8 Béla, Alsé-Rakos; Csifo Salamon, Arkos; Nagy Sandor,
Kis- Solymos, Dézsi Mihdly, Bzov:ith; Kadar Lajos, Gyepes ; Nagy
Benedek, Bozod-Kérispatak; Simé Jinos, S.~-Kérispatak; Ajtai Jinos,
H-Almds; Kovdcs Imre, H.-Keményfalva; Gal Joézsef, Recsenyéd;
Géncz Mihdly, Firtos-Varalja.

9. Az E. K. T. intézkedése a sepsi-szentkirdlyl ekklézsia kepe-
megviltdsi iigyében jévihagydlag tudomdsul vétetett. Nevezett ekk-
lézsia a pap évi fizetését 400 frtban, a mesterét 200 frtban &llapi-
totta meg, de D év mulva ezt kételes lesz emelni.

10. Molnos Istvin szent-mikliési pap, tekintettel 71 éves kordra,
buzgé szolgdlatanak elismerdse mellett tisztességes nyugalomba lett
boesatva.

il. A David-Ferencz-alap kamatainak kiosztdsa, az dllamsegély
folhasznildsa az E. K. Tandcs javaslata értelmében lett elintéave. A
Kovices Dénes alap kiosztisandl az E. K. 'T. javaslata annyi véltozast
szenvedett, hogy a Kilyéni egyhdzkozség helyett 100 frt segedelem-
ben részesiilt Maté Aron, lokodi lelkész.

12. A kozpénztirnoki szdmaddsok megvizsgilasira kikiildott
bizottsdg tiizetes vizsgdlat utdn jelentvén, hogy ugy a kézalap, mint
a tobhi alapok teljesen rendben vannak: a zsinati f6tandcs Benczédi
Gergely pénztirnoknak firadhatatlan buzgd miikédéséért teljes elis-
merését fejezi ki s 6t az 1890. évi szdmaddsok terhe alél a fenn-
tartanddk fenntartdsival f6lmenti. Kgy mdsik bizottsdg jelentése
alapjan 1892-1k évi koltségvetés is elfogadtatott. Bevételi el8irdny-
zat: 45,257 frt 53 kr. Kiaddsi elGirinyzat 45,241 frt 46 kr.

Ily értelmti kedvezd elintézést nyert a tordai és sz.-kereszturi
iskoldk mult évi szdmaddsa és jov§ évi koltségvetése is.

A bels§ emberek nyugdijintézete pénztirnoki szdmaddsa és
koltségvetése is el lett fogadva a szimvevGség 4ltal tett igazitdsok
értelmében. A jov6 évre is az évi nyugdijegység 150 frthan lett
megdllapitva.

13. Az alamori gazdasidg 1890. évi szdmaddsa az E. K. T. és
a kikildott felilvizsgdlé bizottsig jelentése alapjin szintén elfogad-
tatott. Ezen uradalom vételdra 150 ezer frtban van megéllapitva.
Az uradalom Jovede]me a vételdr 5%/ -0os kamatjdn kivil 2508 frt,
mely Osszegnek egy része tisztelet lealapra fordittatott, masrésze
tartalékt6ke gyanant kezeltetik. Az uradalom ezen kiviil marha allo-
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ményban, beruhdzdsokban és épitkezésekben is gyarapoddst mutat. A
zsinati fétandcs az elért szép eredményért a jészagleliigyel bizott-
signak, de mindenek folott Benkd Mihdly joszdgigazgatonak
nagy szakavatottsigra vald faradhatatlan buzgé mitkodéséért a leg-
nagyobb méltanylisit és elismerését fejezi ki

14 A szavazatszedd bizottsdg jelentése alapjdn a vilasztdsok
eredményét az elnckség a kovetkezGkben hirdette ki:l. A har-
madfoki hdzassdgi torvényszék r. birdi, egyhdzi résarsl:
Csegezi Ldszld, Rédiger Avpad, L6fi Aron, Kelemen Albert esperesek
viligi részrGl: Berde Mdézes, Hajés Jénos, Szentivanyi Gyula, if].
Zsakd Istvin. Pothirdk: Darké Sandor, Térok Avon, esperesek ;
vildgi részr6l; Jakab Gyula, Palfi Ferencz 2. Mdsodfokd fegyel-
mi birésig tagjal, egylizi részell: Mdzes Andrds, Boros Gyédrgy;
potbird : Iszlai Méarton; vilagi részrél: Gal Jend, Miké Imre; pot—
bird: dr. Ferencz Akos. 3. Harmadfokd fpgyelml bir osag
tagjai, egyhdzi részr6l: Csegeszi Laszlé, L6fi Aron, Kelemen Albert,
pétbirdk : Darkd Séndor, Riff&,} Domokos ; vilagi 1esz101 Hajés Ja-
nos, Berde Mozes, Mik¢ Mlklos, pétbirak : bzentklra,lyl Arpad, Szent-
ivinyi Miklés. 4. A br Baldécsi alapitvanyba meghatalmazottak :
Ferencz Jézsef pispok, Beds Albert; péttag: Gal Jens. A kolozsvari
f6tanoda igazgatljavd valasztatott: Uldr Dal; a székely-kereszturi
kozépiskola igazgatéjavia ujolag Sindor Janos eddigi igazgatd vilasz-
tatott meg.

15. A kolozsvéri rendes tanarok fizetése az allammal kotott
szerzfdés értelmében 1000 frt fizetés és 300 frt lakbérben 1évén meg-
dllapitva; az ez alapon tortént intézkedései az . K. Tandcsnak jo-
viahagyattak. Pap Mdzes, tandr, sajit kérelmére, 34 évi buzgd szol-
galatainal elismerése mellett, nyugalomba bocsdttatott 600 frt évi
nyugdij élvezete mellett. Az iiresedésben lev két helyettes tandri
illis betoltése az B. K. Tandcesra bizatott.

16. A kolozsviri f8iskola kiépitési tervrajza megvizsgilisira
kikilldott bizottsdg jelentése alapjin a zsinati f&tandcs helyesli az
E. K. Tandcs ez iigyben tett azon eljardsit, hogy a Berde-telek meg-
visdrldsdval a f6iskola leend§ helyiségét kiegészitette és tervet ké-
szittetett a fGiskola teljes kiépitésére, mely éltal biztositotta annak
egységes tervszerinti, azonban a pénziigyi helyzet dltal megengedett,
részletekben is megvaldsithaté kivitelét. Felhatalmazza azért az K.
K. Tandcsot, hogy a megkezdett uton az el6munkdlatokat folytassa
tovdbb s a kériilményekhez kipest ezen helyeselt épitési tervezet
megvalésitdsa érdekében id6r6l-id6re a sziikséges 1épéseket tegye meg.

17. Az E. K. Tandes 4ltal a hédmez§vasirhelyi népiskola fel-
allitisa tgyében tett intézkedések jovdhagyattak és anmnak feldllitdsa
meghatdroztatott, valamint a kereszturi kozépiskolanal a VI tandri-
szék szervezése és annak betiltése.

18. A kereszturi és tordal tandroknak fizetésemelés iigyében
beadott kérésok kovetkeztében kimondatott, hogy a jov§ alkalommal
készitendd koltségvetésben gondoskodjék az E. K. T. a lehetd fize-
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tés-emelésr§l és tegyen az irdnt a jové évi fGtandesi gytlésnek ja-
javaslatot.

19. A bodoki lednyekklézsidnk a f6t. pitspok ur javaslata ér-
telmében S.-K@rispatak helyett visszacsatoltatott kdlnoki ekklézsidnk-
hoz; Kovédszna tovdbbra is Laborfalva kételékébe marad. Sepsi-szent-
gyorgyl és kilyéni ekklézsidink egyesittettek, Kilyén székhelylyel,
mint tarsekklézsidk.

20. A kozépiskoldk népességérsl és elmenetelérsl, valamint
azok fejlddésérsl szdlo jelentés tudomdsul vétetett. Szintén tudoma-
sul vétetett a népiskoldk &llapotirél sz6l6 terjedelmes jelentés is.
Majd mindenik korben taldl a jelentés dicsérni és ginesolni valét is.
Itt-ott az iskolaszékek é&s taniték karoltve buzgdén teljesitették fel-
adatukat, s constatdlhaté az orvendetes el6haladds. Azonban igen
sok helyen, hidnyok mutatkoznak, melyeken j6vGhen segiteni: az
iskolaszékek nemes feladata.

Ez rovid ismertetése toroczkéi zsinatunk hatdrozatainak. De e
rovid ismertetés is eléggé mutatja egyhdzi k. tandcsunk lankadatlan
tevékenységét, melyet a lefolyt évben is népszerii és szeretett piis-
p6kének boles vezérlete alatt tanusitott.

A zsinat szertartdsos részét mar mult fiizetiinkben ismertettiik.
Az egyhdzi beszédek, értesiilésiink szerint, mint mds alkalommal,
ugy most is kilén fiizethen fognak kozre adatni. —n.
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Nagyhatalmu Isten, mennyei felség! miként, oh miként széljunk
teveled ? ming szavakat taldljunk szivfdjdalmunk kifejezésére? ki
tudna tolmdcsa lenni f6lfakadott érzéseinknek, melyek kebliinkben
tuliradva csaknem megfosztanak a hangtdl, elveszik a szdt, a lehel-
letet ajkainkrdl, mid6n magunk el6tt litjuk e harom koporsot, me-
lyekben hdrom letort virdg, bdjlé, mint Saron rézsdja, szép, mint a
mez6k lilioma, tiszta, mint a fszdlon rezg§ harmatgytngy, pihen a
sirontli hajnal foldertiltéig. Hallani véljitk, oh nagy Isten, e mélyen
megdébbent§ s a nem érdemelt csapisok kozt méltin leroskadd
atyat igy szélni a heserg8 Jerémidssal: ne legyen nehéz nek-
tek, tekintsétek meg és lésssétok, ha vagyone olyan
banat, mint az én bdnatom, mely én rajtam esék?! oh,
hagyja.tok békét én nekem, hadd kesergessem maga-
mat sirdssal 6s ne eréltessetok engemet hogy meg-
v1gasztalgatok!!...0h mert nagy siralmat hozott az
ir én redm; mert a kiket 6rommel feltartottam, azo-
kat siralommal elvesztettem!...

Oh, bizony nagy vagy te, oh, Isten és rettenetes a te hatalmad
nekiink! ime, most valdnak 6k él6kovei e hdznak s mar. .. halvdany-
arczu szép menyasszonyai az Orokkévalésignak; most viddmitdk meg
a csak imént tdrsat vesztett édes apat, gerleszerii, viddm nevetgé-
Iésokkel s mdr...a megkovesiilt, a haldllal vivott rovid, de anndl
rémesebb kiizdelem lenyomata tikrézddik a szelid arczokon; most
valdnak egy diszes fiizér, egy ékes koszoru, mely gyonydrre hangolta
a rijok néz6t s im, mdr...szinte nem hissziik, oly csoddlatos, de
annal megrazébb az esemény, hirom szdlat sujtott le kozilok a ha-
ldl gyilkos villima, mert kérnyilvették vala ket a vizek
veszedelmesen s kornyiilvetteamélység mindenfel§l,
elannyira, oh nagyhatalmu Isten, hogy csak a te kilonds kegyelmed
menté meg a mar most is f6ldig sujtott banatos atyit, hogy ugy nem
marada, mint a nydri takarodds utdn a tarlé és a sze-
dés utdn a megszedett sz818...S mid6n a kebelben dulé
fdjdalom sietve menekiil a keresztény hit véd6 szirnyai ald s zo-
kogva bar, de bizalommal borul a mester Jabaihoz, mondvin: az

*) Elmondatott Baczkamadarason Br. Horvith Berta, Tima és Erzsi
felett, kik mindhdrman fiirdés kozben vizbe fulltak s egyszerre is temettettek
el, 1891. aug. 7.
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én lednyaim mostan haltak meg oh uram, de jer és
vessed a te kezedet redjuk és megelevenednek, mily
boldogité az élet fejedelmének eme vilasza: nem haltak meg a
leinykdk, hanem alusznak...Nem, oh valohan nem haltak
6k meg, jol esik e tudat, esak a porhiivelyt hagyjdk vissza a por-
nak e nemes szarmazasu lelkek s szentebh alakot oltve, magukra
mennek oda, hol a kéltével szélva: szebb a rdzsa, tisztdbb
apatak szeng8bbek a dalok; oda mennek kirdlyi széked
koré, oh nagy Isten, hogy szentségben és tisztasdgban szolgdljanak
neked s mert hlvek voltak itt a kevesen, tobbre bizat-
nak ezutén Am azért élnek 8k itt is; élnek szeretteik szivében,
élnek 4rtatlan tetteik szép emlékében s dltetni fogja e nép a_]kan
maradékrél-maradékra gydszos sorsuk s a megdobbent8 szerencsét-
lenség, melynek &aldozatiil estek!!

Oh nagyhatalmu Isten! nem zdgolddunk, mint a hitetlenek,
nem szallunk perbe teveled s nem kérdezzilk: miért cselekedted ezt?
mert tudjuk, hogy a mi életiink csak olyan, mint a fiist és péra;
de azért ha zokog a sziv kebliinkben s a mi kénnyeink, mint a viz
aldfolynak a mi szemeinkb§l, te is bocsisd meg nekink s midén
esedeziink, hallgass meg és vegyed édes atyai gondodba 6 Isteniink,
kit oly nehéz litogatdssal litogattdl meg: az édes apat; kild) gydgy-
irt vérz6 sebeire, hogy a tebenned valé hit és a gondviselésedbe ve-
tett bizalom tegye er§ssé, keresztjének elhordozdsira Tartsd meg és
neveld {6l vigasztaldsira s az eltiint boldogsig visszaidézésére a
halal torkdbél kegyelmed éltal megmenekiilt kedves gyermekeket,
hogy 4ltalok, annyi gydsz és keserv utdn legyen e nemes hajlék is-
mét a rég letiint 6rom és boldogsdg hajlékdva. Minden résztvevd
és megdibbent rokonokat tégy a vigasztalds eszkozeivé oh nagy Is-
ten, liogy a mit elrejtettél a bolesektSl, jelentsd meg a kicsinyek
szaja dltal.

Mindnydjunkat, oh édes atyink, kik egyiitt érezzitk a szeren-
csétlenség lesujté fdjdalmit, ints és tanits e szomordsig dltal is
lelkiink mindenkori tisztantartisira, hogy barmikor jon a mi urunk,
mindenkor készek legyiink megjelenni széked el§tt. Amen.

Elbocsatd szd.

Isten veletek mar, a haldl tusdjit megvivott nemes lelkek, 6rok-
emlékei a bdnatnak és keservnek; Isten veletek! Ti mdr mentek,
elsiettek innen, itt hagyjitok buds atyatokat; itt hagyjitok e mo-
solygé, deriis szép vildgot, mely még ezutin termett volna Gromvi-
rdgokat szamotokra ... taldn igen, talin nem ... ki tudnd azt meg-
mondani kéziltink ?! Talin {gy van j61? mondja Istenben vetett
hitiink, mondjuk hdt mi is ezt s ez nyugtasson meg titeket s nyug-
tassa meg az él6ket !! Még egyszer Isten veletek hdt, e f5ldon orokre. ..
J6 éjszakat ... csendes (6 éjszakdt ... Amen.

Usmost KALmAn.
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(A Sorbonne egyetemen a tudorsig elbyeréseért Buisson dltal megvitatott té-
telek. — A katholicizmus Francziaorszigban. Protestans ligyek. —- A hivatalos
zsinat. — Az orthodoxok kozt valé egyenetlenség.)

Szerkeszt§ dr!

Nem szoktam &nt értesiteni a Sorbonneban kituzétt feladatok és
tételeknek azok dltal tirtént megvitatdsirdl, a kik akdr a tudomdnyi,
akdr a nyelvészeti szakban a tudori kilonboz§ fokozatokra palydz-
nak. El§szor, mert minden évben szdmos ily tételt ttiznek ki, tovabb4,
mert nem olyanok, hogy érdeklgdést keltsenek. Feltiing kivétel tor-
tént ez évi julius héban. Régi id6 dta nem volt az éreg Sorbonne-
ban oly valogatott népes kozonség; és ily vilogatott népes kozonség
régéta nem vett részt az értelemnek ilyen tnmnepén, s nem részesiilt
ily szellemi élvezetben. Ugyanis, ki a tételeket vitatta, nagyon is-
meretes, igen szevetett, s egyszersmind nagyon gyilolt ember. A
tételek, melyeket mesterileg vitatott, igen fontosak, s a vita fényes
volt. Mindnydjunkat elragadott, a jeleltnek nehdny tiizes ellenfelén
kivi, a kik nem bocsitjdk meg neki, hogy protesténs, s hogy
oly hivatalos 4llast foglal el, mely jelentékeny befolydst szolgiltat
neki a nevelésre. A jelelt Buisson Ferdinand dr volt, a ki a kézok-
oktatdsi ministeriumban az elemi oktatds f8igazgatéi tisztét birja
tizenkét év ota. Az & hatalmas befolydsa nyomdn szerveatetett egé-
szen ujb6l az elemi oktatds Francziaorszigban. O szervezte DPiris
kozelében a taniténdi szép képezdét. Mindenek felett az & kezde-
ményezésére lettek az elemi iskoldk vilagiakk4. EbbSl meg lehet ér-
teni, hogy miért szeretik, s azt is, hogy miért gyiilslik: szeretik
mind azok, a kik szeretik a haladist, az életet, a gondolat és lelki-
ismeret szabadsigit, klerikalis elfogultsigokban gyiilolik azok, a kik
a lelkiismeretet békdba verni, az értelmet elbutitni szeretnék. Ez
utébbiak el6tt Buisonnak megbocsithatlan biine az, hogy protestans,
még pedig erfs meggybzddésii, szilard, gyakorlati protestans, a ki
tudja, hogy mit hiszen s azt miért hiszi, a mit a két tételnek, me-
lyek kozal az egyik egészen a protestantismust illeti, a megvitata-
sdndl is igazolt. Buisson ur egyébirdnt mdr régéta tudor a bolese-
lemben ; négy évig a boleselem tandra is volt a Lousanni akadémia-
ban Svajczban.
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Mikor 1871-ben visszajott Pdrisba, tanfeliigyelének nevezték
ki, de a parlamentben a tribunrél Dupanloup pispék azt mondotta
r6la, hogy istentagadd; kénytelen volt a kormédny a hivalalt téle
elvenni; kés6bb 1878-ban Ferry minisztersége alatt féfeliigyel6nek
neveztetett ki s 1879-ben az elemi oktatds fGigazgatdja lett s ma
is az. Nehdny évig a szabadelvii egyhdzhoz tartozott, s a Taitbout
egyhazhoz tartozott, a melyt8l azonban elvilt, mikor 18G4-ben Ber-
sier a szabadelviiekkel szemben részt vett az elkeseredett csatdban,
melyet az orthodoxok éltal az id8sb Coquerel ellen elkvetett méltatlan-
sdg idézett el§. Ez id6ben nehdny alkalmi fiizetet adott ki, melyekkel
maga irdnt felkeltette az orthodoxok haragjat. Most végzette be a
paedagogiai sz6tarat, mely az elemi oktatds elveinek és mdd-
szerének terjedelmes tirhaza.

Mivel Buisson ur a maga gondolatait mindig kival6 batorsig-
gal szokta kozreadni, valamint kordbban, ugy most is kemény har-
czot kell dllania a katholikus s néha, az utébbi id6ben azonban ke-
vésbbé, az orthodox protestins sajtéval is. Nincs méltatlansdg, mely-
Iyel a katholikus sajté el ne halmozza; de a leggyakoribb vad, me-
lyet ellene emelnek az, hogy istentagadd. Igen szerencsés inspirdtié-
val vilasztotta latin tételét, hogy megezdfolhassa az ellene emeit idét-
len vddat. Ebben a tételben, melynek czime volt: de voluntate
Dei, Buisson ur a legtisztdbb spiritualizmust tiintette fel nagy hévvel.
Ciceroi tiszta nyelven dllitotta meg Isten személyességét, a minek
tudatat az ember a maga kotelességei teljesitésében nyilvénitja. Szem-
16t tart Buisson ur a kilénb6z8 boleselmi rendszereken s kimutatja,
hogy egyik sem tudja logikailag bebizonyitani az isteni szabadsigot,
vagyis szerinte az Isten eszméjét. De ha Isten lételét némileg nem
lehet bebizonyitani, megfogni, benne van az ember erkélesi tudatd-
ban; és logikai szoros deductiéval arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az evangelium legjobban és legszebben definealja Istent ezzel: ,Mi-
atyank“, szerénte ez a legjobb, legigazibb és Istenhez, valamint az
emberhez is legillébb definitié, mely kielégiti a legtranscendentali-
sabb léleknek, valamint a legalsébb értelemnek is szellemi és erkilesi
aspiratidit. Ez az értelme ennek a jeles tételnek. De azt a tiindokls
vitat, melyet el@idézett, nem mutathatom fel. Buisson ur bamulandéan
felelt meg a tanirok okoskoddsdra, kik azi vitattik, hogy logikailag
nem jogosult a keresztény ,Atya“. A tandrok egyike gratuldlt Buisson
urnak, hogy ily szép hitvallist tett.

A franczia tétel is fontos munka volt, melyen DBuisson ur 23
év 6ta dolgozik, czime: Castellion Sebestyén élete és mun-
k4i. Bir ez az ember nem igen ismeretes, mégis a XVI. szdzban
jelentékeny szerepet jdtszott. Csak sajnilni lehet, hogy gondolkozisa
médja, meghaladta kordt, s e miatt sokat kellett szenvednie. Hogy
valaki Calvinnal szembe, ki akkor Genfben hatalmas volt a turelem
apostola legyen, Calvinnal, kinek o6nkénykedd makacs természete
nem ismert ellenmonddst: annyl volt, mint ©nkéntesen az uldézés
eleibe allani. Ebben b&ségesen részesiilt Castelion is, kinek életrajza
rovideden ez:
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Chasteillion, vagy Casteillion rendesen Castalion Sebestyén 1515-
ben sziletett. Egy Chatillon nevii falubdl szdrmazott, sziiletése he-
lyér6l vette Casteillo, vagy Castalio latin nevét; Bazelben halt meg
1563-ban dec. 29-én, csaknem nyomorban.

Hogy miként csatlakozott a reformilt valldshoz, nem tudjuk.
1540-hen Strasburgban taldljuk, hol Calvinnak bardtja, ki Castaliont
a gordg és latin nyelvekben vald jartassagaért nagyon becsiilte. Calvin
mikor visszatért Genfbe, oda hivatta Castalliot, hogy annak az isko-
lanak az igazgatdjivd tegye, melyet a reformator ebben a varosban
alapitott. Az egyetértés nem sokdig tartott a két ember kozt. Cal-
vinnak erdszakos szelleme sehogy sem taldlt Castelio figgetlen, tii-
relmes szellemével. A meghasonlds kiilonés oka az volt, hogy Cas-
tellio nem fogadta el a praedestinatio tanit, a mi Calvinnak a
szivéhez volt forrva. Calvin hidban térekedett arra, hogy Castellion-
nal nézeteit elfogadtassa. S6t Castellion nem fogadta el azt is, hogy
Jézus Krisztus leszallott volna a poklokra. Azt is inditvinyoszta,
hogy az énekek énekét vessék ki a canonbdl: mivel azt csak ndszének-
nek, még pedig nem igen illedelmesnck tartotta. Végitil hatdrozottan
ellenezte a tirelmetlenséget és az ildozést. Mindez nem csak Cal-
vinnak, hanem minden rideg, nyakas calvinistdnak felkeltette a gyii-
loletét. A dolog annyira ment, hogy Castellionak el kellett hagyni
Genfet. El6szor Lousannba ment, azutdn Baselbe, hol sokdig nyo-
morusagosan élt; kénytelen volt kezemunkéjaval tartani fenn magdt
és csaladjat. Ellenségel, tdvozdsa utdn is, kérlelhetetlenek voltak.
Végre egy baseli konyvkereskedd kiadta egy jeles munkajit, mely
Gtat nyitott neki egy gordg tanari dllomdsra. Kllenségei gyildletok-
kel Baselbe is el akartik érni, de nem tudtdk eldizni tandri székérsl,
melyen haldldig megmaradott. Castellionrél azt mondjdk: ,hogy &
azon kevés philosophus theologusok kéziil valé volt, kik az absolut
igazsdg Gszinte keresésében nem tlirik meg, hogy valldsos hitdkre
bédrmely tekintély nyomast gyakoroljon, hanem a szabad vizsgalédas
elvéhez hitiségesen ragaszkodva, azt kovetelték, hogy magok allitsdk
meg hitnézetoket a szentirds figyelmes tanuldsival.®

Castellion szimos munkét irt, melyek koziil tobb alkalmi munka,
melyeket genfi ellenségel tdmaddsdrva irt. Jelentékenyebb munkédja a
biblia latin forditdsa; ehhez tett jegyzetei mutatjik, hogy jél tudta
a keleti nyelveket. De ennél még inkdbb lehet bidmulni azt a nagy-
szerli elGszét, melyet e forditdshoz irt VI. Edudrd angol kirdlyhoz
intézve. Ebben az elGszéban fejezi ki igazdn a maga gylldletét a
ttrelmetlenség és vallisért valé wldozés ellen. Ebben szép, igaz gon-
dolat van. Hs ez Servétus Mihdly kivégezése el6tt nyomatott ki. A
latin forditds melletl van egy franczia forditdsa is; de a franczia
nyelvezete nem éri fel a latinét. Mas munkédi kozil csak azt a kis
munkdjit emlitem meg, melyet Calvinnak a Servetus kivégzését iga-
zolni akaré munkdjira {rt. Krr8l a flizetr6l mondja Buisson, ,hogy
a tekintélyi tiirelmetlen, dogmatikus és 1ldoz8 vallast megcza-
folja s haromszaz évvel megelozoleg képviseli és nagyszerii vond-
sokban ismerteti azt, a mit napjainkban szabadelvii protes-
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tantizmusnak nevezink.“ Kz az &llitds teljesen helyes. Van
még egy mis munkdja, melynek czime: tandcsok az elkese-
redett Francziaorsziagnak. Kzt a munkdjit annak a valldsi
hiborunak okdbdl és folyama alatt irta, mely vérbe boritotta Fran-
cziaorszagot. Az ember badmul, midén e munkdban oly eszméket,
tandcsokat és irdnyelveket taldl, melyekr§l azt gondolja, hogy a 19.
szdzban irattak. A kegyességnek, bolcseségnek és elrelitdsnak va-
l6sdgos kincsei vannak abban lerakva, de a melyek, fdjdalom, leg-
aldbb azonnal nem hoztak kell§ gyumolesiket, mert az irét kora
nem értette meg. A tirelmesség eszméje csak napjainkban kezd be-
hatolni az emberek lelkébe. Castellion igen kordn sziiletett. Ennek
az embernek szint Buisson ur 23. évi folytonos munkat; felkutatta
a genfi, bazeli és més levéltarakat, hogy megtalilja mindazt, a mit
Castellionré! tudni lehet. Buisson ur tirgyanak elsajititdsival sike-
ritlt egészen a XVI. szdzban élni. Vaskos konyvében bevégzett ké-
peket taldlunk Genf, Bazel, Lyon, Strasburg szellemi-, erkélesi- és
anyagi életébdl.

Itt is ismertetnem kell, a mlt a latintételr8] mondottam, tudni
illik : lehetetlen hiven lefrnom azt a vitit, mely a nagy munka fe-
lett keletkezett: az egyetem legékesebben sz6lé egyik tandra nyomés
ellenvetéseket tett a pdlydzénak. Bamulta és osztotta Castellion esz-
méit Calvinnal val$ kiizdelmében, csak azt hozta fel, hogy Calvin
csak vasfegyelemme! és rideg hitvalldssal alapithatta meg egyhdzat
a rémai egyhdzzal szembe. Castellion elvel semmit sem tudtak meg-
.z]apltm senkit sem koteleztek, a lelkiismeretet szabadnak 'lealt‘l.
ily médon nem lehet egyhdzat alapitni. Buisson unr oly melegen, a
vallisos ontudat oly erejével felelt az ellenvetésre, hogy a Sorbonne
disztermében minden fel§lr8]l tapsolds keletkezett, hol pedig az ily
Onkéntes tintetések nem igen szokdsosak. Egyik tandrnak, ki Kepler
hires monddsit idézvén, azt mondotta, hogy mivel Isten hatezer esz-
tendeig vérakozott, hogy Kepler felfedezze a mindenség térvényeit,"
Castellion is varakozhatott volna, hogy megértsék; Buisson azt fe-
lelte: én is vdarhatok. ,Egyébarant, folytatd, ezek az eszmék kiilo-
nos médon érthet8kké kezdenek lenni és egyre terjednek. Az unitdrius
egyhdzak szdima folytonosan gyarapszik, ezeket pedig Castellion elvei
vezetik, nem pedig a Calvinéi, valamint azt, melyef mi franczia
szabadnlvu plotestantlzmubnnk neveziink. A jov§ a tiirelmességé, a
lelkiismeret valldsi és erkolesi szabadsdgdé.“

Ez a nap kitin8 volt, melyen a protestantizmus a Sorbonne-
ban ily nyilvdnosan, az irodalora, tudomany és miivészet vilogatottjai
elgtt nyilvinos tinnepet iilt. Azt wmonddm, hogy a mivészet kivi-
lasztottjal el§tt is, hiszen maga a szépmivészetek dllami igazgatija
szolalt fel, hogy Buissont idvozolje. Sok szabadelvii pap volt jelen:
az orthodoxok koziil is tébben, s8t katholikus papok és klerikalis
ujsagirék is. Hogy mindnydjan szerették volna a protestans tiinte-
tést és Buisson dies@itését. bizonydra nem lehet dllitni. S&t magam
személyesen az ellenkez8t dllithatom: a klérikalisok kazelében voltam,
kik kinnyit szerrel hibdztatd megjegyzéseket tettek a jelelt gondola-
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taira. De éppen annak Orvendhetnek a valldsi tiirelmesség bardtai.
ha latjdk, hogy a threlmetlenek elégedetlenkednek, mert érzik, hogy
libok alatt porlik a fold. Atlitjak, hogy az igazsig elére balad, nem
csak nélkiilok, hanem ellensk.

— Taine a franczia akadémia tagjaa Revue des deux mon-
desban egy tanulminyt koézlott a katholicizmusrdl. Ez a tanulméany
az ir6nak ,lies origines de la France modern“ czimi nagy
munkdja utolsé kotetébSl egy részlet. Fz a tindokls iré régéta is-
meretes egyfel6l arrdl, hogy lelkiismeretes gondossiggal birdlja az
ltala haszndlt torténelmi forrdsokat; mésfeldl nézetei eredetiségérsl.
Mikor politikai kérdésekrél van sz6, dvatosan kell fogadni Taine ur
kovetkeztetéseit; de azt a tdrgyat illetSleg, melylyel jelenleg foglal-
kozik, el kell ismerni, hogy a politikus egészen elhallgatott a his-
torikus elftt: meglehet erészakot tesz a statistikdn s kénye szerént
von abbdl kovetkeztetéseket; de ez az egy pont nem csikkenti jelen
tanulmédnyat, melynek tdrgya a franczia katholikus egyhdznak a nagy
forradalom utdn valé atvaltozdsa. Meglep6 mddon, czifolhatlan igaz-
saggal kimutatja, hogy a franczia katholikus egyhdz ma nem az, a
mi a forradalom el6tt volt; ennek a viltozdsnak az okit is igazsa-
gosan mutatja ki, Szerénte az 1. Napoleon concordatuma idézte elé
ezt az elvdltozdst, melyre a csdszir nem gondolt, s a melyet nem
is akart. A concordatum el8tt a pipa mindenhatdsiga csak képzelt
volt: az egyhdzaknak megvoltak sajit hagyomdnyaik és mentessé-
geik. Ma az egyhdz absolut, egyetemes monarkiavd lett. A concor-
datum &altal a pdpa kényszeritve lett, hogy segitségére legyen Napo-
leonnak, a ki meg akart szabadulni oly piispokokt8], kik némileg ter-
hére voltak a régi monarkidhoz val$ ragaszkoddsokkal. Ekkor hasz-
nalta a papa souveren hatalmdt, mint a pjispokék piispoke, ajjd
szervezvén minden diocesist s elkiildvén azokat a piispokoket, a kik
Napoleonnak nem tetszettek; a papa felhasznilta az alkalmat, hogy
mindenhatdsidgat megalapitsa. Oly iigyesen intézte iigyét nagy csen-
desen, hogy csalhatatlansigat szentesitette a vaticani conciliummal.
Meg volt-e elégedve az egybaz a concordatummal? Kppen nem. A
concordatum ugyanis nem csak a katholikus egyhazzal kottetett,
hanem a dissidens egyhdzakkal is, melyek hasonlé elbanisban része-
siltek. Botranynak tekintette az az egyhdz, wmely egyedill magat
tartja Istent6l rendeltetnek, hogy a hitetlenek térvényeseknek tekin-
tessenek s ugyanazon el6nyben részesiiljenek. A katholikus egyhdz
nem engedheti meg ezt. Kppen ezért a hives concordatum. melynek
a csdszdr gondolata szerint, a teljes egyesiilést, az 6rok békét kellett
volna elGidézni, ellenkezéleg a két szerz8d6 fél kozott az Gsszeiit-
kozésnek és kiizdelemnek allandé forrdsivd lett. Amde az dllam nem
mondhat le a maga jogairl. Az egyhiz pedig a maga részér6l nem
akar lemondani elveir6l, melyekrdl azt allitja, hogy Istent§l szirmaz-
nak. E szerint Osszeférhetlen ellentét van. Ha egy pillantdst vetiink
a modern vildgra, teljesen meggy6z8diink err6l. A tudomdny létezése
megtagaddsa nélkiill nem mondhat le felfedezéseir§l, vizsgélddisi
rendszerér6l. Az egyhdiz nem ‘akarja eldobni régi, dogmatikus fogal-
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mait a tudoménynyal szemben, mert akkor elveszitené tekintélyét. De
Taine Gr azt allitja, hogy a tudomdnynak sziiksége van a neutralis
laikus 4allamra, az erkélecsoknek pedig Francziaorszdgban szitkségok
van a katholikus egyhdzra. Ebben mindenesetre ellenmondds van, mely,
ha jol meggondoljuk, nagyon elszomoritd.

Jol tudom, hogy a katholikus egyhdz makacssiga mellelt is
tud hajlékony lenni, mikor szitkséges, de nem kell szem el8l tévesz-
teniink, hogy azok az engedmények, a melyeket ldtszélag tesz, csak
arra valdk, hogy azok dltal a maga mindenhatdsdgit biztositsa. E
tekintetben a nép Frdnuiaoxsmgban nagyon bizalmatlannd lett. Mi
torténik jelenleg is? A papsacr egy vésze, a papa akaratira, a ki
killénben nagyon élesen lit és iigyes dlplomata azon pohtlhal in-
tézmények felé hajlik, melyeket Francziaorszdg maginak teremtett.
Az ember azt gondolni, hogy a szabadelvii kozvélemény orvend e
jelenségnek. Eppen nem o6rvend. Kz kénnyen megérthets. A katholikus
papsig, miként fogadhatnd el utégondolat nélkill az &llam teljes
secularizatidjat ? Vajjon a papsdgndl ezt a fejlédést nem az idézte-e
el6, hogy a nép mind inkabb elfogadja a jelen kormdnyformat s ezen
elfogaddssal folytonosan tdvozik a papsdgtdl, a mely nem akar elki-
I6nitve maradni, ezért azt mutatJa hogy koévetni akarja a maga
nyijat ? On atlitja, hogy ha ez igy van, a fejlédés aldpja mennyire
gyenge. Nem &llitom, hogy ez a fejl6dés lehetetlen, és hogy az soha
sem torténik meg komolyan; az id5 sok mindent hoz els. De jelen-
leg kétkedem; hogy is ne.

Am ldssuk a vitdt, mely a katholikusok dltal nem rég Paris-
ban tartott nemzetkdzi congressuson folyt, Freppel piispoknek és
képvisel6nek az elngklete alatt. Voltak ott tuddsok mindeniinnen,
még pedig ismeretes és, tisztelt tuddésok. Tudomédnyos munkéilkodast
miiveltek-e ? Eppen nem. Maga a congressus csaknem észrevétleniil
jart le Péarisban. Csak valldsi tintetést akartak csindlni. A congres-
sushan legkivalébb jelenség volt Freppel piispoknek megnyité beszéde,
melyet programmnak lehet tekinteni. Ugyanis helyes vildgossdggal
ki van abban mondva a czél, melyért ez a Congressus rendesen
Ossze szokott gyiilni, e czél mindig és mindeniitt hirdetni a katho-
likus egyhdz uralmit. Szépen el6adja ugyan, hogy a tudomény fig-
getlen a maga birodalmiban; a vallis is az a magdéban, e szerint
némi szévetségnek, nem pedig harcznak kellene lenni. Azonban ez
mind ecsak litszat. Ha azt egészen elemezzitk, megtaldljuk ezt a va-
losagot. Csak az egyhdz bir azzal a tekintélylyel, hogy mindenik
birodalom hatdrat megjelelje; egyediil 6t illeti meg a felségi jog
a gondolat és cselekvés rendében. Hs a tapasztalat azt mutatja,
hogy a dolog rende éppen ez. Klégséges Didon atya példdjit idéz-
nem, kit censura ald vontak, hogy igen nagy fiiggetlenséget tanusi-
tott, és a tudés Duchesne abhéét, ki kénytelen volt félbehagyni
archeologiai el6addsit a katholikus egyetemen, mivel szentségtord
kézzel nyult az egyhdz legenddihoz. A tudomény hadd létezzék, csak
vesse magit ald az egyhdz ellenGrzésének. A szabadelviiek azért nem
biznak nagvon az egyhdz és a katholikus szellem fejlédésében. Fgy
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idére alkalmazkodik a korilményekhez, de soha sem mond le. Kii-
Ionben egy telivér katholikus lap a ,L’univers® egy képben elégeé
érthetfleg megmagyardzta, hogy Freppel piispok miként érti a tu-
domény fiiggetlenségét: ,A tudomdny, mondja, egy 16, még pedig
szilay 16; helyes lenne-e, hogy ez a szilaj 16 zabla és pordsz nélkil
eszeveszett futdsnak eredjen, melyben meglehet czéljdhoz jutna, de
a melyben sokkal nagyobb bizonysdggal mélységbe buknék. Nemde ?
Eppen ezért nem akarjik, hogy a tudomény, ez a szilaj 16, mély-
séghe vezessen, s ezért akarjik megfékezni, s j6 Gton vezetni. Le-
gyen! de az a kérdés, hogy erzel mind harczra hividk ki a to-
domanyt.

E szerint, a mint 6n litja, nem sokat virhatunk a katholiciz-
musnak Francziaorszighan vald fejldésétél. Vald, hogy a katholikus
egyhdz szervezetében, jellemében egészen megvdltozott a forradalom
Ota, de szelleme a régi maradott. A szabadelviiséghez vald vonzé-
désa akdr a kormanyformat, akir a boleselmi és tudomédny elméle-
teit illet8leg csak litszélagos és nem ered szivhél.

~- Nem emlékszem, emlitettem-e &nnek, hogy a reformalt egy-
hidzban egy id§ éta mozgalom indult meg hivatalos zsinat tartdsa
igyében, mely zsinatot szabdlyszeriileg az dllam hivja ¢ssze. Bzt a
mozgalmat az orthodoxok inditottdk meg. Tobben kozilok litva a
nem hivatalos zsinatok kevés sikerét, mivel az ily zsinatoknak nincs
hatalmok, hogy hatarozataikat végrehajtsik, gy gondoltik, hogy taldn
egyetértésre juthatnak a szabadelviiekkel, hogy egy hivatalos zsinat
Osszehivisit kozdsen kérjék az dllamtél. Egy szabadelvii consisto-
rium a meghivdsszerd felszélitdsra felelt is, megjelelvén feltételeit,
az az kijelentvén, hogy a zsinat csak szervezési kérdéssekkel fog-
lalkozzék, de kotelez§ dogmédkkal ne. Igy indult meg a kérdés. Eaz
6ta az orthodoxok sokat vitatkoztak felette. Két partra szakadtak:
egyik part dgy gondolkodott, hogy egyetértésre lehet jutni a sza-
badelviiekkel, hogy egyuttesen kérjék a hivatalos zsinatot. Ez a kis-
sebbség, a tobbség hatdrozottan vonakodik, hogy a szabadelviiekkel
egylittesen kérjék a hivatalos' zsinatot; szerintok elégséges a nem
hivatalos zsinat is. A szabadelviiek nem foglalkoznak a kérdéssel,
hagyjik az orthodoxokat, hogy tegyék, a mi nekik tetszik s azt virjik
hogy azok ming ajinlatokat tesznek. Az orthodox lapok élesen vi-
tatkoznak. Az utébbi napokban Sabatier tandr ismét okossdigaval és
tekintélyével kozbeszélott. Megmutatta az orthodoxoknak, hogy nem
hivatalos zsinatokkal semmiire sem mennek az dllammal szemben s
megmutatia nekik, hogy egyet kell értenibk a szabadelviiekkel, hogy
hatdssal léphessenek fel az allamnal, mikor az egész egyhdzat ér-
dekld fontos kérdések fordulnak el§, kiilénben, ha dgy jarnak el,
mint most, az dllam a maga tetszése szerint donti el a kérdéseket,
a nélkil, hogy azzal tor8dnék, hogy az egyhdz belenyugszik, vagy
sem. Nem sziikséges modanom, hogy nem gy8zte meg a makacs or-
thodoxokat, Sabatier ur a ,L’eglise libre“ czimii laphoz intézett le-
velét igy végzi be: Az az eszme, hogy a nemzeti egyhdzat nem
hivatalos zsinattal is lehet korméanyozni, kovetkezetlen, kivihetlen
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gondolat. Az egyik megsemmisiti a mdsikat, a nem hivatalos zsinat
vagy egyenesen a szabadelvii egyhdzba viszi a mi nemazeti egyhd-
zunkat, vagy helyet ad egy hivatalos zsinatnak.“ Bizonyos, hogy e
két alternativa mellett nines harmadik eset. De az is bizonyos, hogy
az orthodoxok nem egyeznek bele oly zsinat tartdsiba, mely ecsak
szervezkedéssel foglalkozzék; 6k mindenkit kételezd hitczikkelyt akar-
nak megallitni; az is bizonyos, hogy a szabadelviiek nem vetik ald
magokat semmi kotelezd hitczikkelynek. Mdsrészrél az dllam is meg-
fontolja a dolgot, miel&tt a hivatalos zsinatot engedélyezi. Bizto-
sitdst fog kérni; okult az 1872. éyben szerzett tapasztalaton: meg
koveteli, hogy a pdartok értsenek egyet, hogy ming kérdéseket tar-
gyalnak a zsinaton s hogy nem menuvek til a megszabott hatdrokon.
Tekintethe véve a kiozszellemet, gy ldtszik- hogy még tavol vagyunk
a hivatalos zsinattél. Madsfel§l igen tekintélyes orthodoxoktdl tgy
értestiltem, hogy az orthodoxok tdbordban is meguntdk mér, némely
sz6vivBk Onkényének engedelmeskedni, kiknek agitatidja veszélyes
lehet a reformélt egyhdzra. Ezért le akarjik rdzni a zsibbasztd jar-
mat ; lesz-e erre elég erejok, hogy megtegyék? Rovid idén el kell
délni a dolognak. Annyi lathatd, hogy az orthodoxok kozt nines
egyetértés a zsinati Osszes kérdéseket illetSleg.

Cuarruaup .



LEGUJABB MAGYAR IRODALOMTORTENETUNK.
(Elsé kozlemény.)

Bodnar Zsigmond, a budapesti egyetem tudds magintandra, sa-
jat koltségén egy nagyobb irodalomtorténeti kézikényv kiaddsit
kezdte meg, mely kivalé érdekl6dést keltett véllalatdban nemzeti
irodalmunk torténetét egészen uj felfogdssal, sok figyelemremélto
észrevétellel, de egyszersmind szembeszdk§ tévedésekkel is targyalja.
yIrodalmi Ertesit6“ czimii rovatunkban mdr szdlottunk e md fény-
oldalairdl ; most behatébb ismertetés kiséretében egyik-masik kifo-
gasunkat teszsazilk meg.

F. vallalat els§ fiizetében az irodalom és irodalomtorténet fo-
galminak eléggé szabatos meghatdrozdsa utdn a magyar irodalom-
torténet egészen uj felosztasit kapjuk. Bodndr eltérvén irodalom-
torténetiink mai vezérének, Bedthy Zsoltnak, taldld és szép felosztd-
satél, nemzeti irodalmunkban hét korszak helyett kilencz korszakot
kiilsnboztet meg. E kilencz korszak kitlizése és elnevezése részben
helyes, részben minden biztosabb alapot nélkiiloz.

Toy pl. mindjért az elsénél nem tudjuk, miért teszi Bodnar a
ymonddk kordnak® befejezését épen az 1300-ik évre. A mésodik kor-
szaknak, ,a k6 zépkori vallisos irodalom koranak® méar csak
neve is esetlen. A harmadik kornak mind czime, mind pedig ideje elég
jol van felvéve (A hitdjitds kora 1526—1600.) A negyedik korndl
»Pézméany kora* helyett sokkal taldlébb a Bebthy-féle elnevezés:
»Katholikus visszahatds kora.“ A 6todik korndl (,Kuruczvildg kora
16560—1712%) mindkét hatirév szerencsétlenill van megvalasztva.
Valamint az 1637-ben elhalt Pdzmdny korit nines okunk egész
1650-ig vinni; éppen Ggy a kuruczmozgalmak sem 1650-ben kez-
d6dnek.

Az 1648-iki osnabriicki béke, mely utdn legott kitiint, hogy a
felemelked§ Ausztria nem akarja megszabaditani Magyarorszdgot a
hanyatlé torok hatalomtdl, fontos forduld pont Magyarorszig torté-
netében. Honfiaink eleinte még biznak az uralkoddéhaz jéakaratu
tamogatasidban, erre mutatnak Zrinyi és Listi kolt6i munkdi. A csa-
l6ddst ecsakhamar zajos elégiiletlenség s ezt kés6bb forradalom ké-
veti. Zrinyi prézamiivei jellemz8 bevezetését képezik a kuruczvildg
irodalménak, 1648 lehetne tehit e korszak kezds éve; de semmi-
esetre sem 1650. A zdré év is 171t-gyel helyesebb, mint Bodndr
ur felvett [712-ik éve. 1711-ben zirta be ugyanis a szathniri béke
a kurucz-mozgalmakat. 1712 mellett csupin csak a Bedthytdl vald
kiillsnbszés széthat, a mi oknak bizony elég gydnge ok.
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A hatodik kort Bodndr ,a nemzeti szellem szunnyaddsa kordnak®
nevezi (1712—1772), mig Betthy sokkal rovidebben és taldlobban
ynemzetietlen kornak.* A hetedik kor véghatirideje Bodndrndl 1815,
— hogy miért, Isten a megmondhatéja. A rd kivetkez8 nyolezadik
kornak mindkét hatira szerencsétleniil van megvilasztva. A roman-
tikus szellem kora 1815-t61 1843-ig terjed, — allitja szerzénk. Amde
181H-ben még senki sem irt romantikus szellemii munkdt; 1842-
ben pedig mar fellépett Petdfi Sindor. Igy hiat az utolsd kor 8, ,a
nemzeti irodalom kora“, mely a romantikus kor végétdl, azaz ,1843-
tél napjainkig® tartana, Bodndrnil elég pontatlanul van meghatd-
rozva.

Ennyi, s mint mér els§ tekintetre ldtni, mindenesetre nem
alaptalan kifogasokat emelhetiink ama hiu torekvés ellen, mely csak-
hogy ujszeriit adjon, eltér a jobb és helyesebb régit6l. Bodnir a
Beithy felosztdsat sok tekintetben tokéletesbithette volna, kisebb
részekre tagolvin a nagyobb korokat; de mivel merSben unjat akart
alkotni, a j6 szdndék megtdrt a kivitel erdtlenségén.

Miive tovabbi részében a magyar nyelvet és magyar népet csi-
nos fejezetekben ismerteti az {ré; bar nem hagyhatjuk szé nélkiil,
hogy a magyar faj jellemzesenel csak a stk f6ld népét tekinti, hovd
pedig alig egy-két sziz éve telepiilt a torok pusztitis utdn a magyar
faj. Arrél, hogy a kin, paldez, székely és az erdélyi igen sokban
eliité Jellemvonasokat mutat Bodndr nem bir tudomdssal. Neki a
magyar fa] mintaképét a debreczeni, vagy szdgedi civis adja, a kik
koziil koztudomds szerint csodaképen szokott egy-egy iré kivélni.
Ily gyénge alapon aztin nem csoda, hogy Bodnar eltéveszti a magyar
irodalom &ltaldnos jellemzését.

Nemzetiink eredetének kérdésénél e1dekesen koti dssze a Vam-
béry- és Hunfalvy-féle elméletet. Szerinte nyelvében ugor, fajilag
torokkel vegyiilt a magyar. A tej-it magyar neve alatt mythosi ere-
detet gyanit; holott hadak Gtja“ orszdgutat jelent s Csaba nevét
csak a Jékai fantdzidja koté Ossze ez érdekes, bdr csak kiilsé ha-
sonlatossdgon éplilt elnevezéssel. (Vesd 8ssze: kirdly dtja — orszig-
at.) Székelyeink legaldbb semmit sem tudnak e névhez kotott gyo-
ny6rd mondardl.

A magyarok Gskoltészetét alaposan és igen szépen tdrgyalja.
Nem hallgathatjuk el azonban azt a tévedését, hogy a magyarok
Gsanyjanak nevét a bibliai Enoktdl, vagy Anaktél szarmaztatja. Enok
férfi- és mem nénév; a magyar Eneh ellenben mdig él a nép ajkin
,eme’ vagy ,emse' alakjdban. (Emtet — szoptat; vesd Ossze: csecs-
em0.) Emese dlmdnak megfejtéseért tehat nem szitkség a biblidhoz
folyamodnunk.

Tetszik nekink az, hogy szerz§ elég bator elvetni a magyar
naiv éposz egykori lételét. Arany valéban semmitér§ bizonyitékokkal
kiizd rég eltiint naiv époszunk mellett. A mi nem volt, az kinnyen
{inhetett el s jiem kevés nemzeti hitsdg kellett irodalmunk e medds
kérdését mdig felszinen tartani. Bodndr erfs kritikai érzékét mutatja
az is, hogy a legrégibb magyar nyomtatvanyt (1484.) sem fogadja
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el sz6 nélkiil hitelesnek A szomszéd jegenyei parochia soha senki
altal meg nem vizsgalt kincse mir a gyanus helyesirdsnal fogva is
magén viseli a hamisitds vagy félreértés bélyegét.

Bodnar konyvének egyik legérdekesebb rvészlete a kozépkori
kolostorélet leirdsa. A protestans Bedthy koltéi képet rajzol a vildg
csdbjai elfl félrevonult s csak a mdsvildgi vGlegénynek 616 szent
szlizekrdl; Bodndr sokkal realisabban itéli meg mind a mai, mind a
kozépkori szenteket. A Margit-legenda rajongé hdsében jellemzén
allitja elénk a XIII. szdz év szerzetes-életét.

— Egy szerencsétlen kiraly még szerencsétlenebb lednyanak gyaszos
torténete ez, a ki esak sirni és vezekleni, imadkozni és béjtélni tud;
rondasdgban szolgal és az Isten és mésok iranti szeretetbél a legkisebb
foldi 6romidl is megfosztja magat. Margit gyermekkora oOta csak sir,
éjjel-nappal allva vagy térdepelve ,imadsagban mulat vala...
Vala ez szent sziiznek nagy A4jtatossdga imadsagra. Mert all vala az
karba siralmakkal nagy imadsigokban. Némikoron imadkozik az szent
kereszt oltara elGtt az karban. Némikoron az § titkos imadkozé helyén
az karban, Némikoron pedig &ll vala az ablaknal, kir6l nézik Krisztus-
nak szent testét nagy 4jtatossiaggal és nagy siralmakkal . Nagypénte-
ken elveti magat a foldon és ugy sir, hogy az oratoriumbdl kihallatszik
a szentegyhézba. A legenda nem gy8zi emliteni oOrokds sirdsit, nagy
siralmait. Kénnyeit6l a veluma, fityola, annyira megvizesiil vala,
hogy facsarni lehetett. A sok siradstél végre meghidegiil a feje s
ezért sok ruhat visel rajta. Térdének kaldcsa megdagad és megke-
ményedik. Tizennyolcz esztendeignem fiird ik. Labait a bokin
felil nem mosta, pedig ,a sziitkségnek helyét, kit dundnak hivunk,
gyakorta megtisztitja vala.® Magat undok sarral, ganéjjal beszennyezi,
ugy, hogy tarsai futnak téle; de & csak tovabb hordozza ronda esuha-
jat, benne alszik, eszik, jar és szolgal A sérbdl szed f6l egy-egy ron-
gyot, hogy foltot ejtsen rajta. Hushagy6tdl husvétig 16- és tehénfarkbol
késziilt kamzsat visel, mely megneheziil a rondasagtél, féregt§l és mas
allatkdktol; ezek ellepik a testét, kivalt a fejet: Margit mindamellett
nem mossa meg nagyszombatig. Ezek a férgek és 4llatkdk azonban
mind fejérséges gyongydknek latszottak. Vasbdl csinalt, més-
kor sitindiszné b6réb§l késziilt évet hord; eftélékkel pl. toviskes vesszd-
vel ostorozza és ostoroztatja magit. ,Kapczijiba® apré hegyes vassze-
geket tesz és varr; megkotteti magat, hogy karja husiba megy a kotél.
Agya egy hitvany gyékény, egy hitvany lasnok és egy kis vankos,
Olykor csupdn egy gyékény s feje ald egy bér.

— A legenda mindezt b@ven, szdmtalanszor ismételve mondja el az
olvasénak. Alig egy kolt6i vagy egy kedvesen emberi vonéds. Még ott
is, a hol a hazassigra Osztonzést meséli el, azt mondatja a szlizzel:
,Annyira bénthatnak engemet az én sziilleim az hézassaggal, hogy el-
metszom én magamnak az én orromat ajakammal 6szve.“ Mikor kiraly
leanyanak mondjik, sirva panaszkodik Olympiadis asszonynak. ,Kn édes
anyam, nagy tiszteletlenséget mondanak énnekem: azt mondjak, hogy
én kiraly leanya vagyok.* Mindeniitt tulzas, mindeniitt szertelenség; de
a tulzasbdl és szertelenséghbdl hidnyzik a koltéi vonads. Csak ott enyhiil

-
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egy kissé e kietlen oOnsanysrgatis lidércznyomdsa, a hol mindez vala-
melyik soror javara torténik; a hol a testvéri, a felebarati szeretet édes
melege jarja at, vagy a hol atyja, IV. Béla, és fivére, Istvan, koézotti
polgérhaboru felett bankodik a szeretd leAny és a j6 testvér szive.

Egész terjedelmében iktattuk ide e kivdlé érdekii részletet, mely-
ben sok tanulsdg rejlik olvaséink szdmdira s melyb8l megérthetjiik
Bodndrt, az irét, ki katholikus neveltetésénél fogva melegen vonzé-
dik a kath. szerz6khoz, azokat részletesebben és feltiing méltinylattal
téargyalja; mindazaltal a protestans iréknak is megadja a magokét,
mert a hitdjitdst a valédi kereszténység és humanismus szerencsés
egyesillésének s igy miveltségtorténeti fontossdgunak
tartja. '

Ezekr6l azonban a jov§ fuzetben.

Kanyaro F.



GYONGYMONDATOK.
(Ujkori iréktol).
Bojt.
Rossz beszélgetés esik bojt mellett. Shakespere.
A nagy kielégités unalommal hatdros. Az étkeket a bojt fil-
szerezi. Az eledel legjobban izlik annak, a ki ehetnék. Petrdrka.

Lattunk-e- valaha valakit, a ki a kenyeret és vizet megunta
volna? ime a természet ttja! Rousseaun.
Bu.
Biiszke a ba; gérnyed, a kié. Shakespere.
A binak ninecs hatalma: a felett, a ki megveti s kineveti.
Shakespere. .
A bibénat gonosz vendég, rossz madar,
A kebelbe életet, vért lopni jar. Pet&fi.
Kevés b j6 szivet, de tulsidgos bu kevés észt mutat. Shak-
espere.
Fejemet nem torom,
Jobb annil az 6rom,
Kar hidba, bolondjiba
Gyotreni szivemet, —
A siralom, aggodalom
Ekép el nem temet
Idején engemet. Csokonai.
Kényben uszé szememmel
Csillagomat vizsgalom,
S a teremtét életemmel
Konyorsgve kindlom. K.isfaludi Sdndor.

Bukiés.

A nagysdg a balsorsal lehullvdn, az emberek eldtt is porba
hull, és a bukott meg sem érezve még sajit esetét, mar is kivillan®
az mdasok szeméb8l. Shakespere.

A ki elbukott, azt leginkdbb megtaszigdljdk azok, a kik ki
akarjdk irtani a vildg emlékébdl, hogy vele ismeretségben voltak.
Jékali



298 GYONGYMONDATOK.

Ki lehet nevetségesb és szdnandobb egy koldussd lett nagy
urndl, ki nyomordval hordja sziletése elGitéleteit. Rousseanu.

Mentdl tindokl8bb a jpadlds, annil kénnyebb az elcsuszamo-
dds. Berangenr.

Az embereket hamardbb czélhoz vezeti egy-egy bukds, mint
valami kénnyit siker. Legiidvisebb tapasztalatainkat csalédasainkra
s bukdsainkra szoktuk épiteni. Smiles.

Butasdg.
Butasig és kevélység azon egy fin teremnek. Saphir.
Ma is vannak emberek, kik komolyan sajndljik, hogy a ko-
zépkor ostoba butasdgait miért nem tartottik meg szeszben, hogy
a senyvedéstl és posvanyosoddstdl megvédve lennének. Saphir.

Bujasdg.

A bujasdg pohardban
A fels§ hab édes méz,
S ennélfogva ingerelvén,
Hozzdkap az emberkéz.
De, hajh! édes csak habja volt,
. Mar keserii az ital,
Es sepreje epe s méreg,
Melyt6l a sziv kint s jajt vall. Kisfaludi S

Bujtogatas.

Zsarnoki kormdny kezdében a nemzeti biiszkeség kérdése a ve-
res zdszld, melyet a népnek, mint bikdnak, elébe tart, mikor azt
akarja, hogy lehorgasztott fdvel menjen az urokba. Labouleye
Eduard

Bin Bintény Biunboecsanat

Biingd nem egy botlds, de iizlet; a kegyelem csak keritGd
lenne; legjobb, ha meghalsz miel6hb. Shakespere.

Ejjel-nappal harczolnunk kell legnagyobb ellenségiink ellen.
Jokat

Ha az 4llam toérvénye megbiinteti az ismert biintényeket; hir-
dessenek akkor egy Istent (a lelkészek), a ki meghiinteti -az ismeret-
len biintényeket. Voltaire.

Nagy gonoszsigokat mindig masok elfzik meg. A ki egyszer a
korldtokat 4tlépte, végre a legszentebb dolgokat is meg tudja sérteni.
Mint az erénynek, a biinnek is megvan fokozata. Az drtatlan félénk-
séget még soha ember nem latta vad kicsapongidsba rogtén dtmenni.
Racine.

A biinbocsdnat batoritds a biinre. Azt mondani: Isten nektek
azt parancsolja, hogy legyetek igazak! jobb, mint igy nyilatkozni:
Isten nektek, mint biindséknek, meg fog bocsitani! Voltaire.



GYONGYMONDATOK. 299

Az ember nem sziiletett gonoszd, csak azzd leszen, mint be-
teggé is. A vildg Osszes gyermekeiben csak artatlansdgot, kedvességet
és félénkséget latunk; ha biinostkké, kegyetlenekké, gonosztevGkké
sziilettek volna, valami jelét mutatndk, mint a kis kigyéfiak, melyek
azonnal marhatndnak, sa mint a tigriskilykek marczangolni akarnak.
Voltaire. :

Kegyetlen az, a ki szelid, mikor 6lni szentség. A szdzfejii szérny
uj fejeket terem; csak posvinydval egyiitt vesztheti Herkules. A gaz
lenyesve még bujabb lesz; irtani kell gyokerestdl a biint. Berzsenyi

Olyan a biin! nagyobb fiat szill magdnil. Arany Jdnos.

A biin mindig egyéni és soha sem egyetemes. Ha a tSbbség el
volna tiokélve, gonoszsigokat elkdvetni s a torvényeket megszegni,
ki lenne akkor hatalmas arra, hogy fékezhesse. Ime a polgdrosodds
diadala! I. Napoleon.

A kik erStlenségh8l vétkeznek, vétkezve is jo emberek; a kik
- szandékosan vétkeznek, nem vétkezve is rossz emberek. Hobbez.

Ha biineidben halsz meg, sem a természet, sem a szerencse
hibdja, hanem a tiéd. Ki hajtott a binre? ki tiltotta meg azntin
azt eltordlndd ? ki akaddlyoz a megtéréshen ? szabad a lélek a vég-
leheletig. Sohasem rosszabb ébredni, mint csak este; s a mi nagyon
nanyagoltatik, bajosabb levetkezni. Petrarka.

(salfa elv, hogy minden biintényt el8szér szeliden kell biintetni.
Szigorun kell biintetni, hogy a bintetés fogalma erSsebb legyen,
mint a biitntetést el8idéz6 kedély fogalma. Szokdsd valt bim kiirthat-
lan. Kés6 biintetés elkésett gydgyszer. Kleis t.

Biintetés.

Az Ur sajat biineikkel veri meg az embereket. . Szathmdri
Kéaroly. '

A gonosz az emberi torvények elSl elvonulhat, de a természet
torvénye ell nem. Ett6l még a nagy szabadsigot élvez§ fejedelmek
is kénytelenek rettegni. Helvetius.

A haldlbiintetést anndl kevéshé lehet igazolni, mentiil biztosit-
hatébb a kozbiztonsig mdsnemii biintetések és intézmények Altal.
Feder Henrik. ’

A szégyent a biintény hozza, nem pedig annak biintetése. Cor-
neille Tamés.

Buszkeség.
A biiszkeség oly itmutaté az életben, mely az emhert sokszor
vizre viszi, sokszor jégre viszi; de sirba soha sem viszi. Jd6kal
Bivészet.

A buvészet nevezete azon elvet foglalja magdban, hogy az em-
herek Istennel szemben erdszakot tehetnek., Constant Bénidm.
A természet feletti ég fogalma meg van mind a rendes hitval-
lishan, mint a bivolésben; s a kettd kozott az els6nél meg van en-
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gedve az dllam érdekéért, — az utolsénil pedig tilos, mert csaldrd,
kdros, és az allam érdekével szemben sért6. Constant Bénidm.

C.

: Csabitas.

Az emberek annyira elesabithaték, akdr vélemény, akdr a nagy-
sdg fénye, akdr a gonoszok mestersége altal, hogy akkor is hibdzni
vélhetik, mikor a legjobbat akarjdk tenni. 2-ik Fridrik.

A n6k koriil legbatrabb férfiak a férjek szeme el6tt legfélén-
kebbek; és viszont a hazukndl leggyongédebb férfiak elleneikkel
szemben legrettentbbek. Sand Gyorgy.

Az embert nem az esze csdbitja el, hanem a szive; nem a vi-
lagossdg akadalyozza a litdsban, hanem a sotétség; itél elBleges hi-
rilat nélkill. Malebranche.

Csalad.

Gyermekszohdbdl keritlnek ki a nemzetek; a honnan azok, kik
a gyermekek jdrszalagjat tartjdk kezokben, aligha nagyobb hatalom-
mal nem rendelkeznek, mint azok, kik az dllamigazgatis gyepl§jét
tartjdk. Smiles.

A csalddélet édességétGl athatott ember szeretete klterjo(l a
csalidra s ennek szitk korldtain 4* a vildgra. Smiles.

Az apés szereti a vejét és men)etl az any6s szereti a vejét,
de a menyét nem. La Bruyére.

Csalds Csaldrdsdg Csalfasdg.

A csodadolgok szeretete s rendkiviiliségek halldsa a kozértel-
met mindig elforditotta; s igy az ember csaldrdsighoz folyamodott
ott, hol erével nem rendelkezhetett. Yoltaire.

A csalfasdg magat szemfényvesztGleg nagy szavakba és szénoki
ékesség nyelvébe burkolja. Schiller.

Az emberek mindig hajlammal viseltettek a csalfasdghoz; nem
tudom, ming ecsoddlatos magatartds &ltal, az igazsig ket mindig
kevéshé érdekelte: kapzsisdg, -el6itéletek, Onszeretet, felileges szel-
lem — hitem szerint — mindig oly ellenségek lesznek, melyek a
tudomdnyok el6haladdsdnak ellenszegiilnek. 2-ik Fridrik.

A csaldrdsdgot a hiszékenység téplilja, egyiitt a vak hittel;
hatalmiba veszi a lélek rettegéseit, és uraltatja valésigos 6nkényéf,
de a melyet gyakran elrejt. Uralma alatt virdgoznak a papi bitorlis
és a jogi osztily aristocratidja. Bentham.

A sziv igen titkos helyre vagyon zdrva,

Az édbrizat sokra fordithatd lirva;

S6t még a heszéd is egy oly csalhat$ jel,

Hogy minden szindékot paldstolbatsz ezzel,
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S8t a mosolygd szdj s a vigyorgd szemek

Egy drtalmas lelket fedez§ tetemek. Csokonai.

Annyira félnek az emberek a megesalattatasté]! hogy jéltevd-
joket is gonosznak képzelik. Helvetius.

Van-e ember, a ki meg ne csaljon? a vaddszok és madardszok
nem élnek t6bb csalfa mesterséggel, mint az dlnok emberek az egy-
tigyliekkel szemben. Azt nevezik okosabbnak,a ki jobban tud csalni.
Ha nem akarsz megesalatni, vagy halj meg, vagy keriild el az em-
kerek tdrsasigit. Petrarka. .

Az emberek kolesOngsen egymndst megesalni készek levén, nem
veszik szivokre, a mit mdssal tesznek, ellenben, a mit velek més
teszen, nem szenvedhetik. Petrdrka.

A vildg tele van csalfasdggal: a kik szeretnek, elamitnak ked
veskedéssel: az alsbbak hizegeleknek félelemmel, vagy szeretettel;
a nagyobbak megvetnek, elhanyagolnak, eltekintnek. Onmagunk is
készek vagyunk magunknak hizelegni; megesaljuk magunkat Isteniink
szemei el6tt. Malebranche,

Csalatkozés.

-

Gyakran megtéveszt a kiilszin, s nem j6, a szemnek mindig
hitelt adni. Moliére. ‘
Ment8]l tobb és kevesebb szenvedélyei vannak az embernek,
anndl gyakoribb és fdjdalmasabb csaléddsoknak van kitéve; mentdl
nagyobbat kivdn, anndl ritkdbb a teljesiilés, és egy szerencsés ered-
mény valdsziniitlensége nevekedik a kivansig kicsapongasival. Garve.
A holdog, mig nem ért, édes csaléddsokkal ringattatik; tobb
kar, mint nyereség, felhftleniil latni a valét. Kisfaludi Kédroly.

Csalhatatlansdg.

Az egyes korszakok épp oly kevéssé csalhatatlanok, mint az
egyének; minden kornak volt szdmtalan oly nézete, melyet a késébbi
kor hibdsnak vagy éppen képtelennek ismer fel; s kétségkiviil szdm-
talan oly véleményt, mely most dtalinos érvénynyel bir, a j6v6 kor
nem fog magdénak wvallani; valamint jelenkorunk sem fogadott el
sok olyat, mely egykor 4taldnos volt. Mill Stuart Janos.

Gyiytotte: Kiss MmAry.



TRODALMI ERTESITO.

Dr. Szlavik Matyas eperjesi .theol. tanir ,Zur neuesten pro-
testantischen Literatur in Ungarn® czim alatt érdekes ismerte-
tést irt a német kozonség szdmira. Az ismertetés a Luthdardt altal szerkesz-
tett ,Theologisches Literaturblattban 33. 34. sz. (Lipcse), jelent meg, mibdlaz
latszik, hogy dr. Luthdrdt el6tt Szlivik még sem vesztett kegyet liberalismu-
siért, mint azt egy hazai orth. protestans iré vélte. S6t dr. Szlavik e czikké-
ben is jelét adta liberalismusinak, midén nemecsak orthodox egyhézi irékrdl,
hanem a liberalisokrdl s azok koézt az unitiriusokrél is megemlékezett. Az is-
mertetés dicséretére vilik a fiaradhatlan irénak.

Az angol nyelv elterjedése mint a nemzetkdzi érintkezés
és cultura eszkoze. (The spread of the English Language as a means of
international intercourse and culture) czimen Kovdcs bardtunk az amerikai
,Unitarian Review® oct. szimdban terjedelmes czikket kozolt.

Az Athenaeum kézi lexikona. Az Osszes ismeretek enyclopédisja
kiilonds tekintettel Magyarorszdgra. Szakférfiak kozremitkodésével szerkeszti
dr. Acsidy Ignicz, a magy. tud. akademia lev. tagja. Els6 fiizet. Budapest,
1891. Az Athenaenm r. tirsulat kiaddsa. Az uj vallalat elsG fiizete kiilsé meg-
jelenése fényével startalma gazdagsigival egyarint folkeltiafigyelmet. Nyomdai
kiallitisa valasztékos, nagy koltséggel és miigonddal készilt gyonyorit milap-
jaival pedig a legszebb hasonlé kiilféldi munkikkal kidllja az 6sszehasonlitst.
Az elsd fuzetnek hdrom ilyen miimelléklete van. Egy remek szines miilapon
izléses csoportositdsban latjuk a magyar dllam nagy, kozép és kis czimerét, a
nemzeti zdszl6t, a magyar honvédség és kozds hadsereg ezredzédszlait, a Szent
Istvin-rend nagykeresztjét, a Ferencz Jézsef-rend kozépkeresstjét s a koronds
arany érdemkeresztet. Egy kettss lapra terjedd miilapon Eszak-Amerika leg-
ujabb térképét vesszik s egy harmadik miimelléklet az emberfajokat tiinteti
fol. Mindegyik kitiinG gonddal készilt, a mint az egész fiizet kidllitdsa diszére
vilik hazai nyomddszatunknak. A nagy nyolczadrétii alak igen j6l van meg-
vilasztva, a papir finom, a betiik nem oly kicsinyek, hogy a szemet rontanik
s az olvasdst firasztévad tennék, mi a legtébb ilyen német munkdnak hatra-
nyos sa)atsiga. Hanem azt éppen nem mondhatjuk dicséretnek, mint egyik napi
lap tette, hogy Agh Istvdn unitdrius piispokot és irét kihagyta. Kiilonhen a
villalatot ajanljuk. Esy-egy fiizet ara 30 kr.
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Allamsegély novelése egyhdzi czélokra. A vallas és kozokt. mi-
nisterek koltségvetéseiben az egyhidzak Eotvos ministersége d6ta min-
dig ugyanazokkal az Osszegekkel szerepeltek, melyek el8szor résziikre
megallittattak volt. A jelenlegi ministernek 1892-re sz616 koltségels-
iranyzata azonban az egyhézakat illet6leg valtozast mutat, a mennyi-
ben a helv. hitvallisuak részére az eddigi 65,000 frt helyett 73,000
forint, az 4g. hitvallasuak részére pedig 36,000 helyett 40,000 forint
van felvéve. S6t van e koltségvetésben egy egészen uj tétel is; dgyanis
a minister az erd. rém. kath. status egyhézainak segélyezésére most
elgszor 12,000 frtot irdnyoz elé. Emez egyhizak segélyeinek ily mér-
tékii novelése is kétségteleniil drvendetes dolog nemesak az illetd egy-
hézak, hanem mindazok el8tt, a kik azoknak helyzetét ismerik és szol-
gilataikat méltanyolni tudjik. Orommel jelezziik e segélyemelést mi is,
mert tudjuk, hogy ez egyhizakban sok gyiilekezet kiizdddik a sze-
génységgel és myomorrral. Hogyan ne orvendenénk azon, ha sziikotkods
testvéreinknek segélyt nyujtanak, az § sziikségeiken némileg enyhite-
nek. Orommel jelezzitk masfel§] azért is, mert ebben egy el6relépést
latunk a liberalismus utjan. Nyugati allamokban, hol csak az allam az
egyhazzal Osszekottetésben maradt, méar évekkel ezelGtt liberalis elvek
alapjan oldattattak meg az egyhazak javadalmazéisanak kérdései. Mily
tavol vagyunk mi még attél, min§ nagy aranytalansigok a kath. és
protestans egyhdzak 4llami javadalmazésai kozott!

Annal inkébb kell #idvozolniink e 1épést, mely hosszu évek utan,
most a teljesebb megoldasra torekvés jeleként tétetett.

Egyet azonban nem hallgathatunk el, és ez az: hogy azunitirius
egyhdz segélyében (5,000 forint) semmi emelés nem tortént. Miért?
Avagy nincsenek-e ez egyhazban oly gyiilekezetek, hol a sziikség még
nagyobb, éget6bb mint barmely méis egyhazéiban? Avagy piispokének
vannak-e oly javadalmai, melyekbél szegény egyhdzkozségeknek segélyt
adhatna? Lam a katholikus piisptk az 4llamtél nyert nagy vagyonnal
rendelkezik, t6bb papjat egyenesen az &llam fizeti s mind e mellett
12,000 frt iranyoztatik elé egyhézainak segélyezésére. Am legyen, le-
het, hogy szilkségiik van. De mennyivel inkabb egy olyan egyhaz gyiileke-
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zeteinek, a melytSl, mindamellett, hogy a térvény éaltal elismert egyhiz
volt, minden allami javak elvétettek, a mely dézma- s mindenféle valt-
saghdl kikozosittetett, s mely az allamot mindezek mellett is minden idg-
ben a leghivebben szolgilta !

Az ultramontdn katholicismus és jesuitismus alig biraltatott ér-
demlegesebben, mint éppen egy katholikus piispok részérél. Samassa egri
érsek ama jeles beszédében, melyet a mult héban husz évi pispoksé-
gének megiinneplése alkalmabdl az Osszegy(lt papok elgtt tartott, ezeket
mondotta:

,0da iranyult minden igyekezetem, hogy a vallis ne szinjék meg
soha érzemény és pedig a legszentebb, szellemi és ethikai létiinket at-
haté, vezérl6 érzemény lenni; — ne valjék az puszta formava és csak-
nem mechanikai szokéssi, mely valamennyi hibaval egyezkedik s olykor-
olykor valamennyi béntettel is; mely rendszerint forrasa azon lelketlen,
szivtelen rosszakaratnak, mely Gsszes erkdlcsiségét birélatainak szigoru-
sagaba helyezi.

Ezen minden bhensd tartalom nélkiil vallasi formalizmus, mint a
hipokrizis egyik legveszélyesb és karhozatosb neme ellen, mely miutén
sikeriilt annyi hiszékeny, 6vatlan lelket megtévesztenie, mar magit az
Istent is elamithatni hiszi, hivtam fel ismételten 6nok tevékenységét és
buzgésagat. Mert oly vallas, mely Krisztus urunk eme szavaival: Deum
in spiritu et veritate opportet adorare, -— Istent lélekben és igazsagban
kell imadni — osszhangban sines, csak olykép exekratiéra mélté, mint
ama kis imadsidgmalmok, melyeket bizonyos mongol népek furfangja
feltalalt. Ezek ugyanis, miutan kultuszuk gyakori imédkozasra kotelezé
Gket, elhitették magukkal, hogy az istenek azért szeretik az imadsago-
kat, mert az ajkak mozgalma &ltal megesapkodott levegd sziinet nélkiil
bizonysagot teszen, hogy az emberek veliik foglalkoznak. Ennek kovet-
keztében e népségek kis imadsdgmalmokat talaltak fel, melyek szerke-
zetitknél fogva csapkodvin a levegft, a kivant mozgalmat orokké fen-
tartjak és azalatt mig malmaik forognak, mindenikdk, meg levén gyé-
z8dve, hogy az istenek ki vannak elégitve, aggodalom nélkiil engedi at
magat tgyeinek vagy ordémeinek.

Ezen valldserkolesi abberatiénak legf6bb veszélye pedig abban
rejlik, hogy az egyéni megjavulds utjait a vele rendesen kardltve jaro
gbg azon neme allja el, melyre az evangelium ama farizéus személyé-
ben ramutat, ki a biinbandélag mellét verd publikinust megvetve, sajat
tetteivel fenhéjazélag kérkedik; de az evangelium mindnyijunk okuls-
sira hozzéteszi: descendit hic (publicanus) iustificatus in domum suam
ab illo, ez (a publikdnus) megigazulva méne hazahoz, inkibb, mint amaz.“
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Az unpitdriusok tagadélagossiga. Az unitariusokrél ellenfeleik
nem egyszer szoktdk mondani, hogy tagadélagosak, s&t, mert a Krisztus
istenségét nem fogadtik el, elnevezték istentagadéknak is. Némelyek
el6tt az unitirizmus ma sem jelent egyebet, mer§ tagadasnal, mert csak
arra tekintenek, mit nem hisznek az unitariusok, de figyelmen kiviil
hagyjak, mi &llitélagos az & vallasukban. Erre nézve érdekesen nyi-
latkozik Savage amerikai ird, ki a kovetkezfket irja: ,Igen, mi taga-
dunk, de a mi tagadasaink csak azt jelentik, hogy lassanként feladjuk
a multrél maradt gyermekes dolgokat, a sziikkorit nézeteket és fogal-
makat s Isten igazsiginak szabadabb légkorébe jovink. S a mi allita-
saink? Mi allitjuk, hogy a vildgegyetem egy egészet alkot és hogy azt
szabad vizsgalni és tanulményozni. Allitjuk, hogy az emberi lélek &p
és egészséges. Allitjuk, hogy az emberek természetszerfien szeretik az
igazsadgot és hogy azt éppen ugy kivanjik, mint a hogy kivinja a tidé
a levegdt, a szem a vilagossidgot. Nem mi vagyunk hiitlenek, hanem
azok, kik a szitkebbkorit nézet mellett &4llanak és ez allasukban ta-
gadjak a szélesebbkorii, magasabb nézeteket.

Mi tagadjuk ez ember elestét, mert nem hisszilk, mert tudjuk,
hogy az ember sohasem esett el. De allitjuk ezzel szemben, hogy az
ember kezdett6l fogva felfelé halad. Tagadjuk, hogy Isten csak egy
nemzetnek jelentette volna ki magét, hogy 6 részrehajlé lenne. De al-
litjuk, hogy & vilagossigat, szeretetét és igazsdgit minden népnek adta,
a mennyiben azt befogadni tudtik, Ks igy van ez Jézuzt illetSleg is.
Tagadjuk a haromsagtant, mert azt tartjuk, hogy a rendszer, a mely-
nek az része, a metaphysikdnak egy darabja, melyet semmi bizonyiték
nem tamogat, s mert azt tartjuk, hogy az elmélet, melyhez az tartozik,
sériés Istennek igazsigossigan az emberekkel valé banismédjara nézve.
De allitjuk, nem csak a Nazarethi istenfiusigit, hanem minden em-
berekét, még a legszegényebbekét és a legalsébbakét is, Allitjuk az
egyetemes isten fiusagot. Ks tagadjuk a pokol rettenetes dogméjat, hogy
megévjuk magunkat a hitetlenségtbl. S tesszitk ezt azért, mert a mi
hitink Istenben oly igaz, hogy mi az 6 tokéletes joésigiban, igazsa-
gossagaban és szeretetében teljesen hisziink.¢

Az unitdrizmus eléhaladdsa Amerikdban. Reynolds Grindall, az
amerikal unitarius tarsulat titkdranak Kovécs bardtunkhoz intézett le-
velébdl kozoljik az aldbbiakat: ;A Channing alapot a nemzeti confe-
rentia Tanfcsa a mi gondozisunkra bizta volt, s én egy hivatalos irat-
ban kértem a nevezett Tanacsot, hogy hatalmazzon fel, hogy elkiild-
hessem, de még hivatalos értesitést nem kaptam. En ujbél megsiirge-
tem az engedélyt s reméllem, hogy azonnal kapok feleletet és aztin
kérését teljesitem, 21%*
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Levelét csak a saratogai conferentiarél valé visszatérésemkor vet-
tem. Conferentisnk nagyszeriien sikeriilt. Mindnyajan tele voltunk j6-
akarattal és lelkesedéssel.

Egyetlen veszeked§ hang se volt hallhaté. Az on ittléte 6ta a mi
iigyiink nagy haladdst tett. Ot év alatt szazon felil szaporodott eklé-
zsidink szama. E gyarapodéas éppen akkora mint a milyen az els§ negy-
ven év alatt tortént, a mikor mint testiilet keletkeztiink az Egyesiiit-
Allamokban. Nem latok semmi okot arra, hogy miért ne haladhatnink
igy tovabb, novelve egyhizunk szamit minden évben 25—30 uj eklé-
zsiaval. ¥s én abban a meggy6z&désben vagyok, hogy 1900-ban két-
szer annyi lesz eklézsidink szadma, mint volt ezel6tt huszonot évvel.
E tekintetben minden el6ny a mi résziinkon van. A régi hit ereje enyé-
szffélben van; mig ellenben a szabadsdg és jézan ész hite mindennap
ergsebb kezd lenni és nagyobb tért elfoglalni. Nem csak az valdszini,
hogy tiz év mulva hat vagy hétszéz eklézsidnk lesz, de az is valé-
szinil, hogy a régi egyhdzak ereibe a szabadsdg és jozan gondolkodas
vérét fogjuk atonteni.

Adja 4t mély tiszteletemet Ferencz Jézsef piispok urnak és szi-
vélyes iidvozletemet a magyarhoni rokonhitii egyhazaknak.Onnek pedig
kivalé tisztelettel vagyok

Boston, 1891. sept. 26.

Gszinte hive
REynoLDS GRINDALL,

Pap Mézes tanar meggyéngiilt egészsége miatt az E. Fétanacs-
hoz beadta lemondasat és nyugalomba lépett. Ez alkalombdl résziinkr6l
a legmélyebb sajnalatunknak adunk kifejezést, hogy &t, mint tanari
karunknak egyik legbecsesebb lanczszemét, ezutadn nélkiloznink kell.
Harmincznégy esztendeig folytatta tanari mitkodését. Ez id§ alatt eld-
szir mint tandrunkat, kés6bb mint colleginkat csak szeretni és tisz-
telni tanultuk. O egy hivatott tanarnak valédi mintaképe volt. Tanari
kitelességeit bamulatos pontossiggal s lelkiismeretes buzgbsiggal tel-
jesitette, valamint a fGjegyzGséget is, melyet 17 évig viselt. Aldott j6
természet, puritan jellem voltak f&ékességei. Hiusag, nagyravigyas és
irigység tavol allottak nemes lelkiiletét6l. A miveltség nala a legna-
gyobb szerénységgel egyesiilt. E kivalé tulajdonoknal fogva csak alda-
sos lehetett az § miikodése féiskolanknal. Mid8n sziviinkbgl kivanjuk,
hogy a megérdemlett nyugalom idejét jo egészségben és sokaig élvezze,
egyszersmind melegen ajanljuk egyik tanitvinyanak az alabbi felhiva-
sit az érdekeltek figyelmébe.

Naé‘y Gyula rajztanarnak a tordai polgari iskolatél f&iskolank-
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hoz tortént kinevezését Srommel jelezziik ; mert a jeles képzettségii ifju
tanarban egy lelkes és buzgé szakembert nyertiink.

Révész Balint a tiszantuli ref egyhazkeriilet piispoke oct. 8-an
76 éves koraban elhunyt. Nevét egyéb munkai mellett buzgé keresz-
tény szivbh§l, hiv§ lélekbSl aradott imai halhatlanitjak.

Az amerikai irodalmat nagy veszleség érte, mert annak egyik
legkivalébb képviselSje, Lo well Russell Jakab, ki 1819. febr, 22-én
sziiletett, Bostonban, meghalt ugyanott, 1891. aug. havaban. A Lowell
csaldad egyike a legnevezetesebb csaladoknak Uj-Anglidban. Az &sék
1639-ben ment Amerikaba, s a Massachusetts 4llamban, Newhury-ben
telepedett le. -A csaladbdl tobb jeles lelkész volt. A kolt6 hazdban,
Cambridge-ben, a festett falon kovetkez§ motto all: ,In necessariis uni-
tas
nagyapja, mint térvényhczd és jeles biré tiint ki. Az § szerzeménye az

in non necessariis libertas: in omnibus Caritas®. Lovell Janos, a

a torvényczikk, a mely : Massahusetts-i allamban, 1820-ban a rabszolga-
kereskedést megsziintette, s a melyre a kolt6 biiszkébb volt, mintha
nemesi levelet kapott volna. Egy mésik tagja a csalddnak a pamutl-gyar
megalapitdja volt, Lowell varosiban, a kinek ez élénk kereskedd varos
a nevét is viseli. Egy mésik tagja pedig a ,Lowell intézetet* alapitotta
Bostonban, a hol, ingyen, népszerid felolvasasokat tartanak kivalé tuddsok
a kozonség szamara. Széval a Lowell-csaldd sok jeles férfit és joltevdt
adott hazajanak.

A kolt§ apja, dr. Lowell Karoly unitdrius lelkész volt, tovabb
egy félszdzévnél Bostonban, a hol nagy tiszteletben és kozkedveltséghen
részesiilt. Ot gyermeke koziil a kolts volt a legifjabb. Legid§sebb test-
vére Putnam asszony szintén kitind politikai és historiai irén§ volt.
() védelmezte Kossuthot, mikor egy cambridgei tanar, ki meg volt vesz-
tegetve, megtamadta. Lowell Karoly a gyermekeit puritan egyszeriiség-
ben nevelte fel. A koltének az olvasis irant osziont az apja 4000 ké-
tethgl 4ll6 kényvtara adta. E konyvtarban angol és franczia klasszikus
miivek voltak, melyeket kés6bb német, olasz és spanyol mivekkel gyara-
pitott.

A ko6lt8 tanulméanyait a Harward egyetemen fejezte bé. Mar itt
mutatkozott benne a kolt8i hajlam, s kezdett verseket irogatni. Lowell
szerencsés id8ben kezdette meg irdi palyajat. A szigoru puritin theologia
meg volt térve. A gondolat felszabadult. Ez termékeny idfszak volt az
irodalomban. Ekkor kezdettek megjelenni Bryant, Longfellow, Holmes és
Whittier kolteményei, Channing és Emerson essay-i, Bancroft és Prescott
torténelmi munkai.

Longfellow 1885-hen lemondvan tanari allisardl, helyét a Harvard
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egyetemen Lowell foglalta el, mint a modern nyelvek s irodalom tanara.
Kivalé érdemeit azzal jutalmaztak, hogy kovetnek nevezték ki, elGszor
Spanyolorszagha, azutdn Anglidba, Londonba. Kolt6i s prézai munkéi
osszegyiijtve 10 kotetben jelentek meg. 1853-ban vesztette el elsd nejét,
kit6l harom gyermeke maradott, masndik neje, kitdl nem volt gyermeke,
1885-ben halt meg. Lowell igazi amerikai iré volt; puritin jellemii
finom miveltségii s megnyer6 modoru ember. Story Vilmos a halalara
irt kolteményében igy szél: ,Veszteségedet nem csak én, gyermekkori,
ifjukori, férfl és aggkori bardtod, hanem az angol nyelvet beszéld két
nemzet gyaszolja.“

Gyaszhirek: Kriza Gyula m, kir. pénziigyi titkir, a néhai
felejthetlen emlékit s nagynevii pilispoknek: Kriza Janosnak s dzvegyen
maradott j6 nejének : Fiizi Borbaranak elsdsziilott fiok s utolsé gyer-
mekiik f. évi sept. h6 20-4n, életének 43-ik, boldog hizassigénak 14-ik
évében hosszas szenvedés utan meghalt.

Kriza Gyula 1842-hen Kolozsvart sziiletett. Tanulményait az it-
teni kolozsvari unitarius fGiskolaban kezdette s végezte szép sikerrel s
a jogi palya végeztével fogalmazdi gyakornoksagra a volt f6kormany-
székhez vétetett fel. Ennek feloszlatidsa utin 6 is Budapestre ment a
a ministeriumhoz, honnan tébb évi hivataloskodds utan, mint pénz-
iigyi fogalmazé Kolozsvarra, majd mint 'pénziigyi titkar elébb Deésre,
azutan Kaposvarra, Segesvarra, végll Kolozsvarra keriilt.

Késziiltsége, munkaszeretete s buzgésiga, melyek hivatali palya-
jan vezették s melyekef a tarsadalmi élet s egyhéza iigyeinél is oda-
adblag hasznositott, gyorsan vitték elfres szerezték meg szdmara f6bbjei
szeretetét s mind azok tiszteletét s bizalmat, kik 6t ismerni tanultik,
mig nem a gyaszos végzet haladasinak utjat 4lla, s a nemes férfit
palyajarél elszolita.

Szép miveltségli és szép lelkiileti ember volt. s féleg a magyar,
angol, franczia és német irodalomban val jartassagaval atyjanak méltd
fia. Halalat sokan fajlaljak, de mindenekf5lott édes anyja, ki a tobbi
gyermekei utin 6t is, az utolsét elvesztette; s neje Arringer Gizella és
két gyermeke, kik a jé férjet és atyat siratjak.

— Gyulay Laszlé, Kolozsvar varos pénztirnokat és egy haz-
tanacsost faj6 veszteség érte, anydésa Ozv. Kovacs Janosné, szil
Gyergyai Klara életének 83-ik évében, Nagy-Szebenben tortént el-
hunytaban.




ABANYKONYV.

A SZEKELYKERESZTURI GYMNASIOM
6-ik tandri székére tett adakozdsok.
VIII-ik Kézlemény.

1. Toket.

a) készpénzben :

Bedd Ddniel Kolozsvar . = 20 frt — kr.
Vécsei Samuel .. = 3 , — ,
Farkas Vilmos = 15 , — ,
Kanyaré Ferencz (2-or) . = 10 , — ,
Lengyel Janka Sz.-Keresztur = 10 , —
Lengyel Sarolta » = 10, — ,
Benczédy Mézes H. -Karicsonfalva = 1, 2 ,
Béla, P4l » = — , 50 ,
Balint Andras » = — , b0 ,
Kovéics Mihély » = — , 2 ,
Jané Mihdly » = — ,° 2 ,
Salati Andrés " = — , 2 ,
Felszegi Andris » = — , 2
b) Evenként :
Balogh Jézsef Kolozsvar 4 5 frt = 50 frt
Marai Lajos » » 10 4, — 100
Janosfalvi ekkla » 1 , = 5
Darkd Séndor esperes . » 2, = 10 ,
Kis Gybrgy tanito » 2, = 10
Derzsi ekkla . . , 10 o = 50
Sandor Gergely lelkész o » B , = 20 ,
Kis Jakab tanité . . . . . . ., s 2 9, = 10
Szatmari Miklés tanité . . . . . » 2, = 10 ,
Fekete Ferencz N.-Varad . e e, 2, = 10
Nagy Sandor lelkész . - e
Barabis Déues H. -Karicsonfalva e e o, 2, = 20 ,

Kolozsvirt, 1891 okt. 26.
Benczinr (ERGELY,

kozpénztirne
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Igen tisztelt szerkesztdség!

Sziveskedjék, becses folyéiratunkban helyet adni, az alibbi soroknak,
melyek valédi tiszteletnek kifejezést adni hivatvik.

Ugyanis, e jelen évvel tanari székétdl, a kolozsvari unitirius fdiskola
egyik szeretett tanara, Nt. Pap Mozes ur, bucsut vett. Palydjit 1857-ben kez-
dette. Alatt irt akkor VIL osztilyos tanulé voltam. Az elsd fellépése oly ha-
tassal volt ram, hogy e percztol kezdve, a szilaird akarat, a kotelesség mély
érzése és tdntorithatatlan igazzsigszeretete mintaképét littam benne. Mint
ilyent egész lelkemhdl szerettem és tiszteltem. E szeretet és tisztelet ma is oly
melegen ¢l szivemben, mint midén {androm volt, melynek Kkifejezést adni, a
tanari széktdl valé visszavonuldsa alkalmdval legszentebb kotelességemnek
erzem.

Egyuttal pedig bétor vagyok tisztelettel felhivni Nt. Pap Mézes urnak,
az altalam jol ismert tiszteletnek érzetét szivokbea hordozd, 1857-t8l fogva
volt tanitvdnyait, hogy ezen érzett tiszteletnek sicssenek kifejezést adni 6k is.
Es middn ki-ki e szeretet és tiszteletnek kifejezést ad, csatoljon melléje csupén
egy forintot, oly czélbdl, hogy ezen igy begyilt forintokbél sziilessék egy
alap, melynek czime ez lenne: ,Pap Moézes erénydij alapitvany.“ Kamataibdl
10%/, orokre tSkésittessék, a tobbi része pedig, lehetéleg 50 forint Ssszegekben,
adassék év végével, a kifogistalanul legerényesebb unitirius tanuls ifjak-
nak, a kereszturi, tordai és kolozsvari unitirius iskoldkban. Tébh versenyzd
létéhen sorsvonis dontson és csak a fels6bb osztalybeliek pédlydzhassanak V—
VIII-ig. En e czélbdl csekélységemet tekintve tisztelettel ide zirok 5 az az ot
forintot. Legyen ez az alap kezd6 pontja.

A szeirkeszt8séget pedig kérem, hogy ezen 5 frtot sziveskedjék atadni
az unitirius status pénztirnokdinak. Egyuttal arra is kérem. hogy az ezutdn
még jelentkezhetd forintokat is legyen szives meggytjtve, dtadni (Készséggel
Szerk.).

)H.-Szt.-Pa’\l, 1891. sept. 1.

Ecvsp Ferecz,
h.-szt.-pali unitarius pap.
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