UNITARIUSOK MAGYARORSZAGON A XVI. ES XVII-IK
SZAZ EVBEN.
1I.
AZ UNITARIUS VALLAS ELTERJEDESE ESZTERGOM VIDEKEIG.

Otodik Kozlemény.,

Valaszuti kovetkezgleg folytatja a péesi disputatio torténetét:

Bemenék Mathé uramhoz mesteremmel egyetemben, Bereki Istvan-
nal, Andrasnak oesével. Tisztességes koszontésekkel egymést koszontSk
és beszélgetések utan int6k arra, hogy mig ebédi késziilne, addig szély-
Iyel jarassal mulatoznank és heszélgetnénk. Flis indulank mind az gaz-
daval egyetemben és egy kevés ideig Istvan dedk hazanal beszélgetvén,
kivel Mathé uramnak azeltt is volt ismerete, Rédcsai hatra széllittaték
télliink boltjahoz. Es baratsigos kérésekkel mikor Istvan uramtél inte-
tett volna Méathé uram, hogy az holnapi napon veliink egyetemben §
vendége lenne, engede az kévansignak. Fs ezutin ketten magunknak
szakadvan, kezdénk az magas hegyre hagni,1). melyrdl Orbén lator
nagy vas szegekkel megszegeztetett hordéban ald hengerittetett vala
1588. esztendbben, szintén farsangnak hetiben. Es minek el6tte arra az
helyre jutottunk volna, kezdém Mathé uramat inteni arra, hogy ha az
mi vérosunknak latdsaért ennyi firadsigot felvotl, hogy ide j6jon: cse-
lekedgye azt is, hogy ez mi kicsin gyiilekezetiinket praedikalasaval meg-
orvendeztesse. De & kegyelme erre mindaddig is, mig az hires-neves
Tett yének kutfejéhez és bséges forrasihoz (mely harminczkét malmot
éjjel-nappal forgathat; kinek ala folyasab6l Péesnek hostatja, mely Buda
fel6l vagyon, mneveztetik Malmos Sidnak?) jutank, semmit nem felele.
Hanem csak beszélgetés kozben jelenté ezt, hogy & mneki senki habord-
sdga, patvarkodasa nem kellene; hanem ha akarndk, irdssal (mint Tol-
nai Lukécscsal is cselekedett, kit végre meg is gy§zott és téritett)
kész volna velink tusakodni, és igy kinek volna igassiga, megprébalni.

) 1) Istvin pap tehdt a fels6 bosnyik virosban lakott, a Tetyeutczdban. A
Mlndenszentek templomaval dtellenben ma is 411 a torndczos kis épiilet, melyben
néphagyomdny szerint a pécsi pispok lakott a torok uralom idején. A péipai
kovet St a m i r Bonifdcz Istvin volt ez a piispok, ki Pécsen idéztében az akkori
plebdnia-épiiletbe szallt, mint Istvén didknak vendége. V. 6. Dr. Gerecze Péter : Pé-
csi képek. Vasarn. Ujsig. 1888. 39. sz.

?) Sid, séd a. m. patak. A ma tigy nevezett ,bosnyik viros‘ lesz a ha-
romsziz évvel ezeldtti ,Malmos Sid.«
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De erre én is kotelezem vala magamat, hogy énnékem is nem kellene
senki visszavonyisa és ugyan erfs fogadisokkal batoritim az uraim ré-
szérdl is, kikr6l ezelgtt emlékezém, miképpen kezdették volt el ez dolgot
a prédikatorok kozétt,)) hogy semmit ne félne, mert benniink afféle 1é-
lek nem volna, mely titkos gonossidgra, nyelviinknek fogadéasa ellen 6sz-
tokélne és gyilkos természetd havagra ingerlene?); hanem igassigszeret§
és békeségkévans lélek lakoznék mi benniink és mi kozottink. Azért
az mi kévansidgunknak bizvast engedgyen és nyavalyatil [veszélytdl]
semmit se féllyen. Ezeknek hallé bizonsadga volt kozottiink Stephanus
Berekius, mert § is hozzank érkezett vala az magas hegyen jar-
tunkban, Mikor azért illyen és tob efféle heszélgetésekkel jutottunk volna
az hires vizf6hoz, és abban MAthé uram megmosdozott volna, hirtelen
mosdasabél felallvan, igy kezdé el kérésemre valé feleletit:

— Tisztelend§ Gyorgy uram! Kegyelmed hivatallya és tisztessége
ez, hogy engemet kérj és ints az itt valé praedikilisra. Ennékem is
mind az én hivatalom, mind tisztességem azt adgya tennem, hogy az
kegyelmetek kévansagit meg ne vessem. De hogy az én cselekedetem
nagyobb batorsdggal lehessen, és kegyelmed is, hogy ne lattass(ék) te
magadtél engemet ez dologra ingerleni: ezt akarom, hogy bétor az ke-
gyelmed frateriben *) is kett§ vagy harom jelen lenne, hogy 6k is ne
vadolhatnanak, miért ok nélkil és vakmerdséghsl cselekedtem ez dolgot.

Kire én igy felelék:

— Szerelmes Mathé uram! Ha kegyelmednek az kévénsiga: mi
nem vagyunk oly urak, hogy egyinis szavat meg nem hallgatnék, ?) En
ottan izenek és tudom, hogy el nem mulatjak intésemet: oly erkolesos-
ket tudom az uraimnak.t) De Mathé uram, tudod-e, mint vagyon az do-
log: csak az bizonyitassék meg, ki légyen illyen forrasoknak illyen nagy
magas kdsziklabol kihozé istene és teremptdje, — minden kétséges dol-
gunk meglészen az isteni ismeretben és helyre hozatik minden tévely-
gés. En a mint hallom, Nagy-Szombat felé kozonséges eskiivésnek for-
maja ez, még csak beszélgetés kozben is: Eskiiszém az Harom-
sag Istenre! Mellyet kell tudbatni; mennyivel ink4b, ha ugy va-
gyon. 5) Mert én az Isten torvényéb6! azt mondom, hogy az az igaz
Isten, kinek nevére meg kell eskiinni. Ha azért az eskiivést kell adni
az Haromsig istennek, ebbdl azt mondom, az leszen az igaz isten és az
leszen az illyen ékes dolgoknak teremptSje. De hogy ez igy lehessen, bi-
zonsigit kivinom kegyelmedt(l: mely helyen tegyen az ivds errél tanit,
hogy kétséz nékiil elhiszsziik.

Ezekre Mathé uram ezt felelé:

— Ln is mondom azt, hogy valaki nevére megkeresztelkedem és

1) T. i. a foldvari sokadalom alkalmaval.
%) A nagyharsényi disputatiéra czéloz.
%) A pécsvidéki unitdrius papsdgot érti.

*) E hely arra enged kovetkeztetniink, hogy Valaszuti, mint Pécs elss
papja, nagy tekintélyben &llott a pécsvidéki unitdrins papsdg eldtt, vagy, a mi
azzal cgynek latszik : § igazgatta ez egyhizkeriiletet. Megerdsiti e feltevést az,
hogy a reformatusoknak is esperességi székhelyok volt 1572 elstt Pécsen. V. 5.
Lampe. 672. 679.

§) Itt némi hidny litszik mind a széveghen, mind az értelemben.
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valakinek nevében hiszek, hogy annal nagyobbat nem akarok ismerni és
vallani. Mert Christus urunk is nem ok nélk{l mondotta: Hisztek é is-
tenben ? én bennem is hidgyetek. Jo. 14. Ha hinni kell azért & benne,
mint az atyiban: kovetkezik hogy 6 is olyan istenlégyen, mint az atya
és azért mindeneknek teremptdje.

De azért én erre ellenben vetém Mobsest. Exo. 14, Ha valakiben
hinni annyit teszen, mint mindeneknél nagyobbnak ismerni és teremp-
tének hinni: {gy Méses teremptd lészen, mert & benne hitt az sidésag,
minekutdnna az Vordstengeren szabadulasat Pharao kezéhél ¢ altala la-
ti, — De ezt Mathé uram igaznak lenni tagadi és ezt mond4, hogy:
Hittenek Mosesnek, de nem hittenek Mésesben. En penig erre az sidé
textust hozédm, melyhen igy vagyon: Hinek [igy] Istenben és hinek az
§ szolgé,jé,ban, Mésesben. -—

Errél az M4athé uram mondé: Ammint én eszembe veszem, igen
megalaztatok az Christust és semmivel tébbet néki nem akartok tulaj-
donitani, mint egyik propheténak.

De én erre: Nem 1igy vagyon az dolog. Mert mi azt véllyik &
felélle és annyit tulajdonitunk & néki, mely méltésdgban sem Mdsest,
sem az prophetdkat, sem az angyalokat nem akarjuk ismerni. Mert eggyi-
ket sem tette az isten az egész gylilekezetnek fejévé és urava; de e
Jésust Christussd tette. Mely propositibval nagyobbat & felflle mi val-
lani nem tudunk, mint hogy: Jesus est Christus et Dominus. Nem pe-
niglen : Jesus est Deus. Mert az mi propositiénkat latjuk, hogy isten
parancsolatjabél fiigg és orok élet talaltatott benne. De az tiétek egy-
gyik is nincsen. Azért szeretd Mathé uram, ha az ti propositiétok na-
gyobb: adgy bizonsdgot réla, hogy lathassuk tévelygésiinket!

De ez sententidkban mikor istennek rettenetes itiletivel ijegetni
kezdett volna és az egész vilagon levd doktoroknak [tuddésoknak] soka-
sigat ellenem timasztotta volna; én azt mondam, hogy engem ok nél-
kil itélettel ne ijegessen, se az doktoroknak sokasigaval. Hanem azt
mutassa meg: ha isten parancsolattydhdl legyen-é, hogy az Jésust is-
tennek és teremptdnék ismerjiik ?—Mert ha isten parancsolatjat, az Chri-
stus 6§ maga tanitisit nem adhatod rélla, és én uramnak, Christusom-
nak vallom az Jésust: sem az itélett§] nem félek, sem az soksdgnak
doktorival nem gondolok. Mert tudgyuk, hogy 6k is emberek és eggyik
az masikra corrigalt mindenkoron.

Erre a MaAthé uram: Am ti lassatok! De én bizony istenemnek
vallom azt, az kinek nevéhen megkelesztelkedfem

En penig erre: Mathé uram! Ha igy vagyon az dolog, ebbdl az
kovetkezik, hogy sem az apostolok, sem az ¢ tanitvini nem ismerték
igazdn az istent, sem igaz keresztségtk nem lehetett. Mert 6k soha sen-
kit Atya, Fit, Szeutlélek nevében nem keresztelkedtenck [lgy !]; sem ezt
nem tamtottak hogy illyen hiarom névben kelljen az istent igaz isten-
nek megismerni. Avagy azért ebb6l az kovetkezik, hogy sem az evan-
gelista irdsdnak [nincs] értelme; vagy az apostolok vétkeztenek, hogy
ezt eltitkolvan, ecsak az Urnak neveben kereszteltenek, mellyet semmi-
képpen igazin meg nem cselekedtenek, ha az keresztsegkor kellett az
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poganokat az isteni ismeretre initidlni, vagy értelmet venni arrdl, mi-
képpen kelljen az istent igazan tisztelni.

Skaricza: Nem volt am még akkor ideje az tudomanynak, hogy
az Haromsag isten illyen nyilvan praedikaltassék, mint mast [most]; de
id§ be [igy] forogvan, az apostoloknak tudoméanyat kezdék illyen igen
praedikalni és {rni. Illyen renddel: Harman vadnak az égben, kik bi-
zonsagot tesznek etc.

Valaszuti: Hogy lehet, hogy azok, kik prophetiknak irasinak
olvasasaban nevekedtenek (kiknek az szent lélek is Christus folmenetele
utan béséges értelemre és tudoményra adatott) nem értették volna bé-
ségesben a mostaniaknal, ha az lett volna az igassig; holott f6képpen
latjuk, hogy az igassigért mind fejenként halalt szenvedtenek .. . De Ma-
thé uram, mond meg, ha lattal oly biblist, kiben az hirom mennyei ta-
nik héatra hagyattattak?

Skaricza: Lattam. De azt az helyt az Aridnusok vakartik volt
ki az biblidbol.

Valaszuti: Hogy lehet? Nam [lam] Tigurumbél az mely bib-
liat kibocsatottak, haromsigosok keze altal adatott ki; de mégis ez ha-
rom mennyei tanikrél egy szbval sem emlékezik. Mellyet kétség nékiil
ki nem hadtak volna az biblidbdl, ha haromsag istennek bizonyitasira
elég lehetne; [avagy] ha csak vélekedés tamaszt[at|hatnék belGle is. Eb-
b6l kovetkezik azért, hogy nem az Aridnusok miatt hagyatott ki, ha-
nem az haromsagosoktil, kik szégyenlettek ezt mondani: Hi tres una est,
id est unus deus, una!) essentia, — mert lattdk, hogy igen barbaries
legyen az Grammaticalis regulat eszokben nem venni. -— —

Ez volt beszélgetésiinknek f6 summaja, melyrdl az kutfétsl fogva
mind az Mathé uram szallisaig beszélgettiink. Hova mikor jutottunk
volna, monda Mé&thé uram Racsai elGtt:

~— Ime az Gyorgy uram engemet praedikallasra kér. De hogy ne
lattassék 6 magitél engemet erre kérni, ezt mondom, hogy az uraim-
ban, az polgirokban egy nihényat széllitson egyben és egymasnak azok
el6tt batorsigot advan, kész leszek red.

En azért 6 téllok elvalvan, ebéd utin mindgyarast az virasbeli
polgaroknak eleit eld széllitvan, Mathé uramhoz véllek egyetemben is-
mét menék, kit tisztességesen koszontének, ezt mondvan :

— Tisztelendd Mathé uram! Emlékezhetik kegyelmed redja, mi-
némd kévansigunk és kérésiink lett vala kegyelmetek elétt Foldvarat
az ide jovetel felgl, melyrgl Gaspar urunknak is emlékeztiink vala; és
az olta reménségiink vclt az kegyelmetek joveteli fel§l. Ks noha Gaspar
urunkat féképpen, az tholnai praedikatort, kegyelmetekkel egyiitt jéni
vartuk; de hogy csak kegyelmedet jottnek lattyuk, ezen is oriilink és
igen koszonnyiik, hogy kegyelmed az igiretet megtellyesitette. Krityiik
ezt is praedikatorunknak szavabél, hogy kegyelmednek volna valami
tartézdsa (tartisa) és félelme kozottiink; de ezt mondgyuk kegyelmednek,
azon tisztességiinkre és emberségiinkre, melyre ezel6tt is kotottik volt
wmagunkat, hogy kegyelmed semmit ne féllyen, mert fejiinkig és mar-

1) Késdbhi igazitissal, de ugyanazon kéz altal: unum essentia.
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hankig fogadgyuk ) kegyelmednek, hogy senkitdl semmi bantasa kegyel-
mednek nem lészen, sem torokt6l, sem magyartél és semmiféle ember-
t6l. Bizvast azért cselekedgyék kegyelmed és semmi tartézésa kegyel-
mednek ne légyen; mert kegyelmednek senkivel tdbbel beszéde nem Ié.
szen, hanem csak az mi praedikdtorunkkal, kit mi hallgatni akarunk
és az igasshgrél értekezni iligyekeziink.

Skaricza: Jollehet, tisztelendd uraim, én mostan senkitél nem
valasztattam, sem bocsattatott nem vagyok az végre, az mire kegyelme-
tek engemet int mind az Gydrgy urammal egyetemben; hanem én csak
fold és varas latni jottem kegyelmetek kozzé. De miért hogy latom az
kegyelmetek j6 szandékat és hallom kévansadgat: nem akarok kegyel-
metek kévansiganak ellene mondani; holott f8képpen hivatalom is azt
kévannya, és magamat értsem én is afféle mesternek lenni, hogy vala-
hol kévantatik, hitemrél vallast tegyek és kellyen tennem. Nem akarok
annakokaért az kegyelmetek akarattyanak ellene mondani, csak hogy
erfsshge legyen az kegyelmetek fogadasanak és ez fogadasrél Istvan
dedknak %) féképpen és Szabdé Andrasnak, kik mi felénk gyakran jarnak,
adassék pecsétes levelok; hogy ha mi rajtam torténnék, vagy marham
kara vagy tisztességem ellen valé sz6, én is azzal Gket mindeniitt fog-
hassam és tartéztathassam. De ez mellett az kévansagom, hogy Gyorgy
uram most itt létemben énnekem ellenem ne praedikallyon, hanem irja
meg az praedikatiot 3) és felellyen meg redja, utinnam azt bocsatvan.
Mert én is ugy akarom az én hitemnek erejét kiadnom, hogy isten
beszéde nékiil ne essék. S6t gondolom, hogy révid nap ki is
bocsattatik nyomés szeréntt valamit én kegyelmetek
kozott akarok hitemrdl sz6llanom és tanitanom.

Védlaszuti: Szeret§ Méathé uram! Ha kegyelmed az én beszé-
demben kételkedendik, im hallja kegyelmed most is, mint azel6tt, fo-
gadasokat és igfretoket, biztatidsokat. Minden félelem nélktl széllyon
azért és tanitson kegyelmed, mert velék egyetemben én is fejemig kotom
magamat, hogy kegyelmednek bantisa nem lészen. Miért hogy énnékem
is mines arra természetem, hogy efféle dolgot tordkkel fogjak és tord-
kokkel igazitassak 5); hanem az mi erénk isten beszédébSl légyen és
minden szénk, beszédiink onnat bizonitassék. De ez mellett az kegyel-
med kévansigira azt mondom, hogy am legyen ugy, az mint kegyelmed
akarta: én bator ne praedikilljak az kegyelmed tanitésa utén; de hogy
nilvibban [nyilvabban] mind az kegyelmed tanitisinak rendi megtedgyék
[megtetszedjék, kitessék], mind az enyimnek: egy néhany kérdezkedéseket
kérdek kegyelmedt§l, és az meglévén, kijshetiink az templombdl.

Skaricza: Nem akarok én hibordsigra okot adni és oly dol-
gokban magamat foglalni, melyre valasztatott nem vagyok. Hanem, az
mit mondok, ird meg, és én tdllem itt ne kérdezkedgyél; hanem az fe-

1) Azaz: életiinkkel és vagyonunkkal jétillunk.

) A katholikus plebanusnak !

%) Azaz: jegyezze le, irja le magdnak a Skaricza prédikiczidjat.

*) Jankovich kdzlésében: S6t goudolatom, hogy rovid nap kiis bo-
csdttassék nyomds szerint...

3 A budai disputatiéra czéloz.

L8,
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leleteket kiild utannam; én is arra megfelelek. Es igy vigyik el§ aka-
ratunkat!

Valaszuti: Megbocsasson kegyelmed, szeret6 Mathé uram, hi-
szem littya kegyelmed az kezeseket és hallya fogadéasokat, hogy semmi
haborisagod nem lészen az kozottink valé szabad beszédb6l. Nem illendd
azért az kegyelmed kévinsaga ehez az dologhoz. Hogy egyképpen min-
ket, tévelygéket, tanitani akar kegyelmed és azonkozben azt sem aka-
rod, hogy praedikalljak ellened; azt sem, hogy kérdést tegylink. Mely
az kegyelmed méltésaganak is ellene lenne. Mert ez orszagot és
egyéb tartomanyokat altal folyta [futotta] az kegyelmed
hire-neve; és azt mondom, hogy mindnydjan sem tehetndk mi, kik
itt taniték vagyunk, azt, az mit kegyelmed: hogy lehetne azért, hogy
tandisagnak okaért én kegyelmedet az praedikatio utdn meg nem talal-
nam kérdéssel. Annak f5l6tte én hozzam sem lenne az az hallgatas illendd.
Mert azt mondhatnak, hogy filetek és szemetek kiviil igen praedikallok
ellenetek ; de jelen létetekben megnémulok. Eggyik részre is azért nem
lenne ez kivansag illend§.

Skaricza: Nem lehetne az az dolog héborisag nélkéil és gy
az mi dolgunk vég nélkdl lenne. .

Valaszuti: Ha semmiképpen magad erre adni nem akarod, ezt
cselekedgyed szeret§ Mathé uram, hogy végy papirossat el és irj tu-
domanyod fel6l annyit, az mennyit akarsz; és azt én nalam hagyvan,
menny dolgodra. En is talalok papirossat, melyre az feleleteket irjam
és utinnad killdgyem.1) Mert bizony itt kilémben nem praedikallasz
és haromsagod fel6l minket nem tanitasz! Hogy itt az mennyit akarsz,
annyit szély, és senki réla meg se kérdhessen; hanem csak folkely és
elmenny melléle.

Skaricza: Az én tanitisom igaz! Es f6képpen egyébrsl szélni
nem akarok, hanem az Christusnak igaz istenségérfl, kit tagadtok és
kétséges elGttetek, mint az reggeli sz6dbdl is értém, mikoron tdlem azt
kérdéd : Ha adhatotok-é [igy] nagyobb propositiét ennél, hogy az Jésus
Christus [isten] legyen; holott sz. Janosnal is 1. Jo. 5. nilvan [nyilvan]
mondgya, hogy ezt kellyen igaz Istennek és 6rok életnek mondani.

Valaszuti: Az szent Jinos irdsinak lasd meg eleit és utollyat
és megismerhe|te]d, hogy az atya istenre magyaraztassék az a sententia;
kit Christus ururk is tanitott igaz istennek lenni (1. Jo. 17), — és
nem az Christusra, az mint Erasmus is tanisigot mutat fel6lle.

Skaricza: De bar ne legyen jobb értelmed [értelmezésed] mint
Erasmusnak volt! De csudalkozom illyen nagy blasphemian, hogy az
mit sem David Ferencz, sem Basilius Isivan nem tagadott,
te ezt tagadod; és az mit ez vilagnak doktori eggyarint a Christusra
magyarazianak, te azt el akarod forditani. De micsoda vagy te ennyi
doktorok ellen; avagy micsoda irastokat hozhatsz el§, kit én nem olvas-
tam volna és mely réseteken én altal nem buttam volna?...

1) Jankovich kozlése, mely eddig is tetemes kihagyisokkal folyt, e hely-
nél végkép megszakad. )
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Vélaszuti: Hallod-e Mathé uram! Ha te az sok doktorokkal
tartod, én az szegény halaszokkal tartom. De meg kell latnunk : mellyiink
tudomanya legyen erdssebb. Mert Gket lattyuk, az egy igaz istent tisz-
telték, az mint Christus urunktdl tanultdk és a kire az torvény [is
Gket] igazgatta. Ti penig, fm hallom, azt erdsititek, hogy az Christus
igaz Isten légyen. Mely ha dgy vagyon, nem tagadhattyatok, hogy két
istentek ne légyen: eggyik az Atya isten, masik az Christus isten, kit
sz. Janosbol bizonyitasz igaz istennek lenni. De hogy ennek igassaga
jobban kitedgyék [tetszedjék], ezt kérdem kegyelmedtsl, Mathé uram,
hogy ha [vajon] az Atya isten azokkal, kik 6tet iidvosségokre kidltyak és
imadgyak, tehet-é jot az Fid isten nélkdl?

Skaricza: Azt mondom, hogy nem tehet.

Valaszuti: Miért széllasz karomlist, ha mindeniitt ennek az
egy Istennek imadiséra tanitott Christus urunk is és igazgatott. Matih.
0. Lue. 11. Vide!

Skaricza: Latod-é, micsoda bosszisiggal illet az én hitemnek
vallasajért ? Kéromlénak mond; mégis azt mondgyatok, kérdezkedések
legyenek, maga [jollehet] fm csak az egy dolgot is haborisig nélkil
véghez nem vihet6k. De elhidgyed, hogy csak az Janos irdsanak elfordi-
tasa oly helyen!) elég volna életednek végére!

Valaszuti: En azt elhidgyem [elhls7em] De szeret6 Mathé uram,
az én szémon meg ne haborodgyal. Mert én is nem bantottalak az egy
széval feljebb meg, mint kegyelmed engemet. Mert ha én magyarul ka-
romlénak mondalak, kegyelmed engemet deakul blasphemusnak monda
méltatlanul, mely szintén annyil teszen. Megbocsass azért errdll...

Skaricza: Azt csudalom, hogy azt tagadhatod, hogy nem az
Christusra nézzen . .. Maga [noha] P4l is nyilvén ezent imadandé istennek
mondgya. Rém, 9.

Valaszuti: Palnak mondisa nem az Chiistusra néz, hanem az
istenre, a ki fel6l irja, hogy sok j6t tett az & quzet%égével [nemzeté-
vel] és az Christust is végre test szerént ugyan az & nemzetsége koz-
zdl hozta ki. Kiért [miért] folkialt és ezt mondgya: Aldott legyen az
isten mind 6rokké. Amen.

Skaricza: Bone deus! Micsoda lelki ismerettel mered ezt mon-
dani, mellyet soha senki nem tagadott, hogy az Christusra nem magya-
réztatnék. Ergo principium negas et cum negantibus principium non
est disputandum!

Valaszuti: Ah, Mathé uram! ezen csudalkozol-6? Beszélly?)
csak tobbet veliink : még ennél is tébbet csudalkozhatol. Azt mondod,
hogy soha [senki] Christusra nem magyarazta ezt. De lisd meg Erasmust
és megérthed. Ezt peniglen tagadni, non est principium negare. Deus
est fons ommium, a quo et Christus. Nem vétkestiink azért ebben isten
ellen, kinek mi dlcsoseget keressitk az § igaz és szent térvényének ki-
adasa szerént, mellyet sziikséges képpen principiomnak mondhatsz melly
ez tudniillik: Halld meg, Izrael, az te urad, istened egy tr. Es ezt az

1) Oly helyen, olyik helyen = némely helyen.
%) A. m. vitatkozzal.
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te uradat, istenedet tisztellyed, imadgyad, szolgillyad tellyes szfvvel,
lélekkel és minden erdddel. Deut. 6. Mellyel ha egyben veted az harom-
sagnak tiszteletit 1): és igazan mondhatod principium szegésnek vagy is-
tentl adatott nagy torvénynek rontdsinak. Mert igy soha nem olvasod,
hogy isten tiszteltetni parancsolta volna magat. Judica ergo: quis prin-
cipii sit inficiator ?

Skaricza: Ugyanis csuddlkozom, mert Tamés is istenének, ura-
nak meri mondani, ti peniglen nem merltek Maga ott vagyon, ugy
vagyon irvan: Monda néki: En uram s én istenem vagy! Melly tagad-
hatatlan dolog, hogy az Christusra ne magyaraztassék.

Valaszuti: Az régi biblidkban nem olvastad-é, hogy nincsen
oda téveh im ez sz6: ei, neki; sem amaz, a mit Beza, a te doctorod,
oda irt: es tu, vagy te. Mellyekbdl bizonysadgot vehetsz, hogy az Ta-
méas szava mondassa nem az Christusra, hanem az atyira magyaraz-
tassék, kit 6 mond urdnak, istenének; mert nem hatta volna az hitet-
lenséghben, mellyel tagagya vala az Jésus foltamadisat, hanem & néki
is megjelentette és mutatta volna. Még ezek az bizonysigok azért nem
teszik azt, hogy nagyobb propositiét adhat az Jésus fel6l, mint hogy
Gtet urnak és Christusnak kelljen vallani...

Polgarok: Igy az szébeszéd tovab-tovab nyul koztetek; hanem
most annak békét hadgyatok! Hanem Mathé uram lassad, ha az praedi-
kitor uram kévansaganak kegyelmed helyt akar adni, vagy nem ? hogy
praedikatio meglévén, két vagy harom kérdést tehessen. Mert minékiink
is az kévansagunk és akaratunk, hogy kérdések legyenek. Miért hogy
a nélkdl az dolog bizontalan lenne.

Skaricza: Im lattya kegyelmelek: ez kevés bizonsigbol is meny-
nyi beszéd, visszavonyas tamada. Hogy lehet azért, hogy az ott vals
kérdés tobb visszavonyassal nem lenne ?

Polgarok: Mi kezesek lesziink, hogy senki kegyelmed tisztes-
ségében meg nem hantya. Ne féllyen azért kegyelmed, mert nyavalyad
[veszedelmed| miattunk nem lészen.

Skaricza; Legyen meg az két embernek pecséles levele és az-
utin kész leszek rea, ha két nap, harom nap akarjitok is praedikalli-
somat. Am bator az kérdések is meglegyenek ! Csakhogy ketténél vagy
haromnal tébb ne legyen'

Ricsai Jinos: Mond meg: micsoda kérdéseket akarsz tenni?
Hiszem most is el§szamlalhad [szamlalhatod.]

Valaszuti: Meg akarom el8szor az praedikatiét hallani és ab-
b6l megtanulom, mit kelljen kérdenem. —

Ezek felett is voltak [még] koztiink sok beszédek; de summa sze-
rént, elsé napon valé itt létében, Mathé urammal ezekrél [volt] f6képpen
valé beszélgetésem. Ebben halasztok dolgunkat az holnapi napra.

Masnapra istennek segitségébdl kelvén, az polgar uraimhoz sieték.
Gket egyben kerestetvén, Mathé uramhoz bocsitim az végezések feldl.

1) Itt a szoveghen és értelemben némi hiany latszik.

«©
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Kit kévansiga szerént az két ember meg is onszollott pecsétes levelével;
de szavokhoz képest az emberséget becsiillette nagyobbnak és levél nél-
kil elhidte mondasokat, kezességioket ; illyen ok alatt végezést tévén, hogy
csotortokon elkezdgye tanitasat és kozottiink valé praedikallisat. Nem
volt azért kozottink ebéd korig az napon semmi oly beszélgetésiink.

De Istvan dedkhoz az vendégségre hégyilvén [16n ismét beszélgeté-
siink| boséggel elannyira, hogy latlattunk éltetni testiinket az jo ételekkel ;
de bizony lelkiink is 6vvendezett és legeltetott az sok j6 kérdezkedések-
ben: nem annyira az én kérdezkedésem miatt, mint polgarinknak ki~
16mb-kiilomb kérdezkedéséhil, kik orvendezvén Mathé uram jelen létének,
tudakozni t&le oromest igyekeztenek és az mi tudomanyunkat az Gvével
egybe vetvén, igassigban wmegerGsodni kévanatoson erdlkodtenek. S6t
inkdb ugyan engemet is egynehdnszor arra ergltettenek, hogy ne szdl-
lyak; hanem 8k akarnak mostan széllani, és 6k akarnak értekezni. Ki-
nek oromest engedtem és tudakozasokat orvendettem. Mert tudom, az
igassagrél valé tudakozasnak médgya, hogy a kosségnek is ne dugas-
sék szija be, hanem szabadsag adassék nekik is az tudakozasra, kér-
dezkedésre; hogy mikor meglathatja tudomannyanak erejét, annyival
inkab orvendezhessen az igassagnak és batorkodhassék az harczosok ellen.

Mikor azért emlékeztetni kezdettem volna Mathé uramat az els6
napi disquisitiéra az isten fia fel§l és kérdezni kezdettem volna: ha az
Mariatél sziiletett fitt el6tt lehetséges volna méas isten fiit bizonyitani
szent irdsbél, mondom, az prophetiknak irdsibél elszér, mig amaz szé
a Christus fel6l nem hallattatott: Matth. 3. Ez az én szerelmes fiam,
ezt hallgassatok! Fis est egymas kozott bizonsagoknak elShozasival han-
nék-vetndk: az mi tisztességhbeli polgarmesteriink, Szabé Gergely,
az én szambodl kivevé az heszédet és monda:

— A Mathé uramnak, azt akarjuk, hogy kegyelmed mastan bé-
két hadgyon; mert nekiink valami végezésiink vagyon, abban meg aka-
runk maradni. Hanem mi kézottink legyen az sz6beszéd és kegyelme-
tek itéllye. Azt kérdem azért kegyelmedtsl, [stvan uram ), hogy meg-
mondgyad, mi légyen az Jo. 8. részében val6 mondisa Christus urunk-

nak : Minek eltte Abraham lonne, én vagyol\

Erre Istvan deak monda Az én értelmem ez fel6l ez, hogy
Christus nem értett volna azon egyebet, hanem nézett volna Btennel\
Abrahamnak lott igéretire Isadk feldl, és ugyanazon Isiknak az 4ldozat-
bol valé szabaduldsara, mellyet Chrlstm urunk is 6 napjanak mond
illyen szdékkal: Ab"aham latta az én napomat és 6rvendett rajta. Erre
nézve azért Christus urunk is sz6l és magat elsGbbnek mondgya lenni
Abrahmnil, nem sziiletéssel, hanem isten igiretinek Isak felsl valé
mectellyeute%ewel Mert Abram nem mondatott addig Abtahamnak mig
Isakot nem latta; de ezt meglatvan, elhidte az isten igiretit, hogy sok
nemzetségnek legyen attya. Az miképpen penig hogy Isdkban mondatott
test szerént sok nemzetségnek attyanak; azonképpen nem mondattatott
lélek szerént sok nemzetségnek attydnak, hanem Christus sziiletésével,
kit az Isék példaz vala. Igy azéri Christusnak el§bb kellett lenni, hogy

9 A ha.m gazdihoz. a kath. plebdnushoz intézi szavait.
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nem Abrahiamnak sok nemzetségnek attyanak ismertetni. Mert annélkil
ugyan nem is ismertethetett.

Erre penig Szabé Gergely: En penig azt mondom, hogy nézett
Christus urunk abban az széban az Abraham nevének valtozisara. Mert
Abram vala azel6tt, és hogy Isak adaték, Abrahamnak nevezteték. Mely
miérthogy példazta Christus urunkat, az példazatért mondgya, hogy 6
el6bh volt Abrahamnal.

Racsai Janos: Mi pedig azt mondgyuk !), hogy azért monda-
tik Abraham el6tt, mert isten Allattyabol szilletett volt még ez vilag-

nak elGtte.

Szabé Gergely: Jinos uram! Arra mi bizonsagot kévanunk.
Mert nem mondgya Christus urunk azt, hogy & Abraham eldtt sziile-
tett; azt sem mondgya, hogy Abrahim & magat latta; hanem: napjat
Izitta és Orvendezett rajta. Annak folotte az evangahstak is' nem mond-
nak 6 neki két sziiletést, hanem eggyet. Ezt is a Mariatol,

Skaricza: Hogy lehet az, hogy az isten nem volna a ki meg-
testestilt és a kit sz. Istvan imadott?

Tstvan deak: Mathé wuram, hallhatsza meg! Ne vélljed aazt,
hogy Jésus urunk imadtatott volna sz. Istvantél, hanem: domine
Jesu, -— azaz Jésusnak ura; hogy a domine Vocativi casus légyen, a
Jesu pedig Genitivi.

Skaricza: Soha sem hallottam illyen magyarazast! Mind uj
theologusok vadtok.

Istvan dedk: Azt kérdem kegyelmedtél, szeretd Mathé uram, hogy
ha az én wmagyarazisom vagyon-é isten parancsolatinak rontasira ?
Masodszor, ha vagyon-é Grammatica regulai ellen?

Skaricza: Azt mondom, hogy nincsen,

Istvan dedak: Ha sem isten parancsolattya ellen nincsen, sem
az Grammatica regulai ellen: nem leszen vétkes az én magyardzasom,
hogy sz. Istvan az Jésusnak urat, istenét, kinek jobjan 4all vala, imddta!

Ezek kozott tobb kérdezkedések is voltak, kit én meg nem irha-
tok. De végre, mikor Mathé uram megnehezlette volna, monda:

-— Ez 16n végezésiink reggel, hogy csak némi két kérdést ta-
masztotok; de immér hisz is vagyon!

Az uraim megsz€nének és azt mondak, hogy vétek vagyon dol-
gokban. ,Elhadgyuk azért és senki ma tobb dologrdl itt ne kérdezked-
gyék. Ha penig tudtuk volna, hogy kegyelmednek nehéz legyen: ezzel
sem bantottuk volna kegyelmedet'“

Ezekben fGképpen végezteték az masod napi beszélgetésiink. . ..

Kaxyaro Frrexcz,

9 T. i a katholikusok.



A FIRTOS-VARALJAT UNITARIUS EGYHAZ MULTJABOL.

Evekkel ezel6tt, a midén egyes egyhdzaink torténelmének meg-
irdsara az egyhazi fels6bbség felhivdst tett vala, jegyezgettem Gssze
én is f-véraljai egyhdzunk multjabdl az alabbirtakat. — Béar hidnyos
adatok s ujabbi utdnjdrdsom mellett is keveset tudék rajtuk javit-
gatni, engedem mégis egyhdzunk torténelmi adatainak tarhdziba jutni.

Firtos-varalja, a regényes Firtos-hegy déli oldalan fekvd eme
valddi székely kis kozség, melyet tavolrdl latni igen, de paratlan rosz
Gtal miatt megkozeliteni oly nehezen lehet, nem egykoru a széke-
lyek ide telepedésével, hanem valdszinilleg lassanként keletkezett
mas kozségekbl, — tobbek kozt a természetében, szokdsaiban és
igényeiben hozza leghasonlébb Enlakéabdl. — Valldsdra nézve egé-
szen unitarius, a minthogy igy is csekély lélekszdma van. — Las-
sanként szaporodik valamit, mert a mai, atlag 300 lélekszam he-
lyett — a mint jegyzGkinyveib6l lithats — 1829-bsl 220 és 1620-bol
csak 80-lélekrsl van emlités téve. Hanem e szaporodds ma maér iga-
zan csak lassan emelkedik, minthogy a miképp a csermelyek és pa-
takok is lefelé sfetnek a magas és hideg Firtosrdl, ugy lakéi is az
alsébb és enyhébb vidékek felé vonzédva, idénként el-elkoltozkddnek.

Hogy székely egyhdzaink is a David Ferencz idejében hullim-
zott reformatié hatdsa alatt lettek unitdriusokkd, azt tudjuk: de
hogy egyik vagy misik éppen melyik évhen és ming viszonyok ko-
z6tt, azt kikatatni nehezen lehet. Varaljardl, mely Martonossal egyiitt
— a reformatié el6tt ugy mint azutén is — az énlaki anya-egy-
hazhoz tartozott, annyi bizonyos, hogy 1620 el6tt is hizamos ideig
volt unitérius. '

Az unitdrius hitre tért egyhdzak kozill részhen vagy egészben
tébben mentek vissza régi hititkkre, mint itt kozelben is: egészben
az atyhai kath. egyhdz, részben pedig a korondi. Viraljst a marto-
nosi tars- és az énlaki anyaegyhizakkal egyiitt ily visszatérési zene-
bona soha sem nyugtalanitotta.

Varalja az énlaki anyaegyhdztél részint a tivolsig, részint a
rosz ut okdn, részint azért, mert a két egyhdz hallgatéi kozott a
templomi székek miatt tihh — és pedig elkeseredett — viszaly-
kodds merilt fel, mar 1620-ban elszakadt; tehdt egy szdzévnél is
tobb 1ddvel korabban a martonosi egyhdznil, a melynek, Szentdbra-
hémi Mihily egyhdzi f6jegyz6tsl kildstt s az énlaki egyhdz levélta-
raban lathat6 egy felstbh leirat szevént 1735-hen az elszakadds még
nem engedtetik meg.





