KERESZTENY MAGVETO.

X)(/V I/{ euf /Vouember——[)ecember 7889 6 l/-l fuzet

A BIBLIA AZ ELET.

Szoktdk a bibliat konyvek konyvének is nevezni. Ugy akarom
ezt magamnak magyardzni, hogy a biblia kiillsngsen valldssal, hittel
és erkolesi torvényekkel foglalkozik s csak ezek lehetnek targyai, a
tobbi kényvek pedig masféle tudomdnyokkal : természettudominyok,
torténelem, szémtan, csillagdszat stb. Es ezek a tudoményok kiilon-
kilon és egyiittesen lehetd biztos anyagot adnak a hit és vallasos
fogalom szerzésre. Mert ha azt kérdjik magunktdl, hogy mi a val-
las, erre a legtermészetesebb és ellent nem mondhaté felelet az le-
het: a vallds az Istennek megismerése és tisztelete. S mdr a biblia
szaval, s6t minden gondolkozé ember szerint is Istent csak a nagy
mindenségb6l s az & munkdibdl, a teremtett vilig rendjébél lehet
megismerni. Kétségtelen dolog pedig, hogy a vildgot, a teremtett dol-
gokat, azok rendjét és torvényét, valamint a térténelmi eseményeket
is a szaktudoményok elég buzgalommal és nagy ellenfrzéssel vizs-
galjik és kutatjik. A bibliamagyardzékon van tehit a sor a felfe-
dezett és felfedezendG természeti és torténeti igazsagokhdl a legmé-
lyebb és legtisztabb hitet és meggydzGdést terjeszteni Isten lételérél,
teremt erejér§l, mindenhatdsagardl, mindeniitt valé jelenlétérl sth.
stb. Mert mid6n ez dltal terjesztetik a tudds, mésfel§l az Istenrdl
vald hit is tisztdbb és vildgosabb leend; mert csoddlatos, de ugy van,
hogy az embereknek egy nagy tomege ezen tudds hidnya miatt haj-
landé a képtelen dolgoknak hivésére, ugyannyira, hogy a tudatlan
ember eltt nem is hit az, a mi nem képtelen és babona.

Nekem ugy tetszik, hogy a biblia talin azért, mert évszdzak-
tél fogva van kézhasznalatban, mert az egyes hdzaknil s minden tem-
plomban megvan, abhél mondatokat idéznek, melyek megnyugtatdk,
vigasztalok, fedddk, utbaigazitok, -— ugy tetszik, mondom, mintha a
biblidhoz, koriiltte, benne, alatta, felette vagy akdrhol, hozza volna
kétve az Isten eszméje — s valamint elvétett dolognak tartom, hogy
a hiblidhdl magyardztassanak meg azok az igazsagok, melyekre a szin-
képelemzd eszkdzik, a géresd, a retortik, az analysis és synthesis ésa
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kitlonbozé dsatisok, kutatdsok s mindennemii tudomanyos eszkézik
vezetnek, éppen ugy a lélek aberratiojinak tartom, ha egy-egy erd,
annak tulajdonsaga, tegyitk fel, a nehézkedés vagy a delej, vagy bar-
melyik is, a melybe Isten koronként bepillantani enged, mir azzal
valaki Istent helyettesiteni és azt az erst Isten trénusiba emelni
akarnd.

Azonban a valldas nemcsak Isten megismerésében, hanem Isten-
nek tisztelésében is &ll; Isten tisztelése pedig az & akaratjinak
teljesitése, mely szerint a ki Istent tiszteli, mindig oly dolgot cse-
lekszik, mely altal Istennek j6 tetszését és sajat lelkiismeretének nyu-
godalmat megnyerheti; és a mi 6t mind a jelen, mind a jov& életre
nézve megnyugtatja és holdogitja. De van-e irott térvény az Isten
akaratja fels]? Es ha van, mibsl gy6z6dhetik meg az ember annak
igazsiagarél? Nekem ugy tetszik, hogy ez a térvény, a mely oly sok-
féle kdnyvben van megorokitve — nevezziitk erkolesi térvényeknek —
igen tdgas és sokszor egymdsnak ellentmondé. Keresztezi azt az ér-
dek, a megélhetés, a létfenntartds, a haszon-principium és sok mds-
féle érdek, ugy, hogy ezekh§l lehetetlen megéllitani: miaz Isten aka-
ratja; mert ezen elvek kovetése mellett igen j6l meg lehet nyugtatni
a lelkiismeretet, a rosz cselekedetben is, és alig egy-két blin marad fenn, az
is helyi szokds szerint, melynek elkovetése a lelkiismeret vadolé hangjit
felkolti. Valamint megforditva ez 4ll az erényekre nézve is. Egy tekintetet
vetve a koltészeti irodalom egy nagyobb részére, latjuk, hogy a ko-
vetkezetesen véghez vitt hlinds cselekmények sokszor oly szépen és
nagyszeriileg vannak festve, hogy a kicsiny és a cselekvényekhez nem
eléggé mért Nemesis nem képes elnyomni azt a titkon felkel§ vé-
gyat, hogy 6 is ugy szeretne élni, & okosabb lenne, elkeriilné azt a
fordulé pontot, mely a Nemesisnek oka volt. Irott valldsos térvény-
kényv a sok holesészeti és koltészeti iroméanyok kozt egy van: az
Isten kijelentése az evangeliumban, nem is téve hozzd az apostolok
magyarazatait, anndl kevéshé a késGbhi sz. atydk magyardzatait ésa
felekezeti elfogultsig s onzés szillte hatdrozatokat, melyeket, ha ma-
gokban kotelez6knek ismernénk el, akkor igazan nem lesziink ké-
pesek megkiilénbéztetnl a biint az erényt6l, a szépet a rittdl.

Am az emberi természet nincs s nem is lehet megelégedve csak
azon hittel, hogy a Jézus mondta, hogy az evangeliumban van meg-
irva. Mint a természeti dolgok vizsgdlasiban az értelem a legvégs6
okot keresi, s a dolgokban nyilatkozé térvényhdl mondja ki: igy kell
lenni, mert igy kivinja az er6k felfedezett tulajdonsiga; az erkdlesi
élethen is azt kérdi: miért ez a parancsolat isteni kijelentés? mivel
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van az szentesitve ? Mi annak a criterionja ? Vajjon csakugyan Isten
akaratja-e s nem egyes, gonosz, haszonles§ emberek taldlménya ?

Tolsto] Ledé gréfrél irjdk, hogy terjedelmes birtokdn palotdjdban
iskolat nyitott a kizség 40—D0 gyermekeinek. Ez iskoldban a tani-
ténak nem volt szabad fegyelmet gyakorolni, biintetést szabni, ren-
delkezni, hanem a harang szavira ¢nként felgyiilekez6 gyermekek azt
cselekedték, a mit akartak: konyvet kértek els, tanultak vagy dula-
kodtak, sirtak, hogy maguk kozt fejlédjék ki a térvény, a mi aztin
szabaly lett kozottik. Tolsto] Leé gréf terjedelmes munkdt ira meg-
figyelésérdl, s ennek kovetkeztében a fegyelem és torvényrdl, a mi a
gyermekek altal fejlodott ki, s a mi anndlfogva a leghelyesebbnek
nevezhetd, mivel az az emberi, s6t gyermeki megromlott természet-
nek volt kifolydsa. E tanulményt egy franczia iré leforditotta. Elg-
beszédéhen magasztalja az eljardst, mint olyant, mely altal a polgdri
és politikai tdrsadalomban lehet6 positiv torvények a leghivebb ki-
nyomata lenne az emberiség kivdnalmainak és szitkségleteinek, a nép
szava Isten szava lévén. )

Kévetkeznék tehdt ebb8l, hogy az evangelium nyomén a ke-
resztény moralban érvényben levé torvények igaz voltinak is ily el-
jards lenne a probaja, hogy valjon isteni kijelentés volna-e. De mi-
ként lehetne ma a fold annyi millié lakosai kézott e kisérletet végbe
vinni? Azonban erre most nines 1s szilkkség; véghbe ment ez az ex-
perimentatio az els6 emberpar teremtésétdl fogva -— s midén a biin
e foldon sok évszdzak mulva ismét elszaporodott, a vétek és erény
Osszezavarodott . .. végbe ment a kisérlet ujra az 6zénviz utdn egy-
egy szigeten megmaradott nehdny ember s azoknak elszaporodott
csalddja kozott, és ezek a tapasztalatok hagyomdnyként megmarad-
tak, feljegyeztettek, és Isten az emberiség természetéhez s czéljaihoz
az abbdl foly6 igazsdgokat, - kivinalmakat koronként s végil sz. fia
dltal az evangeliumban kijelentette. Az emberiség az 6 életével csak
sietteti az ily katasztréfilis uton valé kisérlet megujuldsit, ha nem
is az Ozbnvizzel, de a haboru tiizével. Ma tehat a keresztény moral
méltin alapszik az evangelium igazsigain, a Jézus életén és példa-
Jan, mint istem kijelentésen.

Igaz, csak nehdny lapra terjed a Jézus evangeliuma, de ez mégis
elég az emberiség holdogitasira és iidvosségére. Csak hét alaphang-
bol all a hangok 6sszesége, de ki képes kiszdmitani az ezen hangok-
bol osszedllitott vagy allitandé elragadd, levers, lelkesits, buzdité stb.
dallamokat, melyek végtelen valtozatokban alakulnak az emberi ér-

zelmek fejlidése és mivelédése szerint. Nem négy elemn alkotja-e az
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életmiiszeres lényeket? s mily végéremehetetlen a kilonbozG egyé-
nek sokasdga, melyek az dtomok kiilonb6z8 mennyisége és elhelyez-
kedése 4ltal alkotjdk a fsld organicus szépségeit. Az Isten aka-
ratja is kétségbevonhatatlandl nyilvantl a Jézus altal kijelentett, az
evangeliumban megirt igazsagokon. Kz igazsdgokat magyariztik az
apostolok, a kés6bbi theologusok, vulgd sz. atydk, magyardata az egy-
héz, az allami, politikai kozvélemény, igazgatis és igazsagszolgdltatds,
magyardzza a koltészet, szépirodalom és miivészet kisebb és nagyobh
sikerrel és kisérlettel, és keresi azon igazsigok nyilvinulasait, me-
lyekb6l az isteni féboleseség koronként egy-egy vondst a fold kii-
16nb628 népeinek juttatni akar, az emberiség tokéletesbiilése, a sziv
és lélek nemesebb érzelmei szerint. Emberré lett Isten Jézus vagy
Istenné lett Ember Jézus, vagy természetes ember utjdn tortént a
kijelentés? az az Isten igazsidgaiban viltozdst nem tesz, az egyik
épen olyan csoddlatos, mint a mdsik, a melyre a meg nem érthetés
annyit szokott mondani, hogy mysterium, sz. titok . .. s a mely szint-
ugy, mint Buddha 4tvaltozdsa, a Shakia Muni legenda, Isis és Osi-
ris és a gordg theogoniai személyek, a kozvetlenség erbtelen gyarls-
sagainak bizonyitékai.,

Igen érdekes volna az evangelium e térvényeit rendszerbe szed-
ni. Tették is ezt az ugynevezett moral philosophiai munkdkban. De
az nem teszi nélkiilozhetévé az evangeliumban elszérva levé monda-
tokat, parancsolat — parabolak — hasonlatok altal kifejezett nagyér-
telmit igazsigokat, a Jézus életében eléfordulé szép és meghaté ese-
ményeket sth. sth. Szebb az ugy a mint van elszérva az evangelium-
ban. Minden Iélek tud abbdl szép és szebb moralt, eszményt alkotni
a végtelen tiokéletességig. Mert feltalaltatik abban akir az egyes lel-
kek nyugalmira, akir a jévendS reményeire, akdr a polgari, vagy
egyéni élet szabadsdgdra és az 4llami életre vonatkozé dolog a leg-
ujabb eszméig: a tiszta, a szabados, a jogosult socialismus legneme-
sebb értelemhen vett fogalmdig. Csak kérdezni kell ugy a mint a
Jézus iltal kijelentetett, ugy a mint az Istennek akaratja, ugy a mint
azt a sziv, lélek, lelkiismeret és az emberiség el6bbre haladé tokéle-
tesedése kivdnja, ugy a mint azok felett az isteni szeretet, hilcse-
ség eszméje leng.

Istennek e kijelentésheli igazsigait tehdt tudni és abban fel-
tétleniil hinni szitkséges. Mert ezek épen ugy alapjai az életnek, mint
az a tiz alapszdm, melyb6l a legnehezebh logarithmus kiszdmithaté ;
mint a legegyszeriibh hdromszég alak, vagy hirom oldalu pyramis,

melyeken alapszik az Osszes el6fordulhaté szabalyos és szabalytalan
alakok és testek alakja.
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De mit ér minden tudds és ismeret, ha azt az egyén fel nem
dolgozza, vérivé, természetivé nem viltoztatja, jellemét azokbdl meg
nem alkotja® Mi haszna van meg a foldben minden anyag, ha a
tolgy vagy jasmin-bokor, a viola vagy czedrus nem képes azt assi-
milalni, magdba felvenni, magdt abbdl felépiteni? Nem tudom, hol
van az emberi lélek azon gyokérszdla, az organismus azon végs§
titka, mely a szellemi tapldlékot feldolgozza. Az agyvelG-e az, hova
az érzések mennek ? A vér-e, a melyben az feldolgoztatik? Az dto-
moknak kiilonb6zd elrendezddése a molekuldkban? Vagy a legvégss
pardnyok kozt levs valamely osszefoglalé erély? De habar ezen lelki
taplalkozds és nevekedés processusinak titka ismeretlen, s a phsy-
chikai alakulis nemcsak physikai uton torténik is,a tapasztalds mu-
tatja, hogy az ember jellemét képezheti, lelkét tokéletesitheti, jo,
igaz és becsiiletes ember lehet, mint lehet rossz és gonosz — szdval:
hogy az ember lehet erényes vagy lehet biinds. s az emberi test
organismusanak a legvégsébh részletekig vald vizsgdlisa, mint olyan
anyagnak Osszetételel egy testben, a mely test az emberi lélek, szel-
lem, akarat, szabad hatirozis hajléka — ezeknek vizsgildsa dltal épen
nem kovetkezik a vallds és hit tekintetében valé materialismus; mert az
emberi testnek legrészletesebh ismerete utin is a végeredmény az
volna, a mi a teremtésrdl irt I. konyv 1L rész 7. versében van meg-
iwva: ,Formélta az Ur Isten az embert a féldnek porahél és lehel-

\ lett vala az 6 orrdba életnek lehelletét s ugy lett az ember é16 &l-
&gﬁté.“ A lélek az emberben az, a mi érzékek ali nem johet, a mi
a materialismus minden vonzé tana mellett is a hit regiéiba tarto-
zik, s ¢ hitet a gondolkozd és érz6 ember nem nélkiilgzheti. Hanem
kovetkezik inkdbb az, hogy az ember testét és lelkét csak Isten ke-
gyeline utdn tikéletesitheti. Az az, hogy nem egészen sajit szabad-
akaratatol fiigg képesithetése, hanem végéremehetetlen isteni okok-
hol is, vagy mas szokkal: nem lehet egészen tudva az isteni elrej-
tett er6nek mi benniink levé torvénye, s éppen azért a legmegfeszi-
tettebb akaratnak is nem lehet sokszor az a kévetkezménye, mit
varhatnank, e¢sak a magunk akaratjit és erejét véve tekintetbe, s
nem pedig az Istennek minden dologba, az sszes viligba helyezett,
megmisithatatlan torvényét. Két tényezé van e szerint a lelki vildg
épilésére: az ember akarata egyfel§l, masfelsl az Isten térvénye és
e kettének #sszetalilkozdsa adja a kivint eredményt: a tokéletessé-
get és a léleknek teljes orémét. Es csak ezen felfogashdl lehet meg-
érteni Pal és Jakab apostolnak az Isten akaratja fell egymdsnak
ellentmondé magyardzatit, mely szerint Pal azt mondja: megigazn-
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lunk hit 4ltal és nem a cselekedetekbsl. Jakab apostol pedig igy
szél: a hit j6 cselekedetek nélkill meghalt 6 magéban.

Azonban azon pontig, a hol az ember Ontudatosan és szabad
akaratbdl cselekszik, a hol kezdddik, hogy a jét, szépet és igazat,
magdért a jéért s szépért, igazért cselekszi és nem a jutalomnak re-
ménysége, a biintetésnek vagy gyaldzatnak félelme miatt, a hol az
onzés és a kozvélemény hatdssal red nem bir, hanem ezeken feliil
emelkedve Osztonszerilleg s a szitkségesség érzetébdl kifolydlag él,
cselekszik s épiti lelki vildgat — ezen pontig — mondom — még van
egy kis tér s taldn ez az a punctum saliens, a hol az erkdlesi és
jellemképz8dés mar gyokeret kezd verni. Ugy latszik, van igaz ah-
han, hogy a lélek székhelye az agyvel§ s annak fejlgdése kapesolat-
ban van a gyakorlattal s midén az agyvel6-duczok és tekervények,
annak tomottsége és sulya épiil, ez mar szitkségességét érzi s meg-
koveteli a szellemi anyag Osszehorddst, hogy abbdl épitkezzék, éppen
mint a novény és allati test, ha mdar a csira megmozdult, 6szton-
szeriileg indittatik a taplalék folszedésére; mert bdrmily médon tor-
ténjék is, annyi bizonyos, hogy lélek test nélkiil nincs, s a testnek
a lélekre, a léleknek a testre kolcséngsen alakité befolydsa és szitk-
sége van. Elvontan a lélekr6l nem igen lehet szdlani, sem miivele-
tét bizonyos hasonlitdsok nélkiill kifejezni, s igy azt lehet mondani,
hogy miként a magszemben a csira évekig mozdulatlan marad,a 1é-
lek is csak redhaté dolgok befolydsa alatt fejlsdhetik.

Kétségtelen dolog, hogy az allatok az Gket kornyezs vidék szi-
nét, sajatsigit veszik fel és 1d6k multdval azokhoz hasonulnak; bi-
zonyos hogy az emberi test- és lélekre is befolydssal van a vidék,
az égalj, a fold physikai alakuldsa, s 6nkényteleniil azok szerint ala-
kul s annak megfelel természetet veszen fel, Schauvin k. a. els8
kisérletétdl kezdve, ez mar kétséghevonhatatlan. Az emberben is utdn-
zdsi Oszton van s ez jellemére, természetére nagyban befoly, s6t majd-
nem egyedill ez alkotja. Elismert igazsig, hogy a példak alkotjik a
gyermek s igy az ember természetét. Az erkolesiség is példak altal
fejleszthetd, azoknak folytonos latdsa és onkénytelen gyakorlata 4l-
tal, mig aztin a lélekre és testre nézve egyarant kozsziikségessé va-
lik, tehit olyan 4llandd és szildrd lesz, hogy a megtisztult lelkiisme-
ret Orkodik felette. ‘

A rajzolds egy a legszebh a miivészetek kozill. S ki az a ki
rajzolni nem tud, ha technikailag nem is, de képzeletileg? Hiszen
mir maga a képzelés nem egyéb mint rajzolas, s a ki eszével kép-
zelni nem tud, azt butdnak szoktdk nevezni. Hs miként nyerheti a
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rajzolé a lehet6 magas tokélyt? Bizonynyal kisérletek és utdnzds al:
tal. El6bb papirosr6l vagy véaszonrdl egy képet kisért hasonléan le-
rajzolni, kés6bb a természetbGl valamely virdgot, dllatot, arczot el-
lesvén, annak tulajdonsdgiat s psychologiai kinyomatat, még késGbb
képzeleth§l az emberi vagy mds arczon mutatkozé indulatok vona-
sait: 6romet, haragot, meglepetést, nyughatatlansdgot, epedést, elesiig-
gedést stb. stb. s végre annyira viszi, hogy a rajzin egy-egy vonds
teljes és a megszélalisig hii kifejezést ad annak, a mit akar, s igy
mester és mivész lesz beldle. Nem oly hamar ugyan, mint itt le van
irva s annalinkabb elolvasva, hanem sok id§, sok gyakorlat utin s
nem is oly konnyen, hogy hdarkibSl miivész lehetne, mert arra kiils-
nés megtigyels, észrevevd tehetség kell, a mit isteni ajandéknak —
donumnak — neveznek, azonban legaldbb dilettans mindenkib8l le-
het, ha akarata van. A mint van a rajzolds miivészetében, ugy van
a lélek jellemképzésében is, szintugy modell utin utdnzéssal lehet
megszokdssd, természetté valo jo tulajdonsdgot elsajatitani s ember-
nek magat erkolesossé, jellemessé képezni.

De kik azok a mintaképek, a melyekbdl a gyermek, az ifju,
tehat a leendd ember jellemét. erényét megalkotja? Els6 sorban a
szil6k, a csalad, odaértve a cselédséget is s azt a kérnyezetet, a
melyben a gyermek viliga lefoly, azutin az iskola, tanulétarsai s
foként tanitéja, ki legtobbszor rajzolédik lelkébe s kihez bizonyos
tisztelet kell hogy kisse; kdésGbb mint ifjunak azon hazassig is, a
hovd belép s mindenesetre a mdasik nem, férfira a nd, nére a férfi,
kik egymdis jellemére nézve kétségen kiviil a legnagyobb hatdssal
vannak, e mellett az olvasminyok, torténelmi, ethnographiai tanul-
ményok, legvégil a tdrsadalom, a melybe belép: az igazsigszolgalta-
tis, kozigazgatds, minden hivatal és intézmény s azok egyénei. El-
vitathatlan dolog, hogy ezek az elemek, melyek a pardnyokat szol-
galtatjik a léleknek az ember erkélcse és jelleme épiiletéhez. Ha mar
most a sziil6k rosszak, czividdk, a kérnyezet erkilcstelen, a taniték
gyilolék, tennhéjdzdék. szeretetlenek, a hivatalnokokndl részrehajlis,
kegyetlenség, az intézményekben corruptio volna, az érdem hattérbe
szoriil, a nyegleség el6léptettetik, az egyhdaz hahonis, az irodalom si-
kamlds — egy szdval, ha oly dllapot jonne els, melyrsl a latin clas-
sicus kolts a rossz iddkr6l szélva monda: fugere verumgque
pudorque (eltdvozott a f6ldrGl az igazsig és szemérem). Ming ké-
pek, ming modellek lehetnének ezek a leend§ emberiségre nézve? Az
élet egy hatalmas fényképforrds s a lélek olyannd lesz, a miné ké-
pet vet ama fényforris s nines az a hatalom, mely e képekrsl
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mis jellemet adjon, mert az Isten igaz és meg nem csalattat-
hatik.

De megtorténik, hogy a mit a csalddi élet és koérnyezet ront,
azt helyre hozza a iskola; a mit az pussztit, a j6 olvasmanyok, a tar-
sasag, egy lelki megrizkodds, egy biztatd, batorité szézat s miként
a piros folyadékhdl egy csepp egy pohdr vizben szétoszlik s egészen
megfesti, akként a lélekre cseppent egy eszme szétoszlatja a lélek
sotétségét s felépiti a becsiiletes erkolesiségnek fajat minden virdgai-
val; de szintén megtorténik, hogy a legszebhen kezdett pilya egy
biings indulat, egy kiszdmithatatlan percz eseménye altal §sszeomlik.
De mind ez csak az Istennek véghetetlen kegyelmérsl tesz bizony-
sdgot, a ki ugy akavta, hogy az ember életéhez legyen néve, avval
kapcsolatban élljon egy soha meg nem semmisithet§ eszme: az Isten.
Ugy van ugyan mondva az irdsokban: legyetek tokéletesek, mint a
ti mennyei atyitok. Am az Isten mégis igen magas eszménykép az
erGtelen ember szamdara. Kellett egy kozvetitd, megvalts, a kihez az
a nagy tavolsig, mely van Isten és ember kozitt, a reménytelenség
levers gondolatival ne tegye lehetetlenné a torekedést, az eszmény-
kép utélérhetését. E kozvetits, e megvilté a Jézus, ki egyedil lehet
mélté eszményképe az embernek, ki magarél igy nyilatkozott: En
esak azokat mondom, melyeket az én mennyei Atydm redm bizott.

Vannak a régi és ujabb kornak kiting jellemei; de akdr Plu-
tarch jeleseinek embereit, akar a késébbi s ujabb kor hazafiainak
életiratait litjuk, nagy erényeik mellett mindig ldtunk aprébb fogyat-
kozisokat és ezeknek életiratai éppen nem gyengitik a Jézusban fel-
allitott eszményképet, s6t azt vilagositjak. Es e mellett a Jézus ti-
tokzatos sziiletése, el§re valé megjivendoltetése, a népeknek hozza-
kotott varadalma, IstentSl valé megigértetése altal mar a tokély és
szentségnek dicsfénye veszi koril s a lélek 6nkénytelent] vonzédik
hozz4 ; s minél mélyebben gondolkozunk élete folyamdra, nyugodtsi-
gara, szeretetére, feldldozé készségére, s minél tobhet foglalkozunk
lelkének erélyeivel, anndl onkénytelenebbiil csatlakozunk hozzd, ha-
sonolunk erényeihez és annal tokéletesebb biraléi lesziink magunk
és embertdrsaink viselkedéseinek, mert tudjuk, hogy a mi bizonysdg-
tételiink az Isten kijelentett igazsigin alapszik.

Mondhatné valaki, hogy a Jézus a férfi nemre nézve ha le-
hetne is eszménykép, de a nénem lelkiilete, erénye sokban kiilonhs-
zik. Az erény: a szép, ij6 és igaznak nincs ugyan nemi megkiilon-
hoztetése, mindamellett a nénemet d&kesité onzetlen szeretet sehol
oly tiszta magasztossighan nines kifejezve mint az evangeliumban.
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Meghaté az anyai aggédds, a félelemmel &rzétt gyermek irdnti gon-
doskodéds és annak haldldn, a fdjdalom kdnnyei kozott, Isten akara-
taban valé szelid megnyugvis. Résztvevd szdnalomra indit az eltéve-
lyedettnek kénnye a Jézus labainak, a megbocsitds hitének, a néi
szépség hajszdlaival valé torolgetése, az artatlannak szenvedésén valé
siralom — a feltdmadasnak sejtelme, annak reménye, hite sazon valé
orém sth sth., a melyek az evangeliumban, mint  szentesitett ndi szép
tulajdonok mai napig is alkotjik az egyediil szép, tiszta, vonzd, meg-
haté néi erényeket.

Meg vagyok gy6z6dve, hogy az evangelium az, a melyben valé
hit, annak eszméi és igazsdgai szerint valg élet teheti az embert he-
csiiletessé, jellemessé, erkolesossé s ennélfogva a Jézus leginkabb le-
het eszményi példanykép és az evangelinm méltédn foglalhatna helyet
a salonasztalokon, a hivatalnokok konyvei, az iigyvédek torvénytara,
kozt foldmivesek, kereskedsk, katondk, sportmannok s minden rendi
emberek hdzdnal és szivében.

*
* %

Ugy itélem, az volna befejezésiil hétra, hogy mindezekhdl
a kovetkeztetést levonjam. Kn levontam magamnak. A t. olvasé, ha
csakngyan olvasdsra és gondolkoddsra méltatja e sorokat, kell hogy
maganak levonja.

Nekem az jut eszembe, hogy br. Eotvos Jozsef cultus és okta-
tasiigy minister, midén a haza javara az altaldnos tankotelezettséget
szitkségesnek itélvén, torvényerbre emeltette, csakhamar. sziilkségét
litta a felnGttek oktatdsinak is. E targyban tdrsadalmi mozga-
lom is indult volt meg. S ha korunkat némelyek valldstalannak
hiszik — értvén ez alatt a nem legnagyobh hiiséget, meghizhatatlan-
sdgot, szédelgések killonhoz6 nemeit, a tiszteletlenséget, a tekintély
el nem ismerését — s mindenek kézétt a jobbak kozvéleményének
ezek feletti tehetetlenségét: akkor a gyermekek valldsos oktatdsa
vasdrnapon, mivesnapon s minden napon, a fSleg j6 példik és
éppen a nagyoknak jé példdja s az altaldnos valldsos kozvélemény
altal eszkézélhetd.

Csecezy Liszro.



UNITARIUSOK MAGYARORSZAGON A XVI. ES XVII-IK
SZAZ EVBEN.
1I.
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Otodik Kozlemény.,

Valaszuti kovetkezgleg folytatja a péesi disputatio torténetét:

Bemenék Mathé uramhoz mesteremmel egyetemben, Bereki Istvan-
nal, Andrasnak oesével. Tisztességes koszontésekkel egymést koszontSk
és beszélgetések utan int6k arra, hogy mig ebédi késziilne, addig szély-
Iyel jarassal mulatoznank és heszélgetnénk. Flis indulank mind az gaz-
daval egyetemben és egy kevés ideig Istvan dedk hazanal beszélgetvén,
kivel Mathé uramnak azeltt is volt ismerete, Rédcsai hatra széllittaték
télliink boltjahoz. Es baratsigos kérésekkel mikor Istvan uramtél inte-
tett volna Méathé uram, hogy az holnapi napon veliink egyetemben §
vendége lenne, engede az kévansignak. Fs ezutin ketten magunknak
szakadvan, kezdénk az magas hegyre hagni,1). melyrdl Orbén lator
nagy vas szegekkel megszegeztetett hordéban ald hengerittetett vala
1588. esztendbben, szintén farsangnak hetiben. Es minek el6tte arra az
helyre jutottunk volna, kezdém Mathé uramat inteni arra, hogy ha az
mi vérosunknak latdsaért ennyi firadsigot felvotl, hogy ide j6jon: cse-
lekedgye azt is, hogy ez mi kicsin gyiilekezetiinket praedikalasaval meg-
orvendeztesse. De & kegyelme erre mindaddig is, mig az hires-neves
Tett yének kutfejéhez és bséges forrasihoz (mely harminczkét malmot
éjjel-nappal forgathat; kinek ala folyasab6l Péesnek hostatja, mely Buda
fel6l vagyon, mneveztetik Malmos Sidnak?) jutank, semmit nem felele.
Hanem csak beszélgetés kozben jelenté ezt, hogy & mneki senki habord-
sdga, patvarkodasa nem kellene; hanem ha akarndk, irdssal (mint Tol-
nai Lukécscsal is cselekedett, kit végre meg is gy§zott és téritett)
kész volna velink tusakodni, és igy kinek volna igassiga, megprébalni.

) 1) Istvin pap tehdt a fels6 bosnyik virosban lakott, a Tetyeutczdban. A
Mlndenszentek templomaval dtellenben ma is 411 a torndczos kis épiilet, melyben
néphagyomdny szerint a pécsi pispok lakott a torok uralom idején. A péipai
kovet St a m i r Bonifdcz Istvin volt ez a piispok, ki Pécsen idéztében az akkori
plebdnia-épiiletbe szallt, mint Istvén didknak vendége. V. 6. Dr. Gerecze Péter : Pé-
csi képek. Vasarn. Ujsig. 1888. 39. sz.

?) Sid, séd a. m. patak. A ma tigy nevezett ,bosnyik viros‘ lesz a ha-
romsziz évvel ezeldtti ,Malmos Sid.«





