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A SZEKELYEK ERDELYBEN¢ CZIMU KEPOSZA.?)

Sziikségesnek ldtom elére bocsdtani, hogy miképp keletkeznek
az Gs torténelmi monddk és belglik hogyan lesz éposz.

A népeknek éppen ugy van gyermekkora, mint az egyeseknek.
A gyérmeknépek nagy férfiai, hsei, kikben vitézség éltal az emberi
nagysig magasabb fokon nyilvdnult, nagy tiszteletben vannak, min-
denki biiszke redjuk, mint mi Atillinkra vagy Arpidunkra.

Az Gsnépek késGre jutottak el a torténetirds kordig; addig na-
gyobb eseményeik és héseik emléke az ajkakon él. Az emlék iddrsl-
1d6re folyvast szépill, a jelesség novekszik, mignem a megtorténtekor
természetes esemény nagyon sok csoddlatosnal csodalatosabb részlet-
tel gazdagodik, dal és ének tdrgya lesz, eredeti vondsait elvesziti,
helyettilk djakat és szebbeket nyer, mig végre dtmegy a monddk or-
szagaba.

Mikor aztin a népképzel6dés az eszményt annyira a szertelen-
ségig szinezte, hogy méir nagyobb része a csoda viligiba ment 4t és
a J0zan ész tobbé emberileg lehetségesnek nem tarthatja, a monda-
alkotds ezen 1s segit: a h&st Isten gyermekének, félistennek, az ese-
mény csodds részleteit embernél felsébb lények beavatkozisinak tu-
lajdonitja. Ezzel a nehézség el van oszlatva; igy mdr a legesoddsabb
tettek is megfoghaték. A Jézus istenitése 1s ezen az alapon tortént.
A torténelmi mondakkal eképp kapesolatba hozott istenekrdl, angya-
lokrdl, tiindérekrd]l ismét mesék keletkeznek, melyekben ezek embe-
riebbekké vilnak és az 8snép multjibdl szerepsk kijut. A mondak
vildgiban az ég a foldhoz kozel van: az ember istenivé, az isten
emberivé kinnyen lesz.

Ha egyszer az esemény és hdse a népek mondaalkots tehetsé-
gének dajkildsa ald keriilt, nemcsak megné és kiszinez6dik, hanem
meg is tisztul: halviny vondsait, nem kolt6i részleteit lassanként el-

1) E tanulminyt tanari székfoglaléul felolvasta szerzd Székely-Kereszturt,
1889, m4j. 30-4n beigtatisa alkalmdval.
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vesziti ; mindenki szereti gy hinni, a hogy szebbnek talilja és nem-
zeti biiszkeségének jobban hizeleg és fejleszti ugy, hogy még szebb
legyen és lelke eszményének jobban megfeleljen.

Fzen az uaton keletkeztek és alakultak az Gsnépek szdmos mon-
dai; ezen az alapon szovGdott Ossze a gordg Gskor torténete, valla-
suk és isteneik torténetével; ezen az alapon tesznek szert a magya-
rok és hunok két 8se, Hunyor és Magyar, féltindér feleségre.

Igy kell képzelniink, a mit Arany Janos, midén naiv époszunk-
16l sz6], a mondik hengergésének nevez; tgy kerekednek és dom-
borodnak ki, mint a magas hegyrdl lefuté hétomeg.

Az 8si mondikban a késbbi kor koltGje készen kapja, mit az
irodalomban éposznak, magyarul héskolteménynek neveznek. A kolts
teendGje, hogy az egymdssal Osszefiigg6 8si monddkat egy fGesemény
és f6hds koré csoportositva, a nép isteneivel és életnézetével vald
szoros Osszefiiggésitket megtartva, epikai alkoté tehetségével belélik
egységes mivet alkosson.

A gorég népnél Krisztus elgtt 800 esztend@vel mar meg volt
alkotva két hatalmas éposz: az Ilias és az Odyssea. Szerkesztésiiket
a hagyomany Homerusnak, a kolt6k apjdnak tulajdonitja. Az Ilias-
ban a Homerus el6tt szdzakkal tortént és a nép monddiban sok ol-
dalrél gazdagon feldolgozott tréjai héborunak, a mely tiz évig tar-
tott, egy részlete van gyonyériien megénekelve. A koltemény hdse
Achilles girog kiraly, Thetis istennd fia, Agamemnon kirdlylyal, a
Tréjat ostromlé osszes gorogok fGvezérével Gsszeveszvén, haragjdban
nem vesz részt a harczokban. A legnagyobb hés félrevonuldsa sok
vereséget hoz a gorogokre. Ezen megesvén a haragvé hés szive, ked-
ves baratjat és fegyvertirsit a harczba engedi; azonban ezt csak-
hamar megé6li a trojaiak legnagyobb hése, Hector. Bardtjdért boszut
dllani végre a haragvé hds is megjelenik a harczmezén és az ellen-
ségen boszujat tolti. Ez a 24 énekbdl 4ll6 nagy éposz magva. A hé-
boruban a gorogok istenei is egyik vagy madsik pdrton részt vesz-
nek, sokszor még cselekvileg is. Homerus mésik nagy époszaban, az
Odysseaban Odysseus gorog kirdlynak, a tréjai hdborubdél hazautazé
h6snek hosszas hany6ddsdhoz fizétt monddi és hil nejéhez hazaté-
rése vannak elbeszélve. Homerus mindkét miivében a monddkban ké-
szen kapott dolgokat kora felfogdsdnak naivsigdval beszéli el.

E két o6ridsi éposz hatdsa az oOrokszép hatdsa. Bamulta ezeket
a gbrég, azutdn a rémai s ma is badmulja minden miivelt nép és ko-
vetni igyekezett minden épikus kolt6. A rémaiakndl Krisztus kord-
ban Vergilius Homerus hatdsira és nyomdn irta Aeneis czimii épo-
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szit. Ebben kegyes Aeneasnak, a Tréja elpusztulisa utdn onnan el-
menekiilt kirdlyfinak, a Venus istennd fianak Itdlidba utazisa kozben
tortént kalandjait, a trgjai istenek Itilidba vivését s a latin kirdly-
sig els§ hatalminak megalapitdsit beszéli el a rémai kolts. HEsér6l
a mondik nem éltek a nép lelkében oly részletesen, tgy kiszinezve,
mint a gérdg époszok mondai; § csak mondaszalakbdl dolgozott és
nem az Gskor naiv felfogasival. A Homerus két mive naiv éposz,
ezekkel szemhen a Vergiliusé miéposz. A mitéposz hatdsa soha-
sem lehet akkora, mint a naiv époszé, mert csak egy koltd, nem pe-
dig egy nép kedélyviliga jelenik meg az alkotdsban.

A magyaroknak naiv éposza nem fejlgdstt. E nép nem élt olyan
kortilmények kézott, hogy ajkdn &si mondéai époszszd alakulhattak
volna. 1) A mi époszaink tehat miiéposzok, mint a Vergiliusféle. Eposz-
iroinknak mestere Vergilius és Homerus voltak, azért ezek ismerete
nélkiil egyiket sem lehetne kellSen targyalni. Elbeszéld koltemény
kiltészetiinkben eleitdl fogva elég van, de epikai alkotds és koltGi-
ség csak itt-ott akad meg véletlenill a sok koziil egy nehdnyban,
Ggy hogy mikor époszrél beszélink, még csak széba sem johetnek.

Az els6 époszt ndlunk késGre, a 17 szdz évben irtdk. Mdr az
skorban, a hunok és magyarok kézos eredetérsl, Atillarél, Almosrél
Arpadrl és mas hésokrsl élt a nép ajkdn a sok szép monda, melye-
ket a dalnokok versekbe szedve énekeltek; de ez a koltészet elve-
szett, a mondiknak is csak a magva maradt reank régi krénikdsaink
vagy kiilfoldi ir6k munkdiban. Ha a kereszténység nemzetiink fejld-
dégét mds irdnyban nem tereli ma talin naiv époszunk is volna.

Az a kolts, ki a 17 szdz évben Homerus és Vergilius nyoman
az els6 magyar mdéposzt megteremti, Zrinyi Miklés volt, Zrinyi, ki
mint koltd, allamférfi és hadvezér egyardnt nagy. O nem mondai
targyat dolgozott fel époszaban. Osének, Zrinyi Miklésnak és tdrsai-
nak Szigetvir védelmében tanusitott hésiességét és a kereszténysé-
gért valé onfelaldozasit énekli meg, Szigethi veszedelem czi-
men. A koltemény szerint Isten a torokot a magyarok biineiért hiin-
tetéshdl kiildi reink. Ebben van az esemény epikal megokoldsa. A
vitézek miutin Zrinyi Szoliman szultint sajat kezével megolte, mind
hdsies halilt halnak. Fzzel a keresztények istene kiengesateltetvén,
a koltemény a martir héscknek, isten trénja el6tt valé megkoszoru-
zisdval, szerencsésen végz8dik. Zrinyi époszinak szerkezete kitiing,

') Ldsd ennek kifejezését Arany Jinosndl Naiv époszunk czimen
prézai dolgozatai kozt.

15*



216 ARANYOS-RAKOSI SZEKELY SANDORNAK

de darabos, erfltetett nyelve és doczigls verselése miatt mindig ke-
vesen olvastidk. Zrinyinek kolt6iség nélkiili gyarlé utdnzdja, Liszti
Liszl6 Mohdcsi veszedelem czimii époszdval, mint kolts, em-
litést is alig érdemel; a 18 szdzban élt elbeszéld verseldink pedig
még laposabban, szdrazabban dolgoznak, mint a Zrinyi elGttiek, azért
batran mondhatjuk, hogy utina elsé epikusunk, a ki irodalmunkban
maradandé becsii miivet alkotott, — Aranyos-rdkosi Székely Sandor.

Székely 1797-ben sziiletett Kaalban, hol apja unitdrius pap
volt. Tanulmdnyait a székely-kereszturi és kolozsvéri unitdrius kol-
légiumokban, az akadémiit Bécsben végezte; aztin Tordin pap, ké-
sGbb kolozsvdri tanar, 1842-t6] haldldig, 1852-ig az unitdrius egy-
hdz piispéke volt.

Az § ifjusigiban még az iskoldk nyelve latin; de a magyar
irodalom felvirdgoztatisa érdekében a mult sziz végén megindult
mozgalom javdban folyt, tébben tollat fogtak, hogy a nemes harczban
részt vegyenek. Ez és Kazinczy Ferencz dltal a mult szdz év tespe-
dése koridban elszintelenedett, megbénult nemzeti nyelvnek szebbé,
jellemz6bbé és bGvebbé tétele czéljdbdl meginditott mozgalom is a
fiatal Székely Sandor szemei el6tt folytak le. Az § szive is a mesz-
sze mult nagysdgin 6rémest merengett és a magyar jovend§ nagy-
sdgarél oromest dlmodott, mint a Voérosmartyé és mas ifju kortdrsaié.
Ez a merengés és dlmodds unszolta lelkét, hogy a nemzeti buzgé-
sdghban irodalmi téren & is részt vegyen. Els6 kisérlete egy héskdlte-
mény volt a kenyérmezei harczrdl, forditotta Luziade els§
énekét, azutdn Vienniasz czimen kezdett egy mésik hskolteményt,
de félben hagyta. Minthogy az epika kiilénésen vonzotta, Homerus
és Vergilius tanalminyozisihoz fogott. Akozben lelke 6nkénteleniil
is elldtogatott a régi hun és magyar monddkhoz. Réjitt, hogy egye-
biitt sehol, ezekben kell magyar époszhoz tirgyat keresni. Mint tes-
testdl-lelkestd]l székely embernek, végre a hun monddkon nyugodott
meg tekintete. A két nagy classicus k6ltd miivein tett tanulminya
alapjan kisérletet tett magyar eposz irdsira és A székelyek Er-
délyben czimen megirta a székelyek Erdélybe telepedését.

E koltemény 1822-ben késziilt, nyomtatishan a kovetkezd évi
Hebe-ben jelent meg, melynek ma példinyai csak nehdny nagyobb
kényvtarban taldlhaték. A 25 éves fiatal kolt§ miive uj irdnyt nyi-
tott meg, de még sem volt megjelenésekor akkora hatdsa, mint varni
lehetett volna. Azonban elég volt a lelkes fiatal irénak, ha tudja,
hogy egy Vérosmarty lelkesedésel olvassa és azonnal felismeri, hogy
a kis md irodalmunkban nem mindennapi, nem is rég nem litott
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hanem egészen uj jelenség. Kiilonben err6l még lesz alkalmam sz6-
lani. Most vegyiik keziinkbe a mivet.

A székelyek Erdélyben éppen nem szerencsésen vilasztott
czimb§l nem gondolnd az ember, hogy mi a kiltemény tartalma. Sok
székely korabeli olvasé czime utin mindjart gondolhatta, hogy ez is
valami szdraz historia lesz, a minét addig irodalmunk b&ven muta-
tott fel versekben, s a melyeknek olvasisitél bizonyosan irtéztak,
tehat a cziménél tovdbb nem is ment.

A koltemény hirom énekbél 4ll. Az elején elmondja, mint az
éposz-koltdk szoktdk, hogy fegyvereket és nagytettii h&séket énekel
meg, kik a honnyos nemzet (igy nevezi mindig a hunokat), kétfelé
szakaddsa utdn Erdélyben orszdgot alkottak. Atilla halila utin a fiai
kozt kitort testvérharcz végén csak hétezeren maradtak Irnakkal, a
tobbi honnyos Atilla masik fidval, Khdbaval visszatért az Gshaza felé.
Ezutin a muzsat kéri, hogy beszélje el, miképp mentek §seink, hogy
nyerhették el az oltvizi kerthl az aranyalmat és hogyan szereztek
Haddur segitségével békés lakihelyet.

A testvérharez utdn hétramaradt hunok, hés, asszony és gyer-
mek ott vannak, hol a Maros a Tiszdba szakad. A kicsiny szdmu
hontalan nép vezéreitdl sirva kér hazit. Ezért a parduczos 8sék ta-
ndcskozdsaban, némelyek az Gshazdba visszatérést ajinljak, de mégis
er6sh okok alapjdn abban dllapodnak meg, hogy a Kérpatok kézott
valahol egy kis hékés zugot keresve, oda letelepednek. A gyiilés
végén, mig Zagon f6pap lovat dldoz Haddur képe el6tt és hazdért
imadkozik. a nép feje folott az égen fényes tlizgomb jelenik meg.
Haddur titkait 6rz8 fépap tudtdra adja e népnek, hogy e jel istentdl
van, dtjok irinyit mutatja. Irnak vezér kiirtot fuvat. A kolts készii-
16dés kozben rovid jellemz8-vonasokkal ismerteti a hun hésoket, leg-
végire hagyvin Irnakot, ki bardtsigos szavakat intéz némely hés tar-
sahoz és vezeti népét a Vaskapui szorosan Diczia felé, hol a Maros
mellett taborba szillanak. Kzzel végzddik az els6 ének.

Mig a nép Vaskapunil pihen, a hegyek kézott vaddszé hisok-
nek Haddur isten pasztorképben megjelenik, s egy éjet velik tolt
egy pasztorkunyhdban, hova a hésoket az Aaltala timasztott zivatar
iizi. Itt vadakat siitve regélnek. Irnak elbeszéli népe sorsit; Haddur
megismerteti velsk Erdély mulijit és ajdnlja, hogy keritsék hatal-
mukba az Olt mellett levd tiindér-kertet. A kertben levs arany-
alma birdsatol figg annak birdsa. A langos oroszlin, mely az almit
Orzi, ne rettentse vissza Gket. Egyszersmind akkora batorsigot ont
lelkdkbe, hogy tistént készek volndnak dtra kelni; de a pasztor ké-
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résére mégis ott maradnak, regélnek, iszszik Déiczia nedvét és sok
hangon dalokat énekelnek, mignem mindnydjokat elnyomja az dlom.
Hajnalban a h&sok a Vaskapundl 16v§ tdborba visszatérnek.

A TIIL ének az induldssal kezd&dik. Harom napi dtra a Strigy
mellett pihennek ; aztdn folytatjdk utjokat. A Kiikiill§ mellett elmenve,
a két viznek nevet adnak (kikel§ = kidradé). A Homorod mellett
ujra nyugtatnak. Kréka, Irnak vezér édes anyja ekkor hal meg, ki-
nek hdromnapi gyasziinnepet szentelnek és az erdét, melyben a nagy
hun kirdly nejét eltemették, emlékére Krékdnak, Rikdnak nevezik.
Tovabbi dtjokban elérkeznek az Olt mellé; itt azonban a Nemere,
mely nevét fergetegtimaszté éjszaki rémtél vette, 6t napig késleltetd
dithével a vandor népet, mig végre a tindérkert kozelébe juthattak
A kert szépséges lednykdja, Aliran, régi jéslat dltal igért éjszaki
h8sre var, azért Kaimhbdr végs ddk vezér, hidba kéri kezét; ké-
sbre mégis kényszeriiségh8l megigéri, hogy négy hénap mulva nejévé
lesz. A szegény lednyka busan sétal egy este az Olt partjdn. Ime,
egyszer csak driga paripikon négy éjszaki hdst pillant meg; azon-
nal a jéslatra gondol, eléjok megy és érdekkel tudakozdédik. Irnak
megismerteti vele sorsukat és czéljukat. Alirdn a tiindérkertbe vezeti
a hisoket és szelid arczahoz oly j6l ill§ hahozas utin Irnaknak
megvallja szerelmét. Kaimbdrnak a dolgok uj fordulata sehogysem
tetszik, Irnaknak azt izeni a hozzd kildstt hirvivétsl, hogy orszagd-
ban telepiilésre hely nincsen, temetének azonban van elég. A kérdést
egy napig tarté szornyii csata donti el. Kaimbéart, mikor mdr hés
serge le van verve, maga Irndk oli meg. Haddur akaratibdl a csata
utan ujra tizgomb jelenik meg a levegbhen, a mind dGtjok irdnyat
elinduldskor mutatta volt és fejok felett szétpattanva eltiinik Kélnok
tudtdra adja népének, hogy e jelet is Haddur kiildétte, tovdbb mdr
nem kell barangolniok, hanem e foldén letelepedhetnek. Irnak Al-
rdannal hdzassigra 1ép, embereit pedig, székekre osztva, letelepiti és
székelyeknek nevezi a székbeli honnyost.

Ime, a kolteménynek tartalomismertetése.

Mib6l alkotta Sz. Séndor e miivet? Gyenge mondaszdlakbdl.
Régi torténetirdink fentartottdk a hagyoményt és kivalt a székely
népnél ma is él, mely szerint Atilla haldla utdn fiai harczba keve-
redtek egymadssal és e miatt megddlt a nagy hun-birodalom. Ekkor
Atilla egyik fia hdromezer hunnal Erdély keleti felében telepedett
le, kik azutin székelyeknek nevezték magukat.1) Ez teszi a kolte-

1) Hogy a székelyek Atilla népébdl betelepiilt hinok utédai, az torténelmi
tény, dllitjdk legrégibb krénikdsaink, a kiknek hitelességét ezen igazsig nem
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mény tartalmdnak lényegét, csakhogy e szerint Irnakkal nem harom,
hanem hét ezer hun maradt. lly keveset részletez6 hagyomanyokat
hasznalt fel Vorosmarty is Zaldn futdsa-ban és ilyenekbdl alkotta
legnagyobb epikus kolténk, Arany Jdnos is Buda haldldt és a
gyonyoric Toldi trilogiat.

A hun hé&sék nevei, kik Irnakkal a székely honfoglaldshan
részt vesznek: Zdgoa, Uzon, Kilnok, Ipor (Apor), Béardocz, Bagyon,
Vargyas, Gyula, Béldi, Orband, Daczd, Cserey, Kdszon részint harom-
székmegyei helységnevekbgl, részint régi székely csaladnevekbdl van-
nak véve. Helynevek régi hisoktSl és eseményektsl szdrmaztatdsat
iltaldban szereti a mondaalkotds. A Romulus- és Remus-féle mon-
dak a rémaiaknil Réma nevéb§l keletkeztek, Kevehiza Keve Gsi hds
sirjitol szdrmazik, Eskillld nevét ugy magyardzza a monda, hogy ott
eskiidt az oléh nép hiiséget a honfoglalé magyaroknak. Székely te-
hit érzékkel jart el, midén koltstt nevek helyett olyan hdsoket lép-
tet fel, kiknek neve a székelyek Oskordhdl maradhatott fenn.

A Rika erdejér§l sz6lé mondét is tigyesen hasznilja fel. Igaz,
hogy a régi hagyomdny szerint Atilla kirdly nejét, Krékit nem a
székelyek betelepedésekor temették el a rila nevezett erdSben, ha-
nem Atilla elGsz6r Erdélyben lakott volna, s még életében halt meg
itten neje.!) De hat Zrinyinél is Szolimant az éposz h@se 6li meg,
pedig torténelmi tény, hogy nem ugy tértént; ugyde a kéltemény e
feltiintetéssel Oridsit nyert. Arany Janos nem viltoztat-e az Atilla-
mondék régi formdin, midén belslik epikus miivet alkot? Eppen a
mondik leghajlékonyabbak a kolt6 kezében. Székely tehat helyesen
jart el, midén a Rika mondajit is felhaszndlja.

Mely uton mentek a hunok a Székelyfoldre, mikép és hol te-
lepedtek eldszir, ugyszintén az Irnak hdzassigirdl a hagyomdny nem
tud semmit. A hol az els§ telepiilés tortént, a kolts tindérkert-
Jét, melyet az Olt és Feketeiigy o6lel, ma Szépmez6nek neve-
zik. Székely Nindor maga megirta Erdély torténelmét s ha a tele-
pillés mikéntjére nézve valahol hagyoményt litott volna, hizonyo-
san megemliti. A koltemény szerkezetében tehat a helyviszonyok bi-

hivéi gyenge okokkal tiamadjik meg, allitjdk Béla kirdly névtelen jegyzdje,
Schwandtner Kerum Hung. stb. czimii kiadvidnya 33 —34. lap; Simonis de
Kéza chron. Hung. 61—63. lap; a bécsi képes kronika 77 —78. 1. s ezek utdn
a legtobb torténetirénk.

1) Benkd Jézsef Imago nat. Siculorum 18—20. lapjin Nagy Métyasnak
a 15. szdz végén irt Notationes de origine Siculorum czimii, azutin elveszett
munkdjdra hivatkozva igy mondja el a régi hagyoményt.
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zonydra az 6 hozzdadisai, hogy a vékony hagyomdnyszilakat egysé-
ges miivé alakithassa.

A hunokkal el8szér a Maros Tiszdba szakaddsdndl taldlkozunk,
innen indulnak; a Maros mellett a Vaskapui szoroson &t Déczia fol-
dére érve, hdrom napig pihennek; aztdn hdrom napi utra masodszor
a Strigy mellett, ismét hdrom napra a Rika tdjan &llapodnak meg,
6t napra pedig a Nemere dithe tartéztatja fel Sket. Utazdsuk tehat
nagyon is gyors. A koltemény eseményeinek idejét magibdl a miibél
nem lehet hatdrozottan megéllapitani, de ha a tobbi utat a feltiin-
tetetthez viszonyitva vetiink hozzi, az egészet 25 napndl tébbre alig
tehetjitkk. Ez pedig ha az akkori uttalan utazisra gondolunk és hozzd
vesszitk, hogy oreg, nd és gyermek egyiitt lépdelt, kevés 1d8.

Azt tin f6losleges is volna megemliteni, hogy Haddur isten
szerepe és a Kaimbdré szintén a koltott részletek kozé tartoznak.
Ha mindezek monddkban élnek, akkor ma naiv époszunk is volna.

A koltemény egységes szerkezetébe szorosan nem tartozd ré-
szek kozill a hunok Irnak el8tti torténetére, az Erdély régi viszo-
nyaira vonatkozdék torténelmiek, a két Kiikiill§ nevének magyardzdsa
pedig népmondai alapon térténik.

Leginkabb figyelemre mélté epizéd a mésodik énekben a Ma-
ros és Olt keletkezésérfl sz6l6 rege, melyet maga Haddur beszél el
a h&soknek, mid6n pdsztor képében egy éjet velok tolt. A rege ez:
Iszternek (Duna) volt egy szép vizi lednya, kibe Urpdn, dék isten
beleszeretett és erGszakkal megrontotta szemérmét. Hogy a ledny ap-
janak ne panaszolhassa el gyaldzatit, Urpin egy sziklaiiregbe zérta.
Végre megszanvin a szegény lednyzit, szarvassd akarta valtoztatni,
de az inkdbb akart kutf6 lenni. Az isten ezt teljesitette. Akkor a
ledny két forrdst bocsitott ki a sziklaiiregh8l, melyek elindultak ap-
jdhoz. De Urpin szdndékukat észrevevén, szikldkat rakott a két viz
utjdba. Ezek mas vizek segitségével az akadilyokat &ttorték vagy
kikeriilték és Iszterhez jutva, elmondottdk a panaszt. Iszter tobb viz-
zel szovetkezve, harczot inditott a nécsabité isten ellen és azt szik-
ldhoz paskolva megélte, lednydt kiszabaditotta, s az esemény emlé-
keiil a két folyét, Maros és Olt néven meghagyta.

Kévary Laszlé Erdély régiségeiben és Orbdn Baldzs a Székely
fold leirdsdban kozlik ezt a regét ugy, a hogy Szentgyorgyl Mdricz
a nép ajkardl leirta. E szerint a Maros és Olt Tarkd nevii tiindér
két lednya voltak; apjok nem dak isten, hanem a Feketetenger szel-
leme és a fiuk apjokhoz igyekeznek, ketten két uton.

Vilégos,. hogy a két rege ugyanazon alapu, csak mds-mis val-
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tozat. Székely is bizonyosan a nép ajkdrél hallotta; a ndla taldlhato
valtozat még szebb. Hogy kolteményébe folvette, koltGi tapintatra
vall: a Haddur torténelmi elbeszélését vele szépen élénkiti. A dék
istennek a regébe vondsa a koltd hozzdaddsa, hogy ez édltal még cso-
délatosabbs tegye. A nép ddk istent, a min8r6l sohasem hallott, nem
szBhetett regéjébe. Homerns utdnzdsira vall e feltiintetés, kinél az
isteneknek oly emberi szerepe van.

A mondottakbdl vilagos, hogy irénk kolteményében annyira ra-
gaszkodott a mondai alaphoz, a mennyire csak lehetett és hogy mi-
vének minden vondsa nemzeti, felfogdsa romantikus. A székely nem-
zeti multhoz valé meleg ragaszkodas szillte lelkében az egész miivet.

A kis éposz szerkezetérdl és koltSi szerkesztésér6l Homerus és
Vergilius mell6zésével nem beszélhetiink. E mi csak irodalmunkban
). Az éposz térvényeit az aesthetikusok is az elottok 4llé classicus
gbrég és rémai miivekbSl vontdk el ‘

Az éposz ir6knal szokdsos kiindulds, a tartalom révid elérebo-
csatidsa (expositio) Székelynél annyira a Vergilius nyomdn készilt,
hogy a két mii ugyanazon szavakkal kezd6dik. Arma virumque cano
... . kolténknél : Fegyvereket zengek . . .. Zrinyinél pér els§ sor utén:
Mostan immdr Marsnak hangosabb versével fegyvert s vitézt ének-
lek . ..

Kolteménye elején Székely is a muzsit kéri, mint Homerus,
hogy beszélje el a nagy dolgot, a mit czélba vett: Zengd-el Miza,
miok készttette fel el6ink... A magyar élet muzsikat so-
hasem ismert, de kélténk kordban amugy hasznaljék a poétak a clas-
sikus istenekr§l vett képeket, mintha azokrdl a hit élne lelkékben.
Nem tetszett biz ez a magyar népnek soha. Zrinyi eposzdban koze-
lebb hozta volt a dolgot a mi felfogisunkloz, § a szfiz anyit hivja
segitségiil, de Székely Zrinyit nem tanulta.

Mikor a koltd classicus mintdra époszirishoz fogott, nagyon
meg lehetett akadva a természetfeletti belévitelének kérdésével. Ho-
merus és Vergilius népok isteneit szerepeltetik; ezeknek hatalma
alatt dllanak az események, a bonyodalom és kifejlett koriilményei
beavatkozisukkal vannak megokolva. Mit tehetett e tekintetben a
magyar kolts, mikor a hunok istenének még nevét sem ismerjitk ?
Ugy segitett a dolgon, hogy amnak az alapjan, mit 8seink valldsir6l
tudhatunk, istent képzelt és azt szerepelteti miivében. Haddur Szdsz
Kiroly szerint, el§szér ezen époszban fordul els.)) O kiildi a honta-

') Szasz Kiroly: A vildgirodalom nagy époszai. II. kt. 691. 1.
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’

lan" népnek az ul irdnyat jeleld tiizgombot, & ad pasztor képében a
hazit keres6 népnek utasitisokat, 6 6nt lelkokbe batorsigot és adja
tudtokra ismét tiizgdmbbel, hogy az igéret foldén vannak, tehit §
az eposzban az okok oka. Tulajdonsigai nincsenek feltiintetve. Csak
annyit tudunk, hogy lakdsa a Kaukazuson van és a hunoknak nem-
zeti istene. Istenét vagy isteneit minden gyermeknép ilyennek kép-
zeli. Tehat e vonds, akir képzelték a hunok istensket olyannak, a
ki emberi alakban megjelenve is utasitja népét, akdr nem, minden-
esetre igaz. A Székely altal felvett &sistent Vorosmarty is dtvette
Zaldn futdsdba, a hol mar nem Haddur, hanem Hadur a
neve. Nila még ott taldljuk evvel szemben Armdnyt, ki sziintelen a
magyarok megrontasira torekszik. Kolt6nknél akaddlyozé szellemiil a
Nemere szerepel. A Hadur név felvételének lehet is alapja, mert har-
czias népnek, a harcz istenére van legnagyobb szitksége. De sem a
Székely, sem Vorosmarty istene nem johet tekintetbe, ha magyar
mythologidrél van szdé, mivelhogy csak az 6k képzelddésének, nem
pedig a néphitnek alkotdsai. Ez az oka annak is, hogy nem annyira
vonzék, mint a Homerus istenei, a kikr6l, a mit elmond a kolts,
azt a nép hitte is. Zrinyinél a keresztény isten, angyalok és 6rdo-
gok szerepe az éposz gépezetében természetesebb.

A székelyek Erdélyben czimii eposzdban a szerkezet jo:
kezdet, czélra torekvés, fejlemények, bar nagyobb bonyodalom nélkiil
és a szerencsés kifejlés mind egy epikai alapokon nyugosznak, az
események egy f6 hés koriil csoportosulnak, tehdt a mi egységes
szerkezetii s a nagy esemény szerencsés megolddsival végzddik, a
mi époszndl szintén lényeges kellék.

Az epikus feldolgozds mar tébb kivdnni valét hagy hatra. Nin-
csenek messzedgazé bonyodalmai, a helyzetek, személyek és esemé-
nyek nincsenek minden oldalrél kidomboritva, a mi nem szélesiil
korrajzzd. Csupin az dldozést ismerteti meg a hunok Gsszokdsaibdl;
a hésoket feltiinteti, mint tanicskozdkat, mint vaddszokat, mint jo
czimbordkat bor mellett, mint vitézeket a csatatéren, de mindig r6-
viden. A nép 3—4 heti utazdsa alatt tolLbszér napokig letelepedve
pihen. Ismertethetné ilyenkor a csalddot, festhetne apré jellemképe-
ket; a Kréka temetésének leirdsa is érdekes részlet lehetett volna;
de mindezeket nem taldljuk. Ezen hidnyokért a miinek dltaldnos
aesthetikai értéke kevés. De mindezek nem allottak a koltd hatal-
méban, ily képeknek még alapjahoz sem lehetett elég ismerete a kor-
rél, a melyb§l targyat vette. KovetSje Vordsmarty mér tobb epikai
alkotd tehetséggel bir a rajzok kiszélesitésére.
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A kolteményt igaz nem mérik singgel, de mégis hasonlitsuk
ossze a mi kolténk miivét nagy mesterel miiveivel terjedelemre nézve.
A székelyek Erdélyben elsé éneke all 172, a mésodik 185 és
a harmadik 188 sor versb§l, tehdt az egész 549-b6l. A Homeros
Tlias-4nak 24 éneke koziil csak az els6ben van 610 sor, az egészben
pedig 15 ezer; a Vergilius Aeneis-ének 12 énekében kozel tizezer
sor vers van. Mindkett§ drids a mi époszunkhoz mérten.

Azonban ne nézzilk ugy a miivet, a hogy lennie kellene, ha-
nem tekintsitk ugy, a mint van s akkor, ha csoddlkozisunkat nem
is, de szeretetiinket és méltanyldsunkat megérdemli ez a didhéjba
szoritott csinos kis éposz. A mi benne taldlhat$, az mind a maga
helyén van és ergvel, jellemzben, a szemlélhetdség kellékeivel feltiin-
tetve; egymdsutdnja természetes és a mi az elbeszéld koltemények-
nek el6tte kevés kivételével hibdja, attél a Székely miive ment, t.1i.
nincs benne meg az untig-unalmas didaktikai fejtegetésméd, sehol
szdrazza, historiai énekszeriivé nem lesz, hanem minden részén kel-
lemes, iide elbeszél6 hang cseng az olvasé fiilébe és tébb helyt éppen
vonzd részletei kedves képeket hagynak a lélekben. Igy a szélesség,
az epikai részletezés hidnyit talan még érdemeiil tudhatjuk be, ha
elgondoljuk, hogy szélesitni akarva, kénnyen beleeshetett volna, mint
annyl elbeszéld verselénk a lapossdg és vontatottsidg hibdjaba, a mit
pedig sem az olvass, sem az aesthetikus nem bocsdthat meg a kél-
tének.

A székelyek Erdélyben nemcsak szerkezetében, hanem
formdjival is Homerus és Vergilius kovetésére mutat: hexameterben
van irva. E vers hat 1abbdl 4ll; hosszu sorai, a lengedi és lassna
verslibak meg az ezek 4ltal alakult szabalyos emelkedések és esések
villtakozdsa és a harmadik lib kozepén taldlhats metszet (caesura)a
hexametert komoly, nyngodt, iinnepies eldadisra kiilonosen alkalmassd
teszik. Az éposz éppen ilyent kivin. E versformit nilunk nagyobb
elbeszélé mifben el8szor kolténk hasznalja sikeresen. El§z8inél, még
Révaindl és Kazinczynil is, a classicus formak nehézkesek. O és
utina Vérosmarty megmutattik, hogy koltészetiink ilyen formdban
13 szépen zenghet; igy a verselés torténetében is lényeges fejlodés
kezddi.

Az egész mi D49 hexameterében versmérték kedveért valé szo-
facsardsokat, nyaktekert szérendezést, erSltetett kitételeket sehol sem

talilunk, holott eltte classicus formdban verseld iréinkndl az effélék
hemzsegnek. Elkeriilésokhez olyan nyelvérzék kellett, a milyen csak
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tehetségesebb koltGnek lehet. Még hozzd hibds méretit sort is az
egészben csak hatot taliltam; az els6 énekben:

Irnak héatramaradt s nyugotan letelepedni vagya.
Tiindérorsziag keresésére véromlassal . ..
Vartanak alkalmat s letelepedni honnyot iigyeltek.

a masodik énekben Atilla:

Jarom ald késztette az ostorozott napnyugotot.
Elnyerhetni bajos, ércz-kert, langos oroszlany ...

a harmadikban Alirdn:
Lata a négy hdst kozeliteni s igy szolt elejekbe:

E hatbél is kettd bizonydra sajthiba, mert letelepedni sz6
még péar helyt j6 elé letelepleni alskban; igy téve belé, itt is
kifogdstalan lesz a vers; azt csak nem hihetni, hogy kétszer kony-
nyen elkeriilje egyazon hibat és kétszer ne tudja vagy ne akarja
vagy éppen ne vegye észre.

Az egészben négy hexameter van, melyekben az 6tédik ldbon
lengedi helyett lasst van, a mi ritkin mestereinél is eléfordul.
Az ai, ei nehiny helyen egy szétagnak van véve (eveidnek, obleit,
vizeinkben, hadait), a mi megengedett volt és a leend sz6 kétszer
egy szétagunak. Ezekért ugyan, mint tobben rdfogtik, verselését in-
correctnek nem lehet nevezni.

De nemcsak a szabdlyos és szépen foly verselés adjak meg a
koltsi forma kiils6 szépségeit. A szép jelz6k, hasonlatok és élénk
apré leirdsok is elejét6l végeig nem egy példdban éllanak el6ttiink.
E tekintetben is, a mi Homerusnal és Vergiliusnal megvan nagyban,
itt. megtaldlhaté kicsinyben.

A kolt6k apja gyonyoérit nyelvében lényeges sajitsdg az allandé
jelz8k haszndldsa, mint: fehéroli Hera, szélesen orszdglé
Agamemnon, istenféle Achilles, ké k sz em it (6korszemii) Athene,?)
Vergiliusndl kegyes Aeneas, sz6rnyit Ulixes sth. Székely kétség-
teleniil az ilyenek példdjara mondja: Irmak, a népvezetd hés,
homlokban csontos Bigyon, sarkantyus Gyula, Béldi csa-

.t4tértd, sok id6k nagy bajnoka Kdszon, botviseld fépap
s még sok ilyes. Ezeken kiviil sok szépen alkalmazottt élénkitd jelzd
taldlhaté, pl. a z4gd sereg égre emelte robajjit. hordja
oreg Kdaszon nagy ddarddja hatalmdt, a gyorskaru hé-
s0k készitlnek siitni vad §zet, a sok halmok fiabeszél

1) Szabé Istvan forditdsa szerint.
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Parbeszédeit is révidség és tartalmassig jellemzi. Czuczor, a ki
szintén irt classicus formdju eposz-féle miiveket, e tekintetben jéval
mogétte all; nila a tandeskozé h@sok beszédében tobb a széhalmaz,
mint a tartalom. Székelynél parbeszédeiben a megszélitisok rendesen
egy sor hexameteren végig mennek.

Sczythak, honszerzdk, hadronték, népeket 6rzdk!
Kaszon, régen erds bajnok, haza s fejedelem &rje!

Mintha Homerust4l hallanék:

Hirndkik, istenhoz, Zeus kiildnki s emberekéi!
(Mias I. 334. Szabé ford.)

Atreus aga, dics6 Menelaos, nemzetek &re!
. (U. o. XVIL 13.)
Vagy Vergiliusnal:

Oh Dardania fénye, teukrok biiszke reménye! .
(Aeneis II. 281.

és tobb mas.

Leginkdbb emelik nyelve szépségét hasonlatai, melyeknek egy
része Homerus utdn késziilt ugyan, de mindenik a maga helyén szé-
pen van alkalmazva. Koziilok csak egy part emlitek fol.

S mi vad oroszlanyként kolykért tusakodva csatizunk.

Mikor Irnak eskiiszik, hogy kész lesz népeért élni vagy halni
s felszolitja, hogy kossenek vérfrigyet:

Mint mikor éjszak erds zivatarja csap 4ltal az erddn,
A tolgyek zugnak, tavolra kihallik az &arzaj:
Ugy zigott a Nép, a hang riadozva csapongott,
Végezvén Irnak seregéhez szélva beszédjét.

(I. ének.)

A Kaimbérral valé csata leirdsdban is szép hasonlat a ko-
vetkezd :

Igy csattog vészharcza az éjszaki fergetegeknek,
Hogyha falombok kozt egymast hasogatva csatiznak
Zug a mély erdd, a tolgyek sudari sivnak,

Nagy recsegés zigas gyakorolva zubong az egekbe.

(IHIL. ének vége felé.)
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Kaimbér, mikor Irnakot megtimadja :

Ordit érzetiben vesztének, mind vad oroszlany.
Es Irnakra rohant, vagdalt, szeldele és tort.
Ellentall a H6s és mint tolgy ingani nem tud.

A terjedelmes hasonlatok alkalmazisdban Vergilius is Homerust
kovette, kit8l néha egész képeket 4t is vett. Hat Székely kitdl ta-
nult volna efféléket, ha nem mestereit§l! Igaz, hogy a valédi nagy
koltén a mésok hatdsa, a kiket tanult s a kik lelkesitették, soha-
sem latszik meg, hanem 6k maguk alkotnak 4j képeket, de egy kez-
d6nek, a kinek annyl nehézség all 1tjaban, kevesebb teremtGer§ is
nagy dics8séget hoz.

Csak nagy irodalmi fejlsdés utén alkothat egy irodalmi fajban
orokszépet és eredetit még a nagy tehetségii kolts is. Arany és Pe-
téfi, ha a mult szdz évben vagy ha csak ezen szdz els§ két tizedében
lépnek fel, eredetiség tekintetében aligha emelkedhetnek oly magas
fokra. Székelyiink is a maga tdrgydnak teljesen ura; a mit mesterei-
t6l tanult, annak tundta Ontudatosan haszndt venni. Ezért van, hogy
classicus formdban ugyan, de egészen romanticus, kordhoz ill§ felfo-
gassal jelenik meg néla a székely honfoglalas.

Legnagyobb hidnya, mint mir mondottam, hogy nem szélesiti
époszat korképpé és nincsenek terjedelmes leirdsai. Azonban apré le-
irdsai kozott nem egy van figyelemre mélté. Alljon itt példaul az
dldozds leirdsa.

Frez kiirt
Harsoga szét a nagy térségen, jott az 6z6n nép
S gorbe karét allott. Zagon mély csendben el§ment,
Hozva lovat ragyogd zablan, leiitotte stvoltd
Bardal, szent vérét csészébdl foldre lednté.
Es konyorogve borult Haddur képének elébe:
pHaddur! Népvezets, Sczythak orzje, Hadisten!
Ald meg hadnagyaink, Népiinknek fegyvereit ald meg,
Es vigy békében boldog hony foldire lakni!*

Vonzé leirds a pasztor-kunyhdé képe, melyben a hésok tolgy-
tonkokre leiilvén vadat siitve regélnek. E jelenet végén a pésztor
képében velitk mulaté isten:

borkorsét ingatva kezében,
Sorra ada: ittdk a H&sok Daczia nedvét
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Fs dicsérték és 4ldak bév halma’ gyiimolesét
Es vadakat forgatva regéltek vig ordmekben.
Sok hangon dalokat zengének tfiz melegénél.
Ziuga azonban kiinn dorgé fergeteg arja.

Ejfél volt és gorbe karéba dolve szunyadtak.

Ilyenek mas apré leirdsai is, kevés szavuak, de jellemzdek,
élénkek. A felhozottaknil még szebb a csata-leirds, tele van hang-
utanzo kifejezésekkel. Azonban legsikeriiltebbnek tartom az Alirdn
szerelme feltiintetését. Ez oly jellemz8, a gyongéd, artatlan lednykat
oly vonzéan festi!

Amde Alirannak keblét ellepte szerelme.

Hallgata és bagyadt. Terjedt titkolva az égés.
Rafiiggeszti szemét a H&sre s habza beszédben.
Ismételte szavit s mondasait djra felejté

Es nem birva tiizét, lankadvan reszkete és fort.
Kjjel ereszkede, a volgyben hlis szelek ingtak.
Nincs nyugalma, heves langokban kiizdve vezérlé
Irnakot . . . . .. .. ‘

Hései jellemét oly apréra nem dolgozza ki, mint Homerus és
Vergilius, de apré jellemzései nem elmosédék. Mindenik férfiu né-
peért élni-halni tudé hds; borozas kézben j6 vig czimborik, mai ma-
gyar szokds szerint sok hangon énekelve tinczra kerekednek, de nem
szilajok és féktelenek; a tandesban oly bolesek, mint a mily vitézek
a harczban. F6hdse, Irnak legtobb oldalrdl van jellemezve; ha meg
kell lenni, rettenthetetlen hés, de nem keresi a harczot, éppen mint
Vergilius kegyes Aeneasa. Mint ez népének el6relité vezetGje, tar-
sainak bardtja; azok érzik fels6bbségét. de 6 nem érezteti; alapjel-
leméhez hiien inkébb szévetség dltal sziandékozik bujdosé népét biz-
tositani, mint karhatalommal; népének kevés szdma élénk tudatdiban
él. Isteni jel mutat nekik hazdt, és mégis baratsigos izenettel kiildi
kivetét a szilaj, er6szakos Kaimbarhoz; mikor pedig az durva vi-
laszt kiild. megharagszik és haragjdban rettenetes, igazan Atilla fia
Anyjit gyoéngéden szereti, haldldit hidrom napig gydszoltatja az egész
néppel. Szépen festik jellemét az Sreg Kaszonhoz intézett szavai, kit
nagy hadi béardjaval forgolédni ldtvin, bardtsigosan megszdlitja:
»Hejh! ha serény ifju éveidnek tartana erSje és még volna veled
tiz bajnok, szivhen egyenl, eskiiszém, egy honnyot tizen megvivni
tehetnék. A tandcskozdsokban mindig szava dont, de a mas nézetét
tiszteli és okokkal megdontve teszi félre.
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Ks én ezzel a kis mii ismertetésének végére jutottam. Lattuk,
hogy benne kicsinyben az éposznak minden kelléke megtaldlhato,
még pedig csinosan alkalmazva, a tdrgyvdlasztds, szerkezet, feldolgo-
zés, verselés, nyelvének festései és képei mind arra mutatnak, hogy
igaza van Toldy Ferencznek, a nagy irodalomtérténet-irénak, midén
révid jellemzése végén azt mondja, hogy ez egy csoddlatos su-

gallat mive.
Ha altalinos aesthetikai becse nem nagy is e kis miinek, amde

irodalmunkban, nemzeti szemponthdl orokbecsii jelenség. Vorosmarty
tobbszor nyiltan beismerte, hogy e mi olvasdsa kozben, ennek sike-
reit litva fogamzott meg lelkében a gondolat, hogy classicus forméju
nemzeti éposz irdsahoz fogjon. 1) Igy sziiletett meg a Zalin futdsa
és Vordsmartynak mds nagybeesii classicus formdju kisebb epikai al-
kotésai, melyekben a Székely Sindorénak minden elénye fokozottabb
nagysaghan ragyog. E kettd hatdsa alatt irta Czuczor, kevesebb mi-
becsii, de irodalmunkban szintén nem kis jelent8ségii epikai mveit.
Igaz, hogy népszeriiségnek ma egyik classicai époszirénk sem Grvend,
még a csicson 4ll6 Vordsmarty sem, mert az idegen forma barmily
ervel és viltozatos szépséggel zeng is, csak nem tudta magit meg-
kedveltetni a magyar fiillel, hanem azért a kiltk érdeme nem kisebb.

Mi volt Székely el6tt a magyar elbeszéls koltészet ? Emlitettem
mar, hogy alig van két-hdrom becsesebb terméke, a Zrinyi époszit
kivéve. A lelkes didknak, mert kolténk az volt, mikor miivét meg-
irta, idegen remekeket kellett tanulmdnyozni, hogy miivének format
adhasson. Az igaz, hogy népszeriibb lett volna kolteménye, ha ma-
gyar forméban irja, de milyen fejletlenek voltak a magyar formak!
és milyen orokszépek és akkor divatosak a classicus formak! Mas-
képp nem jarhatott el, hiszen & is kora gyermeke volt.

A mult szdz év vége és a jelen szdz év kezdete a magyar alkot-
mény megmentésének és a magyar irodalom felvirdgoztatdsinak ha-
zafias mozgalmairdl nevezetes. Ez utébbiban vett részt sikeriilt ki-
sérletével Székelyiink is. Ha 6 nem kapja azt a csoddlatos sugalla-
tot, a Vérosmarty szép epikus miivei aligha megsziiletnek, és ha ezen
kor iréi nem buzgélkodnak a nemzeti nyelv és irodalom ujjaterem-
tésében, akkor késére ha elj§ az Arany, Petdfi és Jékai kora! 1822.
el6tt 53—60 esztendGvel még azt hitték Bécsben, hogy a magyar
nemzet elnémetesitése ugy fog menni, mint a karikacsapis és mun-
kéhoz lattak. De éppen ez ébresaztette fel a nemzeti onerzetet Igy in-
dult meg aztin az emlitettem hazafias mozgalom. '

1) Lasd Vorosmarty életrajziban Gyulai Paltél.



A SZEKELYEK ERDELYBEN CZIMU EPOSZA. 229

Ha ma irndnak egy olyan miivet, mint a Székelyek Er-
délyben, kevés figyelmet érdemelne, de mert ir6ja azon korban irta,
mert 4j irodalmi fajt honosit meg vele, mert elbeszél§ koltészetiink
Gsi hibdit egyszerre mind elkeriilte benne, sikere nem fél, hanem egész
siker. Nincs mii, melyen az éposz torvényeit az iskoldban jobban le-
hetne szemlélhetni, mint A székelyek Erdélyben Azért jol
tenné Gyulai P4l ha az Olesé konyvtarban kiadvan, kénnyen
hozzaférhet6vé tenné.

Aranyos-rikosi Székely Sdndor még e miive utdn is prébalko-
zottr az epika terén. Irt Mohdcsidsz czimen (négy ének, 1824.)
megjelent téle a Diernidsz, mely két énekben Osidn-féle nyelven
prézaban van irva, Rege Bécs ostroma idejébél, Mikola
Médria honi hds rege és Hattyu Epos Hunyadyrdé). Azonban
e regényes _elbeszélések, valamint Az -ember, a Dobrentei
Géborhoz irt koltsi levél és a Figyelsben megjelent O d4k, me-
lyekkel a lyriban tett kisérletet, kevés irodalmi értékkel birnak, egye-
diil nyelvitk szép, de kolt6i szin és lendiilet esak itt-ott vehetd ben-
nitk észre, széval gyenge kisérletek. Ennélfogva verseivel, melyeknek
irdsaval 1830. utdn fel is hagyott, csak egyetlen koltéi sikere volt.
Ez az egy azonban o6rok emléket biztosit nevének a nemzeti iroda-
lom térténelmében!

Legvégil nem hagyhatom emlités nélkill tudomdnyos irodalmi
termékeit. Erdély torténetel, Vilagtorténet Dittmar szerint,
Az unitdria vallds térténetei Erdélyben, Az unitdria
vallds eredete, A hinok és avarok varairél Zsidé ré-
giségek Exrdélyben és A fold alakuldsdrdl czimi mivel
mindannyian mély tudomdnyossigdnak és irdi tehetségének szép em-
lékei a magyar irodalomban.

Pererr1r Lajos.
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A VARGYASI UNITARIUS EKKLEZSIA TORTENETE.

A vargyasi unitdrius ekklézsia eredeti alakuldsdnak idejét ha-
tarozottan tudni, irt adatok hidnya miatt, nem lehet; de bizvast fel-
tehetni, s hitelesen kimondhatni, hogy az unitdrizmus legels6 moz-
galmai e kozségben meleg rokonszenvvel taldlkoztak s az 6s Daniel
csaldd vezérlete alatt, az els6 alakult ekklézsidk k6zé szdmithatd,
mire elég okszerii, s meggydz8 korilmények, széhagyominyok s né-
mely jegyzetek is kell§ felvildgositdst szolgdltatnak.

I. Rendes anyakényv 1750-ik évben keletkezett ez el6czim-
zéssel : , Diarium, sive Libellus, constnens nomina Baptizatorum, Dena-
ytorum, vel Mortuorum, et Copulatorum, In Nobili Populosa, ac Ve-
pherabili Ecclesia Vargyasiensi unitaria, mihi Patria ab Anno

1750.

,Jubilaeo,qui dedit Inicium officii mei Pastoratus Stephano Maté
»de Vargyas.“

Vizsgilati jegyz6konyv keletkezett 1744-ben, kornyéki esperes
Menyhdrt Sdmuel parancsolatjabél

Még ezek felett egy urvacsorai haszndlatban levé O6nkanndn
1606-ik év lathatd, mely az els§ vizsgilatkor leltdrozva van. Mind
a régibb, mind az ujabb jegyzGkonyvekbdl feltiinik, hogy a vargyasi
ekklézsia figye és érdekei a régi nemes Daniel csaléddal oly szoros
osszefiiggésben allottak, s dllanak ma is, hogy err8l is némely figye-
lemremélté adatokat el6re bocsitani szitkségesnek vélem, mint a me-
lyek ez ekklézsia torténeteit befolyasoltak.

Ez a legrégibb székely fénemes csaldd, az Udvarhely melletti
Budvar pogdny fészekbdl kiszdllva, ErdGvidéknek Vargyas és Kormos
folyamok kies volgyeit foglalta el; az egyik 4g, a hdrom tet6s halom
alatt védve elterillt Vargyast, a mds 4g a szomszéd szép tertileti
Olasztelket szallta meg, mint f6birtokos és védurasig; — késdbb
csere dltal esett Fels6 Rikos kozség is birtokukba. Kétségkiviil ezek-
nek sikeriilt az itt talilt pogdny népeket keresztény valldsra megté-
riteni, a reformatio terjedését is elGsegiteni, s végre az unitarizmust

a Székelyfoldon meghonositani ; — mire elég bizonyité adat, hogy a
1d6nként felmeriilt tiizes kiizdelmek, iildézések, nyomdsok, — s még

a hirhedt keserii Dajka piispok vérszomjas, tiizzel-vassal pusztité fa-
natizmusa ellen is Vargyas és Fels6-Rédkos kozségeket, s 4altaldban
lakésaikat védték s megtartotték a tiszta unitdrius valldsban; — kez-
dettd]l fogva ez idSig erélyes, buzgé f6gondnokokat adott az unitd-
rius anyaszentegyhdznak.





