PARISI LEVEL.

PiRIS, 1889. majus.
(Scherer Ede. Carrau Lajos)

Szerkeszto Ur!

Mostani levelem hasoalit ha nem is éppen egy gyiszbeszédhez,
de egy gyasztuddsitdshoz. Akdr hibdja legyen ez, akdr el6nye, nem
hatdroz. Az életben kényszeritve vagyunk aldvetni magunkat azok-
nak az eseményeknek, melyek nem t8link figgnek. S a haldl szik-
ségképen egyike azoknak a tényeknek, melyek le kell hogy kossék
figyelmiinket. Az oly firességeket hagy, melyek el6tt azt kell kér-
dezniink, hogy hogyan lehet azokat betdlteni. Ilyen nagy iirt hagyott
hatra az irodalomban, a béleselemben, az irodalmi és boleselmi kri-
tikdban Scherer Ede haldla. Ez a minden tekintetben rendkiviili s
dltaldnosan ismert gondolkozdé oly nagy szerepet jatszott és oly nagy
befolydst gyakorolt a franczia protestdntismusra, hogy hdlatlansdg és
igaztalansig lenne réla nehdny sorban meg nem emlékezni és mun-
késsagarél nem beszélni.

Scherer Ede sziiletett Périsban s fia volt egy svéjczi szdrma-
zasu bankdrnak. Eleinte a klassikusokat tanulminyozta, aztdn két
évre Anglidba ment. Visszatérve Francziaorszdgba, f6leg jogi tanul-
tanulmédnyokra adta magat. Végill Strasburgba menve theologidt
tanult s ,Prolégomeénes & la dogmatique de I'Eglise re-
formée“ czimii mivével tudori czimet nyert. E nevezetes munka
egy vilagos észjdrdsu theologust 4rult el, de nem lehetett kivenni
hogy szerzGje hol fog egykor a theologidban és a philosophidban
megallapodni. Itt még teljesen orthodox dllaspontot foglal el. S or-
thodox felfogds nyilvanul két kovetkez8 munkdjiban is: a ,Prolé-
gomeén es“-ben, melyet azutin két évvel kozolt ésaz ,Esquisse
d’une théorie de 1’Eglise chrétienne®ben. Scherer ekkor
a bibliamagyardzat tanira volt Genfben, az Oratoire theologiai inté-
zetben. Ez intézet az dllamtdl egészen fiiggetlen és semmi kozissége
sincs az ugynevezett nemzeti theol. facultdssal. Ot évig volt itt ta-
nar és valéban rendkiviili sikert ért el. El6addsait sokan hallgattik
és lelkesiiltek azokon. Az orthodoxoknak nagy volt a reményiik is-
kolajuk jovGje irdnt, mid6n e kitiing tandr oly nagy szdmban von-
zotta oda a hallgatésigot. Egy orthodox lap igy irt akkor az 6 nagy
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reményeikr§l: ,Ez erss gondolkozdsu, nagy tudomdnyu ifju theolo-
gusban egyszerre a jelenkori franczia egyhdznak tudésit és az evan-
geliumi igazsig j6l felfegyverzett harczosit, a milyent mi ohajtot-
tunk, kell hogy udvozoljikk. S 6 csakugyan doctora lett a jelenkori
franczia egyhaznak, de nem csupan az orthodoxok vagya szerint,
mint hatrdbb litni fogjuk.

Scherernek tehat els6 munkai orthodox szellemiiek és pedig
tulzéan orthodoxok. Az Anglidban akkor keletkezett vallasos moz-
galom, mely az ,ujraébredés“ (revival) név alatt ismeretes, nagy ha-
tast gyakorolt Schererre és 6t tulsdgosan szigoru calvinistiva tette.
S mint genfi tandr négy évig a legszélsébb orthodox eszmék mellett
harczolt. Megdldva munkaerdvel, nagy tevékenységet fejtett ki. Els-
addsal és theologial kozleményei mellett csaknem egyediil szerkesz-
tette ,La Reformation au XIX-e Siécle“ czimii lapot, mely-
ben egyhdzi kérdéseket vitatott nagy élénkséggel. De ekkor mar
megkezd5dott benne a lelki foradalom. Egy lassu, de folytonos és
“biztos dtalakulis ment véghbe az 6 forrongé szellemében, figgetlen
lelkiismeretében, mely messze tdvol vitte 6t kiinduldsi pontjatél. Es
ez a bels§ valtozds nyilvinulni kezdett kiilséleg is. S tanitvdnyai
észrevették ezt. Theologiai elSadisai Jassanként mindinkdbb dtalakul-
tak. Hallgatéi kezdettek elégedetlenkedni az irdnyvéltoztatison. S
végre egyenesen kérdést is intéztek hozzd hitdlldspontja irdnt. S §
nem késett vildgos és hatdrozott feleletet adni. Két hosszu levélben
fejtette ki hitalldspontjat, melyek rendkiviili hatdst keltettek s egy
killén fiizetben adattak kdzre e czim alatt: ,La critique et la
foi* S egyidejiileg beadta a tanarsigrél valé lemondasat. Levelei-
ben megmagyardzza azt a lényeges vdltozdst, mely az & nézeteiben
a biblia ihletését és a binrdl sth. valé eszméket illetGleg végbement.
Ez az 1800-ik év kezdetén tértént. S ugyanabban az évben alapi-
totta Colanival Strasshurgban a ,Revue de theologie et de
philosophie chrétienne® folySiratot, melynek hatdsa kiszdmit~
hatlan volt Francziaorszigban a theologiai tanulményokra, vagy job-
ban mondva a theologiit egészen Aatalakitotta. Hogy a szabadelvii
protestantismus hatalomma lett, azt nagy részben kétségteleniil Sche-
rernek és Colaninak lehet kiszonni. S hogy az orthodoxia is a régi
hagyomdnyos utrél letért s vizsgilodni kezdett, és a bibliai konyvek
ihletésrgl és hitelességér§l valé nézetein moédositott, az azoknak az
uj eszméknek a befolydsa alatt tortént, melyek a strassburgi Szem-
1éb6l dradtak szét.

1850-t61 186G0-ig Scherer tébb theologial és philosophial ta-
nulminyt kozolt a killsnbozé folydiratokban, melyeknek nagyobb ré-
szét killon kotethen is kiadta ez érdekes czim alatt: ,Melanges
de Critique religieuse.* E kitethez irt rovid elgszéban meg-
ragadéan festi azt a bensd harczot, melynek eredménye az & irdiny-
viltoztatisa lett. Az érzelem és a styl kiilonfélesége, mely czikkeim-
ben talilhatd, egy forrongé értelmi életnek az emlékiratai; és e ko-
riilmény ngy hiszem érdeket kilesnéz azoknak, mit az olvasé talin
e lapokat olvasva érezni is fog.“ Bizonyira csakis érdekl§dést lehet
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érezni e rengeteg tudomdnynyal, e szigoru és kérlelhetlen logikdval
szemben, mely megrizza a multat és megrazkodtatja egész alapjaig.
Mennyire felfogja az ember az § értelmi vivoddsait, e metsz6 kriti-
kaval irt lapokat olvasva! Szorongva koveti Gt 18pésrél lépésre a
kétség és a tagadds utjin, a legnagyobb reménytelenségig, a teljes
kétségig, a pessimusig. Hatrdbb meg fogom mutatni, hogy a ,remény-
telenség és pessimismus® szavak, melyeket haszndltam, éppen nem
tulsdgosak, mert Scherer egészen addig ment.

Hogy az atalakulds kordn kezdGdott az § szellemében, ezt eléggé
mutatja az is, hogy mindjart jelzett két levelének kozlése s tanari
székének elhagydsa utdn, 1851-ben ,La crise de la foi* tanul-
manyat e szavakkal végzi: [ Minél inkdbb szellemben és igazsighban
valé imaddssd lesz a cultus, az ember anndl inkdbb beldtja, hogy az
iidv az orthodoxidn, valamint az egyhdzon is kiviill van, mert az
evangelium valami mas nagyobbszerit dolog, mint egyhdz és hitfor-
mula. A kovetkez8 tanulmdnyaival, melyeket az ihletésrdl, a vétek-
18l s féleg pedig azzal, melyet a katholicismusrél és protestantis-
musrdl irt, melyben egyiket ugy mint a mdsikat lerontja, mar a ke-
reszténység hatdraihoz érkezik. Csak még egy kevéssel menjen to-
vdbb dialecticdjaval és kritikdjdval, a keresztény eszme hatdraibg)
kilépik. S Scherer talin nem 1is egyszer lépte tul e hatdrokat. Es
hogyha ezt neki szemére vetették, nézetem szerint is nem jogtalanul.

Lassanként felhagyott a szorosan vett theologiai tanulmanyok-
kal és egyhdzi kérdésekkel. 1860-ban Versaillesbe tette at lakdsat
és ott élt haldldig. Itt egy uj korszaka kezd8dik az & értelmi tevé-
kenységének. Nem szakit azonnal kordbbi tanulmdnyaival, s miel6tt
egészen az irodalmi tanulmdnyoknak szentelné munkdassigat, bolesel-
mi kérdéseket tdargyala ,Revue des Deux Mondes-ban. Itt je-
lentek meg egyéb munkdi kozétt kitiin6 tanulmdnyai a Hegel bol-
cselmérsl. Ez id@ben alapittatott a Temps czimii lap és Scherer
annak egyik rendes szerkesztGje lett. Sokat foglalkozott a politika-
val s foleg a beligyivel. Err6l azonban nem szélok. Scherer har-
mincz év alatt irodalmi, torténelmi és boleselmi tanulmanyokat irt
a lap szdméra, s f6leg irodalmiakat. E tanulmdnyok kiilén kétetben
is kiadattak s nehdny nappal azutdn, hogy meghalt, uj kiaddst ér-
tek. Egyik levelemben emlitettem, hogy St.. Beuve haldla utin az
irodalmi kritikdban a vezérszerep a Scherer kezébe jutott. Sokan
még tobbre becsiilik 6t St. Beuve-nél. A két kritikusnak vannak kéo-
z0s vondsai, milyen teszem az, hogy mindkett6 az embert keresi a
mitvekben. De modoruk sokban kiilénbozétt. St. Beuve keriil6ges
volt, stylusa hizelgs, hajlékony és kényeztetd. Scherer nem ismerte
e hadifogdst, 6 egyenesen neki ment az akadalyoknak, szembe ti-
madott és gy6zelmesen harczolt. Ks mennyire fel volt § fegyverkezve
az irodalmi harczra! Gy6zte az utolsé pillanatig. Mély tanulmdny-
nyal csaknem &4taldnos miveltséget egyesitett.

Shakespeare, Goethe és Dante nyelve csaknem oly ismeretes
volt el6tte, mint sajit anyanyelve. Ks a mily kitiinfen ismerte a
franczia nyelvet, éppen oly bdmulatosan irta is. Mennyire boszan-
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kodott a régi szavakon és kifejezéseken, melyeket némely hirlapirék
divatba akartak hozni. ,A franczia nyelv elrontdsardl® irt
kitiing czikkét e szavakkal végezi: ,Mindez visszds, mindez botra-
nyos, mindez azt kivinnd, hogy a franczia akadémiinak legyen tel-
jes joga itélni ama gonosztevik felett, kik merényletet kévetnek el
eme mindenek kozott szent dolog, az anyanyelv ellen.“ Scherer ata-
liban mindig tdvol tartotta magit a személyes vitaktdl, melyek pe-
dig nem ritkdk az ir6i s f6leg pedig az irodalmi kritikai pélyan.

1871. jul. 2-4n képviselgvé és 187H. dec. 15-én orokoés sena-
torrda valasztatott. Mindkét min8ségben partonkivilli alldst foglalt el
Mérsékelt liberalis politikat kovetett, de nem lehet elhatirozni, hogy
vajjon & koztdrsasagi vagy monarchista volt-e. En azonban ugy hi-
szem, hogy egész bizonyossiggal lehet allitani, hogy 6 nem volt ba-
ritja az egyenl8ségi eszméknek, melyekben sohasem sziint meg az
értelmi szinvonalnak lealacsonyitdsdt latni.

) Mielstt befejezném Schererrdl vald ismertetésemet, hogy teljes raj-
z4t adjam az § szellemében végbement forradalomnak, szélnom kell
még fennebb emlitett skepticismussdrél és reménytelenségérgl. Nem
nehéz dolog a kilencz kéoteth8l (FEtudes sur la litterature contempo-
raive) idevonatkozé helyeket idézni. De ugy hiszem, hogy a mit idé-
zek leginkabb kifejezi az & lényét és gondolkozasit, mint utébbi
mfiveiben nyilvinult. Es ez az, mit Renan ,Les dialogues philoso-
phiques“ mi{vérsl irt. Renant 4taldban skepticismussal vddoljak. Sche-
rer nagyon is hivének taldlja s mindenek felett nagy idealistanak,
midén az emberiség jovisjérd] s végtelen haladdsdrdl beszél, a melyek-
ben Scherernek nines hite. De halljuk 6t magit: ,Valami kiilonds
érdekesség van ez erlsitésektl langolé szellemben (Renanban), mely
nem tud itéletével megallani, annyira irtézik a nem tuddstdl. .. Azt
hirelték réla, hogy skepticus; de ki beszél tobb erdsitéssel a véges-
r6l és a végetlenrsl, az 1d6rsl és orokkévaldsigrol, mint & ? Azt hi-
szitek, hogy 6 megszinik er§sitéleg beszélni, ha a fold sorsirdl van
a sz6? Azt feleli; hogy a vildgok és a szdzévek az egyetemes lelki-
ismeret kifejl§désére vannak. Legkevéshé sem kételkedik abban, hogy
mds csillagoknak is vannak lakéi; s még itt se 4ll meg; az idedl-
nak valésulni kell és sem a tér, sem az id6 nem hidnyozhatnak
erre nézve. .. Nem latom a végtelen haladds dlmanak alapjit, melyet
& gyanit a foldon, annyira, hogyha e féld nem volna akkor mas
csillag vagy épp a viligegyetem Osszesége szdmira véli azt lenni.
A tapasztalati kovetkeztetés éppen ellenkezbleg beszél. A tirsadal-
mak mozgalma nivellirozdsra irdnyul, hol minden nagysig el fog
tiinni az egyenlftlenségekkel -egyiitt és a hol minden érdek harcz-
czal fog végzddni. Mir régéta meg vagyok iitkozve bizonyos térsa-
dahni ellenmonddsokon, melyek azt mutatjik, hogy az emberiség
nem megy elére a haladds utjin, s nem engedelmeskedik jobb 6sz-
tineinek. Keressitk az egyenl@séget, azaz a részeséget minden vili-
gossiighan és minden jolléthen; erényt csinilunk ebbél és nem vesz-
szitk észre, hogy az dltalinos szinvonal emelésével az egyéni nagy-
sig megrontisdra dolgozunk, és nem lehet tudni, hogy az emberiség
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e miatt nem tobbet veszit-e egészben, mint a mennyit nyer. Mi igen
nagy gondot forditunk arra, hogy a nyomorult gyermekek megtartas-
sanak s az elgyengiiltek és betegesek élete meghosszabbittassék. S
nekiink tényleg sikeriilt az emberi élet megtartisinak eszkozeit
emelni ; de nem vesszitk észre, hogy mi a j6v6 nemzedékek egész-
sége, szépsége és ereje ellen cseleksziink, hogy mi mindezek altal a
gondossdgok &ltal maga ellen a faj ellen kovetiink el sértést. . . .
Renan optimismussa nem gy8z6tt meg engem. Az emberiség jovGje
a tapasztalatbdl itélve Chindéhoz hasonlé dllapot lehet, vagy még
inkdbb a méhkaséhoz vagy a hangyabolyéhoz, szabalyossdg, egyfor-
masdg, kozonséges j6llét; az élet kevésbbé az, mi az élet érdeme:
propter vitam vitae perdere causas. De nem folytatom to-
vabb, még pessimismussal vddolhatndnak....“

Ez idézet taldn kissé hosszu, de kifejezi Scherer gondolkozdsat,
azt az elijeszt6 pessimismust, melybe, hogy beléesett, § maga is
érezte, s a melyb8l nem is jott ki, s6t inkdbb belésiilyedt. ,Amiel
Journal“jihoz nem is oly rég irt elSszavdt e szavakkal fejezi be:
»A valédi boleselem sohasem ahhbdl dllott, hogy minden kérdést vizs-
galjon, hanem ellenkezéleg abbél, hogy a kérdéseket gyakran kike-
rilje. Mi elmegyiink a mélység mellett, s keriljik a beleszédiilést.“
S avagy ez utébbi bizonyiték, mely a mind ontudatosabbd és emel-
kedettebbé val6 élet el6haladdsa eszményét megtagadja, nem kiviil
esik-e a keresztény felfogdson? Szomoru dolog azt latni, hogy egy
ily szép értelem kétségben tetszeleg. Mi nem kivinunk Scherer mi-
vébGl egyebet megtartani, csak azt a nagyszerii emléket, melyet &
Colanival a ,Revue de Strassburg® 4ltal a theologiai tanulményok-
ban hagyott hatra és azokat a nagy szolgilatokat, melyeket 6 a fran-
cia protestantismusnak tett.

Ez elégséges lesz nemcsak arra, hogy az 6 nevét a feledéstsl
megévja, mert az elfelejtetni nem fog, hanem arra is, hogy szeretetté
tegye benne az embert és a gondolkodét.

Scherernek nagyszerii theologial és valldsi konyvtéra volt, mely-
ben sok ritka és nehezen taldlhaté munkak foglaltattak. Husz éve,
hogy megsziint a theologiai téren munkdlni, de hogy kényvtara ne
heverjen hasznilatlanul, a franczia protestans torténelmi konyvtarnak
adta, hol az nagy szolgilatot tehet mindazoknak, kik ott dolgoznak,
minthogy sok olyan munkdt taldlnak meg benne, melyet méasutt hasz-
talan keresnének. ’

Scherer el6tt nehdny héttel halt meg, élete javakoraban -—
csak 46 éves volt — Carrau Lajos egyetemiink egyik legkitiinsbb
tandra. O a Sorbonne-ban a bolecselmet adta elé. Finom, kitting ter-
mészet volt, egyenes és nyilt szellem ; mint kritikus, kissé bétortalan,
de ez szerénységhGl szdrmazott. De minden dologban megkiilénboz-
tette magdt f6leg teljes Gszintesége altal. Konnyen és szépen irt s
hallgatéit soha sem igyekezett elvakitni, hanem mindenekel6tt meg-
gy6zni. Egyik leghuzgébb véddje volt a spiritualismusnak, ugy hogy
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barmely oldalrél tamadtdk azt, igyekezett minden ponton megvédel-
mezni. A lingolé meggy6z6dés, a bensd tiiz, mely 6t lelkesitette, na-
gyon érdekesekké tették eladasait, s hallgatéi igen szerették. Bol-
cselmi elfadasain kiviil sokat foglalkozott a nevelés, s f6képp a né-
nevelés iigyével. Bolecselmi munkai tobb kotetre mennek, s a nagyobb
részitk erkolesi és vallasi kérdésekkel foglalkozik, mint példdul:  L'a
philosophie religieuse en Angleterre depuis Locke
jusqua nosjours.“ Es ismét az, melyet a franczia akadémia s
az erkélesi és politikai tudominyok akadémiija megkoszoruzott. ,La
morale utilitaire exposition et critique des doctr-
ines qui fondent la morale sur lideé de bonheur“ S
kiilonosen sokat elmélgdstt az Isten eszméjén. Ez gyakran fordul el§
tanulmdnyaiban s f6leg pedig abban a kotetben, melynek czime:
,Les preuves de 'immortalité de 'Ame dans le Phedon.®
Gondolkoddsa mindig tiszta és atlitszé e nehéz problemdkban. Hirom
pontbdl indul ki: az én valdsigdnak hitéhsl, az erkolcsiség absolut
hecséébil és az Isten, mint a tokéletesség és gondviselés eszménye
lételeéhsl.“ A valldst és a holeselmet nem kiiloniti el egymastél, hogy
ellenesekké tegye; azt akarja, hogy a bolcselem, nem szolgija, hanem
segédje legyen a vallasnak. De mindenek felett az Evolutio-rdl
irt koétet az, hol mindeme kérdések Osszevont, tudominyos s egy-
szersmind emelkedett, vonz6 mddon tirgyaltatnak. Ez bizonyira a
legjobh, mit e targyrdl franczia nyelven irtak.

Az magasabban 4ll Hartmann miivénél is. Az is igaz, hogy
Carran mds néz6pontra helyezkedik, mint a ,Philosophie des
Unbevussten® iréja. A német bholcselemre nézve, Isten az § rend-
szeritkben mellékdolog, mig a franczia béleselemnek az szitkségképpi
alapja, kiinduldspontja. Carrau munkéjinak teljes czime: ,Etude sur
la theorie de l'evolution au point de vue psychologique, religieux et
moral. 1. v. in. 12.“ E fontos tanulmdnyban az evolutionistik kii-
l15nféle kisérleteit vizsgdlja és vitatja meg, hogy megvildgositsa az
emberi faj, az 6szton és a gondolat eredetét; valamint a kiilonféle
cultusokét, s egymds életben valé hit, az erkélesi érzék és a nyelv
eredetét. , A dolgok els8 eredetének problemaja mindig transcendens
problema marad. A positiv tudomény nem aspirdlhat annak megol-
ddsdra, ha az § rendszere szelleméhez hiitlen lenni nem akar¢ —
ezt mondja Carrau bevezetésében. S kés6bb hozziteszi: ,A bileselmi
theismus lényeges dogmainak, bdrmily ellenséges szandékot tipldlnak is
irdntuk az uj tan némely hivei, nincs mit félniok. Mindenesetre itt
nem az Isten lételének kérdésér§l van szé. Logikira és tényre van-e
alapitva a transformismus avagy nines?... Aztin alaposan megmu-
tatja, hogy logika és tények a transformismusban hidnyoznak; hogy
az ember és dllat kozti kiillonhségek lényegesek természet szerint és
nem fokozat szerint, annyira, hogy az utébbi nem alakulhat az elsb-
bivé. ,Sem az 6sztén, — mondja § — nem szdrmazik a reflex mi-
kiidéshdl, sem az ész az Oszténbhdl. A j6v8 élet hitének legelemibb
formdi, a vallisos érzés legkezdetlegesebb nyilatkozatai, a nyelv, az
erkoles nekiink valamely dolgot nyilvanitottak ki, mely kezdet-
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t6l fogva a mi fajunk és mas fajok kozt egy atléphetlen elvilaszts
vonalt kellett hogy huzzon. Ez a kiilonds valami az a tehetség,
melylyel az ember azt mondhatja: én, roviden az emberi személyi-
ség. De éppen ez, azédllatnal nincs meg. Csupén azember tud kilonb-
séget tennl az én és a nem-én kozt...De nem ismertetem Carrau
mivél elejétsl végeig, mert az igen messze vinne. Csakis némi fogal-
mat akartam adni e szép tanulmdnyrél. Még csak nehdny sort csa-
tolok, hogy latni lehessen, hogy a szerzé ming logikaval halad okos-
kodésdban. Ebbdl az ellentéthdl, mely az én és a nem-én kozott van,
s mely a reflectdlé ontudatot teremti, szdrmazik a jové élet hite, az
embernek természetes hit, mely a reflexio ténye és annak természe-
tes kovetkezménye. S ebhél a reflectdlé ontudatbél szdrmazik az Is-
ten lételében valé hit is. A nem-énben, a természetben az ember egy
nagyszerii és erfs rendet vesz észre és csodal, mely viszonyban van
a reflectalé ontudattal, a melynek hatdr nélkith hatalmat tulajdonit.
Aztin szemlélve a maga gyakran nyomorult 4llapotjat, egy jobb lét
gondolatira jon és a természet szerz§jét valtozhatlan boldogsdggal
oltozteti fel, melyben bizonyos feltételek mellett résztvenni remél;
azaz, hogy e jov6 boldogsdgot erkolesi térvényekhez koti. Az eszmény
az, mely neki f6ltinik. Ez eszmény kétségtelentil valtozik a hely és kor-
szakok szerint, de mindig és mindeniitt feltolal az emberi észben,
barmily kezdetleges legyen is az, egy tiokéletesebb én-nek eszméje,
mint a milyent neki lelkiismerete tényleg abrazol és akaratat kote-
lezi, hogy ez eszmény hd képét szabad térekvés dltal kifejezésre jut-
tassa. Javitni ily hibdt, megszerezni vagy kifejteni ily tulajdonsdgot,
annyi, mint magat batrabba, mérsékeltébbé, jobba tenni; egyszéval im
a kezdetleges formuldban az egész erkolesi torvény és a durva vad
ember, kire nézve az egész erény talan csak abbdl 4ll, hogy a ha-
lilos biintetések kozepett nevet és énekel, midén a haldllal szemben
az § természete hitvany gyongeségeit elnyomja, ezaltal ép oly vila-
gosan mutatja az erkolesi eszmény, a feltétlen parancs lételét, mint Plato
dialectikdja vagy Kant analysisse mutathatja.“ Carraura nézve a nyelv
is a reflexiébdl szarmazik. Tényleg a nyelvnek f6bb feltételei az el-
vondsban és altalanositdsban vannak. Ezek pedig a reflectdlé akarat
tényei. A nyelv, mondhatjuk, az emberi személyiségnek természetes
kifejezése, az ontudatot a reflexié tényében fogva fel.“ Széval, mind-
azok a nyilvinuldsok, melyek az embert az dllattél megkiilonbézte-
tik, Carrau szerint a reflexié kovetkezményei.

,Hogyha az éllat reflectdlni birna és a személyes ént felfogni,
nem lehet 4tldtni, hogy miért ne emelkedhetnék éppen mint mi a
nyelvig, az erkolesiségig, a valldsossigig. Viszont, hogyha e magas-
latokra nem bir eljutni, egész bizonyossiggal kivetkeztethetni, hogy
ez azért van, mert nem gondolkozik. Es barmily szerények is az em-
beriség kezdetei, arra nézve hogy haladdsit megmagyarazni lehessen,
meg kell engedni, hogy az els§ naptél kezdve csirdjaban magaban
hordozta jove fejlddésének minden psychologiai feltételeit. A tapasz-
talatok és reflexidk felhalmozdsa, melyek a szdzévek folyama alatt
létrejottek, az atorsklés torvényének titokzatos hatdsa, az életért
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valé harcznak durva és tidvés kovetelményei, az alkalmasabh fenmara-
disa és ezek mellett a kivdlasztis térvénye, mely szimosabb és ers-
sebb utédokhoz biztosit el5jogot — mindezek kedvezhettek eme rejl§
er6k csaknem hatartalan Kkiterjesztésének, de bizonyos, hogy nem
teremthették.

Még csak egy helyet idézek arra nézve, hogy Carrau hogyan
fogja fel az Isten kozbejovetelét az emberi nem formaldsira. O egy
hizonyos pontig elfogadja egy német gondolkodénak, Kéllikernek
e targyra vonatkozé hypothesissét.

»Hogy a csirdknak észrevehetetlen mdédosuldsit veszik fel, le-
gyen ez a moleculdk Gsszetételében valé viltozds, melyek azokat al-
kotjak, vagy pedig ama mozgisok irdnydnak vagy gyorsasdgdnak
csekély valtozdsa, melyek eme moleculdk atomait elevenitik: nem
elégséges-e ez megkezdeni a jovG ember és az § allati Gse kozti kii-
lonbséget, mely kezdetben felfoghatlan, de a mely hova-tovibb mind-
inkabb nyilvinul, abban a mértékben, a mily mértékben fejlédik a
csirabol kiindult szervezet és fejlddnek az észbeli tehetségek, a me-
lyeknek e szervezet physiologiai feltétele? Es igy az Isten ujjanak
eme bdmulatos mechanismusra valé leggyéngédebb nyomdsa, honnan
az él§ lény sziiletik, elégséges lenne arra, hogy a régi fajokat uj és
tokéletesebb fajokkd alakitsa, a nélkil, hogy a természetnek a mi
tudomdnyunk szemeiben latszélagos folytonossdgdt megzavarja. Meg-
ismerem. hogy ha még oly finom is e mikddés, az bizonyos érte-
lemben mindig absolut kezdet, kovetkez6leg a teremtés ténye. De nem
ugy tetszik-e, hogy igy a pédlya ama szitk koérére hatdrolva, hol az
dtomok mozognak, kevesebb firadsigiaba keriilne a tudoményos ész-
nek azt elfogadni, mint egy felnStt lénynek ex nihilo gydrtdsat?

Lathatni, hogy Carrau Kollikernek heterogen generatiojit el-
fogadja, egyezve e ponton killénben Milne—Edwards-al, a tudés
naturalistival, Cournot-val és mas tudésokkal, kik a darwinismussal
foglalkoznak, mely még sokaig lesz napirenden. S ezért, hogy én is
ismertettem Carraunak e munkdjat.

CHARRUGAUD.



HODMEZOVASARHELYI LEVEL.
(Egyhazi élet. — Az egyhdzkozség drdmiinnepélye.)

HODMEZOVASARHELY, 1889. jun. 20.

A hédmez8vasarhelyi unitdrius ledny-egyhdzkozség f. évi piin-
kisd mdsodpapjan lélekemelGen iinnepelte meg fenndllasdnak 10-ik
évforduléjat. Ez az tinnepély gy részleteiben, mint egészében méltd
a megOrokitésre, mert a magyar alf6ldi unitdrizmus életének egyik
legorvendetesebb pontjat alkotja. Mig egyfel§l bizonysdgot tesz a hi-
vek lelkesiiltsége és nemes d4ldozatkészsége mellett, — madsfel6l ta-
nusigot szolgiltat arrél, hogy az unitiri mus magasztos elvel egy-
hazunk keretén kiviil is énkénytelentil is megnyerik maguknak a jé
és nemes lelkek méltinyldsit s arra vannak hivatva, hogy a hit és
lelkiismereti szabadsig zdszldja alatt ezereket fiizzenek 6ssze egy
nagy testvériiletté.

Az orémiinnepélyben nemesak a helybeli hivek, hanem az oros-
hazi, mez8herényi fik-egyhazkozségek kiildéttel s mds vidéki hitro-

konok is résztvettek. — Piinkosd els§ napjan estére érkeztek meg
a szegedi és m.-berényi hitrokonok, kiknek tiszteletére Megyelka
Jézsef egyhdzgondnok -— a vendégszeret§ hdzigazda — mar azon

este 20 teritékii gazdag vacsordt adott sajit hdzandl.

Az oroshdzi hitrokonok az iinnepély napjan a reggeli drakban
érkeztek meg. Egy lélek vezérelte Ossze a tavol f5ldi testvéreket: a
szeretet lelke. Ez hozta 6ket koriinkbe Vasdrhelyre, hogy egyhdzkoz-
ségiink Oromeiben osztozzanak. Hiszen &ket is ugyanazon magasztos
eszmék lelkesitik, a melyekért mi lelkesiilink; 6ket a hit és szere-
tet ldnczai elvilhatatlan testvérekiil csatoljak hozzank.

Az tinnepély délelstt 9 drakor istenitisztelettel kezdddott. A
nagyszdmu kozonség az elég tigas imahdzat egészen a szorongdsig
megto]fotte a hallgatésdg soraiban maés felekezetii polgartdrsaink is
sz6p szamban vettek részt. Alkalmi egyhdzi beszédet Ajtay Janos s-
lelkész tartott Luk. 12, 32. alapjan: ,Ne félj kicsiny sereg,
mert tetszett a ti Atyatoknak, hogy adjon nektek or-
szagot.“ Beszédében vallisunk és egyhdzkozségiink jovendGjének
biztositékaival foglalkozott, buzditva a gyiilekezetet a tovabhi kitartd
munkdra, lelkesiiltségre, a melyek el6bb-utébb meghozzik alddsos
gytimoleseiket !

Az isteni tisztelet utdén mindjart finnepi kézgyiilés tartatott.
Megyelka Jézsef elnokls gondnok lelkesiilt szavakban ecsetelvén a





